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BALOGH ISTVAN — LAUKO Eva MARIA®

A magyarorszagi szlovak temetdok
orokségeének helyzete

Totkomlos és kornyéke szlovak temetoi

Bevezetd — A magyarorszagi szlovak kozosségek

A mai Magyarorszag szlovak kozosségeit a 17—18. szazadban vallasi és gazdasagi
okokbol a Magyar Kiralysag északi teriileteirdl levandorolt telepesek alapitottak
meg. Az orszagban elszortan 1étrejové falucsoportok kiilonalld nyelvszigetekké
valtak. A kiilonbségeket fokozta, hogy a leteleped6k a mai Szlovakia mas-mas
részeirdl szarmaztak, igy eltéré nyelvjarast beszéltek, és eltérd taji jegyeket mu-
tatd népi kultarat hoztak magukkal. A dunantali szlovaksag a nyugat-szlovak,
a nogradi, a Pest kornyéki és a békési szlovakok a kozép-szlovak nyelvjarast
beszélik, a biikki és a zempléni szlovak telepiilések pedig mindmaig 6rzik a ke-
let-szlovak nyelvjarast.'

Az egyes vidékek kozosségeit felekezeti hovatartozasuk is megkiilonboztet-
te. Az evangélikus szlovakok a Délkelet-Alfoldon, Békés és az egykori Csanad
varmegye teriiletén, Nyiregyhazan, Nograd megyében, a Duna-Tisza kézén (Kis-
k6roson, Apostagon és Dunaegyhazan), az Eszak-Pest megyei és Pest kornyéki
falvakban, emellett a Dunantilon (Bakonycsernyén és Oroszlanyban), valamint
—a 19. szazad végi beolvadasukig — egyes Tolna és Fejér megyei birtokokon is
¢ltek. A katolikus szlovakok nagyrésze a Pilis és Vértes hegységben, a Gerecse és
Bakony vidékén, Buda és Pest kornyékén, a Matraban és Matraaljan, a Biikkben és
Zemplénben telepedett le. Emellett a Zemplénben és elszdrtan Borsod megyében
g0rog katolikus szlovakok is éltek. A felekezetileg tagolt nyelvszigetek hosszatavu
fennmaradasat nagymértékben segitette az a koriilmény, hogy a telepiilések zome

A szerzék Balogh Istvan az ORZSE adjunktusa, e-mail: baloghi@or-zse.hu és Lauké Eva
Maria szlovak nyelv- és irodalomtanar, e-mail: laukoeva@gmail.com
Toth Sandor Janos — Tuska Tiinde — Uhrin Erzsébet — Zsilak Maria: A nyelvi massag di-
menzioi Totkomloson. In: Jakab Albert Zsolt — Peti Lehel (szerk.): Kisebbségek interetnikus
kontaktzéndaban. Csehek és szlovikok Romdaniaban és Magyarorszagon. Kolozsvar: Kriterion
— Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, 2010. 112.
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— a tobbi hazai nemzetiséghez hasonloan — felekezetileg és nyelvileg homogén
kozosséget alkotott.”

A 19. szazad utolsé harmadatol, illetve a 20. szazad elejét6]l a magyarorszagi
szlovak kozosségek tobbségében a szlovak nyelv és a kultira fokozatosan vissza-
szorult. Minthogy szlovak nyelvii irasbeliség, megfeleld szintli anyanyelvi oktatas,
illetve miivelodés a legtobb helyen nem Iétezett, a kiilonbozo tajnyelvek nem vol-
tak képesek a megujulésra, igy szerepiik a tarsadalmi kommunikacioban jelentésen
csokkent, csak a népi kultiraban, a csaladi és helyi kapcsolatokban, valamint az
egyhazban élt tovabb. Hatarozottan megnyilvanuld nemzetiségi tudat jellemzéen
a dél-alfoldi nyelvszigeteken alakult ki a 19. szazad végétdl. Az egykori Békés és
Csanad varmegye nagyobb 1étszamu szlovak telepiilésein a szlovaknyelviiség jelen
volt a népi, az egyhazi és a polgari elitkultiraban is. Az alfoldi kozosségek onallo
szlovak konyv- és lapkiadast tartottak fenn, valamint aktiv miikedveld szinjatszast
folytattak.®

A népszamlalasi adatok szerint1880-ban még 213 249 szlovak anyanyelvii sze-
mélyt irtak dssze a mai Magyarorszag teriiletén, szamuk azonban 1910-re 165317
fore csokkent. Az asszimilacidban jelentds szerepe volt a magyar kornyezetnek
(Nyiregyhaza), az urbanizacios hatasoknak (Békéscsaba), valamint a mindenkori
magyar kormanyzatnak, amely foként iskolapolitikai eszk6zokkel szorgalmazta
a szorvanyokban €16 szloviksag magyarosodasat.* Dr. Gyivicsan Anna a gyenge
nemzeti Ontudatot tovabbi olyan komplex tényezdkkel magyarazza, mint az el-
helyezkedés, a kis 1élekszam, a tajszdlasok és azoknak a nagyfokii, magyar ele-
mekkel valo kevertsége, a kulturalis szint egyenetlenségei és az értelmiségi réteg
meglehetdsen sziik volta, valamint az a koriilmény, hogy a szlovaksag — a tobbi
hazai nemzetiséghez hasonloan — még a polgari nemzetek kialakulasat megel6zéen
kivalt kibocsatd kozosségébol.’

Az 1. vilaghabora utan Csehszlovakia megalakulasaval a magyarorszagi szlo-
vaksag allamjogi szempontbdl is elszakadt nemzetalkoto etnikumatol, ez az anya-
nyelv megtartasa szempontjabol (ijabb hatranyt jelentett. Az 1941-es népszamlalas
alkalmaval mar csak 75877 {6 vallotta magat szlovak anyanyelviinek. A cseh-

szlovak-magyar lakossagcsere soran Csehszlovakiaba attelepiiltek szama 73273
2 Gyivicsan Anna: A magyarorszagi szlovakok nemzetiségi tipologigja. In: Jakab Albert Zsolt
— Peti Lehel (szerk.): Kisebbségek interetnikus kontaktzonaban. Csehek és szlovakok Roma-
nidban és Magyarorszagon. Kolozsvar: Kriterion — Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, 2010.
190—191. Néhany népesebb szlovak alapitasu telepiilésen azonban megjelent a felekezeti he-
terogenitas is, igy Békéscsaban és Szarvason jelentds katolikus kozosségek is kialakultak.

3 Téth — Tuska — Uhrin — Zsilak, 2010. 113—116.

Szarka Laszlo: A kisebbségi kérdés a magyar-csehszlovak kapcsolatokban. Regio, 1990/ 3.
231-244.

Gyivicsan Anna: A magyarorszagi szlovaksag szamadatok tiikrében. In: Kovacsics Jozsef
(szerk): Magyarorszagi nemzetiségek és a szomszédos allamok magyarsdaganak statisztikdja.
Budapest: KSH, 1994. 301-314.
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6 volt, akik kozott épp a legdntudatosabb szlovakok (koztik az értelmiségiek)
hagytak el az orszagot.’

A magukat szlovak anyanyelviinek vallok szama 1949-re 25988 fore csok-
kent.” A lakossagcsere, a politikai, gazdasagi és tarsadalmi atalakulds a hagyoma-
nyos kozosségek felbomlasahoz vezetett, fokozddott a szérvanyjelleg. Az 1960-as
években a szlovak iskolak kétnyelviivé alakitasa, a varosokba meginduld belsé
migracid és a vegyeshazassagok hatasara a kozosségben, majd a csaladi korben
is fokozatosan el6térbe keriilt a magyar nyelv hasznalata.® A rendszervaltas pozi-
tiv valtozasokat hozott, de a szamszerii csokkenést ezek nem tudtak megallitani.
A nyelvjarasokat, kevés kivételtdl eltekintve, csak az iddsebb generacio beszéli,
gyermekeik, unokaik — ha megtanultak szlovakul — mar az iskoladkban elsajatitott
irodalmi nyelvet hasznaljak.’

A 2011-es népszamlalas soran 9888-an vallottak magukat szlovak anyanyel-
viinek, figyelemre mélté pozitivum azonban, hogy a szlovak nemzetiséget meg-
jeldl8k szama a tiz évvel korabbihoz képest majdnem a duplajara, 29 647-re nét.'°
Ez azt jelzi, hogy a nemzetiségi hagyomanyokhoz, kultirahoz, a szlovaksag hazai
orokségéhez valo kotddés egyre tobbek szamara fontos.

Az orokségelvii megkdzelités lehetdséget adhat arra, hogy olyan telepiiléseken
is felfedezzék a szlovak gyokereket, ahol a szlovaksag napjainkra asszimilalodott,
de épitett emlékeik megmaradtak. Ahol aktiv szlovak kozosségek élnek, az épi-
tett 6rokség eddig kevéssé méltatott elemei tovabbi identitas- és kozosségerdsitd
lehetéségeket rejtenck magukban, valamint a telepiilés mai lakossaganak kozos
értékeivé valhatnak. Ennek az 6rokségnek fontos, de csak az utobbi évtizedekben
felfedezésre keriil elemei a temetok.

Historiografiai attekintés

A hazai szlovak néprajzkutatasnak gazdag irodalma van, ezek nagyobbrészt a szel-
lemi kulttra, a tarsadalmi aspektusok, valamint a targykultira egyes vonatkoza-

saival foglalkoznak, az épitett 6rokségre vonatkozd kutatasok és publikaciok joval
®  Gyivicsan Anna: Latlelet egy nemzetiségrol: a magyarorszagi szlovakok. In: ué: 4 nemzetiségi
lét és kultura dimenzioi II. Békéscsaba: Magyarorszagi Szlovakok Kutatointézete, 2003. 12.
Az 1941-es és 1949-es adatoknak a kitelepiiltek szamaval valo dsszevetése révén keletkezo
anomaliat a Kugler Jozsef altal kozolt statisztikak részben feloldjak. Eszerint a kitelepiilésre
jelentkezoknek csak 78,3%-a beszélt szlovakul. Kugler Jozsef: Lakossagcesere a Délkelet-Al-
foldon. Budapest: Osiris Kiado — MTA Kisebbségkutatéo Mithely, 2000. 182.

8 Gyivicsan, 1994. 301-314.

Szabo Orsolya: Kétnyelviiség és kettds identitas a Budapesten él6 szlovakok korében. Doktori
disszertacié. Budapest: ELTE-BTK, 2012.177—-178.

2011. évi népszamlalas. 3. Orszdgos adatok. Osszeall. Bojer Anasztazia [et al.] Budapest:
KSH, 2013. 13, 64-66.
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kisebb ardnyt képviselnek (népi épitészet)." A szlovak funeralis 6rokséggel foglal-
kozo els6 tanulmanyok az ezredfordulon kezdtek megjelenni, azdta szamuk foko-
zatosan né. Mélyebbre hatd érdeklédés azokon a vidékeken ébredt a kutatokban,
ahol hagyomanyos népi jellegii sirjelek maradtak fenn. Ezek azonban a hazai egy-
hazi és koztemetdinkbdl mara nagyobbrészt eltlintek, a fennmarad6é emlékanyag
zome a 19. szdzad masodik felétél-végétdl egyre novekvd szamban megjelend,
a 20. szazad masodik felére sematizalodo siremlékek kozé tartozik. Annak ellené-
re, hogy ezeknek a siremlékeknek is megvan a sajatos orokségi értékiik, iranyukba
mostanaig lényegesen kevesebb figyelem fordult.

Komoly Pal az 1992-ben megjelent Pitvarosi tanulmanyok cimli konyvében
mar szentelt egy rovid fejezetet a helyi temetknek."? A 2001-es Temetk Békéscsa-
ban cimi kiadvany kozolte Zsilak Maria tanulmanyat a szlovak nyelvii sirfeliratok-
r0l.” Ugyanebben az évben jelent meg a 275 rokov v Sarvasi (275 éve Szarvason)
cimi kotetben Szabd Orsolya a helyi siremlékek formavilagat, motivumait, textu-
sait vizsgalta." Kustar Rozalia 2002-ben az V. Duna-Tisza kozi nemzetkozi népraj-
zi nemzetiség-kutatd konferencian mutatta be az 1920—40-es évekbdl fennmaradt
dunaegyhazi szlovak fejfakat. A részletes dokumentaciot, képanyagot és feliratokat
tartalmazo tanulmanya 2003-ban jelent meg."* Julia Marlokové-Szaboova Slovens-
ké nahrobné napisy v Mlynkoch ako jazykové pamiatky (Pilisszentkereszti szlovak
sirfeliratok, mint nyelvi emlékek) cimii 2006-0s,'® Viera Sedlakova pedig a Slo-
venské texty na nahrobnikoch v Kestici (Szlovak nyelvii sirfeliratok Kesztolcon)
cimil 2009-es tanulméanyéaban'’ egy-egy jelentds szlovak hagyomanyokkal rendel-
kez6 pilisi kozség sirfeliratait vizsgalta. Meglehetdsen ritkak a szlovak temetével,
illetve sirfeliratokkal foglalkozé szakdolgozatok, az egyetlen felderitheté példany

Szlovék vonatkozasban ennek leggazdagabb gytlijteményét jelenti az 1975-ben elinditott Nd-
rodopis Slovakov v Madarsku, A magyarorszagi szlovikok néprajza cimi konyvsorozat.
Komoly Pal: Pitvarosi tanulmanyok. Szeged: Csongrad Megyei Muzeumok Igazgatosaga,
1992.70-75.

Somogyi Jozsefné (szerk.): Temetok Békéscsaban. Temetkezési szokasok, temetdok, sirfelira-
tok, siremlékek. Békéscsaba: Csabai Etnografia, 2001. 2001. 55-61.

Orsolya Szaboova: Sarvassky evanjelicky cintorin. In: 275 rokov v Sarvasi, Békesska Caba:-
VUSM, 2001. 134-137.

Kustar Rozalia: Faragott fejfdk a szlovak nemzetiségli Dunaegyhazan. In: Bdcs-Bodrogtol
Bdacs-Kiskunig. az V. Duna-Tisza kozi nemzetkozi néprajzi nemzetiség-kutato konferencia
(Baja, 2002. julius 18-19.) eléaddsai. Baja — Kecskemét: Bacs-Kiskun M. Onkorméanyzat
Muz. Szerv., 2003. 131-150.

Marlokova-Szaboova, Jilia: Slovenské nahrobné napisy v Mlynkoch ako jazykové pamiatky.
In: Kultira, jazyk a histéria Slovikov v Madarsku. Békesska Caba: VUSM, 2006, 264-270.
Sedlakova, Viera: Slovenské texty na nahrobnikoch v Kesttci. (Szlovak nyelvi sirfeliratok
Kesztoleon.) In: Narodopis slovakov v Madarsku 22.Budapest, Magyar Néprajzi Tarsasag,
2009. 45-50.
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Bako Nora munkaja 2011-b6l, amely a totkomlosi temetdk sirfeliratait elemez-
te."® A témanak egy specialis szegmensével, a nevek irasmodjanak véltozasaval
foglalkozik Alzbeta Uhrinova 2015-ben megjelent K pisaniu mien na cintorinoch
v Békésskej Cabe cimii tanulmanya."

Az egyetlen teljeskori temetdfeldolgozast Kocsis Laszlo és Molnar Erzsébet
készitette a pilisszantoi régitemetdrél.>® 1993 és 1995 kozott 164 siremlék leira-
sat készitették el, de a kiadasra csak 2012-ben kertilt sor. Vizsgaltak a siremlékek
és térképét is. Kalhammer Matyasné 2014-ben a Kondoros temetéi és a telepiilés
szakralis épitményei cimii konyvében megorokitette a legrégebbi, erésen pusztuld
fejfas sirjeleket és a 20. szazadi szlovak sirkdveket is.*!

Fontos jelenségre hivja fel a figyelmiinket Michal Kozuch és Juraj Majo: Pit-
varo§ a PitvaroSania (Pitvaros és a pitvarosiak)™ cimil 2008-as kotete. A két szlo-
vékiai fiatalember Osei Pitvarosrol telepiiltek ki a lakossagcsere soran, a szlovak
nyelvii kotet az elszarmazottaknak, és egyre inkabb a leszarmazottaiknak szol.
A felmendk sziildhelyének emlékkonyveként a virtualis kozosséget is szolgalja.
A konyvben jelentds szamban szerepelnek a halalhoz és a gyaszhoz kapcsolodo
témaju képek: a haznal felravatalozott elhunytakrol, a bucstztatasrol, valamint
a temeto6latogatasrol késziilt felvételek, amelyek részben helyben, részben az el-
szarmazottak albumaiban maradtak fenn. Ezek a képek kifejezik a telepiiléshez és
az elhunyt hozzatartozokhoz vald érzelmi kotodés 6sszefonodasat. A mult emlékeit
a szerzOk a temet6rdl késziilt friss felvételeken keresztiil kotottek dssze a jelennel.
Pitvarosi utazasuk alkalmaval dokumentaltak a temetd régi siremlékeit, amelyek
a szétszorddott kozosség hagyomanyainak utolsd kézzelfoghato emlékeiként kii-
16nleges jelentdségre tesznek szert. A kotetet online emlékoldal egésziti ki, amely
a fiatalabb generaciok szamara kivan kapcsolodasi pontokat nytjtani dseik sziil6-
helyéhez (http://pitvaros.sk/). A honlapon virtualis séta keretében jarhatjuk be a te-
lepiilés utcait, valamint a sirkert fobb utjait is.

A lakossagesere utan 73 évvel az események atéldinek tobbsége mar nem él,
azonban a Kozuch—-Majo-féle kezdeményezések példat adnak arra, hogyan tart-
hato fenn a kozos mult, szarmazas és hagyomanyok emléke, illetve, hogy milyen

Bako Nora: Typologia slovenskych nahrobnych napisov na Slovenskom Komlosi. A totkomlos
szlovak nyelvii sirfeliratok tipologiai elemzése. Szakdolgozat. ELTE Szlovak nyelv és iroda-
lom szak. Budapest, 2011.

Uhrinova, Alzbeta: K pisaniu mien na cintorinoch v Békésskej Cabe. In: Jazykovedné stidie
XXXII. Prirodzeny vyvin jazyka a jazykové kontakty. Bratislava: Veda, 2015. 354-362.
Kocsis Laszl6 — Molnar Erzsébet: A pilisszantoi régi temetd. Budapest: Siker X Bt., 2012.
Kalhammer Matyasné: Kondoros temetdi és a telepiilés szakralis épitményei. 1—2. rész. Kon-
doros: Helytorténeti Barati Kér — Kondoros Varos Szlovdk Onkorményzata, 2014.

Kozuch, Michal — Majo, Juraj: Pitvaros a Pitvarosania. Pitvaros: Slovenska samosprava Pit-
varos, 2008.
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identitas- és kozosségerdsitd szerepet kaphatnak generaciok multan is a kozos szii-
16hely temetdjének fennmaradt sirjelei.

A szlovék temetdk és 6rokégvédelmi helyzetiik

A gyarapodd szakirodalomhoz képest a szlovak funeralis emlékanyagot érintd
orokségvédelmi aktivitasra kevés példat tudunk. A szamszerisitést neheziti, hogy
a helyi védelem alatt 4ll6 nemzetiségi temetési objektumok helye és pontos szama
nem ismert — amiképp azt dr. Kallai Ernd, a nemzeti ¢s etnikai kisebbségi jogok
orszaggylilési biztosanak 2010-es jelentése is kiemelte.” Az egyetlen rendelkezés-
re all6 forras, a muemlekem.hu adatbazisa alapjan a szlovak vonatkozastuként nyil-
vantartott elemek szama feltlinéen csekély: a 33 190 objektum koziil mindossze
12-t hataroztak meg explicit moédon szlovakként.* Osszetett kereséssel azonban
kideriil, hogy a szlovak nemzetiségi telepiiléseken szamottevo a védett templo-
mok ¢és egyhazi vonatkozasu épiiletek, népi lakohazak és tajhazak szdma. Tehat
a helyi kozosségek szemében az elébbi tipusokban manifesztalodik a szlovak épi-
tett orokség védendod része, a temetdket, siremlékeket nagyon ritkan soroljak ebbe
a kategoriaba.

Az emlitett 2010-es jelentés igazolta, hogy az elvi lehetdség ellenére a nyilvan-
vald értékkel biro régi sirjeleknek a gyakorlatban elenyész6 hanyada védett, azok
az Onkormanyzatok sem helyezik védelem ala a temetdket, amelyek egyébként
fontosnak tartjdk meg6rzésiiket.” A muemlekem.hu adatbézisa szerint az dsszes
hazai védett objektum k6zott minddssze 1% a temetési vonatkozasuak szama, ezek
kozott is kevés a szlovak kotédésli. Az egyetlen, helyi védelem alatt all6 szlovak
sirkert a medgyesegyhazi evangélikus temetd, amelyet az onkormanyzat — a tele-
piilés altala fontosnak tartott épiileteivel egyiddben — 2008-ban vett védelem ala.”®
Emellett miemléki védelem ala helyezték Tessedik Samuel siremlékét Szarvason
és a nézsai temetd régi sirkdveit, bar ezeknek szlovak jellege nincs feltiintetve.

23 A nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszdggyiilési biztosanak 2010. évi jelentése a kisebb-

ségi kulturalis jogok érvényesiilésének vizsgalatarol. 344., 357.

Helyi védelem: Mezdberény — Szlovak lakohaz 1., 2.; miiemléki védelem: Bank — Szlovak
Tajhaz, Békéscsaba — Tanyamuzeum, Szlovak népi lakohaz, Szlovak nemzetiségi tajhaz, Bu-
dapest — Luther-udvar, szlovak evangélikus templom, Kiskéros — Szlovak tajhaz, Mezbbe-
rény — Szlovak evangélikus templom, Szarvas — Té4jhaz, Szécsény — Kapolna, Totkomlos
— Népmiivészeti tajhaz.

A nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszaggyiilési biztosanak 2010. évi jelentése a kisebb-
ségi kulturalis jogok érvényesiilésének vizsgalatarol. 343-344.

2017. aprilis 9-i medgyesegyhazi latogatasunk alkalmaval nem tapasztaltuk a védelem tény-
leges megvalosulasat: a temetd hatsd részében régi sirkovek ¢és fragmentumok hevertek
kiforgatva.
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A védelem hidnya — részben — a mar emlitett szemléleti okokbdl fakadhat:
a szlovak temetdk jelentds része ma is hasznalatban van. Elsédlegesen tehat nem
torténeti-kulturalis emlékként, hanem kegyeleti helyként tekintenek ra, amely
funkcionalis, folyamatosan alakulo tér. Minthogy a szlovakok gyakran az adott
telepiilés lakossaganak tobbségét alkottak, sok temetdjiik idével kdztemet6i jelle-
get Oltott. Ezt a 19. szazadi torvények is sziikségszeriivé tették: az 1868.évi LIII.
torvénycikk szerint a ,, Temetdkben a kiilonbozo vallasfelekezetek tagjai vegyesen
és akadalytalanul temetkezhetnek”. Az 1876. évi XIV. torvénycikk pedig elrendel-
te a koztemetOk kialakitasat ,, E kotelesség alol csak az esetben engedtetik kivétel,
ha a kézségben egy vagy tobb felekezeti oly temetd létezik, melyekben a temetkezés
szabadsdga biztositva van”.”’ Ennek megvaldsitdsa a gyakorlatban eltérd volt: kii-
16n felekezeti parcellakat alakitottak ki, temetdrészek jottek 1étre a helyi szokasok
alapjan, vagy ténylegesen is vegyesen helyezkedtek el a sirok. A vegyeshdzassa-
gok révén ez utdbbi egyre gyakoribba valt.”®

A koztemetoi jellegbdl kovetkezo hatasok mellett az asszimilacio és a polga-
rosodas is gyorsulo iitemben valtoztatta meg szlovak temeték hagyomanyos ar-
culatat. A 19. szazad kozepéig orszagszerte, a kében szegény Alfoldon pedig egé-
szen a 20. szazad elejéig-kozepéig altalanosak maradtak a fa sirjelek. Bevett volt
a temet6részek porladasi id6 utani ismételt hasznalta, a régi temetdk felszamolasa.
A falusi és mezovarosi kozépparaszti és iparos rétegek, a sziikebb egyhazi és vila-
gi értelmiség, valamint a kereskeddk a varosi mintdkat kovetve honositottadk meg
a sirkoallitas szokasat. A fejfas sirjelek korabban jellemz6 sokasaga fokozatosan
eltint, helyiiket a kéfaragok egyedi, késobb egyre inkabb a sirkékészité iparo-
sok és sirkdgyarak sematikussa valé mészkd, miko és granit siremlékei vették at,
,,valosagos kdkerteket” hozva létre.” A sirkdvek a szlovak kultura j hordozoiva
valtak, tovabb élt rajtuk a hagyomanyos nyelvhasznalat, sét, a feliilet béviilésé-
vel és a megformalas lehet6ségeinek kiszélesedésével 1) formakkal és tartalom-
mal gazdagodott. A protestans szellembdl fakad6 puritanizmus hattérbe szorult,
a varosi sirk6kultirabol érkezo hatasoknak a helyi szlovak hagyomanyokkal valé
szintézisébdl parasztpolgari-polgari jellegl szlovaknyelvili sirkékultura alakult ki.
A funeralis reprezentacio jelei a fliutak mentén, az utkeresztezodéseknél kifejlo-
dott diszsorok a lelkészek, egyhazi és kozségi eloljarok reprezentativabb sirem-
I¢keivel, a schwabacher tipusu got betiikkel irt feliratok, a terjedelmesebb, bibliai

27 1dézi: Gecséné Tar Imola: Torténeti temeték Magyarorszdgon. Doktori értekezés. Budapesti

Corvinus Egyetem Tajépitészeti és Tajokologiai Doktori Iskola, Budapest. 2012. 26-28.
Téth Vilmos: Okumenikus tendencidk a 19—20. szazadi magyarorszagi varosi temetkezésben.
Egyhaztorténeti Szemle, 2000/1. 120—128.

Novak Laszlo: Telepiilésnéprajz. Debrecen: Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, 1995.165—
176. Novék a kifejezést a hagyomanyosan is sirkdves temetkezést preferald zsidosag teme-
téire alkalmazta.
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idézetekkel tiizdelt méltatd tartalmakkal, nagyobb telepiiléseken pedig a szobrok
és a csaladi kriptak is.

Ennek a modern funeralis kultiranak a viragkora a 20. szazad els6 felére esett,
és a lakossagcsere id6szakaig, illetve az 1960—70-es évekig hatott. A lakossag-
cserét kovetden feler6sodott, fentiekben ismertetett tendenciak és szekularizicio
hatéasara a sirkdvek sematikussd valtak,*a feliratok nyelve a magyar lett, és egyre
inkabb csak a nevek magyar formaban vald kozlésére szoritkoztak.

A lakossagesere miatt sok sirké valt gazdatlanna, az értéktelenebbeket a leja-
rati 1d6 utan egyszerlien felszamoltak, a sirhelyeket 1jbol értékesitették, a granit-
bol késziilt siremlékeket pedig gyakran elloptak. A zsugorodd kozosségek szamara
a nagyméretli temetdk gondozasa komoly kihivast jelent. Ezt mutatja az Orsza-
gos Szlovak Onkormanyzat 1996—1997-es jelentése is, amit a hazai szlovaksag
fennmaradasahoz sziikséges feltételek meghatarozasa érdekében készitettek. A 87
telepiilésre kiildott kérddivekre 80 valasz érkezett. 12 helyrdl jelezték, hogy a te-
met6 rendbetételéhez segitségre lenne sziikségiik, ezek — Mezdberény kivételével
—mind néhany szaz- ill. legfeljebb ezer f6s telepiilések.’

Alulrol szervezédo, alternativ 6rokségment6 torekvésekre tobb helyen talalunk
példat. Tarnokon 2005-ben alapitvanyt hoztak létre az Oregtemetd megmentésé-
re, amelyet helyi k6z6sségi 0sszefogasnak koszonhetden ,, orszagosan az egyetlen
rendben tartott, egységes szlovak temeté”-nek neveznek.” Tobb helyen megtortént
a régi, megOrzésre kivalasztott fejfak, siremlékek 6sszegyiijtése a temetd egy pont-
jara. Dunaegyhazan az orszagosan egyediilallo, faragott szlovak fejfak nagy részét
a ravatalozo mellé helyezték 4at,”> MezOberényben kéttucat régi sirjelet gytijtottek
egy csoportba emlékhely gyanant. Piliscséven, miutan bizonytalanna valt a régi
temetd sirkdveinek sorsa, a kisebbségi dnkormanyzat hatarozata alapjan az on-
kormanyzat munkaésai a templomkertben allitottak fel egy résziiket.** Bank régi,
a vidék koéfaragd hagyomanyait 6rz6 siremlékeit a temetébe felvezetd ut két olda-
lan helyezték el, illetve bekeriiltek a telepiilés értéktaraba is.”” Ennek a modszernek
30 Erdekesség, hogy egyhdzi vonatkozasu szimbolumként a kehely a sirkdveken, Totkomléson
¢és kornyékén épp az 1960-70-es években volt a leggyakoribb.

Alsoregmec, Ambrozfalva, Bakonycsernye, Fiizér, Jasd, Kesztole, Kishuta, Marianosztra,
Mezbberény, Nagybanhegyes, Notincs és Pitvaros. Forras: 4 magyarorszagi szlovak nemzeti
kisebbség helyzete... Budapest, Miniszterelnoki Hivatal, 1997. 71-100.

Tarnoki Szlovak Onkormanyzat, Alapitvany a Tarnoki Oregtemeté Megmentésére. https://
tarnokiszlovakonkormanyzat.hu/pages/pages/alapitvany-a-tarnoki-oregtemeto-megmentese-
re (letoltés ideje: 2020. majus 11.)

Kustar Rozalia kozlése alapjan.

Szabo Orsolya: Kettds identitas? Budapest és Piliscsév szlovak kozdsségei. In: Bindorffer
Gyorgyi (szerk.) Valtozatok a kettds identitasra Kisebbségi léthelyzetek és identitasalakzatok
a magyarorszagi horvatok, németek, szerbek, szlovikok, szlovének kérében. Budapest: Gon-
dolat — MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet, 2007. 95.

35 Bank, Latnivalok, értékek. https://www.bank-falu.hu/bank/telepulesi-ertektar-latnivalok (le-
toltés ideje: 2020. majus 11.)
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azonban megvannak a veszélyei. Az eredeti kontextusbdl vald kiszakitas altal,
valogatott sirjelek skanzenszer( elhelyezésével pont a Iényeg, az egyedi, lokalis
érték, a torténetileg kialakult sajatos jelleg veszik el. A sirjelek iires installaciova,
néprajzi szemléltetd elemmé valnak.

Az athelyezés, ,temetémuzeum”, emlékpark l1étrehozasa olyan esetekben indo-
kolt, mint a temetdk teljes felszamolasa, életveszélyes, vagy a védendd elemek kis
szamban, elszortan helyezkednek el. Amennyiben azonban a temetd fenntarthato,
és az emlékek szama is indokolja, a teriileti szinti védelem (a régi sirok sorai,
sircsoportok, temetdrészek, fasorok, utak, kapuk) révén az eldbbinél jelentésebb
emlékegyiittes hozhato 1étre. Az ,,in situ”, az emlékek eredeti helyén, eredeti kon-
textusaban és kornyezetében kialakitott védelme garantalhatja a meg6rzés lehetd
leghitelesebb modjat. A diszsorok, féutak mentén alld évszazados siremlékek, népi
sirjelekbdl és fejfakbol allo falusi sirkertek a telepiilés egykor meghatarozo eredeti
szlovak karakterét reprezentalhatjak.

Amig azonban erre nem keriil sor, a sirhelyek ujravaltasaval a régi siremlékek
fokozatosan tiinnek el. Marjai Marton a Temetck mitemléki védelme cimii cikkében
kiemeli, hogy ,, kiilondsen mostoha elbanasban részesiilnek az olyan nemzetiségi
temetdk, ahol a lakossag tetemes része kicserélddott (...). Ezekben a visszamarad-
tak sem hasznadljak sirjeliikon anyanyelviiket. Pedig népi, vagy irodalmi eredetii fel-
irataik szintén igen tanulsagosak, mitvelédéstorténeti vonatkozdsuk kétségtelen” >
Marjai kozel 40 évvel ezel6tti aggodalmait a legfrissebb, szlovak temetdkre ref-
lektalo munkak is aldtamasztjék: Jaroslav Cukan, Boris Michalik és Pluhar Tamas
a békéscsabai szlovakok kulturalis potencialjat vizsgalva jegyzik meg, hogy ,, 4z
utobbi években fogyatkoznak a szlovik feliratu sirkévek a temetékben, amelyek
bizonyitékkal szolgdlndnak a szlovik lakossdg jelenlétére”.’” Ugyanezt irja Jaroli
Jozsef és Somogyi Jozsefné méltatva Zsilak Maria Békéscsabai temetdk szlovak
nyelvii sirfeliratai cimii tanulmanyat: ,, hiszen a lassan enyészetnek indulo régi fej-
fakbol, sirkovekbdl egyre kevesebb van a vdros temetdiben” > Tudatos orokség-
meg0rz6 szemlélettel, a ma még meglévé szlovak funeralis emlékanyag védelmé-
vel, jelentds szamu érték megmentésére nyilhat lehet6ség.

A helyi vagy orszagos szintii védelemhez sziikséges a temetdk orokségi értéké-
nek vizsgalata. Ennek egységes szempontok szerinti meghatarozasahoz, Gecséné
Dr. Tar Imola a torténeti temetd fogalomrendszerére hivja fel a figyelmet. A szerz6

36 Marjai Marton: Temet8k miiemléki védelme. Mijemlékvédelem, 1982/1. 17-20.

37 Cukan, Jaroslav — Michalik, Boris — Pluhar Tamas: A békéscsabai szlovakok kulturalis poten-
cialja. In: Miroslav Kmet’ — Tuska Tiinde — Uhrin Erzsébet (szerk.): Fejezetek a békéscsabai
szlovakok multjabol és jelenébdl. Békéscsaba: Magyarorszagi Szlovakok Kutatointézete,
2018.203-204.

Jaroli Jozsef — Somogyi Jozsefné: A Békéscsabai Varosvédd és Vérosszépitd Egyesiilet
a varos szlovak hagyomanyainak megdrzéséért. In: Miroslav Kmet’ — Tuska Tiinde — Uh-
rin Erzsébet (szerk.): Fejezetek a békéscsabai szlovakok multjabdl és jelenébdl. Békéscsaba:
Magyarorszagi Szlovakok Kutatointézete, 2018. 496-497.
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a hazai temetdallomany ismeretében a kovetkezd definiciot fogalmazza meg: ,, 76r-
téneti temetének nevezziik azokat a temetdket vagy temetorészeket, amelyeket 1945
eldtt nyitottak és maig orzik eredeti kialakitasukat, a parcellak, sirhelyek eredeti
kiosztdsat, és a siremlékek eredeti helyiikon fennmaradtak. ”® Emellett megjegyzi,
hogy a torténeti temetd gyakran a torténeti értéken til mas miivészi, kultartorténeti
vagy botanikai értékekkel is rendelkezik. Ezeknek a szempontoknak nagy valo-
szinliséggel sok hazai szlovak temetd, vagy temetOrész is megfelelhet. Az értékek
felméréséhez azonban orszagszerte a szlovak temetdk irant érdekldédd kutatokra
van sziikség, a temetdk védelméhez és megdérzéséhez pedig nélkiilozhetetlen a he-
lyi lakossag és az dnkormanyzatok kozremiikodése.

Totkomlods €s kornyéke szlovak temetdinek bemutatasa és
értékvizsgalata

Toétkomlds és kornyéke szlovak kozségei teriileti lancolatot és egy nyelvszigetet
alkottak. Totkomloést 1746-ban alapitottak meg Békésszentandrasrol érkezo, ere-
detileg kozép-szlovakiai szarmazasu telepesek. A tulnépesedett Komlos lakoi
koziil kivalt telepesek1802-ben Nagylakra koltoztek, a nagylakiak egy része pe-
dig 1817-ben a pitvarosi pusztira. Oket a kincstar dohanytermesztésre akarta ko-
telezni, ellenszegiilésiik miatt a falu hatdranak kétharmadat elvették téliik, ezen
1843—-1844-ben létrehoztak a mai Csanadalberti és Ambrozfalva kdzségeket. Mig
albertit nagylaki és pitvarosi telepesek, Ambrozfalvat csabai szlovakok alapitottak
meg. Jelen vizsgalatunkban Totkomlos és sziikebb kdrnyéke, Pitvaros, Csanadal-
berti és Ambroézfalva szlovak temetdivel foglalkozunk.

Dr. Gyivicsan Anna az altala meghatarozott kulturalis modellek alapjan Tot-
komldst a mezdévarosi-varosi telepiilések k6zé sorolta, a vonzaskorzetébe tarto-
z6 kisebb falvak pedig ehhez kotddtek. Nyelvi-kulturalis szempontbol pedig
a leginkabb tagolt, haromrétegli modellhez tartozott, amelyben a szlovak nyelv-
hez kotott kulturalis elemek a magas-, az egyhazi- és a népi kulturaban egyarant
szerepet kapnak. A magyarorszagi nyelvszigetek kozott kivételesnek szamit az
itteni szlovak kultaranak a kozosség életében és tarsadalmi kapcsolataiban el-
foglalt erds pozicidja.* A nagy létszami komlosi szlovaksag rétegzett tarsadal-
mi strukturdjaval, kedvezd gazdasagi feltételeivel és 6nallé anyanyelvi kultarat
kozvetitd egyhazaval jelent6s hatast gyakorolt a kornyék kisebb telepiiléseire.
A szoros piaci és hazassagi kapcsolatok révén Totkomlos kulturalis kisugarzasa-
nak hatarai kiszélesedtek, a nemzetiségi kultura tarsadalmi szerepe és értéke meg-
novekedett, ez pedig jelentés mértékben hozzajarult a térség szlovak kulturajanak

39 Gecséné, 2012. 64—65.
40 Gyivicsan, 2010. 64—67.

REGIO 28. évf. (2020) 3. szam 39-62.



A magyarorszagi szlovak temetok orékségének helyzete 49

tovabbéléséhez. A nyelvszigeten beliil torténd hazassagkotéseknek is koszonhetd,
hogy az 1880—1941 kozotti népszamlalasok alapjan az orszagon belil az itteni
szlovaksag asszimilacioja volt a legalacsonyabb. Totkomloson 1941-ben a lakos-
sag 75%-a vallotta magat szlovak anyanyelviinek, ugyanez az arany Pitvaroson és
Csanadalbertin 91%, Ambrozfalvan pedig 86% volt.* Hidba torekedett az evan-
gélikus egyhaz a magyarositasra, Totkomloson a magyar nyelvii istentiszteleteket
a hivek nem latogattak, ellenben egyre erdteljesebb nemzetiségi ontudat fejlodott
ki. Az aktiv gazdasagi és kulturalis egyletek, szervezetek, szinjatszo csoportok mi-
kodésében a nemzetiségi kultlira és nyelv tudatos védelme tiikrézdott.

Normativ nyelvvaltozatnak hagyomanyosan a cseh Kralici biblia nyelvét, a bib-
lictinat tartottak, amely a 16. szazad végétdl valt a szlovak evangélikusok liturgikus
¢és irodalmi nyelvévé. Fokozatosan kialakult egyfajta hierarchia a hétkdznapi és az
egyhazi nyelv kdzott. A biblictina a beszéElt nyelvre nem gyakorolt hatast, ellenben
tinnepélyessége révén szerepet kapott egyes szokasokban, valamint schwabacher
tipust got betiis irasmodjaval egyiitt tovabb élt a siremlékek felirataiban, bibliai
idézeteiben is. (5. kép) Az irodalmi nyelv szerepének erésddésével a 19-20. szazad
fordulgjatol mar foként szlovak feliratokat talalunk a sirjeleken, valtakozdan got,
illetve latinbetlis irassal.* Totkomldson és kornyékén a lakossageseréig a szlovak
kultira meghatarozé szerepet toltott be mind a kozosség kulturalis életében, mind
a mindennapi tarsadalmi kapcsolatokban. Ennek megfelelden a temetdkben is alta-
lanos maradt a szlovak nyelvii felirat.*

A II. vilaghabortt kovetd lakossagesere alapjaiban formalta at a térség etni-
kai és felekezeti képét. Totkomlosrol 3211 f6, a telepiilés szlovaksaganak 35%-a
koltozott ki. A vizsgalt telepiilések koziil aranyaiban innen telepiiltek ki a legkeve-
sebben, igy a szlovaksag 1949-ben is abszolut tobbséget alkotott (53%). Az evan-
torténtek a kornyezo kisebb falvakban, ahol az évtizedek 6ta allandosult munka-
nélkiiliség és foldinség sokkal tobbeket motivalt a kitelepiilésre.* Pitvarosrol 1988
{6, a helyi szlovaksag 72%-a valasztotta a kitelepiilést, igy 1949-re aranya 25%-ra
csokkent. A felekezeti aranyok is megfordultak: az evangélikusok 30, a katoliku-
sok pedig 63%-ot tettek ki. Csanadalbertirdl 971-en telepiiltek ki (a szlovakok
67%-a), igy 1949-re 24%-ra csokkent a szlovak anyanyelviick aranya. Az 1941-
ben még 94%-os evangélikus felekezet 28%-ra esett vissza. Ambrozfalvardl ke-
vesebben, a helyi szlovakok 39%-a, 366 ember koltozott Csehszlovakiaba, igy

4l Gyivicsan Anna: Etnokulturalis véltozdsok Totkomloson. In: Szincsok Gyorgy (szerk.): Tot-

komlos torténete és néprajza 2. kétet. Totkomlos: Totkomlos Varos Onkormanyzata, 1996.
379-383.

4 Gyivicsan, 1996. 390-391.

4 Gyivicsan, 1996. 386-387. és Toth — Tuska — Uhrin — Zsilék, 2010. 115-116.

4 Gyivicsan, 1996. 384-385.

4 Bernula Mihaly: Pitvaros rovid torténete. 1816-1969. Hodmezdvésarhely: k. n., 1969. 86-89.
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a szlovak-magyar arany hasonlova valt (46 és 54%), az evangélikus tobbség pedig
megmaradt (74%).*

A lakossagcsere telepiilésenként eltérii mértéki és jellegli hatasait a temetési
kultira atalakulasaban is nyomon kovethetjiik. Totkomloson a katolikusok a 19.
szazad ota rendelkeznek sajat temetdvel, igy a két — kdztemetoi funkcidkat is ellatd
— evangélikus temet6 képe a vegyeshazassagok, az asszimilacid és a modernizacios
trendek nyoman kisebb mértékben és lassabban valtozott meg. Az 0j siremlékeken
azonban napjainkra egyeduralkodova valt a magyar felirat. Pitvaroson a régi teme-
t6 lezarasat kovetden 11j, kdzos temetdrészt nyitottak, ahol kezdetben évtizedekig
elvalasztva temetkeztek a katolikusok és evangélikusok, ez a hatarvonal a vegyes-
hazassagok novekvé mértékével fokozatosan megsziint. Csanadalbertin és Amb-
rozfalvanis évtizedeken keresztiil megfigyelhetok az elkiiloniilés jelei.

Az asszimilaci6 hatasara a szlovaksag aranya az eltelt 70 év soran tovabb csok-
kent, a 2011. évi népszamlalas adatai szerint a szlovak anyanyelviiek, szlovak nem-
zetiségliek, valamint a szlovak kulturalis értékekhez, hagyomanyokhoz kotédok
szama egylittesen Totkomloson 1292 £6 (21%), Pitvaroson 77 6 (5%), Csanadal-
bertin 10 8 (2%), Ambrozfalvan pedig 47 16 (9%).” Ezek az adatok is jelzik,
hogy a csokkend, illetve néhol mar Iényegében eltindben 1évo szlovak kozossé-
gek funeralis 6rokségének megdrzése siirgetd feladat, ami csak helyi 6sszefogassal
valdsithaté meg. Az alabbiakban az egyes temetdk orokségvédelmi vizsgalatanak
eredményeit kozoljik:

A totkomlosi Otemetd

A telepiilés déli részén a Szaraz-ér ive menti magaslaton alakitottak ki a telepiilés
els6, maig miikodo temetdjét. Torténeti fobejarata, a téglaoszlopos, fabol késziilt,
szlovak feliratos kapu a Bajcsy-Zsilinszky ut végén talalhatd, a mai kiépitett au-
tout az Otemetd sorrol nyilik, de a régi északnyugati rész egy hidon keresztiil
a Bajza Jozsef utca feldl is megkozelithetd. Az 1965-ben késziilt 1égifelvételeken
lathat6, hogy az északnyugati, valamint a déli-délnyugati rész még két nagyobb
Osszefliggden betemetett teriiletet alkotott. A jelenlegi allapottal 6sszevetve kide-
riil, hogy az északnyugati rész nagyobb hanyadat azéta beszantottak, a déli-dél-
nyugati rész dontéen eredeti képét 6rzi, emellett a temetd kozepe, észak felé vj
parcellakkal boviilt. (1. kép)

A legkorabbi emlékek mara megsemmisiiltek: Koppany Janos evangélikus lel-
kész és helytorténet-kutatd az 1980-as években még lefényképezett egy 18. szaza-
di, latin feliratos, homokkd siremléket, amely azota tonkrement. A temet6 lebontott

46 Kugler, 2000. 186.
47" Bojer, 2013.
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1. kép. 4 tétkomlési Otemetd betemetett
teriilete 1965-ben (fekete szinezés) és nap-
Jainkban (fehér vonal)

csOszhazanak 1825-6s szlovak nyelvii
gerendafelirata is csak az 6 leirataban
maradt meg.*® A temet6 mai legkorabbi
értékei kozé tartozik a téglabol épitett
kétnyelvi, oltarszerli kolera-emlékmi
(1833), Sexty Gyorgy (1754-1829)
templomépitd lelkész homokkdébdl fa-
ragott siremléke, életfaklyajat lefelé
tartd geniusszal, valamint jokai Szakall
Jakab (1752-1842) foldbirtokos kripta-
ja és magyar nyelvi{i siremléke.

A legrégebbi megmaradt siremlékek
a temet6i utak mellett talalhatok, a 19.
szazad kozepérol szarmaznak. (3. kép)
A nyelv- és betlihasznalat kezdettdl fog-
va valtozatos, a nyelvek, betlitipusok
gyakran egy kovon beliil is keverednek,
nem lehet valodi kronoldgiat kimutatni.
A betlihasznalat valdsziniileg technikai
lehetéségektol is fiiggott. Ebbol adodhat,
hogy az elsé sirkovek (1851) latin be-
tiis, bibliai cseh vagy szlovakkal kevert
bibliai cseh nyelviiek. 1857-t61 jelennek

48

2. kép. A totkomlosi Ujemetd betemetett
teriilete 1965-ben (fekete szinezés) és nap-
Jjainkban (fehér vonal)

A3 J \7

Xl

3. kép. Szlovak nyelvii, tardosi véroskébdl
késziilt siremlék 1856-bol, Totkomlos,
Otemetd

Koppany Janos: 4 halal és dolgai a totkomlosi szlovakoknal. Kézirat. Totkomlos, €.n. A gerenda

felirata: ,, Z is. Farkas Andras K Molndr Gyorgy s Kmetyko Jan K Motyovszki Pal 1825 aug. 8.”
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meg a schwabacher tipusti got betiis bibliai cseh nyelvii sirkdvek, koziiliik az utol-
sok az 1940-es évek elejérdl szarmaznak (1940, 1943). A gotbetii hasznalata a szlo-
vak nyelvii siremlékeken kissé tovabb ¢€lt (1944, 1946, 1950). A latinbetlis, szlovak
siremlékek koziil a legkorabbi (1856) magyar fonetikaval irt szavakat is tartalmaz,
gyakori a név magyar, vagy sajatos kevert formaban valo kozlése (példaul Laszik
Gyorgyova, 1897). A 19. szazad végétél megfigyelhetd a szovegformak, eulogiak
megszilardulasa, csak rendhagyd esetben (példaul fiatalon elhunytaknal) talalkozunk
sirversekkel, bibliai idézetekkel (utobbiak bibliai cseh nyelviiek). A szlovak feliratok
az 1960—70-es évektdl sematikus formulakra rovidiilnek, veliik parhuzamosan pedig
fokozatosan né a magyar, majd kizarolag neveket és évszamokat k6zI6 siremlékek
szama. A szlovak sirkdvek csokkend aranyban, de jelen vannak 1990-ig, azdta csak
néhany egyedi példaval talalkozhatunk (2003, 2004, 2006, 2014).

A temet0 teriilete lassan béviil, ugyanis a régi részekben folyamatosan cseré-
16dnek a sirok, eltiinnek a régebbi siremlékek. Ennek ellenére az 5-8. parcellakban
jelentds aranyban talalhatok a 20. szazad els6 felébdl szarmazo kovek, koztiik tobb
nagyméretli, reprezentativ sziirke- és feketegranit obeliszk, a helyi jomoda gazda-
csaladok siremlékei. Az 10. parcellaban a multbeli felszamolasok ellenére jelentds,
egységesen a 19—20. szazad forduldjarol szarmazd emlékanyag maradt fenn, sok
kozottiik a leddlt, rossz allapotl ké. Az utak mellett mintegy hiisz, tobbségében tar-
dosi voros mészkobol késziilt 19. szazadi siremlék talalhatd. Ezek jelenleg nehezen
olvashatdak, azonban szakszerlien megtisztitva, konzervalva a temetd kiemelkedd
értékeivé valhatnak. A temet6 19. szdzadi, valamint szazadfordulos részeinek terii-
leti szinti védelme siirgeto feladat.

Az Otemet egyike annak a 12 hazai nemzetiségi vonatkozasu temetének, ame-
lyet a 2010-es ombudsmani vizsgalat soran megtekintettek. A jelentés is felhivja
a figyelmet a helyi védelem sziikségességére.*

A totkomlosi Ujtemet

Az Ujtemet6 sor felél nyilik az 1884-ben alapitott™ temetd téglaoszlopos, fabol
késziilt, szlovak feliratos fébejarata. (4. kép). A két vilaghabora kozott 0j kapu nyi-
tasat tervezték az oroshazi ut feldl, bar ez nem valdosult meg, a torténeti diszsorok
ennek hatasara két {60t mentén fejlodtek ki. A temeté megdérizte a 19—20. szazad
soran kialakult képét: a fasorral szegélyezett utak mentén sorakoznak az egykori
jomodu gazdacsaladok, egyhazi és vilagi eldljarok, tengelyiikben pedig a lelkészek
reprezentativ siremlékei, amelyek Totkomlos polgarosodasanak, egykori, megha-
tarozoan szlovak nyelvi elitkultiurajanak funeralis bizonyitékai. A régi siremlékek
4 A nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszaggyiilési biztosanak 2010. évi jelentése a kisebb-

ségi kulturalis jogok érvényesiilésének vizsgalatarol. 352.
30 Gajdacs Pal: Tét-Komlos torténete. Gyoma: Kner ny., 1896. 378-379.
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kapuja a fasorral

az alapitast6l kezdédéen fennmaradtak (1885, 1888, 1891 stb.). A gbtbetiis bib-
liai cseh vagy szlovak, illetve kevert nyelvii sirkdvek egyre fogyo aranyban az
1950—60-as évekig megtalalhatok (1952, 1954, 1968). Az egyetlen késébbi példa
az 1990-es évekbol szarmazik. A latinbetiis szlovak siremlékek a szazadfordulon
jelentek meg, az 1960-as évektdl aranyuk csdkken, az utolsok az 1970-es évekbol
valok (1974, 1975, 1976).

A népi temetkezés hagyomanyait 6rzik a feketére, valamint kékre festett, fabol
késziilt sirtablak. A feketéket férfiaknak és idésebb asszonyoknak, a vilagoskéket
gyermekeknek, fiatal [anyoknak és asszonyoknak készitették. A sematikus textusba
dgyazva az elhunyt nevét, korat és a halalozas idejét tiintették fel.”' Mara mar csak
néhany maradt meg bel6liik, jobbara az Ujtemetében. (8. kép) A 2010-es ombuds-
mani jelentés is kiemeli, hogy az ,,utolso eldtti percben van a szlovik fakeresztes
[sic!] siremlékek megmentése”.*

A funeralis reprezentacio értékei kozé tartozik Totkomlds elsé orvosanak,
dr. Simon Palnak és csaladjanak sirboltja, kis tornyan egy marvanybol faragott
51 Gyivicsan, 1996. 386-387.

52 4 nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszdaggyiilési biztosanak 2010. évi jelentése a kisebb-

ségi kulturalis jogok érvényesiilésének vizsgalatarol. 352.

REGIO 28. évf. (2020) 3. szam 39-62.



54 BALOGH ISTVAN — LAUKO EvA MARIA

angyalszoborral (1896 k.),” valamint Erzika Lehoczky (1901-1927) sirja, ame-
lyen ugyancsak angyalszobor lathato. (7. kép) A temetd keresztez6désében allt Tot-
komlds egyik kiemelkedd személyiségének, Gajdacs Pal (1847-1929) evangélikus
lelkész, torténetird nagymeéretii, miikd siremléke, amelyet a hozza tartozo 6rokzold
sovénnyel egyiitt elbontottak. Helyére Gajdacs jelentéségéhez méltatlan arany(
sirjel keriilt. Az 1965-6s 1égifelvételrdl kideriil, hogy a temetd uthalozata és szer-
kezete valtozatlan, azonban az egykor betemetett keleti részeken mar nem talalunk
sirokat, sot, északkeleti részén utébb az Evangélikus Szeretetotthon épitkezett. (2.
kép) A régi parcellak ma is hasznalatban vannak, a legrégebbi siremlékek koziil
sok gazdatlan, leddlt, vagy felujitasra szorul, a sirok cserélddése pedig folyamatos.
A Gajdacs-sir elbontasa is jelzi, hogy a torténeti siremlékek, parcellak védelmének
hianya veszélyezteti a temetd orokségi értékét.

A pitvarosi temetd

A mai temet6t 1824-ben alakitottak ki a telepiiléstdl nyugatra, késobb észak felé bo-
vitették. A kozség tulajdonaban allt, de az evangélikus egyhaz hasznalta, és a mas
vallasu halottak részére is biztositotta a temetkezést.* A legkorabbi, déli rész a 19.
szazad végére betelt, ekkor kezdddott a temetkezés a jelenlegi un. régi temetd terii-
letén. A temetd keritéssel és kiépitett utakkal nem rendelkezik, teriilete rendezetlen,
a bozot kivagasatol eltekintve elhanyagolt, sok siremlék kid6lt, 6sszetort, jelentos
felépitményekrdl hianyoznak az obeliszkek. A két vilaghabora kozott a lakossag
nagy része szegénységben ¢élt, a legtdobben csak fa sirjelet allitottak, amelyek mara
megsemmisiiltek, emiatt a teriilet k6zEpsé része 1ényegében tires. (6. kép)

Jelentds a rovid szlovak, vagy magyar felirattal rendelkezd, kisméretii, egysze-
rl, vagy a fejrészén népies motivumokkal diszitett, sematikus miiké sirjelek sza-
ma. A legrégebbi siremlékek tardosi voros mészkobol késziiltek, szlovak nyelviiek,
latin betiis irassal (1888, 1894). A mddosabb gazdak sirjain lathaté granitkovek
a bejarathoz kozel, valamint kdzépen, az ut mentén helyezkednek el, ezek nyelve
részben helyi nyelvjarasi elemeket tartalmazo szlovak, részben magyar, néhany
esetben pedig bibliai cseh (1937). Néhany siremléken gotbetiis bibliai cseh nyelvii
idézet, illetve sirvers is lathato. A gotbetis felirat ritkabb, de az egész idGszakra jel-
lemzok, ebben a temetdrészben a legkésobbi sir 1949-bol szarmazik. A teriilet a 20.
szazad kozepére betelt, legtijabb, nyugati fertalyan tobbségben mar a betelepitett
magyar lakossag siremlékeit talaljuk.

3 Gajdacs, 1896. 223-224., 378.

3 Kemény, 1992. 73-75. A reformatusok és katolikusok a temetén beldl, a zsidé és baptista
hivek kiils6 szekcioban temetkeztek, ezek mara megsemmisiiltek, a sirkdveket elloptak, terii-
letiiket bozdtos fedi.
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6. kép. A4 pitvarosi régi temetd kézépsd része kisszamu, miiko siremlékkel és névtelen
sirhelyekkel

A lakossag Osszetételének megvaltozasa is sziikségessé tette a temetdkérdés
rendezését. 1959-ben a két egyhaz megallapodott, hogy a korabbi régi temetd terii-
letét a porladasi id6 letelte utdin megnyitjak és megosztva hasznaljak. Ettél kezdve
a bejarattol jobbra a romai katolikus, balra pedig az evangélikus vallastiak temet-
keztek.” Tobb csalad athozta szerettei siremlékét a régi temet6bdl, ez magyardz-
za a teriileten a régi, szlovak nyelvi, latinbetiis siremlékeket (1875, 1882, 1896).
A modern, sematikus sirkoveken az 1970—80-as évekig talalunk néhany szlovak
nyelviit, a legkés6bbi, amelynek felirata hagyomanyos gotbetlis irassal késziilt
1995-bél szarmazik. Az evangélikus, szlovak lakossag fogyatkozasaval megszlint
a temetOben az elkiiloniilés.

A régi temet0 lezart teriilet, nem torténtek ratemetések, exhumalasok, lepusz-
tult allapotanak ellenére 6rokségi értékét fokozza, hogy maig 6rzi eredeti képét,
hitelesen tiikrozi az egykori pitvarosi szlovaksag gazdasagi és tarsadalmi viszo-
nyait. (10. kép)

3 Kemény, 1992. 73-75.
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A csanadalberti temet6

Csanadalberti temet6jét a kozség
északi részén, a Dozsa Gyodrgy
utcan alakitottak ki. Az 1973-as
légifelvételen lathatd, hogy a te-
met0 régi sirjai az északi részében
helyezkedtek el a f6ut mindkeét ol-
dalan. Ma a legrégebbi sirok nyu-
gatrol és keletr6l ovezik az ijabb,
kozépso és déli részeket. A régi
sirok teriilete viszonylag rendezett,
rendszeresen kaszaljak. Néhany
ledélt, torott kotdl és bozotos sir-
emléktdl eltekintve jol bejarhato.
A régi részekben a sirkovek
elhelyezkedése szorvanyos, az
egykori, fejfaval jelolt sirok nagy
szama miatt. Pitvaroshoz hason-
l6an Csanadalbertin is jelentés az
egyszerii ¢és sematikus novényi
motivumokkal diszitett miiké sir-
7. kép. Erzika Lehoczl’cy angyalszoborral diszitett jelek szama. A néhany kiemelkedé
sirkove a totkomlosi Ujtemetében (1927) obeliszk a hétso szekcioban, a féut
kozelében talalhato, a jelenlegi te-
met6tol északra. A ma mar term6foldként hasznalt rész kozepén magaban all Mo-
litorisz Lajos (1797-1860) lelkész, a Magyar Természettudomanyi Tarsulat rendes
tagja, Csanad varmegye tablabirajanak 1879-ben felavatott fehérmarvany siremléke.
A jelenlegi teriileten 1887-t61 fokozatosan novekszik a sirkdvek szama, a sirko-
vek tobbsége szlovak nyelvii és latinbetiis, mellettiik jelents szamban az 1920-as
évektol az 1940-es évek végéig datalhatok a gotbetiis, a helyi nyelvet és a bibliai
cseh nyelvet is 6tvozo sirfeliratok. Ezek tobbsége a reprezentativabb siremléke-
ken szerepel. A szlovak feliratok az 1960-as évek végéig folyamatosak, az utolsok
az 1980-as évekbdl szarmaznak (1981, 1985). Erdekesség, hogy mig az 1940-es
évekig a szlovak feliratban is gyakran magyarul szerepelt a név, az utolso évtize-
dekben, a legtobb esetben a teljes felirat szlovak nyelvii. Ezek kozott tobb esetben
(1953, 1957, 1968) talalkozhatunk magyar fonetikus irasmoddal is. (11. kép). A
temetd bejaratanal kapott helyet 2017-ben az 1. és I1. vilaghaboru, a lakossagcsere,
Trianon és az 1956-os forradalom emlékmii-egyiittese. A régi, sériilt kovek helyre-
allitasaval, felallitasaval és tudatos védelmével a temet6 egésze az egyéni és k6z0os-
ségi emlékezés példamutatd, komplex terévé valhat.
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8. kép. Kisgyermek szlovak nyelvii fejfaja
hagyomanyos vilagoskék festéssel és torott
rozsa motivumaval 1941-bol a totkomlo-

si Ujtemetdben. Felirata: ,, Tu odpociva /
Puskely / Gyurko /vipl. 8 lét. / umr. 1941/
Maja 25. / Odpocivej v pokoj.” Forditasa:
LItt nyugszik / Puskely / Gyurko / €1t 8 évet.
/ meghalt 1941 / Majus 25-én / Nyugodj
békében.”

9. kép. Egyszerii szlovak sirkd bibliai cseh
nyelvii sirverssel a csanadalberti temeto-
bdl (1934). Felirata: ,, Vizarmutek mdte /
Mni (1) ale opet uzrim / Vas a radovti se
(!) / Bude srdce Vase / Tu odpociva k.r.p

/ Koncos Martinova / Manzelka rozena /
Lavko Maria / n.r. 1900 Januara 28. / u.m.r
1934 Septembra 30. / Oplakava Zarmuténi
/ Manzel aj zo sinom. / Pokoj prachu jej.”
Forditasa: ,,Nektek gyaszotok van/El

fog mulni de Gjra meglatlak / Benneteket
és oriilni / Fog a Ti szivetek / Itt nyugszik
Krisztusban, az Urban /Koncos Martin /
Felesége sziiletett / Lavko Maria / sz. 1900
Januar 28. / megh. 1834 Szeptember 30.

/ Siratja Gyaszolo / Férje a fiaval / Béke
poraira.”
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Az ambrozfalvi temetd

Az ambroézfalvi temet6t a telepiilés nyu-
gati sz€lén, a Luther Marton utca mellett
alakitottak ki. A legrégebbi, 19. szazadi
rész az északkeleti fertalyban talalhato.
Ennek teriiletét jelenleg slirli bozdtos
fedi, a terlileten mintegy tucatnyi sirkd
talalhato, tobb koziilik ledélt, félbetort,
reprezentativ siremlék — fele arany-
ban szlovak illetve magyar nyelvi fel-
irattal.>® A 20. szézad els6 évtizedeibdl
szarmazo sirhelyek a temet6 keleti-dél-
keleti részében fekszenek, a sirkdvek
szama kevés, kisméretiiek és tObbsé-
giikben magyar nyelviiek. A temet6 el-
hanyagolt részébdl a kozség kiemelte
Kosztra Tivadar Janos (1816-1888)
evangélikus lelkész magyar nyelvii sir-
emlékét, amelyet a ravatalozd mellett
allittatott fel. A ma hasznalt, rendezett
parcellakban a temetkezés az 1930-as
évek végén kezdodott. Itt talalhatok
az elso, eredeti helyiikon allo szlovak nyelvii, latinbetlis siremlékek (1940, 1944,
1947). A legrégebbi szlovak sirkdveket a régi temetébdl athozott kovek képezik
(1900, 1928, 1942). A temetd vizsgalatabol kideriil, hogy mar a két vilaghabort ko-
z6tt dominanssa valt a magyar nyelvii sirk6allitas a szlovakul besz¢lé csaladokban
is. A szlovak feliratok szorvanyosan lathatok az 1960-as évekig késziil sirkdveken
(1965, 1967), az utolsé kései példa 2016-bol szarmazik. Gotbetiis sirfeliratot nem
talaltunk a temetdben, a régi részbdl kiemelt siremlékek alapjan gy tlinik, hogy
ilyenek nem maradtak fenn.

A jelentésebb siremlékek kozé tartozik Chovan Janos feleségének Czabarka Er-
zsébetnek (1920—1938) alvo ndi arcot mintazo szoborral €s arcképpel diszitett sir-
emléke, valamint a szerb Nicsovics Gyorgy foldbitokos és feleségének obeliszkje
(1900). A lakossagesere soran betelepitettek siremlékei évtizedekig kiilon halmazt
képeztek, tajolasuk is eltéro.

10. kép. Helyi szlovak népviseletbe 61tozott
fiatal lany szinezett képe a pitvarosi temeto-
ben (1940-es évek)

36 Csirik Laszl6 fényképei és allapotrogzitése alapjan.
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Osszegzés

Toétkomlds és kornyéke temetdiben az
elmult masfél-két évszazad helyi fune-
ralis kultarajanak emlékeit talalhatjuk
meg. A néhany, véletlenszerlien meg-
maradt fejfas siron, valamint a forma,
felirat, nyelv, motivumkincs és méret
tekintetében is sokszinl siremlékeken
keresztiil kirajzolodik a kozdsségek
tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis
sokszinlisége. A sirkdvek, feliratok €s
motivumok hasonldsaga a térségen be-
lil jol kirajzolddik, hiszen ugyanazok
a sirkovesek készitették oOket. A 19.
szazadban gyakori a makoi Gliick,
a szazadfordulotol kezdve pedig a tot-
komlosi Szokolay és Dohanyos, kife-
jezetten reprezentativ siremlékek eseté-
ben pedig a békéscsabai Werner Ede és
Tarsa, valamint a Rosenbaum kéfarago
cégjelzése. A torténelmi mozgasok,
a lakossagesere hatasat jelzi, hogy a ré-
gebbi sirkdveken a hazastarsak, sziil6k
elére felirt neve mellé mar nem keriilt
halalozasi datum, sok jelentds siremlék
is gazdatlanul maradt. (10. kép)

A temetOk egyben a telepiiléseket
alapito és évszazadokon keresztiil épitd

11. kép. Szlovak nyelvii sirfelirat magyar
fonetikaval a csandadalberti temetobdl
(1953). Felirata: ,, Tu otpocsivaju (!) /
milyi rges (1) / Jan Kapuszta / 1870-1928

/ ajeho mila manzselka (!) / rogyena (!) /
Csilyek Anna / 1872-1953 / pokoj prachu
Jejich” Forditasa: ,,Itt nyugszanak / kedves
sziileink / Jan Kapuszta / 1870-1928 / és az
0 kedves felesége / sziiletett / Csilyek Anna
/ 1872-1953 / béke poraikra”

szlovaksag nyelvhasznalatanak és identitdsanak dokumentumai. A sirkdvek sema-
tizalodasaval, majd az 1960—70-es években a nyelvvaltas tendenciajanak felerd-
sodése révén’ az utolsd szlovak formulak eltiinésével a szlovak funeralis kultira
jellegzetességei végérvényesen a mult részévé valtak.

Ez az emlékanyag azonban rendkiviil sériilékeny, ezért sziikséges a mieléb-
bi, effektiv védelem. Vizsgalataink alapjan Totkomldson és kdrnyékén a temetok
mindegyikében, legalabbis az egyes kiemelt részek, védendok. Totkomldson az
Ujtemetd, Pitvaroson a régi temeté egésze torténeti temetének minésiil. Erdemes
lenne a torténelmi fordulopontnak tekinthetd lakossageserét megel6zo, azaz 1947
elotti, jelentékeny felépitménnyel bird, fenntarthatd siremlékeket a sajat helylikon

57 Gyiviesan, 2010. 204.
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meg0rizni. A régi siremlékek altal kézzelfoghatova valik a személyes €s kdzosségi
mult. A gondozott, védett torténeti temetdk a mai lakossag és a telepiilésrdl el-
szarmazottak szamara egyarant az emlékezés fontos, szimbolikus jelentdségli terei
lesznek, amelyeknek orokségi értéke — megfeleld kezelés mellett — az id6 mulasa-
val egyre ndhet.

Dr. Kallai Erné jelentésében a nemzetiségi épitett 6rokség kapcsan a temetok
vonatkozasaban is relevans javaslatokat olvashatunk: ,, 4 kisebbségi kozdsség sze-
reploivel egyiittmiikodve szélesiteni kell a nemzetiségek épitett 6rokségének be-
mutatasi lehetéségét, meg kell talalni azokat az ismeretterjesztési modokat, ame-
lyek a helyi ismeretekre alapozva a nemzetiségi adatokkal kiegészitve felallitott
nyilvantartas adataival kiegésziilve pontos képet adnak a kisebbségek épitészeti
értékeirol. Gondoskodni kell arrdl, hogy mindezeket a megovando értékeket a he-
lyi és a tagabb értelemben vett kizosség, annak nemzetiségi és nemzetiséghez nem
tartozo tagjai, ovodasok, iskoldaskoriak, tulajdonosok, és szomszédok, kutatok és
érdekl6dbk megismerhessék, és tehessenek védelmiik érdekében.

A feleldsségiink nagy, hiszen, ahogy Szigethy Balazs, az ICOMOS Magyar
Nemzeti Bizottsaganak vezet6ségi tagja fogalmazott: ,, Tisztaban kell lenniink az-
zal, hogy egyszer, egy kivetkezd generacio szamdra a jelen kor megmarado része
Jjelenti majd az érokséget, a kulturdlis orokséget. ™
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