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Malomkovek kozott — EQy omodi
Magyar Intézet Bajororszagban

Filep Tamas Gusztav besz¢lgetése K. Lengyel
Zsolttal, a Regensburgi Egyetem Magyar
Intézetének vezetdjével

Filep Tamas Gusztav: A Miincheni Magyar Intézet — 1962-
ben alakult meg, az utolso tiz évben Regensburgban miikidik,
betagolodva a helyi egyetembe — tirténetének kérdéseim
szempontjabol tobb jol elkiilonithetd fazisa van. Indulasa idején mar
tudomanyos célokat tizétt ki maga elé, de tudomasom szerint az
emigrdcié szellemi értékeire épiilt, és munkdjat is az emigrdcios
szemlélet hatarozta meg. Volt-e egyéb feladata, mint az ottani magyar
tudomanyos és mozgalmi élet szervezése?

K. Lengyel Zsolt: Az els6 fél évtizedben valoban ez a
kettdsség hatarozta meg az intézet miikodését. Egyrészt a német
iranyban, német nyelven végzend0 hungaroldgiai, vagyis
magyarsagtudomanyi — tehat alapvetéen tudomanyos — munka volt a
f6 feladatkor, ugyanakkor magyar iranyban magyar nyelvi, az akkori
emigracié belsé kulturalis és politikai igényeit kielégiteni hivatott
kulturalis rendezvényszervezési és egyéb munkakorrdl volt szo. Ez a
két tevékenység azonban — az akkori viszonyok kdzott — nemigen fért
meg egymas mellett. Eppen ezért kellett a 60-as évek végén egyfajta
kon-cepcionalis ,tisztogatast” végrehajtani. Bogyay Tamas miivészet-
torténész-torténettudos, az alapitd igazgatd a tudomanyos arculat hive
volt. Azt gondolta, hogy egyrészt err6l nem akar lemondani, masrészt
a tudomanyos jovo kedvéért ugymond felaldozza a maga szerepének
egy részét, azaz lemondott az igazgatosagrol egy német torténész,
Georg Stadtmiiller miincheni Kelet-Europa-kutatd professzor javara.
Stadtmiiller a 60-as évek végétdl, a 70-es évek elejétdl igazgatdként
az anyagi helyzetet is rendezte: immar nem a szovetségi német, hanem
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a bajor tartomanyi kormany tdmogatasaval lényegében tudomanyos
intézetté fejlesztette tovabb a Miincheni Magyar Intézetet.

FTG: Jelentett ez a német, pontosabban bajor tamogatds
valamiféle politikai indoktrindlast?

KLZS: Nem. Semmi nyoma, dokumentuma nincs annak,
hogy tematikai, szemléleti, modszertani vagy egy¢b elvarasokat, netan
utasitasokat kapott volna az intézet.

FTG: Azzal, hogy a tudomany irant koételezte el magat,
megsziint az emigrdcios, a tarsadalomépité munkakapcsolat?

KLZS: Bizonyos fokig igen. Kikoptak azok a személyiségek,
akik az els6 szakaszban az intézet nemzetpolitikai jellegi munkajat
kivantak tdmogatni. Fonnmaradtak az akkori levelezésben emigrans
személyek sorozatos kilépési nyilatkozatai; majdnem bizonyos, hogy
ezek megszervezett, folkért — alairt formanyomtatvanyokon érkezé —
kilépések voltak. Az 10j igazgatdé ugy latta, hogy csak akkor tud
nyugalomban tovabb dolgozni az intézetben, ha akar ennek éaran is,
tehat vallalva ezt a szervezett kilépési hullimot, megsziinteti a bels6é
ellenzéket.

FTG: Mondhatjuk ugy, hogy maga az intézet tudomanyos
munkat folytatott, de azok, akik ott dolgoztak, mas szalon szerepldi
voltak az emigrdcios politikai — vagy inkabb kulturdlis —
tevékenységnek?

KLZS: A 70-es, 80-as években mar nem. Akkor mar...

FTG: ... akkor mar példaul az Europai Protestans Magyar
Szabadegyetem elnoksége folytatta ezt a feladatot, amelynek
tagjakent...

KLZS: ... nem voltam elndkségi tagja. Igaz ugyan, hogy a

80-as évek kozepén jeldltek egy éppen megiiresedd ilyen

tisztségre. De volt még egy jelolt ugyanarra a poziciora.

Aztan a szinfalak mogott kozolték, hogy protestansra és

holgyre lenne sziikség. Mivel én egyik feltételnek sem

feleltem meg, a masik személyt valasztottdk be az
elndkségbe...

FTG: .. vagyis amelynek sziikebb kérnyezetében s

megbizasabol te is szerepet vallaltal.

KLZS: Igen, ez mar egy masik, az utols6 korszaka a régi
rendszer torténetének. En ennek a kezdetén keriiltem az intézetbe,
1982-ben. Akkor azok koziil, akik a régi politikai emigracids szerep
hivei voltak, mar csak egy-két személy bukkant fel ott, de 6k sem

REGIO 27. évf. (2019) 2. szam 222-245.



Malomkovek kozott 224

szakmai egylittmitkodésekben; pusztan személyi kapcsolatokat
apoltak az intézettel. Magat Bogyay Tamast kiemelem ebbdl a
hagyomanyos emigrans csoportbol, mert 6 szociologiailag ugyan oda
tartozott, de szellemileg nem. O emigransként haldlaig az intézet
elnokségi tagja s meghatarozo személyisége maradt. En ott, 82-t51
koncepciondlis szinten csak vele taldlkoztam az emigransok korébdl.

FTG: Nos, te a sajat személyi, tudomanyos pdalydadon
fliggetleniteni tudtad egymdstol a kétféle tevékenységet? Azt, amit az
intézetben, és azt, amit az EPMSZ-ben vagy egyéb szervezetekben
folytattal?

KLZS: Mindez a 80-as években parhuzamosan zajlott sajat
palyamon. Egyrészt német egyetemistaként, a Miincheni Magyar
Intézet munkatarsaként és a magam akkori elhivatottsaga szerint
torténészként, hungarologusként teljesen beleillének éreztem magam
az intézetbe. Ugyanakkor nem éreztem szerves ellentmondast az
intézeti, és egy olyan, dontéen magyar nyelvii és ilyen értelemben
akkor még emigrans — mi akkor mar kezdtiik gy nevezni, hogy
kiilhoni vagy nyugati magyar — kulturalis munka kozott, amelyet aztan
az EPMSZ és Miinchenben a masik felekezeti csoport, a katolikus Pax
Romana keretében végeztem.

FTG: Ezekben az években, a kommunista korszak végén az
intézet mdr miikodtetett magyarorszagi kapcsolatokat. Volt-e ennek
hatszele vagy ellenszele?

KLZS: Ez két szalon alakult ki, amelyek a 80-as évek
masodik felére egybefonddtak. Az egyik szal intézeten beliili volt,
ebben az Orszagos Széchényi Konyvtar akkori és késobbi legendas
csereosztaly-vezet6jének a kezdeményezése volt a dontd, Vekerdi
Jozsefé, aki a 80-as évek kozepén megkeresett minket azzal, hogy
szivesen tamogatnd az intézetet foleg konyvadomanyokkal. Ide
kapcsolodott az 1985 tavaszan a Budavari Palotaba koltozott OSZK
hamarosan megalapitott egyik részlege, a Magyarsagkutaté Csoport
(kés6bb Intézet); tobb munkatarsahoz szorosabb, a politikai
rendszervaltason tal is ¢él6 szakmai kapcsolat fiizott. A masik
mozzanat a 80-as évek masodik felében a magyarorszagi helyzet
fokozddasa” volt. Ahogy kezdtek kialakulni az egyre 6nallobb,
ontudatosabb kiilonbozo ellenzéki csoportok, azt személyi szinten le
lehet bontani népi-nemzetire, illetve urbanusra, amihez a 80-as évek
végén hozzanétt egy polgarjogi fiatal, 6sfideszes réteg, amelynek
tagabb kornyezetében Motolla néven eurépai magyar ifjusagi lap
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késziilt Miinchenben és Bécsben. 1988-ban Korvonalak cimmel ennek
irodalmi és miivészeti mellékletét szerkesztettem Szasz Judit Annaval.
Emlékszem, azon év kora nyaran megjelent a Fidesz vezérkaranak egy
kiildotte Miinchenben, és hivott egyik soron kdvetkezd 0sszejo-
veteliikre (egyébként nem allt médomban elmenni, mert akkoriban,
friss hazasként, mas dolgok jobban lefoglaltak). gy alakult ki a masik
magyarorszagi szal — és egyre inkabb gy, hogy a két szal 88—-89-re a
hungarolégia, a tudomanyos munka els6bbségével kulturalis viziova
egyesiilt az intézet berkeiben.

FTG: 1989 el6tt a német tudomanyossagban mennyire
tudtatok képviselni a magyart?

KLZS: Az intézet formalisan, munkajogilag és minden egyéb
vonatkozasban fiiggetlen volt az akkori egyetemi kdzegt6l, elsésorban
a miincheni Ludwig-Maximilians-Egyetem Kelet-Eurdpai Torténeti
Tanszékétol, am valamennyi ott dolgozo kolléga s munkatars, igy az
intézeti fonokom, Horst Glassl professzor is, egyidejiileg az egyetem
alkalmazottja volt. Magam is — elobb gyakornokként, aztan
Osztondijasként, majd tudomanyos munkatarsként. Tehat személyileg
Osszeforrott az egyetemi tanszék €s az intézet. Azt mondhatjuk, hogy
a Miincheni Magyar Intézet egyetemi intézet volt személyi
értelemben. Ennek az volt az egyik 1ényeges kdvetkezménye, hogy az
intézet szervesen betagolodott az akkori — még a régi korszak éveit
éljiik, tehat még viszonylag erds — Kelet- és Délkelet-Europa-kutatas
és -oktatas kozegébe. Ez nyilvanvaldéan Stadtmiillernek is kdszonhetd
volt, aki intézeti igazgatoként és egyetemi tanszékvezetoként a 70-es
évek elejét6l az 1969-ben beindult Ungarn-Jahrbuch hungarologiai
évkonyv és a (még Bogyay altal 1964-ben alapitott) Studia Hungarica
konyvsorozatok, eléadasok, konferenciak, megpalyazott kutatasi
projektek révén bevitte az intézetet mint magyar intézetet — nem
leplezetten az egykori berlini Magyar Intézet mintajara — a német
tudomanyos ¢életbe. Ezzel folytatta azt, amit Bogyay a legelejétol
legfobb célként kitlizott: a betagolodast a német tudomanyossagba.

FTG: 1989-16/, a fordulat utan viszont valamennyire minden
atpolitizalodott — minthogy minden a politikardl kezdett szolni. Ez
érzékelhetd volt az intézeti munkatdrsak tevékenységen is?

KLZS: A rendszervaltds elsé éveiben doktoranduszként
tudomanyos munkatars voltam mind az egyetemi tanszéken, mind az
intézetben. Az intézetben 1998-ban keriiltem tarsiranyitd, ligyvezetoi
munkakorbe, majd lettem 2002-ben igazgatd. Legkésobb 92 nyaratol
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kulcscélkitlizésként kezdtem rahangolni — ez aztan sikertilt is — az
intézet vezetdségét arra a gondolatra, hogy most, hogy nincsenek mar
ideologiai, politikai, egyéb jogi elvalasztdé hatarok, tessék meg-
probalni bevonni Magyarorszagot, a mintegy kiildé orszagot, az
intézetbe, hiszen ez lenne a legtermészetesebb, tekintve, hogy az
intézet 1ényegében a magyar kiiliigyi tudomanypolitika valamelyik
szegletében helyezkedik el és kivan tovabb miikddni. 92-ben kerestiik
meg elso ilyen jellegli beadvanyainkkal az akkori illetékes magyar
miniszterelnokségi politikai allamtitkart, a torténész Katona Tamast,
és onnan aztan koriilbeliil hat évig koroztettiik ezt a témat, illetve
koroztettek a kiilonb6z6 hivatalok ezzel a témaval idénként engem is,
nyilvanvaléan egyrészt meglepédve a gondolat eredetiségén és
szokatlansagan. Tehat igazdn nem volt befogadd koézeg arra a
gondolatra, hogy Magyarorszag szalljon be anyagilag is,
koncepcionalisan is egy ilyen intézetbe azzal a céllal, hogy létrej6jjon
egy Bajor-Magyar Hungarologiai Intézet — a maga nemében els6ként,
¢s rendhagydé modon az allamkozi viszony piciny, de kedves
alkotéelemeként, ugyanakkor fiiggetlentl is a két allamtol. 1999-re
latszott megérni ez a gondolat. Ehhez nyilvanvaldan sziikség volt az
akkori harmadik demokratikus parlamenti valasztds eredményére,
amely lehet, hogy programszeriien is, de személyi szinten
mindenképpen kedvez6nek bizonyult. igy sikeriilt aztin Orban Viktor
miniszterelnoki ajanldsaval és Németh Zsolt kiiliigyi politikai
allamtitkar, Prohle Gergely kulturalis minisztériumi kozigazgatési
allamtitkar, valamint Ujvary Gabor kulturalis minisztériumi
titkarsagvezet6-féosztalyvezetd hatékony kozremiikodésével
elfogadtatni azt az elképzelést, hogy az intézet ligyét vigyék be a
Magyar—-Bajor Kormanykozi Vegyes Bizottsag munkatervébe, és
allapodjanak meg egy méltanyos mértékli magyar—bajor ko6zos
finanszirozasban.

FTG: De a kéltséegek ardanyai, ha jol emlékszem arra, amit
akkor mondtal, nem azonosak.

KLZS: Nem, sem akkor nem voltak, sem a késObbiek soran
nem lettek azzd, és ma sem azonos nagysagrendiiek. Ez szerintem
természetes. Méltanytalan is lenne, ha a bajor fél elvarnd, hogy akkor,
amikor a munkatarsak Bajororszdgban fizetik adojukat, a magyar fél
azonos szinten vallaljon anyagi Kkotelezettséget. Az 1/3-2/3-0s
elosztés az elmult husz évben stabilnak bizonyult; ideiglenes kivételek
mindig voltak, attdl fiiggden, hogy volt-e mdd becserkészniink
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magyar és/vagy bajor, német forrasbol kiegészité céltamogatasokat
mindenekel6tt rendezvényekre, kiadvanyokra. Nagyobb mértékben
magyar oldalon tortént ez meg. Alapjaiban viszont ma is nagyjabol
1/3-2/3-0s a magyar—bajor tamogatasi arany.

FTG: Mekkora személyzettel dolgoztok?

KLZS: Jelenleg harom fdallasu tudomanyos munkatarsunk
van — az egyik 60 szazalékos részmunkaidvel —, ezenkivill egy
magyarorszagi vendégkutatonk teljes normaban, egy heti tiz oOrés
titkarsagi adminisztratorunk, egy félallast konyvtarosunk, két 6raadod
magyartanarunk és két gyakornokunk, heti 6t-tiz 6raban. Csakhogy az
intézet magyar tarsfinanszirozoja, a Kiiligyminisztérium ezekben a
napokban sziinteti meg intézetiinkben a 2014-ben létrehozott
vendégkutatéi statuszt — még nem deriilt ki, hogy végleg-e, vagy csak
atmenetileg. Megjegyzem azt is, hogy e személyzet finanszirozasahoz
nem elegendd a két allami tdmogatas, folyamatosan harmadik forrast
is be kell vetniink.

FTG: Kerlek, ejtsel szO0t munkatok tartalmi
Jjellegzetességeirdl is!

KLZS: Ha most csak az elmult htisz évre tekintiink vissza,
akkor elséként kerettémankat illik megemlitenem, amelynek cime
~Magyarorszag  Kelet-, Kelet-Kozép- és  Délkelet-Eurdpa
kapcsolattorténeteiben”. Evek 6ta dolgozom — hol németiil, hol
magyarul — egy ilyen vagy hasonlé cimii monografian, egyszer talan
a végére érek valamelyik nyelven. Erre a tematikara alapoztuk az
1999-ben kiépitett intézet szakmai koncepciojat, ezzel vettiink részt a
bajor  kormany  altal  2001-t61  2005-ig  finanszirozott
JForschungsverbund Ost- und Siidosteuropa” (Kelet- és Délkelet-
Eurépa Kutatohalézat) munkajaban. Menet kozben kialakitottunk egy
torténettudomanyi, egy politologiai €s egy irodalomtudomanyi iranyt
— a tudomanyos munkatarsak publikacids jegyzékeiben nyomon
kovetheté —, példaul olyan témakkal, mint az osztrak
neoabszolutizmus  kdzigazgatas-torténete =~ Magyarorszagon, a
transzszilvanizmus politikai eszmetdrténete, a politikai rendszerek
Osszehasonlitasa Kelet-Kozép-Eurdpaban, etnikai-kulturalis
identitasok tertileti, politikai és jogi Osszefiiggésben, a magyar—német
irodalmi forditasok kultarakozvetitd szerepe.

Kiilongyljteményeink is kutatasi targyként meg tartalmi sulypontként
vannak jelen mindennapjainkban. Az elmult években valamennyi
jelentékeny hagyatékot rendeztiik, és elkészitettiik legalabb a fels6

REGIO 27. évf. (2019) 2. szam 222-245.



Malomkovek kozott 228

szintl leltarakat. E téren élen jar, kiilon-kiillon gazdag hatrahagyott
anyaggal, Bogyay Tamas, Borbandi Gyula és Molnar Jozsef,
intézetiink eszmei tridsza. Vendégkutatonk 2019 tavaszara
megkozelitéleg 18.000 ezer levelet katalogizalt és jegyzetelt a 20
folydométernyi Borbandi-hagyatékbol, tobb publikalt tanulmany
kiséretében; a levelezésbdl eddig tobb mint 14.000 darabot
digitalizaltunk is. A Bogyay-hagyaték fényképgylijteményének a
digitalizalasat az MTA BTK Mivészettorténeti Kutatdintézetével
egyittmikodve kezdtiik meg évekkel ezel6tt, eddig koriilbeliil 2.000
darabot dolgoztak fel budapesti kollégaink. A Bogyay-hagyatékot
1994-¢s atvételétol jomagam elemzem tobb-kevesebb megszakitassal,
eddigi eredményeimet kozzétettem 2018-ban a Studia Hungarica 54.
koteteként megjelent német nyelvii Bogyay-¢letrajzomban.
Intézetiinknek van még két szakmai pillére, mégpedig mar a 60-as
évektdl: a konyvtar és a kiadvanysorozatok. Az elmult két évben
mindketté jovojét mélyen befolyasold dontést hoztunk — remélem,
elég bolcsen. Konyvtarunkat a Regensburgi Egyetemi Konyvtarnak
adomanyoztuk, igy ma mar annak Magyar Konyvtara, amely
becslések szerint a berlini és a gottingai utan a leggazdagabb
németorszagi egyetemi hungarikumgyiijtemények egyike. Jelenleg
zajlik a hozzavetblegesen 18.000—20.000 tétel katalogizalasa, illetve
katalogusanak digitalizalasa, és ekdzben a tobbi regensburgi Kelet-
Eurdpa-konyvtarral valo dsszevetése, a folospéldanyok hol értelmes,
hol értelmetlen selejtezése. Még tisztazatlan, hogy az egyes
hagyatékokhoz tartoz6 konyv- és folyoirat-gyiijtemények, példaul az
emlitett tridszé, hosszabb tavon Regensburgban maradjon-e. Maguk
az irathagyatékok biztosan nem. Remélem, bolcs dontés lesz az is, ha
ezeket a kozeljovében Magyarorszagra szallitjuk, amennyiben
Budapesten megfeleld helyszint talalunk Orzésiikre és tovabbi
feldolgozasukra.

Ami pedig két kiadvanyunkat illeti, az éppen szoba hozott Studia
Hungarica konyvsorozatunkat 53. kotetétdl, az Ungarn-Jahrbuch
évkonyvet pedig 33. kotetétdl 2017-t61 mar a patinas nevii regensburgi
Pustet Kiadénal jelentetjilk meg; korabban az intézet sajat kiadoja
felelt ezért a munkaért. Ugy gondoltuk, e tevékenységi korben is eljott
az ideje a jovo tervezésének. A konyvsorozat és az évkonyv o célja
az alapkutatdsokra épiil6 tudomanyos eszmecsere és tajékoztatas a
magyar allam és nemzet torténelmével és jelenével kapcsolatos
témakban. Igy a két kiadvany ellenstlyozni kivanja az e téren
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Németorszagban tapasztalhaté komoly hianyossagokat. Német nyelvii
hungarolégiai szakfolyoiratokkal a magyar konyvkiadas sem
dicsekedhet. A kéziratgyljtés, szerkesztés, lektoralas és nyomdai
el6készités munkajat intézetiink végzi. Az Ungarn-Jahrbuch esetében
ujabban az MTA BTK Torténettudomanyi Intézete kozremiikodik az
egyes kotetek Osszedllitasaban.

FTG: Ugy tudom, Regensburgban részt vesztek az egyetemi
oktatasban is.

KLZS: Igen. Az intézet munkatarsai 2010-t6l torténet- és
politikatudomany szakokon, valamint a Hungaricum elnevezést, sajat
kezdeményezésre beindult tanulmanykiegészitd képzés
(studienbegleitende Zusatzausbildung) keretében oktatnak. E legalabb
négy  szemeszteres képzEés a  magyarorszagi  szakiranyu
tovabbképzéshez hasonlithatd; az egyetem barmelyik szakarol
latogathat6. Ugy latom, hogy az egyetlen németorszagi egyetemi
hungarologia, amely az Area Studies jegyében modularisan
egybedtvozi a magyar nyelv- és orszagismereti, valamint a szaktargyi
— els6sorban torténet- és politikatudomanyi — elemeket. Célja, hogy
felkészitse a hallgatokat a magyarorszagi partnerekkel vald
egyittmilkodésre vagy a magyar vonatkozasu szakmai teriileteken
vald érvényesiilésre. Eddig Osszesen 29-en iratkoztak be; a
tobbségiikben nem magyar szarmazast résztvevok hungarologiai
tanulmanyaikrdl egyetemi tanusitvanyt kapnak. Az intézet didkjainak
a szama a Hungaricumba be nem iratkozottakkal egyiitt 2010-tS1
Osszesen 908 (torténettudomanyi és politologiai eldadasokon,
gyakorlatokon,  f8szeminariumokon), illetve 523  (magyar
nyelvkurzusokon és orszagismereti orakon). A 2019. évi nyari
szemeszterben példaul Magyarorszdg térténelme alapvonalaiban
cimil eléadasomra 144-en iratkoztak be, az el6z6 szemeszteri 105-tel
szemben; végiil az itteni szabalyok szerint az utolsé napig tovabb nétt
a vizsgajeloltek szama, s 168-an irtak zarthelyit a szemeszter utolso
napjan. A tanulmanyi osztaly titkarsaganak kozlése szerint ez a
Regensburgi Egyetemen jelenleg beiratkozott torténészhallgatok 11,5
szazaléka.

FTG: Prébaltik-e politikai szempontbol befolydsolni a
munkatokat a magyar demokratikus kormanyok? Ha igen, mikor,
mivel, milyen értelemben?

KLZS: 1999-2019 — ma mar husz évrdl beszélhetiink. Ezalatt
egyik kormdny idején sem tapasztaltunk ilyen szandékot, nem
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kaptunk semmilyen irasos vagy szdbeli lizenetet, levelet, felszolitast,
amely politikai befolyasolasi igyekezetre vallott volna. Egyetlen
eszkdz volt, ami szamitasba johetett — de ez a bajor félre is all —, és ez
a mindenkori allami timogatok végsé varazseszkoze: a pénz, vagyis
az anyagi tdmogatas mértéke. Ezzel szembesiiltiink elészor 2002—
2003-ban. Az akkori kormanyvaltas utan Budapesten minket is el6bb
egy ,,nem tudom, kik ezek, kik s miért kiildték oket, kinek a baratai”
cimi fejezetbe soroltak. Egy ideig bizonytalan volt, hogy az 1j
kormany az el6z6nek a nyomdokain halad-e veliink tovabb. Hatalyos
egyittmilkodési szerzodésiink volt, tehat formalisan mindenképpen
ezt az utat kellett jarnunk. Aztan ezt is jartuk. De kellett néhany honap,
amig sikeriilt elharitanunk a magyar tamogatds hirtelen
megsziintetésének a veszélyét. 1d6 multaval a budapesti anyagi
tamogatas értéke egyre csokkent, a forint arfolyamatol fiiggéen is.
Tehat a tamogatas egyre szerényebb szinten, de szilardnak bizonyult.
Mondjuk ki: sem a baloldali, sem a jobboldali magyar kormanyok
nem avatkoztak be az intézet kulturdlis vagy tudomanyos
programjanak a tervezésébe, lebonyolitisaba. Ajanlasok voltak,
idonként vélhetéen nemcsak szakmai inditékbol, de azokat, ha jonak
tartottuk, elfogadtuk, ezt tehat nem tekintem befolyasolasi kisérletnek.
Es ugyanezt mondhatom lényegében a 2010-ben kezd3d6, ma is tarto
szakaszra. Tehat nem volt s nincs befolyasolds szakmai,
koncepcionalis vonalon. Mégis kérdés — és ez mar az aktudlis
folyamatokba visz minket tovabb —, hogy milyen mas eszkozokkel
szeretné a budapesti kormany ezt az intézetet, amely egyre inkabb
egyfajta szigetlétbe kényszeriil, vagy nemesiil (mondhatom igy is,
hiszen a szigetlétnek vannak el6nyei is), megtartani, tovabb-
fejleszteni — vagy esetleg akar elsorvasztani? Legljabban azt érzem s
észlelem, hogy a magyar kormany ez iigyben illetékes képviseldi nem
tudjak, hogy minek nézzenek: megbecsiilendd, ajandékszerti kiilfoldi
magyar tudomanyos-kulturalis intézetnek, avagy nylignek, amelyet
ebben a tartalmi szerkezetében és személyi felallasaban le kellene
razni. Szerénytelenség volna felsorolnom a megbecsiilés mellett sz616
érveket. Ami pedig az esetleges nyligszerepet illeti, feltiinik, hogy
idénként félreértés lengi koriil kétoldali viszonyunkat, amely
félreértésbol példaul olyan kovetkeztetés adodik, hogy — atvitt
értelemben kifejezve — szofogadatlanok lennénk. De bizakodd
maradok, hiszen ezen a tévedésen egykonnyen tulléphetiink, ha
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elfogadjuk, hogy intézetiink nem beosztottja, hanem partnere a
magyar kormany mindenkori megbizott hivatalanak.

FTG: Mivel szoktal emellett érvelni?

KLZS: Alkalmanként igyekszem arra emlékeztetni, hogy az
intézet akkor is tiszta munkat végez magyar témakban, ha nem
beosztott. Es hogy ez, amig itt vagyok, biztosan nem fog megvaltozni.

FTG: A szigetlet minek a kovetkezménye? Valamelyik
ideologiai valtasnak vagy a magyar—német viszony megvaltozasanak?

KLZS: Szigetlétiinket alapvet6en az okozza, hogy sem a
bajor, sem a magyar fél nem tekint — és az eddigiek soran nem is
tekinthetett — a magaénak, legalabbis nem minden 1ényeges szempont
szerint. Ez nem pusztin maganjogi szervezettségiinkb6l adodik.
Hiszen példaul a hesseni Darmstadtban 1980-ban megalakult Német—
Lengyel Intézet (Deutsches Polen—Institut) Ggyszintén bejegyzett
egyesiilet (eingetragener Verein), vagyis az, ami a legtobb civil
egyesiilet Németorszagban. Csakhogy a Német—Lengyel Intézetnek
nemcsak tamogat6i, hanem alapito-hordozoi is allami, illetve
tartomanyi szervek, példaul Hessen Tartomany, Darmstadt varos és a
német Kiiliigyminisztérium. Ennek megfelelen erds a testiileteiben a
politikai-k6zhivatalnoki-diplomaciai képviselet s protokoll, ami akkor
is dontden sajatos jegy, ha — mint honlapja kozli — koncepcionalisan a
mi interdiszciplinaris hungarologiankra emlékeztetd Polish Area
Studies-zal is foglalkozik. Ugyanezt a szervezeti mintat koveti a
Baden-Wiirttemberg-i ~ Ludwigsburgban  éppugy  ,.bejegyzett
egyesiileti” formaban székeld, parizsi irodat is mikodtetd, hét
évtizedes multra visszatekintd Német—Francia Intézet (Deutsch—
Franzosisches Institut), amelynek jelenlegi fenntartoi a német
Kiiliigyminisztérium, a tartomany tudomanyiigyi minisztériuma és
Ludwigsburg varosa, és amelynek testiileteiben tdbbségiikben
politikai és gazdasagpolitikai személyiségek foglalnak helyet.

E példakat sorolhatnank tovabb, de gondolom, maris vilagos a
dontd kiilonbség, nevezetesen az, hogy a Miincheni Magyar Intézet
ténylegesen alulrol szervezodott a 60-as évek elején, magyar emigrans
alapitdi mogott nem allt sem az 6haza, sem az 0j haza. Ennyiben eltért
koncepcionalis mintaképétol, a két vilaghaboru kozott magyar—német
kormanyzati timogatast berlini Magyar Intézettdl. Vagyis beallt egy
sajat, 1j hagyomanyvonalra, testiileteiben is civil jellegl
létesitményként fejlodott tovabb elsdsorban a kutatdintézeti és az
egyetemi kozeg felé. Jellemzo, hogy a korai intézeti projektek egyikét,
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a Kelet-Kozép-Europa Miivészeti Atlasza (Kunstatlas des ostlichen
Mitteleuropa) cimiit, Bogyay Tamas a németorszagi Kelet-Eurdpa-
kutatds egyik kozpontjaval, a marburgi Herder Intézettel
egytittmikodve, annak munkatervébe beagyazottan iranyitotta, ottani
felkérésre. Talan éppen civil jellege miatt volt és maradhatott a
tudomany az intézeti tevékenységek meghatarozé tényezéje. Ez az
alapjegy nem valtozott meg a kdzds magyar—bajor finanszirozassal
kezd6dé els6 kerek egy évtizedben sem, az intézet egyfajta
kultirdiplomaciai megnyilvanuldsainak az idején. 2000-t61 szamos
magyar ¢és német nyelvii felolvasoéestet, koncertet és kiallitast
rendeztiink, Osszekapcsolva az egyes miivészeti agazatokat azok
tudomanyaval. Tehat igyekeztiink becserkészni az orszagot ismertetd,
népszeriisitd hungaroldgiat a miivészetekbe — és forditva. Vendégeink
voltak masok mellett a zenei életbdl az Amadinda egyiittes, Boganyi
Gergely, Hacki Tamas & Ex Antiquis, Halasz Judit, a Kaldka, a
Kalamajka, Pege Aladar, Presser Gabor, Ranki Dezs6 és Klukon Edit,
tovabba a magyar nyelvii irodalmi vagy tudomanyos jellegii miisorok
egyik — n6i — sorozatdban Erdélyi Zsuzsanna, Jokai Anna, Polcz
Alaine, Péter Katalin, Szab6 Magda, Szinyei Merse Anna ¢és Valachi
Anna, a német nyelvil irodalmi estek és zenei produkcidk soraban
pedig Darvasi Laszlo, Dalos Gyorgy — Szabé Magda, Dudas Lajos —
Philipp van Endert, Simon Géza Gabor, Esterhazy Péter, Ingeborg
Drews — Zoller Attila, a Muzsikas egyiittes és Sebestyén Marta, Nadas
Péter, Seb6 Ferenc, Vamos Miklds, a Vujicsics egyiittes és Zilahy
Péter. A vizudlis projektek koziil itt csak harmat emlitek meg, a
passaui bajor-magyar torténeti kiallitast, a Marai Sandor-
fényképkiallitast €s Stefan Moses neves német fényképész fototarlatat
az 1956-os forradalomrol. 2009/2010 6ta csak kivételesen szerveziink
vagy tarsrendeziink nagyobb ivii kulturalis eseményt, példaul a 2018-
as Semmelweis-emlékév alkalmabol, a regensburgi egyetem orvosi
karaval egyiittmikddve.

FTG: Miért hagytatok abba ezt a tevékenységet?

KLZS: A 2002 ¢és 2010 kozotti budapesti kulturalis
kormanyzat egyre kevésbé szivlelte a részfinanszirozott, mégis
fliggetlen intézetiinket. Igy fokozatosan kiszoritotta a palyarol, a szo
szorosabb értelmében is. Az akkori miincheni fékonzulatus nemcsak
tudomasul vette, hanem leplezetlen egyezkedésekkel megtdmogatta a
bajor tudomanyligyi minisztérium dontését intézetiink Miinchenbdl
Regensburgba valo 2009-es atkoltoztetésérol.

REGIO 27. évf. (2019) 2. szam 222-245.



Malomkovek kozott 233

Az elmult kilenc-tiz évben aztan fokozatosan egy kiilonlegesen
koztes helyzetbe kertiltiink, részben 0j okoknal fogva. Az intézet mind
bajor, mind magyar oldalon egyre élesebben, egyre nyilvanvalobban,
egyre hisba vagdbban érzi azt, hogy bizony itt sem, ott sem a rendszer
teljes kori része. Nem allithatjuk, hogy maradéktalanul
betagolddottnak érezziik magunkat a mai bajor tudomanyos kdzegbe,
¢s a masik oldalon sem mondhatjuk azt, hogy a kiilféldi magyar
tudomany- ¢és kultarakdzvetités szerves részei vagyunk. Magyar
oldalon ez végs6 soron abbol kovetkezik, hogy a 90-es évek végén
nem valtunk magyar allami intézetté. Tamogatott, amolyan
szponzoralt intézet voltunk s maradtunk, a civil szféraban, a jogi,
biztonsagpolitikai, diplomaciai szabalyok behatarolta mez6nyon
kiviil. Ugyanakkor a magyar oldalon az is mindegyre meghatarozo
szempont, hogy a hungarolégia mint munkateriilet a maga eredeti,
kiilf61di palyajan maga is szigetlétbe kényszeriil. Mi a magunk helyét
anémet nyelvteriileten ennek ellenére a Bécs—Miinchen—Regensburg—
Stuttgart—Berlin tengelyen hatarozzuk meg. Ha mondhatom a
szerénység illemszabdlyat egy pillanatra athagva, akkor ezen a
tengelyen mar csak a mi intézetiink az, amelyik igyekszik korszert,
interdiszciplinaris hungaroldgiat miivelni tudomanyos kutatasban,
felsdoktatasban és ismeretterjesztésben, tehat a hungarologiat nem
fokozza le pincérszerepbe, puszta nyelvoktatasra.

FTG: Nem mondod ki, de azért értek a szobol: a magyar
kulturpolitika nem kezeli az intézetet kell6 sullyal.

KLZS: J6l érted, aldirom. Es ez azért felting az elmult
kilenc-tiz évben, mert ugyanakkor, legalabbis programszeriien, a
feltételeknek a jelentés része egyébként adottnak tekinthetd. Létezik
egy természetes és egészséges nemzeti dnképviseleti rendszernek az
igénye. Sz6 van arrél, hogy Magyarorszagnak tigyelnie kellene arra,
hogy a sajat multbeli és mai kulturalis, tudomanyos értékeit jozan
modon kozvetitse a nagyvilag felé. Adott a magyar—német politikai
kapcsolatrendszer, amely azonban nem volt mindig olyan zavaros és
terhelt, mint napjainkban. Az, amit manapsag tapasztalunk, egészen
friss fejlemény; nyilvanvald, hogy ez az intézetiinket nem érinti
tulzottan kedvezden. Kiilondsképpen a magyar—bajor allamkozi
kapcsolatok elhidegiilése nyugtalanitd, amely lehet, hogy atmeneti
jellegli — de hat rovid id¢6 alatt is lehet hosszu tavra nagy kart okozni.

FTG: Ha megkérdezem, hogy ebben ki a hibas, akkor eliitod
valami keserii humorral, ugye?
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KLZS: El hat, mégpedig azzal, hogy valdsziniileg nem adtuk
el magunkat tal hatékonyan — ez volna a felszines magyarazat. A
mélyebb magyarazata — lehet ezt is jokedviien korilirni — az, hogy,
amint mar emlitettem, nem vagyunk egyik oldalon sem a rendszer
teljes korii, minden kovetkezménnyel jard része, ami persze sokszor
nagy elonyt: szabadsdgot biztosit. Korabban is voltak féltékeny
irigyeink; ezeknek a szdma azonban - szerepvallalasainkkal
egyetemben — érezhet6en novekedett az elmult néhany évben. A
féltékenység s irigység néha nagy erd — foleg, ha ostobasaggal parosul.
Ennek viszont mar van ara. Az, hogy amikor példaul pusztan eszmei
tamogatasra lenne sziikségiink, az nem érkezik meg, amikor nagyobb
odafigyelést igényelnénk, akkor arra hiaba varunk. Ugyanakkor a
malomké a masik oldalon is 6rol, mégpedig éppen azért, mert a bajor
oldal egyszer mar befogadott — s6t, ott mar joforman bent is voltunk.
Csakhogy az elmult évek torténéseinek és a mi megatalkodott, minden
iranyban érvényesitett semlegességi igényiinknek a kdvetkeztében
mintha meglazultak volna a bajor kapcsolataink. Mintha egyfajta
kirekesztésnek, dezintegracionak lennénk az alanyai, vagy inkabb
targyai, akaratunkon kiviil. Az egykor — szdmomra legalabbis —
joforman  tokéletes  integracionk abban az  értelemben
megkérddjelezddott, hogy a német €s a bajor tudomanyossagban vald
elhelyezkedésiink — a felsoktatasban, a kutatasban, a konyvtar- és
rendezvényszervezésekben — az elmult harom-négy évben, de
tulajdonképpen mar az elmult kilenc-tiz évben egyenes viszonyitasi
kapcsolatba  keriilt a mindenkori magyarorszagi helyzettel,
Magyarorszag németorszagi megitélésével. A magyar kormany képe
mar korabban, 2010 el6tt fokozatosan romlott, s romlik még mindig,
amely folyamatban Németorszag kiils6 megitéloként élen jart s jar.
Ezzel parhuzamosan er6sodott a bajororszagi egyetemeken is
meghatarozé baloldali kordk ellenszenve a vélt vagy valodi hibakat
elkdvetd ,,orbani Magyarorszag”-gal szemben, kdvetkezésképp egyre
hatarozottabban, még ha nem is mindig nyiltan fogalmazodik meg az
,orbani diktatiratol” vald elhatarolodas bajor elvarasa is. Erdekes,
hogy a 2002-2010 koz6tti baloldali magyar kormanyok idején nem
észleltiink ilyesmit az akkori Miinchenben, nem széltak német
kollégaink, hogy tiintessiink nyilvanosan példaul a 2006-0s budapesti
tulkapasok ellen. Mindenesetre a regensburgi atkoltozésiink ota eddig
eltelt kerek egy évtized soran a mégiscsak Magyar Intézetnek nevezett
munkahelyiinkdn a semlegesség olyan vdgydlomma nemesedett —
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vagy zsugorodott —, amely az egyre atpolitizaltabb német tudomanyos
kozvéleményben nem latszik hitelesnek, s6t, az Orban-partisag
csalafinta elfeddjének tlinik. Amit ti Budapesten vagy masutt az
orszagban nem érzékeltek olyan életszerlien, mint mi: a
magyarorszagi ,,ij jobboldal” eldretorésével egyidejlileg errefelé is
zajlik egyfajta radikalizalddas, mégpedig a liberalis demokracia leple
alatt fokozddo, a klasszikus liberalis szabadsageszménytdl valdjaban
eltavolodé hangulatkdzpontositds és véleményirdnyitas alakjaban.
Ennek a tiirelmetlen nyugati elmozduldsnak az egyik fontos tiinete,
hogy a Németorszagi Torténészek Szovetsége (Verband der
Historiker und Historikerinnen Deutschlands) 2018. szeptemberi
hatarozataban kimondta: a torténésznek nyilvanosan fel kell emelnie
a szavat, adott esetben ki kell mennie az utcara tiintetni, ha
,,veszélyben a demokracia”. Ez a felhivas akar vallalhato is lenne (a
torténészi  szakszerliség feltétlen megérzése mellett), ha a
demokraciara o6lalkodd veszélyeket nem rendszerint ugyanaz a
csoport allapitand meg, és ezt nem mindig sajat partpolitikai érdekei
alapjan tenné. Szerintem ez csapda, amelybe egy magara ado tudésnak
nem szabad belelépnie.
A Miincheni Magyar Intézet Bogyay, Stadtmiiller és Glassl
igazgatosaga alatt a hideghdbori idején sem Iépett a politikai
aktivizmus mezejére. Eppen ma kényszeriilion politikai-ideologiai
partossagra? Elgondolkodtato latni, hogy intézeti semlegességiink ma
mar gyakorlatilag a legfébb akadalya lehet annak, hogy a bajor fél,
foleg a lathaté vildgnézeti-partpolitikai elkotelezettségektdl sem
visszariadd Regensburgi Egyetem, belassa azt, hogy vallalnia kell
minket akar abban az esetben is, ha netan a magyar fél viszont Ggy
gondolja, hogy az allamkozi és az  Eurdpa-politikai
viszonyrendszerben, amelyben Eurdpat sok esetben maga
Németorszag képviseli vagy mozgatja, nincs mar értelme egy olyan
intézetet timogatnia, amely nem a magyar allamé. Tehat az a kérdés
meriil fel most, ezekben a hetekben, honapokban, harminc évvel a
rendszervaltozas utan, hogy fonn lehet-e tartani ezt a modellt, lehet-e
tovabb is mitkodtetni egy olyan intézetet, amely az egyik néz6pontbol
mindkét allamé, nemzeté — kifejezObben: mindkét kultiraé s
tudomanyossagé — a masikbdl viszont egyiké sem. Most mar
mondanom sem kell, hogy intézetiink melyik nézetet képviseli.

FTG: Magyarorszag mai németorszagi  megitélése
tudomadnyos hozadék szempontjabol kedvez-e a , senkié, hanem
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mindenkié” intézeti modellnek? Azért is kérdem ezt tdled, mert jo ideje
kutatod a magyar orszagimdzst is. Mieért fontos ez neked, és mikor valt
azza? Hiszen erdélyi élettorténetedbdl és tudomanyos téemaidbol, de
egyéb historiografiai munkaidbol sem feltétleniil ez kdvetkezne.
KLZS: A jelzett kett6s kapcsolodas Eurdpa-szerte annyira
szokatlan és akkora szervezési igényességet kovetel, hogy igazabol
csak kitind vagy legalabb normalis allamkozi viszonylatokban
valésulhat meg. Marpedig, mint mar mondottam, egy ilyen
normalitasrdl jelenleg nem beszélhetiink sem a magyar—német, sem a
magyar—bajor kapcsolatokban. Legujabb értesiilések szerint a majusi
Eurépa-parlamenti valasztasok 6ta tigymond jegelik a felsé szintii
magyar—bajor kommunikaciot. Ez a koriilmény nem konnyiti meg az
intézetiinkre vonatkozd allamkézi  célmegallapodas  esedékes
megujitasat; a hatalyos dokumentum ez év végén jar le.
De a magyar orszagimazs iranti szakmai érdeklédésem joval régebbi
keletli. Megvolt mar korai intézeti éveimben. Es nemegyszer magaban
foglalja Erdélyt is, valamint a tobbi magyarlakta kelet-k6zép-europai
vidéket. Szamomra az orszagimazs egyben nemzetimazs is, amint
egyik, néhany évvel ezelott Budapesten megjelent kdnyvemben
kimutatni igyekeztem. A transzszilvanizmushoz vagy az osztrak
neoabszolutizmushoz hasonléan szemszdgemben ez a kérdésfelvetés
is szakmai jellegli, nevezetesen az imagologia izgalmas feladata,
amelybe a 80-as években a miincheni egyetemen az
irodalomtudomanyi komparatisztika mellékszakomon beletanultam.
A rolunk alkotott kép vizsgalatanak az eszkoOztarat aztan
kiegészitettem masik mellékszakom, a politikatudomany segitségével.
A tudomanyos otthont ehhez is a Mincheni Magyar Intézet
biztositotta nekem, amely héskoratol programszeriien foglalkozott a
németorszagi Magyarorszag-képpel, példaul a 60-as években, amikor
egy publikalt projektje azt vizsgalta, hogy a Német Szdvetségi
Koztarsasag kozépiskolai torténelemkdnyvei miként abrazoltak
Magyarorszagot. Az intézet akkoriban kezdte tobbé-kevésbé
rendszeresen gyijteni az orszag- és nemzetimazs német publicisztikai
forrasait, és ez az adattarozasi munka azutan nem is szakadt meg. S6t,
a 80-as évek masodik felétdl 4j lendiiletet kapott, amely a 90-es évek
elsd felében, az Antall- és a Boross-kormany, majd a kezdeti Horn-
kormany idején egy ijabb kutatasi projektben csapodott le. Ezzel a
munkatervvel alakultak ki legelészor az intézet kapcsolatai
magyarorszagi  kormanyhivatalokkal, akkor  elsésorban a
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Kiiliigyminisztériummal, amely a kutatdsokat szponzoralta. A
projektben egy sor eredetileg nem publikalt tanulmany sziiletett 1993—
1994-ben. Ezeket az irasokat szerkesztettem 2014-ben az eldbb
emlitett budapesti konyvembe. Utdszavamban kitérek arra is, hogy
miért vartam a publikalassal a magyar hatarnyitas negyedszazados
évfordulojaig.

FTG: E konyved fécime Tiikrozés és torzulas ...

KLZS: ... az egyik figyelmes olvasom megjegyezte, irhattam
volna azt is, hogy ,,Tikrozés és torzitds”. Valoban, nem mellékes
kérdés, hogy a németorszagi médidk mikor vélekednek
Magyarorszagrol tudatlansagbol, tajékozatlansagbol, aminek folytan
torzul az altaluk megfestett kép, és mikor forzitanak, tudatosan,
valamilyen érdekbdl. Egy masik kulcsprobléma ebben a témakdrben,
hogy az abrazolatok szolhatnak egy kormanyrol és holdudvarardl, de
az egész orszagrol, a nemzetrdl is. E két sik megkiilonboztetése akkor
is komoly modszertani kihivas, ha puszta tikrozésrél beszéliink.
Végs6 soron olyan jelenségeket is érdemes imagoldgiai kozelitésben
megérteniink és megértetniink, mint amilyen példaul a német
zsurnalizmus viszonya a mas allami iinnepek s iinneplések egyik
kelléke, a zaszlok hasznalatahoz.

FTG: Mire gondolsz?

KLZS: Miért van az, hogy amikor 2012-ben, az angol
kiralyné tronra lépésének 60. évforduldjan fia, Karoly trondrokos az
Union Jack lobogok tengerében megkdszoni nemzetiik nevében azt,
hogy Erzsébet uralkodasanak idején ,biiszkék lehettek arra, hogy
angolok” (proud to be british), vagy amikor minden év jilius 14-én
Parizs meg Franciaorszag égboltjat a trikolor fényara fedi be, akkor a
német politikai publicisztika nem hordiil fel, nem kialt nacionalizmust
—nem ugy, mint amikor Budapesten Orban Viktor valamelyik tinnepi
beszédét nemzeti szini diszletek kozott tartja. Ilyen s hasonlo
torténések, megnyilvanulasok tarulnak elénk intézeti
sajtoadattarunkbol, amelyet még az internetes korszak el6tt kezdtiink
felépiteni. Ma is gyarapodik, papiralapon, hogy ot-tiz év mulva is
elérhetéek legyenek az egyes cikkek. Igen tanulsidgos
forrasgylijtemény.

FTG: Az intézet elmult tiz-tizenot éves, de talan a korabbi
munkdjat is nyilvan korlatozta, ami épp a te errdl szolo irasaidbol
deriilt ki szamomra, hogy a németeket jobban érdeklik a finnugorok,
Mmint a magyarok. Nem szdrmazik-e hdtrdany ebbdl (is)?

REGIO 27. évf. (2019) 2. szam 222-245.



Malomkovek kozott 238

KLZS: De, szarmazik. Sziikitsiik le a ,németeket” a német
felsGoktatasra (a kdznémet polgar vajmi keveset tud a finnugorokrol).
A német felsGoktatasi logikaban a magyar téma elsésorban a finnugor
tanszékekbe sorolodik. Ez szerintem félreértés — jo kétszaz éve,
amelyet nem konny( helyreigazitani (ha egyaltalan helyreigazithato).
Nem a finnugor szak 1étjogosultsagardl van sz6 — bar a németorszagi
felsdoktatas-politika leglijabban éppen egy ilyen legitimacios kérdést
vetett fel Gottingdban, amelynek egyeteme bejelentette, hogy a
jelenlegi tanszékvezetd nyugalomba vonulasa, 2023 utan nem
szandékszik wjra betdlteni az ottani tanszékvezetOi tisztséget. A
finnugrisztika magyar szemponti problémaja abbdl ered, hogy a
magyar tematika a Kkelet-k6zép-europai regionalis tudomany
targyaként nem illik az uralisztikai és nyelvészeti iranyultsagu
finnugor szakba. Ezt maguk a finnugor szakos kollégak tanusitjak a
gyakorlatban azaltal, hogy példaul Németorszagban az elmult két-
harom évtizedben egyre inkabb elzarkoztak magyar targyak
vizsgalatatol s oktatdsatol. Mara mar Aaltalanos érvényli ez az
érdektelenség. A mai németorszagi finnugor tanszékeken magyar
téma tobbnyire csak a magyar nyelvoktatdsban van jelen. Mig a mi
intézetlink épp ennek a tobbszordsét probalja megfogni — a magyar
nyelvvel egyiitt, de nemcsak a nyelvoktatassal. Mi a nyelvoktatast
szerkezetileg elodazhatatlan feltételnek tartjuk, de nem oncélként.
Ahhoz, hogy 6nallo, eredeti hungarologiat végezziink Nyugaton, kell
tudnunk magyarul. De nem elég csak magyarul tudnunk. Magyar
nyelvtudassal — pedig  Kelet-Kozép- és  Délkelet-Europara
Osszpontositunk, ahol a magyar torzsszovetség a finnugor Gshaza
korszaka utan hont foglalni érkezett, és ahol aztan a kereszténység
felvételével az allami fejlodés atjara 1épett.

Természetes torténeti nagytérségében a 90-es évek legvégéig
viszonylag jol érezhette magat a németorszagi magyarsagtudomany.
Az ezredfordul6tol azonban egy olyan atrendezddés tanui lehettiink,
amely a hungarologia szerepkdrét még a mai politikai jellegli
nézeteltéréseket megel6zden besziikitette. Ez a német Kelet-Kozép-
és Délkelet-Eurdpa-kutatas egyik komoly, de nyilvanosan be nem
vallott nehezéke, amely addig nem volt annyira erésen érezhetd, amig
személyek és tanszékek, a régi vagasi német torténettudomany
képviseldi, ennek ellendlltak. A miincheni egyetem tanszéke, amelyen
én tudomanyosan felndttem, még azt az iskolat képviselte, amely a
magyar témat az eszme- és tarsadalomtorténeti Kelet-Kozép- és
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Délkelet-Europa-kutatas elidegenithetetlen alkotoelemének tekintette.
Egykori professzoraim utodai azonban szakitottak ezzel az igényes
szemlélettel. Ezt nem elsGsorban politikai okoknal fogva tették —
akkor éppenséggel baloldali korméanyok voltak Magyarorszagon
hatalmon —, hanem mert az illet6 tudomanyszakban a szlav nyelvek és
régiok felé iranyuld érdeklédés joforman mindenhol atvette az
iranyitast. Tanszékeken, intézetekben, kiadok kornyékén. Hogy ebben
mennyiben jatszottak kozre véletlenszerti tényezdk, példaul
személyes érdekeltségek, illetve tudomanypolitikai elképzelések, még
felderitetlen. Mindenesetre a német Kelet-Ko6zép- és Délkelet-Eurdpa-
kutatas, amelybe tartalmilag kivaloan beleillik a hungarologia, az
elmult kerek husz esztendében visszatért gyokereihez, amennyiben
ismét elsésorban a szlav vilaggal szemben hatarozza meg magat, mint
héskoraban, a 20. szazad elején és elsé felében. Visszatekintve
kivételes szakasznak tiinik az 50-es évektdl az ezredforduldig és a
2000-es évek kezdetéig eltelt 6t évtized, amelynek soran az 1958-ban
Stadtmiiller alapitotta miincheni egyetemi tanszék a tanitvany-
tanszékvezetéi utdod Edgar Hoésch 2003-as nyugallomanyba
vonulasdig a magyar témakat befogadta s tiirelmesen engedte
érvényesiilni. fgy doktoralhattam a 90-es évek elején Hoschnél a
transzszilvanizmus témajabol.

FTG: Az uj helyzet: az emigracio hazajon, kihal, megsziinik.
Kozben azonban a magyar nyelvteriiletrdl uj kitelepiilt hullam érkezett
Németorszagba is. Egész Europa magyarokkal van tele. Az vildgos,
hogy az intézetnek maganak nem feladata a veliik valo teljes korii
foglalkozds. De részlegesen esetleg mégis adodik szamotokra e téren
értelmes feladat.

KLZS: Igen, adddik. Itt hadd térjek ki az intézeti tevékenység
ujabb, a fentieckben mar érintett bdviilésére, amely az elmult
évtizedben tobb tényez0 egyiittes hatasabol valt indokoltta. 2009-ben
a Miincheni Magyar Intézet a f6 tdmogatd bajor tudomanyligyi
minisztérium nyomatékos ajanlatara és a magyar tarsfinanszirozo fél
beleegyezésével atkoltozott Regensburgba — valdjaban a tudomanyos
mivolta folytan. igy alakult ki néhany év alatt a Regensburgi Egyetem
Magyar Intézete, amely 2015-t61 hivatalosan a Hungaricum -
Ungarisches Institut der Universitit Regensburg nevet viseli. De a
korabbi intézetet mikddtetd és fenntartd létesitmény, a Miincheni
Magyar Intézet Egyesiilet nem szlint meg, hanem egy uj folyamat
kovetkeztében, nem vart modon, 4 feladatkorhoz jutott, ebbe kezdett
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belenéni. Ez az, amire az elébb céloztal, és ez szervesen illik a
tudomanyos részleg, tehat az egyetemi Magyar Intézet munkakorébe
is: a magyar nyelv és kultura terjesztése, apolasa és oktatidsa azon
csoportokban — diaszporanak nevezziik 6ket —, amelyek 1élekszama az
elmult tiz-tizendt évben jelentds mértékben megndvekedett. A német
nyelvteriileten szdmszertien Dél-Németorszag, vagyis Bajororszag és
Baden-Wiirttemberg tartomanyok a legerésebben érintettek ebben. A
Németorszagi Magyar Szervezetek Szovetsége hivatalos statisztikai
adatokat is feldolgozd becslései szerint Németorszagban jelenleg 300
ezer koriili nagysagrendben élnek magyarok, hozzavetdlegesen 70%-
ban az emlitett két tartomanyban. E népesség tobb mint a fele
Magyarorszag 2004. évi Eurdpai Unios csatlakozasa utan telepiilt ki,
legnagyobb részben Magyarorszagrol. Ennek kovetkezében megndtt
annak a feladatnak a stlya, amelyet a Miincheni Magyar Intézet mar
a 90-es évektdl inkabb személyes és egyéb informalis, szabadidds
munkak révén latott el: a magyar nyelv oktatdsa magyar gyermekek
szamara hétvégi — vagy hétkozbeni — iskolakban. Ez a tevékenységi
kor volt az, amelyet 2009-2010-t61 az intézet tudomanyosan mar
Regensburgban, de kulturalisan, nyelvoktatasi szempontbol még
Miinchenben kezdett koncepciova fejleszteni. E munkalatok
eredményeképpen napjainkban immar tobb, mint 400 gyereket
szamlalo Bajororszagi Magyar Iskolat miikddtetiink a Miincheni
Magyar Intézet Egyesiilet sajat részlegeként. Otodik tanéviinket
zarjuk most. A jelenleg 0Ot tagiskolat (Miinchen, Regensburg,
Niirnberg, Burghausen, Weiden) magaban foglal6 iskolaszdvetségiink
a regensburgi egyetemi intézettel parhuzamosan, ugyanabban a
tematikai keretben, de magyar irdnyban oktatja a magyar nyelvet az
ovodas ¢és iskola-el6készitds csoportoktol az érettségi korosztalyaig.
Nemrégiben bolcsédei csoportokat is inditottunk. A legnagyobb
tagiskola a miincheni, tobb mint 200 gyermekkel. Az egyes tagiskolak
onalléan végzik munkajukat, de a Miincheni Magyar Intézet
Egyesiilet ernydszervezet szakmai, anyagi s jogi feleldsségével.

FTG: Honnan vannak ehhez tandarok?

KLZS: Tobbnyire a kitelepiilt magyar csaladok nétagjai
koziil, akik kozott sz&mos magyar 6vond, tanitd, magyartanarnd keres
értelmes munkat bajor foldon. Egyesek magyar kisebbségi
tertiletekrdl telepiiltek ki. Ezenkiviil vannak még hétvégi iskolak,
amelyek nem ebben a szovetségben végzik a munkajukat.
Felméréseink szerint Bajororszagban jelenleg koriilbeliil 600—700,
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viszonylag rendszerezett modon, hétvégenként, vagy pedig hét
kozben délutani, esti ordkban oktatott magyar gyermekrodl
beszélhetiink. Baden-Wiirttembergben nagyjabdl ilyen aranyban és
modon szintén zajlik magyar nyelvoktatas, amelyet 2015-2016-ban
intézetiink a stuttgarti fokonzulatus felkérésére inditott el az ottani
konzuli modell” keretében. Németorszag mas tartomanyaibol is
értesiiliink ilyen kezdeményezésekrél, amelyek azonban ismereteim
szerint még nem ¢érték el a bajororszagi és a baden-wiirttembergi
szervezettségi szintet. Bajororszag mar a szadmszerliség okan is
jelentékeny elénnyel bir, ide érkezik a legtobb kitelepiildé magyar.
Miincheni tagiskolank jogelddje 1949-ben alakult, munkajéba a 90-es
évek masodik felében kapcsolédtam be, amikor még a Miincheni
Magyar Katolikus Misszioban mikodott. Intézeti szinten akkor
kezdtem el vele foglalkozni, amikor jo egy évtizeddel ezelbtt
vilagosan latszott, hogy kinbtte a Misszio infrastrukturalis adottsagait.
Osztonzéen hatott egyuttal a Magyarorszag miincheni Fékonzu-
latusanak élén 2010-ben végbement személyi valtas is. A 2010
masodik felében kinevezett fokonzul érdeklédd nyitottsaggal karolta
fel azon javaslatunkat, hogy a miincheni magyar hétvégi iskolat
helyezziik el a bajor taniigy elvi timogatasat élvezd ,.konzuli modell”’-
ben. E pedagogiai vallalkozas altalanos alapelveirél 2014 tavaszan
Egyiittmikodési Megallapodast kotott a Miincheni Magyar Intézet
Egyesiilet a magyar Kiiliigyminisztériummal (illetve a hivatalbol
eljar6 miincheni Fékonzulatussal), amelyet azota, immar az uj
fokonzullal valo egyiittmiikodésben, évente megujitunk.

FTG: Pontosabban mit jelent a ,, konzuli modell”?

KLZS: Azt, hogy Bajororszag elismeri: a kitelepiilt
csaladok iskolakoteles tagjainak magyar anyanyelve értékes
hozomany, amelyet apolni és fejleszteni kell. Ugyanakkor a bajor
taniigy ezt a munkat nem tdmogatja sem anyagilag, sem szervezetileg,
hanem mintegy kiszervezi a kiild6 orszagok hataskorébe. A 2009—
2010-es tanévtdl a tobbi érdekelt nyelv, igy példaul a lengyel
vonatkozasaban is a diplomaciai képviseletek, és adott esetben tarsult
szakintézetek végzik e célcsoport anyanyelvi oktatasat. Az illetékes
miincheni allamminisztérium puszta tdjékoztatasi segitséget nyujt
azaltal, hogy eljuttatja a magyar anyanyelvi oktatas latogatdsahoz
sziikséges kérvényt minden allami és allamilag elismert bajororszagi
iskolanak, azért, hogy lehetdleg az Osszes Bajororszagban
beiskolazott magyar szarmazasu didk értesiiljon errdl a nyelvtanulasi
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lehetdségrol. A konzuli modelles foglalkozasok maganoktatasi
tevékenységnek mindsiilnek, ezért kiviil esnek az allami baleset- és
felelosségbiztositas szabalyozasi korén. A miincheni
taniigyminisztérium tantermek bérbeadasarol sem gondoskodik. A
tantervekért és tanmenetekért a konzulatusok és ezek szakmai
partnerei felelnek, mind tartalmi, mind pénziigyi szempontbdl. A
tanév elvégzését kérvényre hivatalos tanusitvany igazolja, amely a
diak bajor iskolai bizonyitvanydhoz csatolando, illetve abban
feltiintetendo.

FTG: Ki finanszirozza ezt a munkat?

KLZS: A Bajororszagi Magyar Iskola kiadasait 25-30%-ban
az intézet ujabb magyar partneri kozegének, a Miniszterelnokség
Nemzetpolitikai ~ Allamtitkarsaganak koszonheté éves egyedi
tamogatasbol, a maradék kétharmadot a tandijakbol finanszirozzuk. A
magyar kormanyzati tdmogatast az elmult 6t tanévben a Bethlen
Gabor Alapkezel6 Zrt. révén palyaztuk meg évrél évre. Emellett fut a
Nemzetpolitikai Allamtitkarsdg Kérosi Csoma Sandor Programja,
amely 0sztondijasokat biztosit nekiink most mar negyedik éve, akik
nagyobb részben a Bajororszagi Magyar Iskola munkakorében
erésitik intézetiinket. Es immar masodik éve 1étezik egy mindehhez
hozzarendelt diaszpoéra palydzati program, amely évente biztosit
anyagi céltamogatast rendezvényekre, a tankonyvkészlet frissitésére,
egyéb eszkozbeszerzésekre. Mindez az elmult kilenc év
magyarorszagi kormanyzati szinti koncepcidbdvitése nélkiil
elképzelhetetlen lenne. Az elmilt kerek harom évtizedben mindegyik
magyar kormany szépen emlékezett meg a nyugati magyarokrol, de
kézzelfoghatdo és kiszamithatoan kovetheté, fontos elemekre
lebonthaté mddon ezt elséként a 2010 ota folallt kormanyok teszik.
Ok is inkébb az els6 ciklus masodik felétol.

FTG: Megérte kialakitanotok egy ekkora egyesiileti

munkakort?

KLZS: Szakmailag igen. A diaszpora kozosségeiben vilagos
s évek ota ndvekvo igény van a magyar anyanyelvi oktatasra legalabb
hétvégi, illetve hétkdzbeni iskoldkban. Ugyanakkor iskola-
szovetségiink  koncepciondlis ~ Osszhangban  van  egyetemi
nyelvoktatdsi programunkkal. Jézan és jovobe mutatd kulturalis-
tarsadalmi szemléletet szolgal: a didkok magyar nyelvtudasuk
megerdsitésével azonossagtudatukat is megszilardithatjak, ami fontos
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feltétele a német tarsadalomba valo sikeres betagolodasuknak éppugy,
mint a magyar tarsadalomba vald esetleges visszatérésiiknek.

Egyéb szempontbol viszont varatlanul, de mara mar megmagya-
razhatdo modon komolyabb alkalmazkodasi problémakkal szembesii-
link ezen a palyan. Ezek egyik legfontosabb oka az, hogy ez a
tevékenység a kitelepiilt magyar oktatoknak a 1étfontossagl, még ha
nem is els6sorban anyagi természetli szocialis érvényesiilés
lehetdségét biztositja, az dnmegvalositas esélyét, amely végsdé soron
azt a tudatot erdsitheti, hogy érdemes volt kiilfoldre koltozni, netdn
vegyes hdzassagot kotni, de kdzben magyar 6ntudattal élni s nevelni
idegen kornyezetben a felcseperedd gyereket. Ebben a kbzegben igen
mélyre nyulnak és idénként vezérld szerepet jatszanak a személyes
érdekek, amelyek egykonnyen atcsaphatnak személyeskedésekbe. A
problémak masik oka abban rejlik, hogy magyar kormanyzati szinten
mindmaig nem alakult ki egyontetli — és a gyakorlatba atiiltethetd —
vélemény arr6l, hogy szakmai tevékenységnek tekintend6-e a magyar
nyelvoktatas diaszpoéraban, avagy inkdbb kézmiivelddésinek, amely
barati-csaladi korokben szervezkedik, és a kozdsség épitését, nem a
nyelvtudas apolasat és fejlesztését tartja elsérangu feladatanak. A
személyes Onmegvalositasok vonatkozasaban sem latszik a
kockazatok egyhangu elutasitasa és magabiztos kezelése.

A Miincheni Magyar Intézet Egyesiilet viszont a konzuli modell
Szerinti magyar nyelvoktatdst nem a személyes érvényesiilés
kiszolgalojanak, hanem a magyar kiiligyi nemzetpolitika szerves
tartozékanak, és ekként alapvetden szakmai tevékenységnek tekinti.
Ebben a kozosségépités természetes elem — hogyne volna az! —, de
nem helyettesitve, hanem kiegészitve a nyelvoktatast. A Bajororszagi
Magyar Iskolat a foderalizmus legaltalanosabb aranyszabalya, a
szubszidiaritas elve szerint miikddtetjiik, mivel azt gondoljuk, hogy a
kozponti iigyintézés, az intézet tobbrendbeli feleléssége nem
korlatozza, hanem, ellenkezdleg, a munkamegosztas révén erdsiti a
tagiskolak  messzemend  Onallésagat. Ez az  allaspontunk
maradéktalanul egybevag a témaban szintén érdekelt Németorszagi
Magyar Szervezetek Szovetségének felfogdsaval. A diaszpdraban
toltott, a Kadar-korszakba visszanyulo hosszll évek tapasztalatai arra
intenek, hogy amennyiben a kulturalis munka terén valasztani lehet a
szovetkezés és a kozpontositas koziil, akkor az elébbi szervezési
modot — a foderacidt — ajanlatos valasztani. Magyar szervezetek bajor
foldon egymadssal szovetkezve eredményesebben képviselhetik
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érdekeiket, mint kiilon-kiilon. Szerintem az a kivanatos, hogy
ugyanigy vélekedjen a mindenkori magyar kiilképviselet is. Ellenkez6
esetben fennall a megosztas és széthuzas veszélye.

FTG: Hogyan foglalnad dssze az intézet jelenlegi helyzetének
legfobb dsszetevdit egy olyan olvasonak, aki ebbdl a beszélgetésbol
értesiilt el6sz6r munkatokrol?

KLZS: A fentieket ugy foglalnam &ssze az illetdnek, hogy
bizony ellentmondasos a helyzet. Intézetiink a magyarsagtudomany
mivelésére és gyakorlati hasznositasara, valamint a magyar kultira
nyilvanos bemutatasara és terjesztésére jott 1étre 1962-ben, és ezzel az
alapcéllal miikodik ma is. Els6 négy évtizedében német, illetve bajor,
1999/2000-t61 bajor—magyar k6zos allami finanszirozasban részesiil.
2009-t61, Regensburgba valo atkoltoztetése ota két fohelyszinen
mikodik, 2015-t61 pedig megkétszerez6dve tevékenykedik. Az
intézetfenntartd Egyesiilet jogi kotelékébdl a  Regensburgi
Egyetemhez csatlakozott tudomanyos részlege Hungaricum -—
Ungarisches Institut der Universitit Regensburg néven a torténeti €s a
filologiai kar kozos szervezeti egységeként németiil, illetve német
iranyban els6sorban felsdoktatasi, kutatdsi, konyvtartudomanyi és
konyvkiadasi feladatokat 1at el, beleértve a magyar mint idegen nyelv
egyetemi oktatasat. A valtozatlanul miincheni székhelyli Egyesiilet a
bajor févarosban, valamint a tartomany tovabbi telepiilésein a
délnémet térségben jelentds szamarany(l magyar diaszpdra nyelvi és
kulturalis igényeinek kielégitésén faradozik.

Lathato és koszonetre méltd koriilmény, hogy intézetiink egyfeldl
a 2010 utani magyar kormanyzat tamogatasaval emelkedett arra a
szintre, amelyen jelenleg vagyunk, egyrészt egyetemi hungarologiai
intézetként, masrészt iskolaszovetséget milkodtetd egyesiiletként,
vagyis egyazon szellemi vallalkozas egymashoz ill6 s illeszked6
egységeiként. A magyar nyelv 6vodai, elemi és kozépiskolai, valamint
egyetemi oktatasa ¢€s terjesztése szaktudomanyos, elsdsorban torténet-
és politikatudomanyi koérnyezetben egyazon munkaterv részeként
szinesiti, szélesiti és szilarditja e jogilag két pilléri, de tartalmilag
egyetlen tudomanyos-kulturalis miihelyt. Tehat egyazon szellemi
vallalkozasrol van szo, amely a magyar tudomanyos és kulturalis
diplomacia szélesebb Osszefiiggésében egyedi példaja a civil jellegi,
ugyanakkor a magyar—bajor allamkézi térben kétirany( integraciot
elésegitd ¢és tartdsitd kezdeményezésnek. Masfeldl éppen ez a
tdmogatasi viszonyrendszer és a vele jard allamkoziség a Magyar—
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Bajor Kormanykdzi Vegyes Bizottsag munkatervében a kozvetett oka
annak, hogy az intézet az elmult években nem csak joindulattal
talalkozott munkélkodésai soran, elébb csak bajor oldalon. Ujszerii
bonyodalom, mint emlitettem, hogy az idei eurdpai parlamenti
valasztasok alkalmabdl kdlcsondsen megrendiilt a magyar és a bajor
kormany egymads iranti bizalma; ilyen fordulat a korabbiakban
elképzelhetetlen volt. Mostanaban rdadasul kiilon nehezékké ndtték ki
magukat magyarorszagi kormanyhivatali partnerségeinkben a
rendezetlen — vagy fegyelmezetleniil rendezett — kérdések, amelyek
igy befelé, ugymond sajat térfélen, de kifelé, bajor iranyban is
gyengitd hatast fejtenek ki. Hiszen azt a latszatot keltik, hogy sem a
tudomanyos-kulturalis kiilképviseletben, sem a bajororszagi magyar
diaszpora nyelvi igényeinek apolasaban nincs megbizhatdé magyar
egyezség. Tovabb sulyosbodhat a gond, ha ez nem csak latszat, hanem
nyers valosag.

Mindebbdl kitlinik a politikai szempontok jelentdsége a két fél
egyezkedésében — és az, hogy mekkora kihivas ilyen koriilmények
kozott a semlegesség megdrzése. Mintha a kozos magyar—bajor
utunknak nem a huszadik évében, hanem ismét az elején lennénk,
1999-ben, amikor mindenekeldtt azt kellett bebizonyitanunk, hogy
érdemes ennek az Eurdpa-szerte szokatlan intézeti mintanak a
megvalositasaba fognunk. De ez a helyzet is kinal hasznos fogodzot.
Ha mar igy alakult, akkor kérdezziink ra ujra: mire valé egy olyan
magyar intézet bajor foldon, amely eltokélten semleges, politikai
aktivista célokért nem megy se utcara, se hivatalba, sehova. Tehat
tényleg omodi: 6sdi mdédon magyarsagtudomanyt mivel, oktat,
konyveket szerkeszt és publikal, hungaroldgiai kdnyvtarat szervez s
gyarapit, magyar kultirat terjeszt nyilvanos rendezvényeken is. Se
ide, se oda nem kapcsolhato politikai célzattal akkor, amikor viszont
a politikai természetli megitélések stlya sajnos mind a két oldalon
megnovekedett.

Budapest/Regensburg, 2019. majus—jilius
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