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Az egymas elleni askaldodas tonkretesz
minket

Filep Tamas Gusztav beszelgetése Deak
Erndvel, a Bécsi Naplé f8szerkesztbjével®

Filep Tamas Gusztav: Beszélgetésiink targya az, hogy az
emigrans szervezetek, intézmények, lapok taldlnak-e, taldltak-e
valamilyen uj feladatkort az 1989 utan létrejott helyzetben, illetve
megmaradt-e valami a régibl. Ehhez vissza kell lepniink a Bécsi
Naplo kezdeteihez, akar még az organum elé6zményeihez is. Keérlek,
vazold roviden a lap eddigi torténetét! Mi volt a feladata, milyen volt
a szemlélete, ki volt a fenntartoja, mitkodtetcje?

Deak Ern6: A médianak, foképp a sajtonak mas volt a szerepe
akkor, amikor Uj menekiiltekként ideérkeztiink, mint manapsag,
amikor egyrészt mar van internet, masrészt pedig az emberek
leszoktak az olvasasrol. Vilagos volt, hogy kozdsséget csakis irott
formaban lehet 6sszetartani. Hogy korlevelekkel, falragaszokkal vagy
sokszorositott ugynevezett ijsagok révén, az mindegy: a rendezett élet
akkor kezd6dott, amikor 1étrejott egy lap. 1945-t61 egészen 1957-ig
nem volt magyar sajtdorgdnum Ausztridban. Miinchen volt az
ellatokozpont, 1971-ig ott jelent meg az Uj Hungdria. Pontosabban

! Dedk Emnd (Pereszteg, 1940. junius 9.) torténész. 1956 decembere ota él
Ausztridban, a filozofiai tudomanyok doktora, 2005-ig az Osztrak Tudomanyos
Akadémia munkatarsa. Az infegratio cimii magyar—német nyelvii kulturalis
folyodirat egyik alapitoja, 1980-t0l az Ausztriai Magyar Egyesiiletek és Szervezetek
Kozponti Szovetsége fotitkara, 1991-2014 kozott elndke, 1985-t81 a Bécsi Naplo
szerkesztéje. A Nyugat-Eurdpai Orszagos Magyar Szervezetek Szovetségének
elndke. Harom kotetben jelent meg a magyar varostorténettel foglalkoz6 munkaja
az Osztrak Tudomanyos Akadémia kiadasaban (1979; 1989) németiil. Magyar
Osszefoglaloval adta ki a Lex Liszt 12 kiadd Ldnzsér vara és mezdvarosa c.
monografiajat (2008), szintén németiil. A Magyar Naplo kiadasaban jelent meg Az
Oreghegyt6l a Schneebergig. Utam dllomdsai c. munkaja magyarul (2016).
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volt egy Bécsi Naplo nevii vallalkozas, de csak egy vagy két évig allt
fonn. A fOszerkesztdje, Turcsanyi Gyula szocidldemokrata volt, a
Peyer Karoly képviselte iranyhoz tartozhatott; kijott Magyarorszagrol,
hogy a 47-es valasztasokat elokészitse, illetve innen befolyasolja. Az
elvtarsak ezt megtudtak — a magyar allam nem volt fiiggetlen, viszont
Ausztria, f6képp Bécs megszallas alatt allt —, s panaszt emeltek a
szovjet foparancsnoksagnal. Itt volt a szerkesztdség a Ferenc Jozsef
rakparton, az I. keriiletben, ahol havonként valtotta egymast a négy
nagyhatalom. Amikor éppen a szovjet parancsnoksag ellendrzése alatt
allt a kertlet, kifiistolték a szerkesztGséget, mindent elvittek.
Turcsanyi még idében megszimatolta a dolgot, és eltiint Svéajcba.
Semmi tébbet nem tudunk réla. Ez tehat rovid lejarati dolog volt, és
amikor az 0j Bécsi Naplo 1980 marciusaban 1étrejott, Hanak Tibor, az
els6 foszerkeszté kvazi kis szenzacioként bejelentette, hogy volt mar
ilyen lap meg olyan lap a varosban, de Bécsi Napléo még nem volt,
ezért most az j organum ilyen cimmel indul. Mindjart a masodik
szamban kozo1ni kellett a helyesbitést: az egyik olvasonk jelezte, hogy
jelent mar meg ilyen cimmel lap. Azutan egy magyarorszagi illetd, aki
itt kutatott kiilonb6zé emigrans vonatkozasok utan, s akinek meg
tudtam mondani, hol érdemes ennek utanajarni, az egyik szamunkba
meg is irta, hogyan tortént a Bécsi Naplo kifiistolése.

Most egy kicsit visszalépek az idében. Orszagos lap tehat
1957-ben nem volt itt, csak egyesiileti kozlemények. Amikor mi
jottink 56-ban, egészen vilagos volt: mindegy, hogy az ember
menekiilt vagy nem, egy kozosségnek sziiksége van ujsagra, a létet
jelenti, életsziikséglet szamara. 1957 januarjdban a magyar
menekiilteket segélyezd osztrak bizottsag (Osterreichisches Komitee
fir Ungarnhilfe) anyagi tamogatasaval jott 1étre a Bécsi Magyar
Hirado. Lényegében ennek a bizottsagnak volt koszonhetd a kiadasa.
Az osztrakok rajottek arra, hogy a menekiiltek élete nemcsak
zabalasbol all, hanem szellemi taplalékra is sziikségiik van, masrészt
a jovevényeket fol kell vilagositani arrél is, hogy mi torténik
Magyarorszagon, de ugyanugy Ausztria gazdasagi, szocialis
helyzetérol, torténetérdl, életérdl, a kivandorlasi problémakrdl, a
menekiiltigyekrdl. Ez a lap 1979 decemberéig folyamatosan
figyelemmel kisérte a magyarorszagi eseményeket is. Kézbevetdleg:
a Nemzetor cimil 4jsag ugyanitt indult Bécsben, 1956 decemberében,
a szerkesztdség itt volt a varosban, az ujsdgot viszont Miinchenben
nyomtattak. 1963 nyaran aztan Tollas Tiborék, a szerkesztok
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elkoltoztek Németorszagba, Miinchenbe, a Nemzetdr igy kivalt az
ausztriai magyar ujsagiroi tevékenységbdl. Addig, amig itt volt,
nagyobb volt a hatasa Ausztridban, mint a Bécsi Magyar Hiradonak.

Klamar Gyula, a Hirado f6szerkesztdje 1979 decemberében
egészen hirtelen meghalt, egy reggel nem ébredt {61, s mi tortiik a
fejiinket, hogy mi legyen a tovabbiakban. A lapot miikodtetd hivatalos
jogi személy neve Bécsi Magyar Ujsagirok Kore volt, de 1ényegében
mar Klamar csaladi vallalkozasa volt az 0jsag, és néhany baratjaé. Az
Ozvegy rogton kijelentette, hogy anyagilag is cs6dben vannak, a lapot
meg kell sziintetni. En akkor probaltam tdbbekkel beszélni, igy Hanak
Tiborral, a filozofus-esszéiroval is, akivel nagyon jol
egyuttmikodtiink. A csalad végiil raallt arra, hogy amennyiben az
ujsag anyagi léte biztositva van, akkor fonntartjak, ne menjen
veszendGbe féleg a cimtar, ne kelljen feladni a szerkesztdségi irodat,
de ennck az is feltétele volt, hogy altaluk megbizhatonak tartott
személy kezébe kertiljon a lap szerkesztése. Végiil is a vallalkozasbol
nem lett semmi. Ugyanakkor Amerikabol Varga Béla, Varga Laszlo,
Kovacs Imre és még tobben irtak, lehetetlen, hogy 65 kilométerre a
vasfiiggdnytdl nincsen magyar lap, tehat mindent kdvessiink el, hogy
fonnmaradjon! Az erkolcsi tdmogatas megvolt, de egy fityinget sem
kaptunk téliik. Kozben — 1980. februar 9-én — megalakult az Ausztriai
Magyar Egyesiiletek és Szervezetek Kozponti Szovetsége, tobbek
kozott azzal a hatarozott szandékkal, hogy meg kell jelentetni egy
ujsagot. Miutan a Bécsi Magyar Hiradot nem lehetett megmententi,
tovabb széttiik a gondolataink fonalat, és beszélgettiink Hanak
Tiborral, hogyha Iétrejonne egy ilyen lap, vallalna-e a szerkesztését.
Ha szabad kezet kap, ha nem kotyog bele mindenki a szerkesztésbe,
valaszolta, akkor igen. A szabad kezet meg is kapta, semmi egyebet.
Nem volt pénziink, nem volt szerkesztéség. Ennek ellenére 1980
marciusaban megjelent a Bécsi Naplo elsé szama. Hogy milyen
elveket vallott, annak megértéséhez vissza kell Iépniink az 1956 utani
helyzethez. Az akkori Ugynevezett nemzeti emigracio, tehat a
politizald emigracio6 {6 célja az volt, hogy ébren tartsa 56 szellemét.
Voltak politikai akcidink is, ha nem is olyan latvanyosak, mint
Nyugat-Eurépaban vagy Amerikdban. Erdemes follapozni az elsd
szam vezércikkét, amelynek Handk Tibor volt a megfogalmazdja; ez
pontosan tisztazza az alapelveket:
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,Mint az osztrak tarsadalom, és mint az Osszmagyarsag tényleges
tagolodasa, ez az ujsag is pluralista jellegi kivan lenni. Nem akar
egyetlen partpolitikai iranyt és meghatarozott vilagnézetet propagalni,
hanem minden humanus vilagnézetnek és demokratikus politikai
allaspontnak lehet6séget ad az 1jsag révén hatni és véleményt
kifejteni. Egyuttal azonban iigyel arra, hogy a lapon beliil — a tematikat
és a hangvételt illetéen — az olvasotabor vilagnézeti és politikai
felfogasanak megfelelé aranyok és nyomatékok alakuljanak ki. A
»parlamenti« szélesség, a »koalicidos« jelleg és a demokratikus
pluralizmus elvével kivanja a szerkesztoség lekiizdeni mind a
vélemények kizarolagositasanak (monopolizalasanak) veszélyét,
mind pedig a tobbség felfogasat és izlését sérté radikalizmust. Epp
ezért a Bécsi Naplo igyekszik mell6zni a szétvalasztot, keriili a meddo
vitakat, az akarnok térekvéseket és hangsulyozza az dsszekapcsoldt, a
kozoset.

A TOBBSZINUSEG, a pluralizmus véllalasabol és
akarasabol kovetkezik az ujsag viszonyuldsa a mai magyar allamhoz.
Bar a szerkesztdség kertil mindennemt polémiat €s heccelddést, mely
az osztrak—magyar allamkozi kapcsolatokat zavarhatna, az
Ausztridban biztositott sajtoszabadsagot arra is felhasznalja, hogy a
kommunista diktaturaval szemben ellenzéki magatartast tanusitson és
a magyarorszagi viszonyokat birdlja. A szerkesztéség kiilonos
figyelmet szentel a pozitiv iranyu fejlddés minden jelének, a
magyarsag szabadsagtorekvése és az emberjogi kovetelések
magyarorszagi megnyilvanulasainak. Ebben a tekintetben is a
kozosre, a magyarsag gondjaival és kulturalis gazdagodasaval
0sszek6td momentumokra helyezziik a nyomatékot, s elutasitjuk azt,
amit a magyarsag is elutasit: a diktatira minden valtozatat.” (A
szerkeszt6ség: Koszontjiik az Olvasot! Bécsi Naplo, 1980. 1-2. szam,
(L.D

FTG: Emlitetted, te targyaltal Handkkal arrol, hogy vallalja
el a fOszerkesztoi posztot. Milyen mindségben kerested meg? Szo volt
az Ausztriai Magyar Egyesiiletek és Szervezetek Kézponti
Szovetségerol. Neked akkor milyen funkciod volt ott?

DE: A Kozponti Szdvetségnek lettem a fotitkara, de mar
elotte létezett a Kozponti Szovetség megalakulasat eldkészitd
bizottsdg; az egészet én agyaltam ki. Handk ismerte célkitlizésiinket,
¢és igy kotélnek allt. Ennek kdszonhetéen meghivtuk a Koézponti
Szovetség alakulo kozgytlésére. Itt bejelentettiik, hogy 1) Ujsag
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kiadasat vettiik tervbe, Hanakot pedig mint jovendd fészerkesztot
mutattuk be. Az elsd szam, ahogy emlitettem, 1980 marciusaban meg
is jelent. Igen am, de nem tudtuk, hogyan-miként tovabb. Abban
hittiink, hogy ha az elsé szam megjelenik, akkor mar cimekre szét
lehet kiildeni, példaul a katolikus egyhazkozség vallalta a 4500-ra
méretezett lapszam egy részének postazasat. A masodik szamnal mar
voltak nevek és cimek, de nem volt pénz. Akkor a Kézponti Szovetség
elndke, egyben magyar lelkész, pater dr. Radnai Tibor kapucinus azt
mondta: itt van 10 000 schilling az ujsag kiadasara. Kit6l van? Egy
magat megnevezni nem akar6 nyugdijastdl. Gyanitom, hogy ¢ sajat
maga volt az. A 1ényeg: megjelent a masodik szam. A németorszagi
Konigsteinben miikodott az Ostpriesterhilfe (1948 6szén a sziikséget
szenvedd kelet-eurdpai egyhazak tamogatasara 1étrejott katolikus
segélyszolgalat), ennek vezetdjéhez, Pater Werenfried Philipp van
Straaten vagy Speck paterhez is eljutott a segélykialto sz6. Koriilbeliil
egy szamra vald pénzt kiildott ¢ is, tehat az els6 harom esetében
szamrol szamra §ssze tudtunk kaparni annyi pénzt, hogy megjelent a
lap, azzal a korlatozottsaggal, hogy 6sszevont szamokat adtunk ki. A
Bécsi Magyar Hirado havilap volt, és mindannyiunknak az volt a
kivansaga — Hanaknak is —, hogy a Bécsi Naplé is az legyen. En azt
mondtam neki, hogy a jelenlegi helyzetben képtelenek vagyunk
havonta megjelenni, adjunk ki most dsszevont szamokat, ilyenféle
jelzéssel, hogy 1-2. szam, és hogyha kedvezden fejlodik a lap, akkor
azt mindenki Ugy fogja fel, hogy gyakorlatilag is havilappa valunk,
viszont ha most nagy lendiilettel kiadunk egy havilapot, aztin
atvaltunk kéthavi megjelenésre, azt senki sem fogja jo néven venni, és
megvonjak téliink a bizalmat. Ez a provizorium tart, ha jol szamolom,
most mar negyven éve. Képtelenek voltunk atallni a havi
megjelenésre, csak a terjedelem novelését tudtuk elérni, az eredeti 8
oldal helyett atmenetileg esetlegesen 10, majd 1987 o6ta 12 oldalon
jelenik meg az ujsag, de valtozatlanul 3500 példanyban (a 4500-at
nem sikeriilt tartani). A torténethez hozzatartozik: mi magyarok
kegyetleniil szeretjiik egymast. Hiaba kapott a foszerkeszt szabad
kezet, egyesek szerettek fontoskodni, masok pedig — mégis csak
Hanak Tibor, Bécsi Naplo, ez valamit jelent, rangot ad — dorgol6zési
alapon iparkodtak a lap kozelébe keriilni, s szerették volna az ujsagban
olvasni halhatatlan gondolataikat, amiket Hanak elharitott. Mondta is
az egyikre: Nem tudom, mit csindljak ezzel az emberrel, olyanokat ir,
hogy ha a kutyanak beadjak, megdoglik téle. Udvarias ember volt,
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nemet nem akart mondani, masrészt viszont latta, hogy azokat a
cikkeket ko6zolni lehetetlen. Egy masik alak beérte volna a
tanacsadoi” szereppel. Ez az ember ugyan annyit értett az
ujsagirashoz, egyaltalan az irashoz, mint tyuk az abécéhez, ellenben
mint ,jéakar6” Hanak Tibornak tanacsokat osztott, amitél 6 majd
megveszett. Végiil rafogtdk Handkra, hogy olyan cikkeket jelentet
meg a Bécsi Naploban, amik elfogadhatatlanok. Ezért jott a javaslat —
ettol a két embertdl mint vezetdségi tagoktol —, hogy nyomtatas eldtt
a Kozponti Szdvetség vezetdsége ellendrizze az anyagot, és csak
azutan jelenhessen meg az adott szam. Handk — emlitettem, hogy
udvarias ember volt — erre azt valaszolta, hogy neki tulajdonképpen
tudomanyos munkaval kellene foglalkoznia, a szerkesztés rettentd
id6rablo dolog, ezért 6 kdszoni szépen. Ez valamikor 1984 masodik
felében tortént, 6sz felé, tehat kereken 6t éven at szerkesztette a lapot.
Mi lesz utana? Teljes tanacstalansag. Jottek egyesek azzal, hogy
folytatni kell, masok meg, hogy nem kell folytatni. Az egyik atyai jo
baratunk, a két vilaghaboru kozotti felvidéki kisebbségi kozélet jeles
alakja, grof Révay Istvan — grof Révay Jozsefnek, az 1945 éprilisdban
Gyomrén kommunistak altal meggyilkolt filozofusnak a testvére — azt
mondta: ha nem tudjuk tartani a szinvonalat, akkor inkabb ne legyen
semmi Handk Tibor utan. Végiil is odaig jutott a dolog, hogy legyen
Ujsag, és én kaptam meghatalmazast a folytatasra. Hanak folajanlotta,
hogy ir a lap munkatarsainak, Hatar Gy6zének, Borbandi Gyulanak, a
tobbieknek, s megkéri Oket, ha a megjelenés folytatodna, ne
szlintessék meg a kapcsolatot a Bécsi Naploval. Kapott is igéretet
néhanyuktol, de a csata eldontetlen volt, végiil a Kézponti Szovetség
vezetOsége tartotta magat a folytatassal kapcsolatos elképzeléséhez.
Am ki legyen a fszerkeszt6? Az emlitett joember, aki korabban
Hanakot ,,boldogitotta”, 1atvan, hogy kicsit neki kedveznek a dolgok,
mardl holnapra — noha nekem korabban volt vele galibaAm — nagy
haverkodasba kezdett: igy Erné, ugy Ernd, majd mi megcsinaljuk —
én csak hiimmogtem. 1984 végén viszont szorgalmaznom kellett a
dontést a vezet6ségben: mar dolgozni kellene a januar—februari
szamon, de eddig semmi nem tdrtént. Itt az érseki palotaban tartottunk
megbeszElést, ahol olyan elképzelés sziiletett, hogy az illetd és én
kozosen szerkessziik a lapot. Azt gondoltam, lesz, ami lesz, varjuk ki
a végét, am ekkor az egyik vezetOségi tag felszdlalt, hogy ilyen
nincsen, egy ujsagnak csak egy fOszerkesztdje lehet. Olyan
hatarozottan allitotta ezt, hogy az elndk szavazasra bocsatotta a
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dolgot: az illeté vagy én. O egyetlenegy szavazatot kapott, mert sajat
magara szavazott; akkor tényleg sajnaltam az illetdt. Par percig ott
maradt, rettenté idegesen, aztan felallt: Ugy érzem, hogy nekem mar
nincs semmi keresnivalom ebben a tarsasagban — és tavozott. Még irt
az elndoknek egy levelet, felhivta a figyelmét, hogy Dedk Ernd
egyeduralomra tor, s a burgenlandi magyarokat is én riasztottam el.
Hogyha ez bekovetkezik, emlékezzenek ra, hogy 6 mar folhivta a
figyelmet arra a veszélyre, amit a Dedk jelent. Ennek aztan nem lett
folytatasa, viszont az 0jsag 1985. januar-februarjaban megjelent, és
azdta is ¢él. Ez nagyon cifra élettorténet. Szerencsére Hanak Tibort
sikeriilt megtartanunk fémunkatarsként; 1991-ben az impresszumba is
bekeriilt a neve. En nem akartam fészerkeszté lenni, atmenetinek
tekintettem a szerepemet, masrészt meg hogyan irjam oda a nevemet
foszerkesztéként Handk utan? Csinaljuk az Gjsagot név nélkiil, és
kész. Ugyancsak 1991-t61 kiilonb6z6 1j munkatarsakboél kialakult egy
kozosség, de szerkesztdség nem volt. (Hanak Tibor is egy személyben
vallalta a szerkesztést.) Addig szoritottak, hogy adjam meg a nevemet,
hogy végiil azt mondtam: abban az esetben, ha a legkdzvetlenebb
munkatarsakbol szervezddik szerkesztéség, vallalom, de az
impresszumban abécésorrendben hozzuk a neveket. Am fel kellett
tiintetni a lapban, hogy ki a felel8s a szerkesztésért. fgy aztan 1994-t61
a munkatarsak szerkesztoséggé szervezddtek, s a mnévsorban
zarojelben a nevem mellé odakertilt a foszerkesztGségre vald utalas.
Lett aztan szerkesztobizottsagunk is, mindkét helyre probaltunk
rangos emigrans ¢és magyarorszagi személyiségeket megnyerni. Az
ujsag torténete ez. Persze allando anyagi gondok kisérték, annyi pénzt
megel6zéen mindig eld kellett teremteni, amennyi a kiadasi
koltségeket meg a postakdltséget fedezi. Ez a mai napig nem valtozott,
ugyhogy képtelenek vagyunk honorariumot fizetni. Nalunk nincsen
szerkesztoségi iilés, telefonon vagy villanypostan targyaljuk meg,
amit kell, de évenként egyszer van egy nagy, kibdvitett szerkesztoségi
megbeszélés, ahova meghivjuk a szerkesztobizottsag tagjait is. Tavaly
decemberben Bodzsoni Istvan, a szabadkai Pannon RTV igazgatoja,
szerkesztObizottsagi tagunk, aki valahogyan tdmogatni szeretné az
ujsagot, meghivta az egész tarsasdgot Szabadkara. A Pannon TV
minden gondunkroél-bajunkrél. Valaki foltette azt a nem egészen
szonoki kérdést, hogy meddig lesz Bécsi Naplo? Azt valaszoltam,
hogy addig, amig vannak ididtak. Ezt ugy gondolom: idealistak. Tehat
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akik hajlandok ingyen és bérmentve irni az Gijsagba. Ha ez megszlinik,
akkor nem megy tovabb a vallalkozas. A honorarium kérdésén kiviil a
masik, nagyon prozai dolog: a postakoltséget botranyos mértékben
folemelték kiilfoldre, igyhogy ma a Kdzponti Szdvetség azon tori a
fejét, hogy a kiilfoldi postat le kell allitani, mert nem birjuk szusszal.
Most itt tartunk. Kdzben egyesek kezdik folfedezni, hogy én nem
vagyok ma sziiletett barany. Ami a fiatalitast illeti, én mindent
elkovetek annak érdekében, hogy uj szerzok, 1 munkatarsak
legyenek, ami félig-meddig sikeriil is. Az egészet persze ugy is be
lehet allitani, hogy én nem akarok megvalni ettél a nemes feladattol,
€s éppen ezért mindenkit elharitok. Ez ugyan nem igy van, de nem is
ez a lényeg. Ausztridban megjelend Ujsagrol van szo, tehat a
szerkesztéségnek itt kell lennie. A masik probléma: a leendd
foszerkeszté személye. Az idei januari kimutatds szerint 80 000-en
foliil volt a magyar allampolgarok szama Ausztriaban. El lehet azt
képzelni, hogy ebben a 80 000-ben ott van az a csillag, az a farosz, aki
azt mondja: én azért jottem, hogy a Bécsi Naplot atvegyem és
szerkesszem, de én eddig nem taldlkoztam vele. Nem akarom
elemezni, hogy akik ide kijonnek, miért jonnek. Vannak viszont az
ugynevezett oregebbek, masodik-harmadik generaciosok, itt-ott akad,
aki tud is még magyarul, és ezzel mar ratapintottam a lényegre: az
itteniek kozott nincsen senki olyan — tudom, ez nagyon erds,
hatarozott allitas —, legalabbis eddig nem szerencséltettiink abban,
hogy van olyan személy, aki megfeleld ujsagiroi felkésziiltséggel
rendelkezik, ami persze nem vonatkoztathatd a cikkirdsra. Ha
elméletileg esetleg lenne is: annak a korszaknak vége, hogy valaki
javadalmazas nélkiil vallalja a szerkesztést. Ha eljutnank arra pontra,
és lenne ilyen személy, akkor az illetd megszabna, hogy szamonként
vagy évenként ennyi és ennyi honorariumot vagy fizetést kérne...
Most egyeldre ugy néz ki a dolog, hogy a lap az év végéig megjelenik.
Lehet, hogy a Kozponti Szdvetség jovo évi kozgyiilése, ahol
vezetOségvalasztds is lesz — én benne vagyok a Szovetség
vezetdségében, de azon beliil mint megbizott foszerkeszté nem én
dontom el a dolgok tovabbi menetét —, tigy hataroz, hogy Dedakot ki
kell soporni. Es igazuk lesz: a laptulajdonos és a kiadd a Kozponti
Szovetség. A masik dolog pedig az, amire én nem tudok valaszolni,
hogy milyen lesz akkor az 0jsdg profilja. A szerkesztdség mindent
elkdvet annak érdekében, hogy ez a profil sajatsagos legyen. Nemcsak
egymas kozotti beszélgetésekbdl, de a visszajelzésekbdl is ugy latom,
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a Bécsi Naplo bizonyos egzotikum szerepét tolti be. Nincs még egy
ilyen Ujsag, amelyik ennyire behatoan foglalkozik példaul a magyar
kisebbségek helyzetével, noha nem kisebbségi lap. Azt, hogy benniink
megvan a legjobb szandék, azt senki sem vitatja el esetleg, de nem
vagyunk hajlandok — én magam nemcsak koromnal fogva — a
horizontunkat, a latokoriinket beszikiteni, ezen valtoztatni. Ehhez
olyan garda kell, amely kiils6leg és belsdleg a divataramlatok szerint
alakitja a lapot.

FTG: A kezdeteknél eleve emigracios lapban gondolkodtatok,
vagy ausztriai magyar lapban? Esetleg Ausztriaban megjeleno, de
Nyugat-Eurépaban €16, illetve daltalaban nyugaton él6 magyarok
szdmara szolo lapban?

DE: Ez nagyon Iényeges kérdés, de annal komplikaltabb a
felelet, illetve a valosag. Az egyik igény az volt, hogy legyen
Ausztridban megjelend lap, azaz ahogy a Magyar Hiradonak, Ggy a
jovenddbeli ausztriai magyar lapnak is legyen ilyen szerepe, amire
rabolintottak, s6t, kérden rabodlintottak az amerikai magyarok. A masik
szempont: Magyarorszagon még korantsem volt rendszervaltd ido
1978-1980-ban. A Kozponti Szovetségben ugy lattuk, foként a
fiatalabb nemzedék, hogy nekiink csak akkor van jovénk, ha
integralodunk az osztrak tarsadalomba. Az emigracid egygeneracios
valami, akar tetszik, akar nem, a gyermekeinket mar nem tudjuk
emigransnak megtartani, annak nevelni. Hogyha pedig ez igy nem
megy, akkor mas utat kell keresniink. Ez akkor roppant nehéz volt, de
szerencsénkre 1976-ban az osztrak kormany kiadta az els6
népcsoporttorvényt, a Volksgruppengesetzet. En véletleniil hallottam
err6l a radiobol. Kilénben az ,,Eurépa” Clubban mar tanacskoztunk
err6l, mi, fiatalok. Egyikiink, Stipsits Péter, akinek az apja horthysta
katonatiszt volt, azt mondta, hogy ez nem megy tovabb, szinjiink meg
végre emigransok lenni, legyiink ausztriai magyarok. Ez nekem
nagyon tetszett. Amikor megalkottdk a nemzetiségi vagy
népcsoporttorvényt, azt mondtam, hoppla, ez lenne az a szalmaszal,
amibe belekapaszkodhatunk. Az ,Eurépa” Clubban probaltam
kifejteni ebbéli nézeteimet, s az akkori elnok megbizott, hogy
szerezzem meg a torvény szovegét, amit aztan megtargyalunk a
vezetdségben. Meg is szereztem, fol is késziiltem, ki is tlztik a
targyalas napjat — de azon a kilenc tagu vezetdségbdl 6sszesen harman
vettiink részt. En aztan ott is hagytam az ,,Eurépa” Clubot. A lényeg
az, hogy eljutottam oddig: a katyubol csak gy léphetiink ki, ha
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integralodunk, és az osztrakok elfogadnak minket mint magyarokat;
nem mint magyar menekiilteket, hanem mint ko6zosséget. Erre
hasznaltuk f6l a népcsoporttdrvényt. Ezen az uton indultunk el, ilyen
céllal alakult a Kozponti Szovetség, legyen az osztrak honossagi —
mert ezt eldirja a térvény — magyaroknak az érdekképviselete,
amelynek feladata volt az ujsdg megjelentetése is. Milyen Ujsag
legyen a Bécsi Magyar Hirado utan? Emigrans lapot nem lehet
szerkeszteni, az amerikai és a nyugat-eurdpai magyarok felé viszont
kell hireket kozolni. Kozben mar Magyarorszagon is kezdett
mocorogni a levegd, ¢és mi tudtuk, hogy 56 szellemében ¢&s
demokratikus alapon foglalkoznunk kell ezzel a kérdéssel. Az
impresszumban az all, hogy a Bécsi Naplo az ausztriai magyarok
lapja. A masik feladat viszont: a hatarokat atlépve a nyugat-europai
hirek kozlése; a munkatarsaink nagy része nem is ausztriai magyar
volt, hanem Nyugat-Eurépaban ¢élt — akkor még voltunk elegen.
Harmadszor pedig erkdlesi tdmogatast akartunk nydjtani a
Magyarorszagon kibontakozé ellenzéki mozgalmaknak. Ez
természetesen eleve tullépte a népcsoporttérvény kereteit.
Laviroztunk igy is, 0igy is, de hat azzal egylitt, hogy ott volt az
impresszumban, hogy az ausztriai magyarok lapja, és annak ellenére,
hogy sikeriilt éveken at kiadnunk egy német nyelvii 6sszefoglalot is,
hogy mit tartalmaznak az egyes lapszamok, ha valaki tiizetesebben
odafigyelt, lathatta, hogy ez nem kisebbségi lap, nem tanchazrél vagy
disznoétoros vacsorakrol van benne sz6, hanem masrdl. A mai napig
fonnall ez a visszassag, legutobb is szova tették, hogy ha a Bécsi Naplo
az ausztriai magyarok lapja, hol vannak az egyesiileti hirek?
Probaltam megvalaszolni — ez megint csak technikai kérdés. Példanak
okaért az egyesiileteket minden évben megkérjiik, hogy kiildjenek be
hireket a rendezvényeikrél, ha masképp nem, akkor kronologiaként
kozoljik ezeket. Ratelefonalunk, ra-e-mail-eziink az egyesiiletekre,
hogy tajékoztassanak az eseményekrol, s a hirek most immel-ammal
meg is érkeznek — csak annyi, hogy Szent Istvan napokat tartanak
ekkor és ekkor, itt és itt —, de beszamolok is megjelennek. Egyébként
van, aki ezzel is visszaélt, s azzal vadolta a Bécsi Naplot, hogy nem az
ausztriai magyarok lapja, és hogy foképp az egyesiiletekkel nem
foglalkozik. Ez itt mar szintiszta személyeskedés, ez az illetd nem
vette tudomasul példaul, hogy nemcsak az egyesiiletiikr6l irtam,
hanem miutan eldicsekedett azzal, hogy a fia valamelyik osztrak
sportklub tagjaként az egyik sportagban tartomanyi els6 helyezett lett,
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ezt is megirtuk. Igy allunk most. Allandésagra toreksziink — de ezt
csak nagyon nehezen lehet tartani.

Sarkalatos pont a lap térténetében a rendszervaltas. Abban az
idében meglatogatott minket Vords Vince, az elsé demokratikusan
valasztott Orszaggylilés kisgazda alelnoke, akivel akkor talalkoztam
elészor, de ugy beszéltiink, mintha gyermekkorunk 6ta ismertiik volna
egymast. Megkérdeztem tdle: Vince batyam, a rendszervaltas
megtortént, latod-e még értelmét egy Nyugaton, Bécsben megjelend
magyar lapnak? Azt valaszolta, hogy ,,sziikség van a sajatsagos bécsi
latoszogetekre, amit csinaltok, egészen érdekes fokuszt képvisel”.
Mindegy, hogy New Yorkbol, Kolozsvarrél vagy Budapestrdl
érkeznek a cikkek, a szerkeszt6ség nyujtotta forumon keresztiil
sajatsagos szinezetet képviselnek, sajatos prizmat alkotnak, ahogy ezt
Szili Katalin is jelezte. Nincsen oncélisag. Lépjlink tal az osztrak
hatarokon. Ha a nyugati magyarsag oncélunak tekinti a tanchazat, a
disznotoros  vacsorikat, akkor nincsen jovSje. Am  ha
Osszmagyarsagban gondolkozunk, tehat azért kell fonnmaradnunk,
mert felelosek vagyunk egymasért, és ha szorit a cipd, egymasért kell
kiallnunk, akkor a munkanknak megvan az értelme, megvan a
kotelesség, mint ahogy a politizald emigracionak mindig megvolt
Magyarorszag felé. Amikor mar kezdtiink ellanyhulni, jott az erdélyi
falurombolés, és akkor ezek a kérdések minket mindig feldobtak.
Ebben a kategéridban és ezen a szinten latom most is a Bécsi
Naplonak, illetve hasonlo lapnak a rendeltetését.

FTG: A népcsoporttorvény életbe lépése jogi keretet adott,
vagy gazdasagit is?

DE: Mindkett6t. A népcsoporttorvény kimondja az elismert
egyesiilet, kozOsség, népcsoport tamogatasat. Itt is azt kell
mondanom, utdlag latom, hogy objektiv értelmezéseknek alcazva
személyi ellentétek 1éptek fel. A torvényben ott all, hogy a népcsoport
fogalma az osztrak allampolgarsagi és ausztriai identitast
kozosségekre érvényes. Hiaba vagyok osztrak allampolgar tegnap ota,
ettdl még nem tartozom a kdzodsségi alapon miikodé népesoportba.
Jottek hozzam erdélyi, vajdasagi magyarok, sziil6foldjiiket neviikben
hordé egyesiiletek képvisel6i, hogy rajuk miért nem terjed ki a torvény
hatalya? Prébaltam nekik megmagyardzni, hogy Ausztridban sem
Vajdasag, sem FErdély nevii t4 nem Ilétezik. Tiroli Magyarok
Egyesiilete, Stajerorszagi Magyarok Egyesiilete — az més. De ilyen
régid, ami a ti nevetekben szerepel, Ausztridban nincsen. Vegyetek ol
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mas nevet: K6érosi Csoma Sandorét, Kosztolanyi Dezs6ét. Erre nem
voltak hajlandok, igy kimaradtak, ezért aztan nem tetszett nekik a
rendszer. Ezek csak amolyan mellékvagasok, amelyek viszont sok
idegfesziiltséggel jarnak.

FTG: Harminc évvel ezeldtt, amikor beszéltiink errdl, ugy
latszott, hogy a burgenlandi magyarok vezetdi probaljak megvétozni,
hogy a népcsoporttérvény érvényessége a bécsi magyarokra is
kiterjesztheto legyen. Most egyiitt vagytok az Ausztriai Magyar
Egyesiiletek és Szervezetek Kozponti Szovetségében.

DE: Egyiitt is, meg nem is. Amikor a terv megsziiletett egy
ausztriai kozponti szovetségi érdekképviselet létrehozasardl, azt
mondtuk, hogy ez Burgenland nélkiill nem lehetséges. Még a
megalakulas el6tt kiildottségileg folkerestiik a Burgenlandi Magyar
Kulturegyesiiletet, de 6k nem vallaltak a k6z06s részvételt. Utobb arra
hivatkoztak, hogy jonnek a kommunistak, és ezt meg kell akadalyozni.
(Természetesen ez az Osszevisszasagra jellemzé kitalacio volt, csak
hogy sikeriiljon elhatarolddni, szembehelyezkedni a nem burgenlandi
emigrans” magyarokkal.) A burgenlandi kultiregyesiilet alelndke
aztan maganemberként eljott hozzank, végighallgatott minket.
Oszinte volt. Azt mondta: FErtsék meg, mi a Magyarok
Vilagszdvetségén és a Hazafias Népfronton keresztiil nagyon jo
kapcsolatokat tartunk fonn a Magyar Népkoztarsasaggal, és ezeket a
kapcsolatokat nem akarjuk veszélyeztetni emigrans egyesiiletekkel
vald egyiittmiikodéssel. Akarhogyan is volt, késébb Ok akartak
valtoztatni a taktikdn, mig aztan — ez mar persze az eredendd biin lett
az 6 szemiikben —, mi kimondtuk, hogy mindenkivel szoba allunk, de
a kommunistakkal nem. Itt Bécsben, a Collegium Hungaricumban volt
harom egyesiilet, amelyek a Magyar Népkoztarsasaggal szemben
valoban lojalisak voltak, és a Burgenlandi Magyar Kultaregyesiilet,
amikor latta, hogy a korabbi modszerrel nem ér célt, akkor ugy akarta,
hogy ez utobbiakat is vegyiik be a buliba. Megmondtuk, hogy ez nem
megy. Panaszt emeltek elleniink a kancellarian, hogy az osztrak
allamszerzddés 7. paragrafusa értelmében a Kozponti Szdvetséget be
kell tiltani. Ezek vagyunk mi, magyarok, ezt is ki kell mondani. Az
osztrak kormany ennek ellenére a népcsoporttdrvény fogalomkdorét
kiterjesztette a bécsi és Bécs kornyéki magyarokra is. Mi aztan
bizonyitottuk, hogy mar a honfoglalas elétt — minden vicc nélkiil: az
elsd forras 881-bdl szamol be magyarokrol — itt voltunk. Erhard Busek
tudomanyiigyi miniszter és alkancellar volt az egyik f6 tAmogatonk,

REGIO 27. évf. (2019) 2. szdm 246-267.



Az egymas elleni dskalodas tonkretesz minket 258

de még szocialista oldalon is voltak embereink. 1992-ben tehat az
osztrak kormany kimondta, hogy a torvény rank is érvényes, 1993-ban
létrejott a kibOvitett nemzetiségi tanacs vagy népcsoporttanacs. A
tanacstagok szamat 8-r6l — ennyien voltak a burgenlandiak —
folemelték 16-ra, és ebbe mar bekeriiltek a bécsiek is. Mi volt ennek
a szépséghibdja — hogy nagyon szépen fejezzem ki magam? A tanacs
kibévitésének olyan nagy jelentséget tulajdonitott a kancellaria, hogy
az akkori kancellar, Franz Vranitzky nyitotta meg az alakul6 {ilést,
amire a burgenlandi elndk — aki a fidt is bevétette a tanacsba — el sem
jott, bejelentette tiltakozasat, és azt, hogy 6k kivalnak a tanacsbol.
Pechje volt, a Burgenlandi Magyar Kulturegyesiilet nem értett egyet
az O hatarozataval. Végiil 6k ketten léptek ki, a Kultaregyesiilet
viszont kinevezett két masik képviselot. Ezaltal valt jogi fogalom
szerint eggyé, vagyis a Magyar Népcsoporttanacs keretében egyiivé a
burgenlandi és nem burgenlandi magyarok kozossége. JO emberi
kapcsolatok is kialakultak, mert a burgenlandiakkal lehetett targyalni,
csak ezzel a két emberrel nem (s6t, néhannyal koziiliink sem).

A Népcsoporttanacs mint testiilet tulajdonképpen keret; csak
tanacsado jelleggel mitkodik. A kancellaria, ha akarja, meghallgatja és
elfogadja a javaslatait, ha nem akarja, akkor nem.

FTG: Mi a pontos neve? Es ért-e el az elmiilt évtizedekben
konkrét eredményeket?

DE: Volksgruppenbeirat fiir die ungarische Volksgruppe.
Minden népcsoportnak van kiilon tanacsa, Volksgruppenbeirat fiir die
Kroatische Volksgruppe, és igy tovabb. A leegyszeriisitd besorolas
ellenére nagyon is fontos szerepet tolthetnének be a
népcsoporttanacsok, ellenben olyan méreteket 61ttt az asszimilacio,
€s a hivatalos politika is ezt a vonalat kdveti, hogy 1995 6ta még az
anyagi tamogatas kereteit sem sikeriilt boviteni. Magyar szempontbol
egészen Uj iranyzatot, mintegy honfoglalast jelentett a népcsoportkénti
elismerés, a rendszervaltozas ota ellenben nagyon erds dezintegracio
indult meg, ennek kovetkeztében Magyarorszagnak nagyobb
befolyasa van az ausztriai magyarok ¢életére, mint az osztrak
kormanyoknak. Ezért nem is lehet csodalkozni a ndvekvd
kozombosségen torténetesen a magyarokkal szemben.

FTG: A tandcsnak a Koézponti Szévetséggel ma milyen a
kapcsolata?

DE: A Kozponti Szovetségnek ma mar csak egy jeldltje tagja
a népcsoporttanacsnak. Pedig a Kozponti Szovetség egyediil harcolta
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ki a Burgenlandon kiviil, torténetesen Bécsben és vonzaskorében €10,
osztrak honossagi magyarok népcsoportkénti elismertetését, a
népcsoporttanics  tagjainak  megkett6zését, nagyon  sulyos
kerékkotokkel, élikon a Magyar Népkoztarsasaggal szemben. A
Népszabadsagban példaul egész oldalas cikk jelent meg elleniink.
Amikor a kibdvitett Népcsoporttanacs megalakult, a Burgenlandi
Magyar Kultiregyesiilet mellett a Kozponti Szovetség képviseldi
vettek benne részt. Teljes volt a harmonia. Igen am, de az elvtarsak
nyugtalankodtak, és azt mondtak, hogy a Kdzponti Szdvetséget ki kell
16ni. A Collegium Hungaricumhoz kapcsolédé egyik magyar
egyesiilet vezetdségi tagja, aki egyébként az Osztrak Kommunista
Part ifjisagi referense volt, és nem is tudott magyarul, er6skddott,
hogy be kell venni a bécsi munkasegyesiiletet is, amely kétségteleniil
a legrégebbi magyar szervezddés. Igen am, de veliink nem targyaltak.
Végiil atmenetileg sikeriilt megakadalyozni, hogy az illetd bekeriiljon
a tanacsba, hanem a munkasegyesiilet masik jeloltje keriilt be, de 6 is
provizorikusan.

FTG: Mikor tortént ez?

DE: 1997-ben.

FTG: Tehdat ez mar nem magyarorszagi hatdsra tortént?

DE: Belattuk, hogy van itt egy kinai fal, aminek el kell
tlinnie. Nem azt vartuk el ezektdl az egyesiiletektdl, hogy bocsanatot
kérjenek, csak azt, hogy revidealjak a nézetiikket, mondjak ki:
korabban gyalazatos, aruld tevékenységet fejtettek ki, de 6k erre nem
voltak hajlandok. Ennek ellenére ugy dontdttink, iisse ko,
megbeszéljiik a dolgot a munkasegyesiilet elnokasszonyaval. Mar a
magyar kovetséget is bosszantotta ez a lehetetlen dolog, pedig még a
kommunista rendszernek volt az 6rokdse. Elmentiink a magyar hatar
mellé, Nickelsdorfba, ahol ez a holgy lakott, egész estén at
targyaltunk, és megallapodtunk — éppen a Tanécs 0j kinevezésérdl volt
sz6 —: Ok elfogadjak, hogy a Kozponti Szovetség allitja tovabbra is
egyesiileti szinten a négy bécsi egyesiileti jeldltet (a masik négyet a
partok és az egyhazak képviseldi alkottak), ugyanakkor kdtelezi
magat arra, hogy a kovetkezd négy évben el6szor is egyetért a
munkasegyesiilet timogatasaval, képviseli annak igényeit, és kotelezi
magat, hogy a kdvetkez tanacsban elfogadja az 6 jeloltjiiket is, de
igy mardl holnapra nem megy. Ez egy pénteki napon tortént; a holgy
a kovetkezd csiitortokon jelentkezett, hogy nagyon sajnalja, de a
vezetOség elutasitotta a megallapodast. Erre fol elindult a faras-
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faragas; végiil a szocialista oldalon az emlitett kommunistanak
sikeriilt bekeriilnie az 0ij tanacsba, mi pedig panaszt emeltiink ez ellen
a Kozigazgatasi Birosagnal. A tipikus osztrak modszer szerint ez a per
négy éven at folyt, anélkiil, hogy dontés sziiletett volna. Kozben a
Tanacs mandatuma lejart, s akkor a Kdzigazgatasi Birosag meghozta
a dontést, amely tigy hangzott, hogy a panasz targya eléviilt, nincs
mirdl targyalni. Hogyha a feleknek megint problémajuk lesz
egymassal, akkor a panaszt Ujbol benyujthatjdk. Kiilonben a
kancellaria volt az, amelyik azt mondta, élhetlink a panasz jogéaval,
aztan elleniink fordult; amit csak lehetett, megtettek elleniink. Ehhez
tudni kell, hogy a Népcsoporttanacs tagjai jelolésének jogat a
kancellaria tartja fenn maganak. Id6kdzben az eredetileg egy, majd
két, illetve harom utan 12 egyesiiletet ruhdztak fel jel6lési joggal.
Jogosnak vélt 1épésiinket végiil is ellenségesen fogadta, azaltal
megromlott a Kozponti Szovetséggel szemben fennalldo fogadasi
készség.

FTG: Gyakorlatilag jelenleg hogyan miikédik a Magyar
Népcsoporttandcs?

DE: Miik6dni miikddik, de ugy, hogy vannak dolgok, amikrél
a konfrontacié veszélye nélkiil nem szabad vagy nem illik beszélni.
Es az elleniink beszélok, koztik a Kozponti Szdvetségnek volt
vezetOségi tagjai, magyarok, bepanaszoltak minket a kancellarianal.
Ennek hatterében a legnagyobb probléma all: az anyagi tamogatas.

FTG: Milyen magyar kulturdlis vagy tudomanyos jelenlét
létezik Ausztriaban — vagy éppen Bécsben —, és a Szovetség vagy a
Népcsoporttandcs mennyiben tudja ezt iranyitani, illetve koordindlni?

DE: Az egyhazkozségekkel egyiitt 50-55 magyar
kozosséggel szamolhatunk. Ezek nemcsak Bécsben és Burgenlandban
milkddnek, hanem Grazban, Linzben, Salzburgban, Innsbruckban is.
Azzal a kiilonbséggel, hogy a kancellaria a burgenlandiak mellett csak
a bécsi magyarokat ismeri el népcsoportnak, a tobbieket nem. Ahhoz
kell legalabb szaz év kontinuitas, zart telepiilésteriilet, ami egyikiik
esetében sem all fenn. Annyit sikeriilt kivivnunk, hogy a Kdzponti
Szovetség tadmogatasra ajanlhassa ezeket a vidéki egyesiileteket.
Kapnak is nagyon szerény 0sszegeket, annyira szerényet, hogy nem is
mondom meg, mekkorat. Ezt is ott faragjak, ahol csak lehet, igyhogy
élni kevés, meghalni sok. Ettdl fiiggetleniil van kulturalis élet, van
kozosségi €let. A bécsi €s a tobbi magyar lelkészségek (ugyan nem
plébania szintjén) korabban dnalldak voltak, a magyar lelkészek most
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mar csak osztrak pasztoraciot vallalva lathatjak el a magyar lelki
gondozoi szolgalatot, legalabbis a katolikusoknal. A plébania kiilon
jogi hataskorrel bir, tehat a magyar lelkész nem keresztelhet, nem
bérmalhat, temethet kiilon, a sajat szakallara, hanem ezt a plispokkel,
illetve az illetékes helyi plébanossal kell elintézni. Az evangélikus
meg a reformatus gyiilekezetek oOnalldak, de példaul a mostani
evangélikus lelkész Sopronbdl jar ki. A reformatusoknal az autonémia
persze egészen mas, mint a katolikusoknal. Burgenlandban, eltekintve
attol, hogy lelkészhiany van, ami altalanos jelenség, sikeriilt a
pannonhalmi apatsdggal az alsé6ri plébaniara vonatkozdan
megallapodast kotni. Az eldz6 lelkipasztor, aki bencés volt, hosszu-
hosszi huzavona utin megkapta az alsé6ri plébanosi kinevezést. O
elintézte azt, hogy Als6ort kivonjak a  kismartoni piispokség
hataskorébdl, igy jelenleg a tihanyi apatsag kiildotte latja el a
plébanosi  feladatokat. Nemrégiben beszéltem a  mostani
lelkipasztorral, aki szintén bencés szerzetes, 6 szerzodéses alapon
ujabb harom évig itt van. Hogy hogyan lesz azutin, nem tudom.
Ugyand tartia a magyar miséket Felsé6rott. Oriszigeten van
evangélikus lelkész Erdélybdl, allando jelleggel. Fels6ordtt van
reformatus lelkész, szintén allando jelleggel. Pontosabban most ment
nyugdijba; 6 Magyarorszagrol koltozott ide. Ezek a gyiilekezetek mar
kétnyelviiek.

1958-ban magyar jezsuitdk alapitottdk a Magyar
Egyhazszociologiai Intézetet. Nagyon érdekes, sokrétli munkat fejtett
ki, és amikor az utols6 igazgatoja, dr. Andras Imre, erdélyi ember,
megoregedett s beteg is lett, kezdtiink targyalni arrdl, hogy mi legyen
az intézet sorsa. Sikerillt rabeszélnem, hogy alakitsunk ausztriai
magyar kutatointézetet. 2010-ben az Uj alapszabalyban a nevet
megvaltoztattuk, ma Ausztriai Magyar Kutatointézet, illetve németiil
Osterreichisches Institut fiir Ungarische Studien — ezt egyébként
Gyenge Imrének, a volt fels66ri reformatus lelkésznek a lanya talalta
ki. Andrés Imre lett az alelndk, Seidler Andrea, aki a finnugrisztikan
egyetemi tanar, az elndk. Az alapszabalyban szerepel, hogy az uj
egyesiilet az Egyhéazszocioldgiai Intézet jogutddja, viszont a
tevékenységi kore az ausztriai magyar Orokség apolasa, a bécsi
magyar emlékek fOlkutatdsa. Volt egy kezdeményezése az
Ausztridban miikod6 magyar (szarmazasi) egyetemi tanarok, majd a
bécsi magyar palotak szambavételére, ismeretterjesztd eldadasokat is
szervez. Bemutatkozasként a kancellariai hivatalhoz fordultunk, ahol
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csalétekként kaptunk 2000 eur6 tamogatast. Erre nekibuzdultunk, és a
kovetkezd években is probalkoztunk, de azota egy garast nem kapunk.
A Magyar Tudomanyos Akadémianak a Magyar Tudomanyossag
Kiilfoldon programjan keresztiil kaptunk az utdbbi idében tamogatast,
de mar azt is kezdik biirokratikusan lehetetlenné tenni. Nem tudom,
hogyan-miként lesz tovabb, de fontosnak tartom a Kutatdintézet 1étét,
mert minden népcsoportnak van ugynevezett tudomanyos
tevékenysége, intézete, amit maguknak szerveztek meg, nekiink
korabban nem volt. Es most hal’istennek van.

Van tobb tucat egyesiilet, példaul ndlunk Bécsben is a
Kozponti Szovetség tagjaként a Kaldka Klub, az Ausztriai Magyarok
Gazdasagi Erdekkozossége, a Semmelweis Orvosi Egyesiilet, aztin
most nemrégen lépett be a Napraforgd nevil tanccsoport, ¢és
tartomanyonként mas-mas szervezddések. Mind kulturélis feladatot
latnak el, az igények viszont teljesen kiillonbozéek. Nagyon fontos,
hogy minden évben megiinnepeljiikk marcius 15-ét, oktober 23-at vagy
kiilon, vagy Osszefogva, attol fiigg, hogyan sikeriil. Ezek a fobb
események. Akkor van itt augusztus tajan, szeptemberben a Szent
Istvan-iinnepély, a tobbit mindenki maganak szervezi. Az ,,Eurépa”
Club honismereti alapon szervez rendezvényeket, sot, legalabb harom
évtizede kitalaltdk a honismereti utazasokat, el6szor a Karpat-
medencébe, de most mar jartak Izraelben, Bajororszagban, mindeniitt
a magyar emlékeket kutatjak. Az ifjisag korében a tanchaz a
legnépszeriibb. Abbol is van ketté Bécsben, és erre is érvényes, hogy
két dudas egy csardaban nem fér meg. Van aztan az iskolai oktatas,
amit nagy nehezen sikeriilt megszervezni és aranylag jol is ment.

FTG: Az iskolai, o6vodai, bélcsédei nevelés, oktatds
kiilonésen érdekes szamunkra. Abban a vonatkozasban is, hogy
mennyire éri el az ujonnan idevandorolt magyarokat.

DE: Annak idején tényleg a régi értelemben ,,emigrans
alapon” indult meg az iskolai oktatas; nem szabad elfelejteni, hogy
akkor ifjusagi szempontbdl a cserkészet volt a legfontosabb tényezd.
Viszont a Kozponti Szdvetség keretében 1987-ben sikeriilt
beinditanunk a Bécsi Magyar Iskolat. Az ugynevezett lojalis
csoportoknak volt iskolaegyestiletiik, s6t most is megvan, ezzel nem
torédtiink, mi a sajat vonalunkat vittiik. Volt kortilbeliil 100-150
tanulonk. Az egyik tanitond, aki Sankt Pdltenben élt, s az alsdsokat
tanitotta, szorgalmazta, hogy inditsunk 6vodés csoportot, 6 vallalja.
Megtortént, most mar van Ringaté meg Kucko csoport is, tehat mar a

REGIO 27. évf. (2019) 2. szdm 246-267.



Az egymas elleni dskalodas tonkretesz minket 263

sziiletés utan itt kotnek ki a gyerekek. Itt is volt azonban egy kis
zokkend. Sigmund Freudot kellene idehivni, aki ezeket elemezhetné.
Ahogy a Bécsi Naplo nem jogi személy, ugy a Bécsi Magyar Iskola
sem az, hanem a Kézponti Szdvetség tevékenységének egyik agazata.
Annak ellenére, hogy a nyugati vilagban ez ismeretlen volt, mi
kijartuk, hogy ugyan szerény keretek kozott, de a tanitok vagy
taniton6k kapjanak valamennyi honorariumot. Am az egyikiik
kitalalta, hogy ez a mostani megoldas nem jo, 0sszedugta a fejét a
tobbiekkel, végiil kisiitotték, hogy ugy megszoritja dket a Kozponti
Szovetség, hogy semmi Onallosaguk nincs. Sok hercehurca utdn
fogtak magukat, és megléptek, de ugy, hogy kibérelték a Kozponti
Szovetséggel szomszédos helyiséget, és ott hoztak létre egy 1j
intézményt, kimondottan iskolai vallalatot, magukkal csabitva a
legtobb tanuldt; most mar 6vodat is mikodtetnek. Ez hihetetleniil
nagy konkurenciat jelent; példaul el akartak vinni magukkal a Bécsi
Magyar Iskola nevet is, mert ennek volt ismertsége. A Szabadalmi
Hivatalban meg kellett védeniink a nevet. Kénytelenek voltunk
birésaghoz fordulni, hogy tegyen igazsagot. Ez 2011-ben tortént. Erre
fol tobben, tobbek kozott a katolikus lelkészség is, felhdborodasuknak
adtak kifejezést, ez disznosag, micsoda dolog az, hogy az egyik
magyar egyesiilet foljelenti a masikat? Nekik szabad volt a puccsszerii
szakitds, de a Kozponti Szovetségtol elvitattak a helyzet tisztazasat
célzo védekezés jogat is. Ez a békétlenségi allapot jelenleg is tart,
habar idékozben kikoltoztek a hazbol.

FTG: Akkor tehat most két iskolarendszer van?

DE. Harom! A Collegium Hungaricum-beli
Iskolaegyesiiletnek j vezetdsége van, Uj tanitondvel, értelmes ember,
ugy néz ki, hogy lehet vele targyalni. ..

FTG: Tehat akkor a magyaroktatas koltségeinek bizonyos
hanyadat a magyar allam fizeti?

DE: Azért varjunk még, engedtessék meg nekem, ha mar
éppen magyarorszagi folyoiratban jelenik meg ez a beszélgetés, hogy
kifejtsem: amikor az ellentétek kitortek, éppen akkor itt jartak
magyarorszagi illetékesek a bécsi nagykovetségen, fogadtak az
egyesiileteket. Tobbek kozott Semjén Zsoltnak kétszer is elmondtam,
hogy mi a helyzet — mosolygott. Kdzben létrejott a Diaszpora Tandcs,
oda eldszor a Kdzponti Szovetséget hivtak meg, most a vele szemben
ellenséges magatartast tanusitd, Kerekasztalnak nevezett szervezetet
is meghivjak. Felhivtam erre a problémara a figyelmet, hidba —

REGIO 27. évf. (2019) 2. szdm 246-267.



Az egymas elleni dskalodas tonkretesz minket 264

fillemiilepolitika érvényesiil itt: jobbrol fiityiil, balrol fiityiil — nekiink
fiitytil. Megmondtam: értsétek meg, a tamogatas rendben van, de
szabjatok meg feltételként, hogy addig, amig nincs békesség, és
egymas ellen dolgoztok, nincs tamogatas. Masként nem lehet minket
nyomas ala helyezni. Ez nem tortént meg. A Kdzponti Szovetség
tdmogatast kapott a magyar allam részérdl, és amikor a botrany kitort,
egyszerre csak a masik oldal is tAmogatasban részesiil.

FTG: A tiétek karara?

DE: Hat persze hogy a miénk karara, mert az iskoldsok nem
jarnak két helyre, vagy hozzdjuk jarnak, vagy hozzank, de ezt
egyszeriien nem lehet megértetni a magyarorszagi illetékesekkel. A
legutobbi Diaszpdéra Tanacson fényképezkedéskor véletleniil éppen
egymas mellé keriiltink Orban Viktorral, és nem is Ausztriara
gondolva, hanem a Nyugat-Eurdpai Orszagos Magyar Szervezetek
Szovetségére, megkérdeztem, mikor fogadja a kiildottségiinket. ,,Ja,
az ausztriai magyarok helyzete attekinthetetleniil bonyolult”, mondta,
¢és hozzatette, hogy ez az ausztriai nagykodvetnek lenne a feladata. Erre
hivatkozva irtam levelet a nagykovetnek, hogy tegyen valamit; mivel
mi nem vagyunk képesek leiilni és targyalni, hivjon 0ssze 6 egyeztetd
iilést. Meg is igérte, persze a kiilonb6z6 furasok-faragasok utan lattam,
mennyire 6dzkodik ettdl. Most volt azért ilyen iilés, egyelére nem
lehet azt mondani, hogy van kibontakozas, de legalabb leiiltiink
egymas mellé vagy egymassal szemben, s6t, jiliusban volt egy
masodik megbesz¢lés is. Bécs nem Budapest. Ha a bécsi magyarokat
nézziik, hiaba gondolkodunk tizezres létszamban, van egy személyi
kor, amelynek tagjai részt vesznek az egyesiileti munkaban, eljarnak
rendezvényekre; 1000-1500 ember. El6fordul, hogy ugyanazon az
estén két-harom rendezvény is van. De mintha még ez sem lenne elég,
egymasra licitalunk, s az is megtorténik, hogy a nagykdvetség licital
a Collegium Hungaricumra. Eléfordult mar kétszer is, hogy
ugyanazon id6ben kiallitismegnyitdé volt a nagykdvetségen,
rendezvény a Collegium Hungaricumban. En azt javasoltam, hogy
legalabb ebben legyen koordinacio.

FTG: A gyereknevelési program, ovoda, iskola Bécsben,
illetve Ausztriaban milyen aranyban éri el a magyarokat? Hadny
embernek ,, kell’? Hany szazaléknak?

DE: A szédzalékot nem tudom megmondani, de ki lehet
kovetkeztetni. Emlitettem, hogy most tekintettem at a 2019. januar 1-
i allapotot. A magyar allampolgarsaghh magyarok szama, tehat a nem
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ausztriai  sziiletésiické ¢és nem Erdélybél vagy Szlovakiabol
érkezetteké, 80 000-en foliil van. A statisztika azt is megallapitotta,
hogy a migransoknak — nem az araboknak, hanem altaldban a kiilf61di
allampolgaroknak — az atlagos életkora 42 év. A magyaroké 32. Tehat
fiatalokrol van szd, csaladalapitd korosztalyokhoz tartozokrdl; van,
aki gyerekkel, feleséggel van itt. Mi pedig pillanatnyilag szdz
gyerekkel kinlédunk, 6vodasokkal egyiitt. A masik iskola vezetdi azt
allitjak, 6k mar 600-700-nal tartanak. Ebbdl ki lehet kovetkeztetni az
aranyokat. Ez az oktatds kezdetben csak kéthetenként volt, most
hetenként van két magyaréra. Fogadjuk el a maximalis, akar tulzé
1élekszamot, aszerint mondjuk nyolcszaz gyerek vesz részt a magyar-
oktatasban. De itt is istenteleniil nagy a fluktudcid, mert ez nem
kotelez6 erejli, lehet, hogy beiratkozik valaki, de szeptemberre,
oktoberre, karacsonyra mar eltiinik; sokan kihtizzak husvétig, aztan
ahogy megjon a tavasz, elparolognak. El6éfordult az is, hogy a zar6
tinnepséget nem tudtuk megtartani, mert a didkok mar elropkodtek.
Vannak viszont pozitiv dolgok is (persze mar az is pozitiv, hogy az
oktatast legalabb igy tudjuk miikddtetni). A Stadtschulraton, az
Iskolatanacson, illetve az oktatasi minisztériumban sikerilt
keresztiilvinni, hogy a Volksschuléban, ami tizéves korig tart, nyolc
vagy kilenc bécsi altalanos iskoldban magyar nyelvet is oktattak. S6t,
akkor még a Bécsi Magyar Iskola kiadott a didkoknak igazolast is,
hogy az illetdé magyaroktatasra jar, ezt 6 leadta az iskolajaban, és
bekeriilt a bizonyitvanyaba. Ezt Maodlingben is  sikeriilt
meghonositani, de masutt is.

FTG: Tehat a varosnak vannak olyan részegységei, keriiletei,
ahol él annyi magyar, hogy anyanyelvoktatasuk akar hivatalos lehet.
De kevés ilyen varosrész van, gondolom.

DE: Most ezeket nem kdvetem figyelemmel. Ami fontos:
tavalyel6tt 30 éves lett a Bécsi Magyar Iskola. A nagykovetségen nagy
darid6 volt, amire eljott a bécsi Stadtschulrat két embere is, és azzal
leptek meg, hogy a bécsi magyaroknak sz6l6 ajandékként
kiszemelnek egy iskolat, ahol megkezdddik a kétnyelvi oktatas, tehat
kimondottan magyar osztaly indul. Itt megint kénytelen vagyok csak
a szdmokra hagyatkozni. Azt mondtdk, legyen 20 didk, akkor ez
megvalosithatd. Erélkddtiink jobbra-balra, a masikak ugyan nem
tiltakoztak ellene, de szépen agyonhallgattak, igyhogy 12 gyerek jott
Ossze. Sikeriilt rdbeszélniink az illetékeseket, hogy csokkentsék a
kotelez6  1étszamot.  Megtették, ¢és most szeptembertdl a
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Schulgasséban, a XVIII. keriiletben, mindenesetre a Giirtelen tul, az
egyik iskolaban beindulna egy magyar osztaly, jelenleg allitolag 16
vagy 18 tanuloval.

FTG: Ezek mind az ujonnan kitelepiiltek gyermekei,
gondolom.

DE: Tobbé-kevésbé. Persze vannak, akik mar itt szilettek.
Teljesen folborult a rendszer, nem lehet kdvetni, hogy ki az ausztriai
magyar, ki tartozik a népcsoport fogalomkorébe, ki nem. Az oktatas
terén mi azt mondtuk, természetesen kifelé, hogy a Bécsi Magyar
Iskola az osztrdk nemzetiségi vagy népcsoporttérvény értelmében
miikodik — de befogadjuk azokat is, akik nem osztrak allampolgarok,
ha itt sziilettek.

FTG: Még egy kérdés roviden. Szerepet vallaltal a Nyugat-
Eurdpai Orszagos Magyar Szervezetek Szovetsége munkdjaban is. A
szovetségnek kiilonos modon az észtorszagi, litvaniai, lettorszdgi
magyar ,,érdekképviselet” is a része. Mibdl all ez Szovetség, és mi a
funkcioja?

DE: Rossz a példazat, de nem tudok jobbat. A kénnyebb
érthetéség kedvéért emlitem, amikor ez a Szdvetség megalakult,
mikodott a Magyarok Vilagszovetsége. A Nyugat-Eurdpai Orszagos
Magyar Szervezetek Szovetsége kezdeményezdi — én nem voltam
kozottiik — eldontotték, az akkori Vilagszovetség vezetdségével és
célkitiizéseivel nem lehet egyetérteni, tehat el kell kezdeni az 6nalld
szervezkedést. Ossze is jottek a korifeusok Stockholmban, engem is
meghivtak, egy éjszakan at dolgoztunk az alapszabaly véglegesitésén.
Ez kontinentalis cstcsszervezet, ernyészervezet, amelyik 6sszefogja a
magyar kozosségeket, azzal a kikotéssel, hogy orszagonként csak egy
reprezentativ egyesiilet vehet részt benne. Rajottiink arra, hogy a
konkurencia és az egymas elleni askalodas tonkretesz minket,
ugyhogy Ausztridban a Kozponti Szovetség lett a tagja. Illetve, ahol
orszagos szervezetek vannak, azok lehetnek a tagjai. A koordinaciotol
a célkitlizésekig minden belefér a programba. Rendszeres
kapcsolathalozat jott 1étre az orszagos szervezetek kozott, a magyar
kormany stratégiai partnerként fogad el minket. Figyelemmel kisérjiik
a magyar kisebbségek helyzetének alakuldsat, s ha sziikséges,
felemeljiilk szavunkat a befogadé 4llamok kormanyainal, de
ugyancsak Briisszelben is. A célkitiizés eddig a régiek megtartasa volt,
most pedig az ujak megnyerése. Ez rettentd nehéz és bonyolult
foladat, mert az emberek nem azért jottek ide, hogy magyarkodjanak,
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hanem hogy megéljenek. Foképp, hogyha orvosokra, mérnokokre
gondolok, 6k minél jobb keresetre akarnak szert tenni, de akik
szakmunkasként jottek ki, azokkal is hasonld a helyzet. Nagyon sokan
ingaznak koziiliik, f6képp ausztriai vonatkozasban. Azt példaul nem
lehet megallapitani, hogy Burgenland térségében hany magyar van,
mert sokan napi ingadzok, mondjuk Szombathelyrdl jarnak 4t naponta
Felsd6rbe, FelsOpulyara stb. Ha a csalad otthon van, akkor a gyerekeik
ott jarnak iskolaba. Ha a gyerekek is kijottek, akkor itt probaljak
megoldani az iskolaba jarast. Linzben is van hasonl6 vallalkozas,
Innsbruckban is. De sajnos mar egyre sziilkebb korben. Nem lehet
abbol kiindulni, hogy mennyiségileg hany magyar €l itt, hanem hany
fiatal magyar csalad veszi igénybe az egyesiiletek altal felkinalt
magyaroktatast. Ezen a téren bizony nagyon szerények a lehetdségek,
nem is beszélve arrdl, hogy Burgenlandon kiviil még magéniskola sem
all a potencialis tanulok rendelkezésére. Nagyon sokan érdeklédnek,
hogy hol lehet olyan iskolaba beiratni a gyerekeket, ahol magyarul
folyik az oktatds. Mondjuk, hogy ilyen nincs. Akkor el6hozakodnak a
Bécsi Magyar Iskolaval. Mondjuk, hogy itt csak heti két 6rabol all az
oktatds. Azt tehetik, hogy beiratjadk a gyerekeket a lakohelyiikhoz
legkdzelebb allo iskolaba. Vagy boldogulnak, vagy nem boldogulnak.
De altalaban boldogulnak, mert rendszerint gyorsan megy a
nyelvtanulds. Igaz, ez nincs parhuzamban a magyar nyelv
megtartasaval, miivelésével.

REGIO 27. évf. (2019) 2. szdm 246-267.



