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— konferenciajegyzet —

olt bennem egy kis szorongas a Romanian Studies Tarsasaga
(SRS) konferenciaja el6tt, amelyet idén jalius végén rendeztek
Bukarestben.! A meghirdetett centenariumi cim meg a tobb szaz
eléadot felvonultatd grandiozusra tervezett program arra utalt, hogy
Erdély és a Roman Okiralysag egyesiilésének szazadik évforduldja
jegyében zajlik majd az esemény. Szimbolikus felvezetoként a
konferencia plakatjan diszegyenruhas férfiak paradéztak. Premier
planban libben az Eurdépa Unid zészlaja, diszkréten elfodve a sor
elején allo katona arcat, kiemelve a kokardas csakot. A roman
trikolor szinei altal dominalt kép hangulata inkabb utalt politikai
vagy megemlékezd rendezvényre, semmint szakmai konferencidra.
Ugyanakkor magas elvarasaim is voltak az esemény el6tt, hiszen
egyszer mar részt vettem egy SRS konferencian, és iidit6 élmény
volt a rendezvény szakmai szinvonala és kozmopolitizmusa. Az
eléadasok és vitak angolul zajlottak, de a résztvevok nagy tobbsége
roman volt. A vilag szamtalan pontjarol érkeztek eldadok, a
megkozelitések tobbsége az  Osszehasonlitd régiovizsgalatok,
politikatudomany, kortars torténelem, szocioldgia és antropoldgia
nemzetkozileg elfogadott modelljeire épitett  friss, empirikus
bemutatokkal. Egyszoval a konferencia és a Romanian Studies
angolszasz ‘area studies’ legjobb hagyomanyait képviselte. Igazabol
erre vartam most is. Es ebben nem kellett csalédnom. Mar az elsd
kerekasztal vitai alatt eloszlott a szorongasom.
Az iinneplés mértéktartd keretek kozé volt szoritva. A nap végén
a Kozgazdasagi Egyetem disztermében tartott ceremoniamentes

* A szerzd szocidlantropologus, a kolozsvari Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet
munkatarsa. E-mail: laszlo.foszto@gmail.com.
! https://society4romanianstudies.org/2018-conference/
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megnyiton, a rendez6k kimondatlanul is nyilvanvalova tették, hogy
nem Kkeresik sem a ‘hivatalos tudomanyossag’, sem a politikai szféra
kegyeit: a meghivottak kozt nem iilt ott sem a Roman Akadémia
képviseldje, sem a fOvaros vagy a kozponti kormanyzat
reprezentansa. Csupdn a Romanian Studies Tarsasag vezetOsége és a
rendezvénynek otthont adé intézmény rektorhelyettese készontotte a
konferenciat, futolag emlitve a szazéves évfordulot. A megnyitot
nem kovette flancos fogadas, volt bor és vinetés kenyér, meg mas
apro finom falatok. Egyik rendez6 tréfasan menteget6zott, hogy ‘itt
mindent mi csinalunk, de jol is van ez igy’. A Tarsasag csaladias
Osszejovetele inkabb emlékeztetett egy hazalatogatd emigrans
szervezet nosztalgikus hangulata barati talalkozojara, mint
diadalmas, szazéves jubileumra.

Ennek magyarazata nyilvanvaloan kotédik az egyesiilet
elotorténetéhez, hiszen a szakmai szervezetet a 70-es években, az
Amerikdban ¢és Kanadaban ¢l6 Romaniaval foglalkozé kutatok
hoztak létre. A vezetdség meghatarozo személyiségei a mai napig az
észak-amerikai egyetemeken dolgoznak, illetve olyan fiatalabb, helyi
kutatok, akik szivesebben kapcsolddnak a nemzetkdzi tudomanyos
vérkeringésbe, elhatarolodva a kirekeszt6 ideoldgiaktol, és keriilve a
honi tudomanyossdgot megosztd ellentéteket. Taldn ezért is, a
rendezvényt belengte egy letiint kor, a Hideg Habori szomorkas
emléke, s6t mintha az nem ért volna véget, hanem tGjratermelddne a
mai megvaltozott koriilmények kozt, itt az Eurdpai Unid peremén.

A plenaris diszel6adasok kivalasztasa soran a rendezdk tudatosan
egyensulyoztak: a masodik nap végén Vintila Mihailescu, a vezetd
roman antropologus, a negyedik nap zarasan pedig Katherine
Verdery, az ismert amerikai antropologus beszélt az eltelt évszazad
legjelentdsebb valtozasairol. Paradox modon a két eldadas teljesen
eltéré nézbépontbol jutott nagyon hasonldé konklizidra, minden
felszini valtozas ellenére tobb a folytonossag ebben az idészakban,
mint amit egy feliiletes szemlél6 felfedez.

Mihailescu arra tett kisérletet, hogy Romaniat eclhelyezze a
Balkan-félsziget hosszu tavh tarsadalomtorténetébe. Kiemelte, hogy
a régi6 demografiai, tarsadalomszerkezeti sajatossagai mennyire
kiilonbdzéek Europa mas régioitol. Aranylag gyéren lakott tertilet, az
urbanizacié  hianyos, torténetileg elmaradott, és a ruralis
telepiilésékezethez kapcsolddd nagycsaladi, rokoni kapcsolatok
dominanciaja jellemezte a térséget. Ezek az adottsagok egyszerre
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fogtak vissza a modernizaciét, és biztositottdk a makacs
fennmaradast az itt ¢l6 paraszti népességeknek. Ma az utdparaszti
(post-peasant) vilag orokségével kiizdve és felvértezve Iépnek
Romania vidéki lakoi az informdacids tarsadalom és kitaruld eurdpai
mobilitas feltételei koz¢é. Az eldadas torténeti ive sajnos befejezetlen
maradt, és a hallgatésdg morfondirozva vonult a bukaresti
kiskocsmék teraszaira. De talan éppen ez volt a cél.

idézte fel. Romania 1918-ban a keleti hatartérségben a 1917-es orosz
forradalom kovetkezményeivel és a szovjet hatalom kiépiilésével
kellett szembenéznie. A hirszerzési és titkosszolgalati feladatok
stirtisodtek. Az Erdéllyel vald egyesiilés ezt a folyamatot csak
megerdsitette, a vallasi és nemzetiségi ellentétek kordaban tartasa és
— gyakran —, elnyomasa bevett modszer lett. Az allamépités és az
adminisztracio a titkosszolgalatokkal 6sszefonddva miikodott. Bar a
Il. vilaghaboru vége utdn fordulatot varhattunk, sokkal tdbb
kontinuitas lathatd, mint az els6 pillantasra latszik, és ez a torténeti
sajatossag, Verdery szerint, maig fennmaradt. Bar a szocializmus
vége utan sok minden valtozott, sok folytonossagot is fel lehet
fedezni. Ezzel ma a 100 év titkosszolgalati feliigyelet kényszerii
jubileumat is megiilhetjiik. A tarsadalmi és intézményes folytonossag
optimizmusat mindkét el6ado ellensulyozta, a felszin alatt htiz6do
folytonossag sotétjébe vald betekintéssel.

A plenaris eldadasok kivételével lehetetlen vallalkozas lenne a
konferencia attekintése. Az Otnapos rendezvényen mintegy 450
kutatd vett részt, az eléadasok 10 parhuzamos panelben zajlottak, a
délutani programot filmvetitések, konyvbemutatok tarkitottak. A
kovetkezokben egy szubjektiv pillantast vetek azokra a tematikus
szekciokra, amelyekben valamilyen mindségben részt vehettem.
Erdeklédésem  elsésorban az  antropologiaval, a  nemzeti
kisebbségekkel, illetve a kulturalis sokféleséggel kapcsolatos
tematikakhoz vonzott.?

Egy kerekasztal, amelynek felkért résztvevéje voltam, a
Romanian Studies kialakuldsanak forrasvidékét jarta koriil,
visszatekintve a 1étez6 szocializmus antropologidjanak romaniai

2 A konferencia programja:
https://society4romanianstudiesdotorg.files.wordpress.com/2018/05/program-
short-version-website-may-27.pdf
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torténetébe. A meghivott résztvevék kozt voltak amerikai
antropologusok, Steven Sampson és David Kideckel, akik a hetvenes
évek kozepétdl hosszu tava kutatast folytattak Romania kiilonb6zd
varosaiban, falvaiban.® A meghivottakon tal jelen volt és aktivan
hozzaszolt Margaret Beissinger és Katherine Verdery, akik hasonld
moddon terepmunkat- végeztek nagyjabol ugyanabban a peridodusban.
A vitatott kérdések kozt szerepelt az, hogyan valt Romania
antropologiai tereppé az amerikaiak szamara, hogyan valtozott
viszonyuk az orszaggal, illetve milyen modon latjak munkajuk és
szellemi Orokségiik sorsat. Kérdésként meriilt fel, hogy miért
kizarélag erdélyi telepiiléseken végeztek terepmunkat (Beissinger
kivételével), és ennek okat keresve a hetvenes évek kulturalis
politikaja kérdéseit is érintettiik. Bar a szocialista Romania abban az
idoszakban ajtét nyitott a kutatds szamara, a Securitate
mindannyiukat megfigyeltette. Az altaluk nemrég kézhez kapott
dossziék kapcsan Sampson fanyar humorral allapitotta meg, hogy
nem voltak nagyon hatékonyak és rendszeresek a megfigyeldk, s
hasonldéan sok mas akkori intézményhez, az & dossziéjaba tobbek
kozt belekeverték Sam Beckr6l szol6 jelentés lapjait. A megfigyelés
kovetkezetessége valtozd lehetett, hiszen Katherine Verdery az
elmult években két kotetet is publikalt a tobb ezer oldalas dossziéjara
reflektalva. A kerekasztal anyaga alapjan tematikus Osszeallitast
készit el6 a BBTE altal kiadott Studia Sociologia.

Tematikusan ehhez a kerekasztalhoz kozel allt egy, az
antropologia romaniai intézményesiilését koriiljaro beszélgetés
(moderatorok: James Kapalo és Narcis Tulbure). A beszélgetés
résztvevoi jorészt fiatal roman antropologusok voltak, €s engem a
kilencvenes években zajlo magyar nyelvii vitdkra emlékeztetett az
eszmecsere, azzal a lényeges kiilonbséggel, hogy nem volt jelen a

3 Sampson és Kideckel, Marilyn McArthurral, Sam Beckkel és Steven Randall-
lal egyiitt az ugynevezett Romanian Research Group tagjai voltak, akik az
University of Massachusetts, Amherst doktoranduszaiként témavezetdjiikkel,
John W. Cole-al egyiitt csoportosan érkeztek romaniai terepkutatasra 1974-ben.
Késébb tobb monografiat publikaltak. Tobbek kozt éles vitaba keveredtek egy
magyar szdrmazasu amerikai antropologus kollégaval is az erdélyi etnicitas
témajat illetden (vo. Current Antropolgy, 1979. 135-148). A nyolcvanas években
rendszerkritikus nézeteik miatt (Sampson), illetve a cigdnyok korében végzett
munkajuk miatt (Beck) a rendszer tobbiiket persona non grata-ként kitiltotta az
orszagbol.
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néprajz-antropologia ellentét, a beszélgetés inkabb a koron beliil
maradt, hiszen ma Romaniaban sok nyugati egyetemeken képzett,
doktori fokozatot szerzett antropologus ¢l. Ennek ellenére az
altalanos krizishangulat uralta a beszélgetést. A résztvevok egyarant
borulatéak  voltak a  szocidlis  antropologia  képzésének
intézményesiilését, illetve az antropologusok munkaerépiaci
helyzetét illetden. Megjegyeztem, hogy a valsagtudat jorészt abbol
taplalkozik, hogy a létez6 és miikodé mithelyeket és hagyomanyokat
teljes figyelmen hagyjak (egyetlen muzeumi, vagy etnologiai
intézményi keret sem meriilt fel, nem is beszélve a magyar nyelvii
mihelyek vagy képzések 1étér6l, vagy a rokon szakmak
jelent6ségérdl). Hianyérzetemet csak erdsitette, hogy a beszélgetok
egy Uj generacio képviseldiként az elszigeteltség ¢és a bezarulas
tineteivel kiiszkddnek. Annyiban egyet kellett értenem a vitan
résztvevokkel, hogy nincs egy dominans vagy hatarozott irdnya a
romaniai antropolégiai vizsgalatoknak. Talan ezért is érdemes volna
jobban kommunikalnunk egymassal.

Harom szekcidoban vallaltam elndki, illetve vitainditd szerepet.
Az egyik szekcid az erdélyi identitds és a roman nemzetépités
kérdéskorébe vezetett. Itt a kulturalis megkozelitések dominaltak, 20.
szazadi irodalmi muvek kritikai elemzése, illetve a roman, szasz és
magyar helynevekre valoé racsodalkozas. A masik panel eldéadasai a
moldaviai illetve a dobrudzsai kisebbségek, jelesiil a tataroknak,
torokoknek (Adriana Cupcea) és gagauzoknak (llie lulian Mitran) a
torok allamhoz ko6tédé jelenkori kapcsolataira reflektaltak. A
harmadik a moldaviai posztszocializmus tulajdonjogi (Monica
Heintz), migracios (lulia Hossu) és geopolitikai bonyodalmaiba
(Paul D. Quinlan) vezetett. Ez utobbi két szekcioban sok 0j szempont
és kérdés felmertilt, tobbek kozt a hatarokon ativeld kapcsolatokrol,
legyenek azok rokoni szalak, mint amelyek a migransokat kotik
otthonmaradt csaladtagjaikhoz és ezaltal sziil6foldjikhdz, vagy az
allami tdmogatas csatornai, amelyek — amint a torok példak
szemléltették —, politikai, vallasi és tarsadalmi mobilizacios
torekvések formajat olthetik. Talan a gagauz esettanulmany nyitotta
meg legsokoldalibban a problematikat: ez a népesség egyszerre
kapcsolodik ~ Torokorszaghoz  nyelvi  szempontok — miatt,
Oroszorszaghoz pravoszlav vallasi hovatartozasa miatt és politikai
lojalitasuk révén is, illetve a moldaviai romanokhoz, akikkel
szomszédok. A vitak soran a torékeny tarsadalmi-politikai egyensily
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fennmaradasanak kérdéseit ¢és a regiondlis Osszehasonlitas
lehetdségeit mérlegeltik. A romdniai torok és tatar kozosségek
esetében egy kettdsség figyelhetd meg, a torok allam a Vallasi
Ugyek Igazgatosiga (Diyanet) hatarokon atnytlo kiterjedt
tdmogatasi rendszere, illetve az elsdsorban a 1j torok bevandorld
kozosség és tobbségi romanok korében egyarant népszer
alapitvanyi iskolahalozat kozt. (Ez utobbiakat a torok allam az elmult
években probalta bezaratni, azzal az indokkal, hogy Fethullah Giilen
eszméit terjesztik).

Két torténeti jellegli panelt is meglatogattam, amelyek a
kisegyhazak, az allam és az allambiztonsag kapcsolatat tematizaltak.
A kutatdsok részben az ujonnan feltart titkosszolgalati forrasok
segitségével is 0j fényben mutatjak be a kisegyhaznak a szocializmus
idején tortént iildoztetéseit. A neoprotestans egyhaz 20. szadzadi
torténete jelents valtozasokon ment at, hiszen a ,szektdk” nyilt
vallasi és nacionalista iildoztetése, amely a két vilaghabort kozt és a
negyvenes évekre volt jellemz6, lassan atadta a helyét mas jellegii
elnyomasnak és ildoztetésnek, amely a szocialista rendszernek volt a
sajatja. A rendszervaltozds utan formalisan megnyilt a szabad
vallasgyakorlas tere, ennek kovetkeztében a kisegyhazak kovetdinek
szama is ugrasszeriien nétt (kiilondsen a piinkosdistak esetében).
Mara a konzervativ vallasi mozgalmakban (pl. Coalitia pentru
Familie) is jelentds szerepet jatszanak. Ennek a torténetnek az ive azt
demonstralhatja, hogy az emberjogi sérelmek aldozataibol hogyan
juthat el egyik-masik kisegyhaz oda, hogy az Ortodox Egyhaz altal
vezetett konzervativ és kizardlagossagot hirdetd koaliciot timogassa.

Egy politologusok altal szervezett panel a nacionalizmus
(Gabriela Borz), az 0Osszeeskiivés elméletek (Ryo Fujishima), a
romaniai partrendszer (Toma Burean ¢és Raluca Popp) ¢és a
sz€1s6jobb meger6sodésének esélyeit (King—Marian) mérlegelte. Az
eléadasok azt vizsgaltak, hogy Roméanidban ez idaig miért nem
alakult ki egy er6teljes szélsGjobb ellentétben a régid mas
orszagaival. Ennek magyarazatat egyrészt abban talaltdk meg az
eléadok, hogy bar léteznek szélsGséges vagy idegengyiilolé hangok,
ezek nem alakultak egy partta, vagy valtak er6és mozgalomma,
szervez6dtek egy polussa, hanem elszortan vannak jelen tobb
partban. Az egyik hipotézis (Ronald King és Cosmin Gabriel
Marian) szerint a radikalizalodas fo akadalya a klientiran alapuld
politikai kapcsolatok dominanciaja. Ezek a kapcsolatok tartjak féken
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az egyes politikai szereplék polarizaciojat, ugyanis a Kkliensi
viszonyokat leépitd vagy feladd, ideologidk és elvek mentén torténd
szembenallas  elvezethet a  szélsgjobb  megszilardulasahoz,
radikalizal6dasahoz. Ez a racionalis dontéselmélet inspiralta modell
talan egy fontos Osszefliggést is megragad, de a panel végén sok
megvalaszolatlan kérdéssel alltam f61.

Nem volt egyszerii, hogy a kisebbségek (elsésorban a romak)
idében zajlo kerekasztal — update on manele (balkani zenemiifaj)
koziil melyiket valasszam. Végiil a muzsika mellett dontdttem. Nem
bizonyult rossz valasztasnak, habar masodkézbdl kapott beszamolok
alapjan a masik panel is érdekes parbeszédhez vezetett. A ,,manele
frissitése” koriili vita olyan témakat emelt ki (a moderator Margaret
Beissinger volt), amelyek arrdl gydztek meg, hogy a nemrég még
megvetett és szennymuzsikanak tekintett manea lassan tekintélyt
érdemld miifajként kanonizalodott, s6t, a vajtfiil hipsztergeneracio
lemezlovasai megszeliditették sajat hasznalatukra (Claudiu Oancea).
Aktivista célra is munkaba allithaté lett, ugyanis a régebben
hirhedten macs6 miifajt most feminista tancesthez alkalmas
muzsikaba is sikeriilt atforditani (loanida Costache). Az old-school
manele forrasvidékére betekintést nyertiink Pulay Gergely révén,
eldéadasa sok tanulsaggal és Osszehasonlitasi lehetdséggel szolgalt a
varosi szegénynegyedek ¢és a kulturdlis kreativitas kapcsolatat
illetéen.

A konyvbemutatok sorozatdban két kotet vitdjat emelném ki:
Stefano Bottoni Székelyfoldrdl irt angol nyelvii kotetérdl szolot és
Ada Engebrigtsennek a romakr6l irt monografiajanak roman
forditasa koriili parbeszédet. Két masik kotetnek a bemutatdjan,
amelyek a romaniai torokok €s tatarok torténetének attekintését adjak
a kolozsvari Nemzeti Kisebbségkutatd monografikus sorozatanak
részeként (Adriana Cupcea — Kozak Gyula, Omer Metin — Adriana
Cupcea), nem sikeriilt ott lennem minden szakmai érdeklédés és
kollegialis szolidaritasi késztetés ellenére. Bottoni kotetét egész sor
referens méltatta a romaniai magyar kisebbség egy jelentds
monografiajaként. A szerz6 olasz, magyar, romannyelvii kdtetei utan
ez a tengeren tili kdzonséget is megcélozza. Ellenkez6 iranyt utat
jart be Engebrigtsen kotete. Egy évtizeddel a angol nyelven publikalt
eredeti utan most végre a roman kdzonség szamara is elérhetové valt
a munkaja. A sorozat, amelynek részeként megjelent, kiilfoldi
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antropologusok romaniai romakrol irt monografidit kozvetiti. A
francia, angolszasz és olasz szezdk ¢és kutatasi hagyomanyok utan ez
a kotet egy norvég szerz0 ,,északi megkozelitését” ajanlja egy erdélyi
roma kdzosség vizsgalatan at.

Szamomra ez a konferencia bizonyitotta, hogy a Romanian
Studies a tagan értett és regiondlis kontextusba agyazott romaniai
kultara és tarsadalom atfogd tanulmanyozasat tiizi célul, nem csupan
a nemzetileg vagy etnikailag definidlt romanokét. A kutatasi teriilet
tovabbra is szivesen lat kutatokat, jojjenek a tengeren talrol, vagy
Eurépa valamelyik sarkabol. A friss megkozelitések régi
dolgainkhoz vagy az jonnan feltart forrasokhoz egyarant bovitik a
megismerés lehetdségeit, és adnak alkalmat a jovobe tekinteni.
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