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A nyelvi tajkép tanulmanyozasa:
bevezetés a tudomanyteriiletbe’

Bevezetés: a tudomanyteriilet térténete

A jelek tanulmanyozésa iranti érdeklédés hosszi  idére
visszanyulé hagyomanyokkal bir a szemiotikaban, de a nyelvi
tajkép 6nmagaban vald vizsgalata viszonylag Ujkeletlinek szamit. Ez
a ndvekvo érdeklddés szamos publikacioban megjelenik.

A nyilvanos jelzéseken hasznalt kiilonb6zé nyelvek a vilag
szamos teriiletén a nyelvpolitika részét képezik. Egyes allamok,
tartomanyok vagy varosok specidlis szabalyokat és jogi
intézkedéseket dolgoztak ki a nyelvhasznalat szabalyozasara a nyelvi
tajképben. Ilyesfajta hires eset az 1977-es québeci Francia Nyelvi
Charta, amely ,101-es torvényjavaslat” néven ismert. A
torvényjavaslat tobbek kozott azt kovetelte meg, hogy a
reklamhirdetések a hivatalos nyelven, azaz franciaul jelenjenek meg.
Késébb ezek az intézkedések enyhiiltek, igy az angol s egyéb mas
nyelvek is megjelenhetnek a jelzéseken, mindaddig, amig a francia
megorzi dominanciajat.

A nyelvi tajképrol szolo egyik els6é tanulmanyban Rosenbaum,
Nadel, Cooper és Fishman a jelzéseket, tranzakciokat és interjukat

* A szerz6 az Ikerbasque, Basque Foundation for Science és az University of the
Basque Country, UPV/EHU kutatoprofesszora. E-mail cime:
durk.gorter@gmail.com.

' Az irds (eredeti cime: The study of LINGUISTIC LANDSCAPES: an
introduction to the field) a Regio szamara késziilt egy régebbi elész6 nyoman. L.
Gorter, Durk: Introduction: The Study of the Linguistic Landscape as a New
Approach to Multilingualism. In: Durk Gorter (ed.): Linguistic Landscape: A
New Approach to Multilingualism. Clevedon — Buffalo — Toronto: Multilingual
Matters, 2006. 1-6.
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32 DURK GORTER

elemzik a jeruzsilemi Keren Kayemet utcaban.? Az angol nyelv
terjedésére Osszpontositottak, és a nyelvi jelzéseket harom
kategoriaba soroltak: nincs latin betiis irds; jelen van némi latin betiis
iras, de a héber a dominans; a latin betiis és a héber irds egyenld
fontossagu. A jelek koriilbeliil egyharmada e harom kategoria
mindegyikébe besorolhatd, és a latin betlis feliratokhoz a legtobb
esetben az angol nyelviiek tartoznak. Rosenbaum és tarsai az angol
nyelv talsulyét ,,snob appealnek” [sznobokat vonzénak] nevezik.®

Az egyik leginkabb idézett korai publikacié Landry és Bourhis
nevéhez kotddik, akik a nyelvi tajkép fogalmanak vilagos és tomor
meghatarozasat nyfjtottak:

. A kozuti jelzétablak, a hirdetétablak, az utcanevek, a helynevek,
a kereskedelmi egységek jelzései és a kormanyzati épiiletek nyilvanos
feliratai alkotjak az adott teriilet, régio vagy varosi agglomerdcio
nyelvi tajképét”.*

Ez a meghatarozas jol megragadja a nyelvi tajkép kutatdsanak
targyat, bar a jelek hat tipusat sorolja fel, mig a technoldgiai
fejlesztések 1Uj jeltipusokhoz vezetnek, mint az elektronikus lapos
képerny0k, az érintéképernydk és a gordiild hirdetétablak. A ,,nyelvi
varoskép” alternativ megjelolése gyakran pontosabb volna, mivel a
nyelvhasznalatot leggyakrabban varosi kornyezetben
tanulményozzak.> A nyelvi tijképhez kapcsolodd kutatasok a
nyelvvalasztas, a nyelvi hierarchia, a szabalyozasok, az indexikussag
és az irastudas kozéppontba helyezésével kivannak a
tobbnyelviiségrol a korabbiakhoz képest arnyaltabb képet nytjtani.

A nyelvi tajkép tanulmanyozasanak egyik fontos elméleti Gjitasa
Scollontél  és  Scollon-Wongtél — ered.  Megkdzelitésiiket
geoszemiotikdanak nevezik, ami ,a jelek és diskurzusok tdrgyszerii
elhelyezésének, az anyagi vildg cselekvéseinek, s mindezek

% Rosenbaum, Y. — Nadel, E. — Cooper, R. L. — Fishman, J. A.: English on Keren
Kayemet

Street. In: Fishman, J. A. — Cooper, R. L. — Conrad, A. W. (Eds.): The Spread
of English. Rowley MA: Newbury House, 2010. 179-196.

¥ Rosenbaum, 2010. 151.

* Landry, R. — Bourhis, R.Y.: Linguistic landscape and ethnolinguistic vitality:
An empirical study. Journal of Language and Social Psychology, 16, 1997. 25.

® Gorter, D.: Introduction: The Study of the Linguistic Landscape as a New
Approach to Multilingualism. In: Gorter, D. (Ed.): Linguistic Landscape: A New
Approach to Multilingualism. Clevedon — Buffalo — Toronto: Multilingual
Matters, 2006. 1-6.
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A nyelvi tajkép tanulmanyozadsa 33

tarsadalmi jelentéségének tanulmdanyozisa™® Azt allitjak, hogy a

nyilvanos jelzések jelentését csak ugy értelmezhetjiik, ha figyelembe
vesszilk azoknak egy tarsadalmi ¢és kulturalis kdzegben vald
elhelyezkedését is. Az elrendezés altalanos elveibdl kiindulva egy-
egy jelentés abbol kovetkezik, hogyan és hol helyezkednek el a jelek.
Szerintiik egy jelzésen elhelyezkedd nyelvek arra a kozosségre
mutatnak, amelyben hasznaljak Oket (geopolitikai elhelyezkedés),
vagy szimbolizaljak a termék egyik olyan aspektusat, amely nem
kapcsoldodik ahhoz a helyhez, ahol elhelyezték azt (szociokulturalis
tarsulasok). gy egy angol nyelvii jelzés nem feltétleniil utal angolul
besz¢l6 kozosségre, de felhasznalhatd a kiilfoldi izlés és viselkedés
szimbolizalasdhoz. Munkajuk szdmos késobbi tanulmany elméleti
alapjava valt, mint példaul Taylor—Leech vagy Blommaert
tanulmanyai.

Valogatott tanulmanyok

A témaban egyre tobb publikacio 14t napvilagot. Ebben a részben
attekintjik a  nyelvi  tajképpel kapcsolatos  tanulmanyok
gyljteményes koteteit, mivel ezek a konyvek jelentsen
hozzajarultak a kutatasteriilet fejlodéséhez.

A nyelvi tajkép sajatos és Onallo tudomanyteriiletté torténd
elérelépését az International Journal of Multilingualism
kiilonkiadasa segitette eld, amelyet késébb egy hatfejezetes kotetként
is kiadtak.® A fejezetek kiilonbozd esettanulmanyokat tartalmaznak
Izraelbdl, Bangkokbdl vagy épp Tokiobdl, és sor keriil Baszkfold és
Frizf6ld Osszehasonlitasara is. Még ha a tanulmanyok kiilonb6z6
perspektivakat is mutatnak a nyelvi tajkép vizsgalataban,
megkozelitésiik tulnyomorészt kvantitativ-disztributiv. Az Izraelrél
sz6l6 esettanulmany azt javasolja, hogy meglévd elméleti

® Scollon, R. — Scollon, S. W.: Discourse in Place: Language in the Material
World. New York: Routledge, 2003. 2.

" Taylor-Leech, K. J.: Language choice as an index of identity: linguistic
landscape in Dili, Timor-Leste. International Journal of Multilingualism, 9,
2012. 15-34.; Blommaert, J.: Ethnography, superdiversity, and linguistic
landscapes: Chronicles of complexity. Bristol: Multilingual Matters, 2013.

8 Gorter, D. (Ed.): Linguistic Landscape: A New Approach to Multilingualism.
Clevedon, Multilingual Matters, 2006. [el6szor itt jelent meg: International
Journal of Multilingualism 3/1.]
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34 DURK GORTER

szocioldgiai perspektivakat hasznaljanak az elemzések bdvitésére a
kozéleti illemmel” kapcsolatban, ahol a hébert, az arabot és az
angolt hasznaljak kiilonbozé helyeken, kiilsnboz6 megoszlasban.®
Fontos dimenzié a ,,top down” és a ,,bottom up” jelek kozotti ellentét
megjelenitése. A ,kornyezettudatos nyomtatasrol” szol6 tanulmany
Bangkokban, Thaifoldon thai és angol kodkeveréssel, valamint az
angol terjedésének hatasaival foglalkozik. Huebner kiilonb6zo,
egymassal szomszédos teriileteket elemez, és beszamol kiilonb6zd
nyelvek és irasrendszerek hasznalatardl, beleértve a thai, latin, kinai,
arab és japan irast.'® Szamos jel valt a nyelvkeverés, az innovécio
vagy a hibridizacié rendkiviil kreativ megjelenitésének példajava.
Backhaus fejezetét a tobbnyelviiségrol Tokio feliratain egy atfogd
monografia koveti, mely elsé a nyelvi tajkép témakorében.’’ A
munka Tokio tobbnyelvli valosagat tarja fel, amely nyelvi
szempontbol nem annyira homogén, mint azt gyakran gondoljak,
mert a jelzések 20 szazaléka kétnyelvii vagy tobbnyelvii. Elméleti
fejezetében megkiilonbdzteti a jelek eredetét, annak olvasojat és a
kapcsolatban allé nyelvek ¢és irasok dinamikajat. Backhaus arra is
ramutat, hogy a nyelvi tijkép teriiletének vizsgalata értékes uj
fejlesztés a varosi tobbnyelviiség elemzéséhez.? Cenoz és Gorter
munkajukban Osszehasonlitjdk a kisebbségi nyelv és az uralkodd
nyelv helyzetét két eurépai régioban.® A f6 bevasarlo-utcakat
vizsgaljdk  Donostia-San  Sebastian  varosaban  Baszkfoldon
(Spanyolorszag) és Ljouwert-Leeuwardenben Frizf6ldon
(Hollandia). Arra a felfedezésre jutnak, hogy a Donostia-San
Sebastianban 1év6 jelek 55 szazaléka és a Ljouwert-Leeuwardenben
lathaté jeleinek 44 szazaléka két- vagy tobbnyelvii.

° Ben-Rafael, E. — Shohamy, E. — Amara, M. H. — Trumper-Hecht, N.: Linguistic
landscape as symbolic construction of the public space: The case of Israel.
International Journal of Multilingualism, 3, 2006. 7-30.

% Huebner, T.: Bangkok’s Linguistic Landscapes: Environmental Print, Code
Mixing, and Language Change. International Journal of Multilingualism 3, 2006.
31-51.

1 Backhaus, P.: Linguistic Landscapes: A Comparative Study of Urban
Multilingualism in Tokyo. Clevedon, Multilingual Matters, 2007.

Backhaus, P.: Multilingualism in Tokyo - A look into the linguistic landscape.
International Journal of Multilingualism, 3, 2006. 52—66.

12 Backhaus, 2006.

B Cenoz, J. — Gorter, D.. Linguistic landscape and minority languages,
International Journal of Multilingualism, 2006. 3. 67-80.
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Shohamy ¢és Gorter 21 fejezetbdl allo kotete jelentds hozzajarulas
a tudoményterillet fejlédéséhez.® A tanulmanygyiijtemény
kiilonb6zé  szemszogekbdl ~mutatja be a nyelvi  tajkép
tanulmanyozasanak lehet6ségét, a kiilonféle modszertani kérdések
kezelését, a nyelvpolitika elemzését és az identitds és tudatossag
témakorét. A konyv olyan fejezeteket is tartalmaz, amelyek
megkérddjelezik a teriilet definicioit és Kkiterjedési hatarait, és
eléremutat a kutatdsok megujitasa és kiterjesztése teriiletén. Az
elméleti fejezetek olyan tudomanyagak alkalmazasat mutatjak be,
mint a torténelem, a szocioldgia, a gazdasidg, az irodalom, a
nyelvészet ¢és (nyelvi) Okologia. A mddszertani fejezetek a
feliratozassal kapcsolatos szovegek szerzéségével foglalkoznak,
valamint azzal, hogyan lehet f6ldrajzi térképeket késziteni a nyelvek
megoszlasardl a jelzéseken, tovabba a megfeleld nevek kérdésével.
A nyelvpolitikat, amely fontos szerepet jatszik a nyelvi jelzések
szabalyozasa terén, Kanada és Japan nemzetkdzi Osszehasonlitasa,
valamint az olaszorszagi Dél-Tirol helyi szemszogébdl kozelitették
meg. Vannak szerzok, akik az allami ideologidk sszehasonlitasaval
foglalkoznak Eurdpa harom kiilonb6z6 posztkommunista allaméaban,
mig masok a nyelvi ideoldgiaval egy afrikai allam, Etiopia egyik
regiondlis fovarosdban. Az identitasrol €és az Ontudatrdl sz6lod
fejezetek bemutatjdk, mennyire ¢letképes a nyelvi tajkép
perspektivajanak hasznalata a nyelvi jelzések indexikalitasanak
vizsgalataban, a nemzeti identitds konstrudlasdban, az oktatasi
kornyezetben és a turizmus teriiletén. Nyilvanvald, hogy ez a
gyljtemény mas kutatasok szamara is inspirald volt, mivel ezek a
megkdzelitések, perspektivak és témak visszatérnek késébbi nyelvi
tajképrodl sz6lo tanulmanyokban is.

Az Ujabb szerkesztett kotetek olyan publikaciok folyamatos
boviiléséhez jarulnak hozza, melyek a nyelvi tajképet vizsgaljak a
vilag kiilonb6zé pontjain. A Shohamy, Ben-Rafael és Barni altal
szerkesztett sokoldali gyiijtemény a varosra Osszpontosit. A
bevezetésben azt mondjak, hogy ,,mindenki kozés erdeke annak a
megértése, hogy a nyelvi tajkép olyan tér, ahol a kozteriilet
szimbolikusan épiil fel" (xi. old.).”® A 19 fejezet koziil néhany a

¥ Shohamy, E. — Gorter, D. (Eds.): Linguistic Landscape: Expanding the
Scenery. New York: Routledge, 2009.

15 Shohamy, E. — Ben-Rafael, E. — Barni, M. (Eds.): Linguistic Landscape in the
City. Bristol: Multilingual Matters, 2010.
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varosi térségek tobbnyelvli gyakorlataval foglalkozik, és tobb szerzé
munkajanak ko6z6s vondsa, hogy a nyelvi tajkép feliilrdl lefelé
torténd aramlasaval foglalkozik, ami a hatésagok hatalmat mutatja
olyan kiilonb6z6 helyszineken, mint Tel-Aviv (lzrael), Bloemfontein
(Dél-Afrikai Koztarsasag), Chinatown (Washington DC, USA),
Donostia-San Sebastian (Spanyolorszag), Rezekne (Lettorszag) és
Kijev (Ukrajna). A nyelvi tajképhez kapcsolodd gazdasagi vagy
szocialis elonydk kérdése is felbukkan, példaul a Hongkongban
talalhatd nagy értékti lakoépiiletekhez ill6 hangzatos nevek, és a
jelzéssel torténd aruba bocsajtas.

Koényviikk cime is vilagossa teszi, hogy Jaworski és Thurlow a
nyelvi tajkép alternativajaként a , szemiotikus tdjkép” szélesebb
koncepciojat részesiti elényben.”® EI§ akarjak mozditani a
tudomanyteriiletet a meglévé elméletek és moddszertanok
Osszetettebbé tételével. Konyvilk mas nyelvi tajkép vizsgalatokra
épiil, és a 14 fejezetben tobb szerz6 feltarja a szektor hatérait, és mas
tudomanyagakat is érint, mint példaul a turizmus vagy a varosi
foldrajz.

Egy masik gylijtemény a kisebbségi nyelvekre Osszpontosit a
nyelvi tajképben.t” A konyv 18 fejezetében elsdsorban eurdpai
eseteket vitatnak meg annak érdekében, hogy megtalaljak a nyelvi
tajkép tanulmanyozasanak elonyeit a kisebbségi nyelvek
kutatdsaban. Minden egyes fejezet a nyelvi tajképben tiikr6z6do
kisebbségi nyelvpolitika eltéré példait veszi szamba, olyan
szerteagazd kozegekben, mint Baszkf6ld, Belgium, Katalonia,
Finnorszag, Franciaorszag, Olaszorszag, Irorszag, Lettorszag,
Litvania, Moldova, Norvégia, Oroszorszag, Skocia, Svédorszag,
Ukrajna és Wales. Mindegyik esetben a nyelvi tajkép vizsgalatabol
szarmaz6 adatok tisztazzak a nyelv, a tirsadalom, az identitas és a
hatalom 0Osszetett kolcsonhatasait. Néhany f6 kérdés a kisebbségi
nyelvek lathatosaga koré szervezddik, hogyan képes a nyelvi tajkép
megyvilagitani a tobbségi és kisebbségi csoportok kozotti hatalmi
kapcsolatokat. A nyelvi tajkép és a kisebbségi nyelvek teriileteinek
Osszefogasaval a szerzok tovabb folytatjak elméleti gondolkodasukat
mindkét teriileten, és elmélyitik a kisebbségi nyelvhasznalat
dinamikajanak megeértését a kozteriileteken.

16 Jaworski, A. — Thurlow, C. (Eds.): Semiotic Landscapes: Language, Image,
Space. London: Continuum, 2010.

Y Gorter, D. — Marten H. F. — Van Mensel, L. (Eds.): Minority Languages in the
Linguistic Landscape. Basingstoke, Palgrave-McMillan, 2012.
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A Heélot, Barni, Janssens és Bagna altal szerkesztett gylijtemény
fejezetei ismét szamos IehetOséget kindlnak a nyelvi tajkép
kutatasara.'® Maganak a kényvnek tobbnyelvii megkozelitése van,
hiszen a 20 fejezet koziil harom franciaul ir6dott. Minden tanulmany
a nyelvi tajkép Osszetettségére utal. A jelek dinamikus modon
jelenitik meg a nyelveket, és bemutatjak a kiilonboz6 tarsadalmi
szintek 0sszekapcsolodasat. A nyelvi tajkép vizsgalata a tobbnyelvii
folyamatok jobb magyardzatait szolgalja a lokalis és a globalis
kornyezetben, fiiggetleniil att6l, hogy a Briisszelben talalhatd
feliratokrol (amely varos harom fejezet kdzéppontjaban all), vagy
épp szerte a vilagban az olasz nyelvr6l sz6l6 felmérésrol van szo.

A fent emlitett hat szerkesztett gylijtemény bizonyitékot
szolgaltat a folyamatosan ndvekvo elérelépésre, melynek soran a
kutatok egyre tobb vizsgalatot végeznek az Osszes kontinensen.
Szamtalan egyéni folyoiratcikk keriil kiadasra, amelyek a ndvekvo
on-line bibliografiaban talalhatok meg."® 2015-t51 kezdédéen jelenik
meg a Linguistic Landscape cimii folyoirat.?

Friss, innovativ és fontos hozzajarulasként tekinthetiink
Blommaert rovid monografidjara. A sajat szomszédsagaban,
Antwerpenben végzett kutatdsai alapjan a nyelvi tajkép
mikroszkopikus és részletes vizsgalatat javasolja, hogy ,teljes leiro
és magyardzé potencidlt hozzon 1étre”* A geoszemiotikat tobbek
kozott kdzponti kiindulasi pontként veszi alapul, és ahogyan azt ,,a
GS [geoszemiotika] szerint hangsulyozza, a nyelvi anyag
szociokulturalis  jelentésének — jobb — megértése  etnogrdfiai
magyardzatot kovetel, nem pedig szamokat, és a jelekre dsszetett
targyakként kell tekinteniink, nem csak nyelvi természetiiként” # A
szerz6 gy véli, hogy a nyelvi tajképpel kapcsolatos munka ,,a
szociolingvisztika egészét jobba, hasznosabba, dtfogobbd és
meggyozobbé teheti, és tovabbi dolgokat is felajanlhat mas
tudomanyadgak szamara" >

18 Hélot, C. — Barni M. — Janssens, R. — Bagna, C. (Eds.): Linguistic Landscapes,
Multilingualism and Social Change. Frankfurt: Peter Lang, 2012.

1% www.zotero.org/groups/linguistic_landscape_bibliography

2 https://benjamins.com/#catalog/journals/ll/main (2017-08-14).

2 Blommaert, J.: Ethnography, superdiversity, and linguistic landscapes:
Chronicles of complexity. Bristol: Multilingual Matters, 2013.

*2 Bloomaert, 2013. 41.

 Bloomaert, 2013. 4.
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Nyilvanvalénak tlinik, hogy a nyelvi tajkép tanulmanyozasa a
szociolingvisztika és az alkalmazott nyelvészet alapvetd kérdéseire
reflektalhat. A kutatok eltérd megkdzelitéseinek és szellemi
hatterének sokféleségére azonban a teriilet sajatossagaként ¢és
gazdagsagaként kell tekinteni. Heterogén jellege innovativ otleteket
eredményezhet a nyelvpolitika, az irodalom, a pragmatika, a
kisebbségi nyelvek vagy a tobbnyelviiség teriiletén.

Az aktualis kutatasok

A nyelvi tajkép tanulmanyozasa kiilonboz6 perspektivakbol
kozelitheté meg és szamos tudomanyaghoz kapcsolddik: nyelvészet,
kommunikacié, szocioldgia, koézgazdasagtan, tarsadalomfoldrajz,
tajépitészet, pszichologia ¢és oktatas. A legtobb tanulmany
nyelvészeti vagy szociolingvisztikai perspektivan keresztiil kozeliti
meg a nyelvi tajképet, de mas munkdk ezektdl eltérd
megkozelitéseket is alkalmaznak. Az aktudlis tanulmanyokban
szerepld fobb témakat az alabbiakban ismertetjiik.

Az angol nyelv terjedésének kérdéskdre mar Rosenbaum és
munkatérsai  korai tanulmanyaban® és sok mas késébbi
tanulmanyban is fontos helyet foglalt el, s tovabbra is figyelmet
érdemel. Az angol gyakran kapcsolodik a modernitdshoz, az
internacionalizmushoz vagy a technologiai fejlédéshez, vagy —
ahogy Rosenbaum és tarsai nevezik — nem mas, mint snob appeal.”®
Az angol, mas nyelvek mellett, tobbnyelvii és multimodalis
szovegekben is jelen van, amelyek vékony hatarokat szabnak a
nyelvek és a kifejezési modok kozott.®® Az angol nyelv
hasznalatanak egyéb okai lehetnek példaul kreativ-nyelvi jellegiick
is, vagy kapcsolodhatnak az angol lingua franca-ként vald
hasznalatanak lehetéségéhez a vilag szamos orszagaban, am mindkét
esetben tobbnyelvii jelenségekhez kdtodnek.

A nyelvi tajképnek torténelmi dimenzidja is van, mert dinamikus
és idovel valtozik, igy tajékoztat minket a kiillonbdz6 nyelvek
torténelem soran torténé hasznalatarol. Pavlenko figyelemre méltd

24 Rosenbaum, 1977.

% Rosenbaum, 1977.

% Cenoz, J. — Gorter, D.: Linguistic landscape as an additional source of input in
second language acquisition. IRAL, International Review of Applied Linguistics
in Language Teaching, 46, 2008. 257-276.
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példat mutat be, amikor hossz tavu valtozasokat vizsgal Ukrajna
fovarosanak, Kijevnek a vizualis tajképében.”” A 9. szdzadtol a 21.
szazadig tartd szociolingvisztikai torténetet ir le, amely a multbeli
nyelvi tajképbdl (freskokrol, érmékrdl, kéziratokrol és fényképekrol)
szarmazoé korpusz alapjan sziiletett meg, beleértve a feliratok
legtijabb valtozasait is, melyet a szerz6 sajat fotoival tamaszt ala. A
tobbnyelviiség ezeréves hagyomanyanak attekintése a diakronikus
megkozelités értékét mutatja.

A nyelvpolitika ismétldd6 téma, mivel a hatdésdgok gyakran a
jelzéseket jelolik ki politikai torekvéseik célpontjaként. Spolsky
belefoglalja a ,kozosségi verbalis jelek” tanulmanyozdsat sajat
altalanos nyelvi menedzselés elméletébe. Szdmara ,.a kozteriiletek
verbalis jeleinek tanulmanyozdisa az elmult negyven évben
feltardsaban és jellemzésében”® A nyelvi tajkép elemei olyan
nyelvpolitikai mechanizmusok, amelyek képesek fenntartani az
ideologiakat és bizonyos nyelvek statuszat. Példaul Eurdpa szamos
festenek a jelzésekre. Ez a nyelvi jogokkal kapcsolatos kiizdelemr6l
tesz tanubizonysagot.” A konfliktus gySkere nem csak a
helységnevekre, hanem a jelek kiemelésére ¢és elhelyezésére is
visszavezethetd.

A masodiknyelv-elsajatitds (SLA: second language acquisition)
perspektivajaval Gorter és Cenoz tanulmanyaban talalkozhatunk.®
Alapvetd kérdésiik a kovetkezo: ,,A nyelvi input forrasaként mi a

#7 pavlenko, A.: Linguistic Landscape of Kyiv, Ukraine: A Diachronic Study. In:
Shohamy, Elana — Ben-Rafael, Eliezer — Barni, Monica (Eds.): Linguistic
Landscape in the City. Bristol — Buffalo — Toronto, Multilingual Matters, 2010.
133-150.

% gpolsky, B.: Language Management. Cambridge, Cambridge University Press,
2009. Stroud, C. — Mpendukana, S.: Multilingual signage: a multimodal
approach to discourses of consumption in a South African township. Social
Semiotics, 20, 2010. 75.

® Ajestaran, J. — Cenoz, J. — Gorter, D.: Multilingual cityscapes: perceptions and
preferences of the inhabitants of Donostia-San Sebastian. In E. Shohamy — E.
Ben-Rafael — M. Barni (Eds.): Linguistic landscape in the city. Bristol:
Multilingual Matters, 2010. 219-234.

% Cenoz, J. — Gorter, D.: Linguistic landscape as an additional source of input in

second language acquisition. IRAL, International Review of Applied Linguistics
in Language Teaching, 46, 2008. 257-276.
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nyelvi tajkép szerepe a masodik nyelv elsajatitasdban?” A jelzések
nyelvei befolyasoljak a nyelvek statuszat a masodik nyelvet
tanuloknal, s6t, nyelvi viselkedésiiket is. A nyelvi tajkép elemei
befolyasolhatjak a nyelv és a nyelvhasznalat elsajatitasat, ismeretét.
Ezeket az Gtleteket iskolai kornyezetben is alkalmazhatjuk.*

Az oktatas esetében a jelzések kapcsolodhatnak a masodik vagy a
harmadik nyelv elsajatitasainak vagy a nyelvi tudatossagnak a
kérdéseihez, am ezek a tanulmanyok bemutatjdk, hogy a jelek
funkcidi, a tobbnyelvil irasbeliség vagy a tdbbnyelvii kompetencia
kérdései is vizsgalhatok. Dagenais, Moore, Sabatier, Lamarre és
Armand célja, hogy dokumentélja az altalanos iskolasok irastudasat,
mely soran a tobbnyelviiséget és a nyelvi sokféleséget Vancouverben
és Montrealban é16 kozosségekben vizsgaljak.*? Clemente, Andrade
¢és Martins kovetik ezt a példat egy olyan projektben, melynek cime:
,megtanulni olvasni a vildgot, megtanulni olvasni a nyelvi
tajképet”,® ahol hasonld didaktikai stratégiat alkalmaznak egy
portugal altalanos iskolaban.

A nyelvi tajkép az oktatasi kornyezetben igéretes modon
biztositja a tobbnyelviiségrél, a nyelvtudasrdl és az iras-olvasasi
gyakorlatokrol sz6ld tanitast. A nyelvi tajképpel kapcsolatos
kutatdsokhoz kothetd sokat igéré iranyvonal a félig allami
intézményi  kornyezetek, példaul a kormanyzati épiiletek,
konyvtarak, miizeumok és kérhazak vizsgalata.

Ahogyan az alfejezet elején emlitettiik, a nyelvi tajképet sokféle
perspektivabol  kozelitik meg, ¢és kilonb6zé  diszciplinakhoz
kapcsolodik. Fontos munka folyik még a szerzOséggel kapcsolatos

' Dressler, R.: Signgeist: promoting bilingualism through the linguistic
landscape of school signage. International Journal of Multilingualism, 12, 2015.
1.128-145.

® Dagenais, D. — Moore, D. — Sabatier, C. — Lamarre, P. — Armand, F.:
Linguistic landscape and language awareness. In: Shohamy, E. — Gorter, D.
(Eds.): Linguistic Landscape: Expanding the Scenery. New York: Routledge,
2009. 253-269.

3 Clemente, M. — Andrade, A. 1., — Martins, F.: Learning to read the world,
learning to look at the linguistic landscape: a primary school study. In: Hélot, C.
— Barni, M. — Janssens, R. — Bagna, C., (Eds.): Linguistic Landscapes,
Multilingualism and Social Change. Frankfurt: Peter Lang, 2012. 267-285.
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kérdésekben34, a modernitds kimutatasaban a hatalommal és a
hatosaggal kapcsolatban.®

A tudomanyteriilet kihivasai

A nyelvi tajkép tanulményozdsa a kozelmultban sziiletett
érdeklddési teriiletként bizonyos problémakkal és nehézségekkel
szembesiil, elméleti és modszertani szinten is.

A nyelvi tajkép kutatasa elmeéleti fejlodésében kihasznalhatja és
alkalmazhatja a kiilonb6z6 tudomanyagak elméleti fogalmait. Ben
Rafael® a teoretikus Boudon, Bourdieu és Goffman altal
el6terjesztett szociologiai fogalmakat veszi eld, és azokat a nyelvi
tajkép kutatdsa soran alkalmazza. Az etnolingvisztikai vitalitas
elmélete Landry ¢és Bourhis kiindulépontja, és masok, példaul
Kasanga is folytatjak ezt a hagyoményt.®’ Coupland és Garrett,
Goffman keretelemzését alkalmazzak a walesi nyelv szerepét
vizsgalvan Patagonidban.®® Stroud és Mpendukana a tobbnyelvii
mobilitds elméleti dimenzidival és a nyelvek multimodalis
Blommaert etnografiai keretrendszere volt.* A teriilet kiilsnbozé
elméleti allitdsokbdl indul ki, és kiilonb6zd iranyok felé agazik szét,
am elméleti sikon még sok munka van hatra.

% A jelekre, nyelvekre vonatkozoan lasd példaul Laitinen, M.: 630 kilomtres by
bicyle: observations on English in urban and rural Finland. International Journal
for the Sociology of Language, 228, 2014. 55-77.

% példaul Lanza, E. — Woldemariam, H.: Indexing modernity: English and
branding in the linguistic landscape of Addis Ababa. International Journal of
Bilingualism, 18, 2014. 491-506.

% Ben-Rafael, E.: A sociological approach to the study of linguistic landscapes.
In: Shohamy, E. — Gorter, D. (Eds.): Linguistic landscape: Expanding the
scenery. New York: Routledge, 2009. 40-54.

% Landry, R. — Bourhis, R.Y.: Linguistic landscape and ethnolinguistic vitality:
An empirical study. Journal of Language and Social Psychology, 16, 1997. 23—
49.; Kasanga, L. A.. Mapping the linguistic landscape of a commercial
neighbourhood in Central Phnom Penh. Journal of Multilingual and
Multicultural Development, 33, 2012. 5. 1-15.

38 Coupland, N. — Garrett, P.: Linguistic landscapes, discursive frames and
metacultural performance: the case of Welsh Patagonia. International Journal of
the Sociology of Language, 205, 2010. 7-36.

® stroud, C. — Mpendukana, S. 2010.; Blommaert, J.: Ethnography,
superdiversity, and linguistic landscapes 2013.
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Szdmos modszertani kérdés is felmeriil. A kutatas az alkalmazott
nyelvészet, a szociolingvisztika és mas tudomanyagak rendelkezésre
allé modszereire tamaszkodik. A digitalis fényképek gylijtésének és
értelmezésének tipikus modja a teriilet 6 yjitasa.

Cenoz és Gorter arrdl beszélnek, hogy a jelek szambavétele nem
problémamentes, mivel dontéseket kell hozni arr6l, hogy mi minésiil
jelnek, mi szamit elemzési egységnek.*’ Ugy dontéttek, hogy minden
lathat6, nagy és kicsi jelet szdmba vesznek. Egy cégtabla egy
egységnek szamit, de az egyéni utcatdbla vagy egy plakat
ugyszintén. Ezzel ellentétben Backhaus Tokidban csak olyan jeleket
vett szamitasba, amelyek egynél tobb nyelvet tartalmaztak, és ahol a
szovegek meghatarozhaté keretbe voltak foglalva.*’  Olyan
modszertani kritériumokat kell megallapitani, amelyek javitjak a
jelek reprezentativitasat, bar a bizonyos foku Onkényesség nem
keriilhetd el.

Az clemzés egysége Osszetett kérdés. A nagyszami, egymas
mellett elhelyezkedd nyelvi jelek megnehezithetik annak eldontését,
hogy egy-egy jelzés mit is jelent valojaban. Egy kirakatban 1év6
nyelvi elemek ,egy” jel részét képezik, vagy kiilon kell Oket
figyelembe venni? Mi a helyzet az egyéb hirdetésekkel, graffitikkel
vagy poszterekkel a kirakat mellett? Egy teljes utca vajon tekinthetd
elemzési egységnek? Valdjaban mindegyik valasztdsi lehetoségnek
vannak elonyei és hatranyai. Az elemzési egységre vonatkozo
dontések fontosak, mivel ez dontdé modszertani kérdés a
tanulmanyok 6sszehasonlithatova tétele érdekében.

Egy masik probléma a jelzések dinamikus jellege. Egyes jelek
sok-sok évre rogziilnek, masok idével, néha egyik naprél vagy egyik
percrdl a masikra valtoznak. A buszokon, polokon vagy eldobhatd
csomagolasokon elhelyezett jelek szintén részei a nyelvi tajképnek,
de altalaban nem szerepelnek a tanulmanyokban. Dinamikus jellegiik
miatt kihivast jelentenek a nyelvi tajkép tanulmanyozasa soran.

A kvantitativ-disztributiv megkozelitést szamos kutatd kdveti, de
Macalister birdlja a mennyiségi megkozelitést, ugyanakkor
elemzésében Uj-Zéland nyelvi tajképérdl ez a modszer is hasznosnak

“ Cenoz, J. — Gorter, D.: Linguistic landscape and minority languages,
International Journal of Multilingualism, 2006. 3. 67-80.
* Backhaus, P.: Multilingualism in Tokyo - A look into the linguistic landscape.
International Journal of Multilingualism, 3, 2006. 52—66.
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bizonyult.” Mas tanulmanyok szerz6i kvalitativ megkdzelitést
valasztottak. Példaul Malinowski interjikat vesz fel koreai
tizlettulajdonosokkal az aruhdz jelzéseinek értelmezésére annak
érdekében, hogy informaciot szerezzen a szerzdség kérdéseirdl €s a
koreai, az angol vagy mindkét nyelv hasznalatar6l.*® Szamos kutato
szandékosan 0Otvozi a kutatdsi modszereket. Mitchell kiilonb6zd
modszereket  egyesit, mikor kombinalja egy  jsagcikk
diskurzuselemzését az utcan beszélt nyelvek ¢és a jelzések
mennyiségi vizsgalataval.* Pittsburg egyik szomszédos teriiletén
Mitchell tilnyomoéan egynyelvli nyelvi tajképet talalt (96,5%-ban
csak angol jelek) és hasonlo ,,hangzasképet” (a lakossag 80,7%-a
angolul beszélt). Mégis, ugyanez a tajkép szolgalt alapjaul egy
ujsageikknek, mely az ,,invazid” és az ,,6zonviz” metaforaival élt,
hogy ,,a latino bevandorlokkal kapcsolatos félelemrél beszéljen™.
Az ilyen vizsgalatok eredményei gyakran viszonylag kisszamu, nem
véletlenszeri és szelektiv empirikus adatokon alapulnak. Ez
heurisztikusan fontos lehet, de egyfajta gyengeség jele is, mivel a
replikacio és az altalanositas nehezebbé valik.

Jovobeli kilatasok

Sok éve jelennek meg nyelvi tajképpel kapcsolatos
szaktanulmanyok, de az elmult években jelentés fejlédés ment
végbe, és a kiadvanyok szama is szamottevOen novekedett. A Regio
e szamaban ebben a témakorben kozolt tanulmanyok is azt
bizonyitjak, hogy ezek a kutatisok kiilonb6zé moddokon jarulnak
hozza a nyelvi tajképpel kapcsolatos ismeretekhez. A nyelvi tajkép
lehet6vé teszi, hogy képet kapjunk az angol nyelv terjedésérdl és
annak tdbbnyelviiséghez vald viszonyarol, a nyelvpolitika hatasarél a
nyilvanos teriileteken, a kisebbségi nyelvek fejlédésér6l és

2 Macalister, J.: Emerging voices or linguistic silence? Examining a New
Zealand linguistic landscape. Multilingua, 29, 2010. 55-75.

“Malinowski, D.: Authorship in the linguistic landscape: A multimodal-
performative view. In:

Shohamy, E. — Gorter, D. (Eds.): Linguistic Landscape: Expanding the Scenery.
New York: Routledge, 2009. 107-125.

“ Mitchell, T. D.: ‘A Latino community takes hold’: Reproducing semiotic
landscapes in media discourse. In A. Jaworski — C. Thurlow (Eds.): Semiotic
Landscapes: Language, Image, Space. London: Continuum, 2010. 168-186.

“ Mitchell, 2010. 169.
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lathatosagardl, illetve az iskolas gyerekek nyelvi tudatossagarol stb.
A jovoben a kutatok tovabbra is hozzajarulnak ahhoz, hogy bévitsék
ismereteinket az irott nyelvek nyilvanos térben val6 hasznalatarol.

Szamos 1jitas jelenik meg a nyilvanos terek nyelvhasznalataban,
€s arra Osztonzi a kutatokat, hogy ehhez igazitsak a jelzések
tanulmanyozasat, és ez az elméleti megkozelitések és modszerek
tovabbi elmozdulasat eredményezi, ahogyan a tudomanyteriilet is
elére halad. Az 1j technoldgia egyik példaja a kibdvitett valdsag
(augmented reality, AR), vagyis olyan digitalis informacio
kivetiilése, amely a fizikai kornyezet él6 nézetére helyezédik. A
kibdvitett valdsag gyakori a sportmiisorokban, ahol a ko&zonség
szamara kiilonféle reklamokat mutatnak, és digitalis vonalakat
helyeznek el a jatéktéren. Az is lehetséges, hogy kiilonb6z6 vasarlok
szamara kiilonb6z6é nyelven jelenitsék meg a termékeket, igy a
valosagnak a digitalis adatokkal valo atfedése megvaltoztathatja a
nyelvi tajkép ¢érzékelését és tapasztalatat. Lehetséges, hogy a
tobbnyelvii varoskép az olvasni kivant szoveg egynyelvii valtozatava
alakul, ami legfeljebb ,,parhuzamos tobbnyelviiséget” teremt, és ez
elészor valdsziniileg elsdsorban az angol és néhany mas nagy(obb)
nyelv szdmara fejleszthetd ki. Ezek a technologidk sok uj kérdést
vetnek fel a tarsadalmi tobbnyelviiségrol, amelyek tovabbi
tanulmanyokat érdemelnek.

A technolégia tehat fontos befolyassal bir, és a talalmanyok, mint
példaul az interaktiv digitalis hirdetések, az internet, a digitalis
szoveges lizenetek, a kibdvitett valosag stb. egyszerre kihivasként és
lehetdségként szolgalnak. A nyelvi tajkép bizonyos mértékig
statikus, ¢és igy lehet6vé teszi a jelenségek torténelmi és tarsadalmi
valtozasainak elemzését. A videomegjelenitések dinamikusabba és
folyékonyabba valnak, és kihivast jelentenek annak elemzésére,
hogy ezek miként is jarulnak hozza a nyelvi tajkép tobbnyelvii
Osszetételéhez.

A nyelvi tajkép olyan tér is lehet, ahol a nyelvi soksziniiség
lathato, de vitathato is. Néhany nyelvi csoportnak masoknal nagyobb
a hozzaférése ahhoz, hogy nyelviiket nyilvanosan megjelenitsék; a
tobbségi nyelv dominal, és néhany kisebbségi nyelv a lathatosagért
kiizd.* A nyelvi tajjkép tiikrozi a nyelvek és a nyelvi csoportok

“ Gorter, D. — Marten H. F. — Van Mensel, L. (Eds.): Minority Languages in the
Linguistic Landscape. Basingstoke, Palgrave-McMillan, 2012.
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kozotti hatalmi viszonyokat. A nyelvi tajkép szabalyozésa tovabbra
is fontos kérdés marad, nem csak a nyelvek hasznalatanak, hanem az
erkdlcsi, etikai és jogi dimenziok szempontjabol is.

A nyelvi tajkép tanulmanyozasa ujszerd, innovativ, magaval
ragado megkozelitést nyujt a nyelvi sokféleség és a tobbnyelvii
varosképek feltérképezéséhez. A jovo kihivasa az, hogy empirikus
kutatasokat hasznaljanak az elméleti Gtletek tesztelésére, olyan leiro
vagy analitikus beszamolok bemutatdsa helyett, amelyek tobbé-
kevésbé illusztraljak az elméleti elképzeléseket. Tobb gondolatot kell
fektetni a jelek jelentésének értelmezésébe, azaz abba, hogyan is
befolyasoljak a jelek az irott és beszélt nyelvek hasznalatit az
emberek életében.

A nyelvi tajkép vizsgalatanak teriilete még korai szakaszban jar
az elméleti és modszertani fejlodés szempontjabol is, de a
kutatoknak azt kell célul kitiizniik, hogy a tanulmanyok
megismételhetdk, az eredmények pedig mas kutatok altal is
ellendrizhet6k legyenek. Sok esetben ugy tlinik, hogy szigoribb
kutatasi megkdzelitésre van sziikség.

A jelzések miikodésének vizsgalata kiilonbozo elméleti és
modszertani  megkozelitéseken alapul. A nyelvi  tajkép
tanulmanyozasanak teriiletét sokszinliség jellemzi, ¢€s annak
eredményei friss szociolingvisztikai perspektivakat nyujtanak olyan
kérdésekben, mint a varosi tobbnyelviiség, a globalizacio, a
kisebbségi nyelvek és a nyelvpolitika. A vilag kiilonb6zé pontjain
végzett kutatasok a nyelvhasznalat valtozatossagat sugalljak, és a
tanulmanyok hozzajarulnak a tobbnyelviiség és a sokszini vilag
hatékonyabb megértéséhez.
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