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Identitasmintazatok az amerikai ma-
gyarok sokadik generacidjaban

A magyar birthright program résztvevoinek
magyarsag- s Magyarorszag-képe

A z amerikai magyar diaszpdra kutatasa esetén szamos kiindul6-
pontot valaszthatunk, hiszen a témaban — mind tudomanyteri-
let (tdrténettudomany, szociolégia, antropoldgia), mind vizsgalati
fékusz (szervezeti vilag, identitas, politikai aktivitas), mind kiterjedt-
ség szerint (foldrajzi és tarsadalmi szinten is) — igen szertedgaz6ak az
ismereteink. A tanulmanyban bemutatott kutatas fokuszaban az ame-
rikai magyar diaszpdranak egy olyan ,szelete” kerll vizsgélat ald,
amelyr6l egyaltalan nincsenek adataink: olyan, sokadgeneracios
amerikai (és kanadai) magyar fiatalok, akik a magyar diaszpéra in-
tézményi vildgaban nem, vagy csak alig vesznek részt, magyar nyel-
ven alig beszéInek. igy a magyar identitas egyetlen terepe esetiikben
a csalad, és ott is foként szimbolikus identitaselemekre sziikiil (gaszt-
rondmia, nemzeti szimb6lumok) a magyarsag ,,megélése”. Ez a szeg-
lete az amerikai magyar diaszpéranak pontosan az intézményi hattér
hidnya miatt gyakorlatilag elérhetetlen a kutaték szamara, 2012 6ta
viszont létezik egy olyan program, amelyik kifejezetten ennek, a
magyar gyokerektdl eltavolodott, de magyar szdrmazéasukat szamon
tartd amerikai magyar fiatal korcsoportnak sz6l. Ez a program a
ReConnect Hungary, a magyar ,,birthright” program, ami l1ényegében
egy kéthetes magyarorszagi latogatast, ,,visszakapcsolddasi lehet6sé-
get” jelent a diaszpdraban €16 fiatalok szamara. A Kutatas célcsoport-
jat azok az amerikai magyar fiatalok adjak, akik 2016-ig bezardan

*A szerzé az MTA TK Kisebbségkutato Intézetének tudoményos segédmunkatar-
sa. E-mail: herner.kovacs.eszter@gmail.com
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részt vettek a programban. A vizsgalat fokuszaban két nagyobb kér-
déskor all: a valaszadé magyar hattere, a magyar szarmazas ,,meg-
élése” a csaladban, illetve a kéthetes magyarorszagi latogatés per-
cepcidja, annak lehetséges hatdsa a magyar identitds elemeire. A
kutatasnak nem célja, hogy a ReConnect Hungary programot, annak
hatékonysagat értékelje, a birthright program pusztan eszkdzként
jelenik meg a kutatasban azért, hogy megnézzik: egy intenziv és
koordinalt magyarorszagi latogatdsnak milyen hatasai lehetnek a
vizsgalt célcsoport magyar kotédésére. A programnak 2012 és 2016
kozott dsszesen 95 résztvevoje volt, amibdl 57 f6t kérdbives, 10 fot
pedig félig strukturdlt interjus kutatassal értem el. A kutatas termé-
szetesen nem reprezentativ, célja minddssze annyi, hogy az amerikai
magyar diaszpéra egy olyan részérél villantson fel az identitassal
kapcsolatos megfigyeléseket, amelyrdl egyébként igen kevés infor-
macidval rendelkeziink.

Diaszpdra-identitasszerkezetek

A kiilonbozé  diaszporakozosségek, illetve az  egyén
diaszporaidentitasanak tanulmanyozédsa a hatvanas évekt6l foglal-
koztatja a kutatdkat. A diaszp6ra tanulmanyok a kezdeti id6kben
foként szociologiai és antropoldgiai (identitds-) vizsgalatok forméja-
ban 6ltdttek testet, késobb pedig a tudomanyos figyelem fokozatosan
attevodott a diaszporak politikai mobilizacidjanak kérdésére. Ma a
nemzetkdzi politikaelmélet kilon foglalkozik a
diaszporakdzosségeknek, mint transznacionalis politikai aktoroknak
a nemzetkozi kapcsolatokban betoltott szerepével, tovabba az anya-
orszégi diaszporapolitikak elméleti modellezése is kurrens kutatasi
témanak szamit.*

A tanulmany szempontjabol Iényeges, ,,sokadik generacios” di-
aszpéra-identitasszerkezetek  vizsgalatakor ~Gans  szimbolikus

! Tolslyan, Khachig: Diaspora Studies..., i. m., 2012.; Koinova, Maria: Conflict
and Cooperation in Armenian Diaspora..., i. m., 2016.; ué: Why do conflict-
generated diasporas pursue sovereignty-based claims through state-based or
transnational channels..., i. m., 2014.; ué: Diasporas and International
Politics..., i. m., 2010.; Shain, Yossi — Barth, Aharon: Diasporas and Internatio-
nal Relations Theory..., i. m., 2003.; Ragazzi, Francesco: A comparative
analysis of diaspora policies..., i. m., 2014.; Délano, Alexandra — Gamlen, Alen:
Comparing and theorizing state-diaspora relations..., i. m., 2014.
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etnicitas-koncepcidja megkerilhetetlen. Gans 1979-ben megjelent
tanulmanyaban azt irta le, hogyan viszonyulnak etnikai szarmaza-
sukhoz és ,,0rokséglikhdz” (heritage) az Amerikaban é16 masod- és
harmadgeneréciés bevandorlék. A szimbolikus etnicitas azt az alla-
potot jelenti, amikor az etnikai azonosulds mar nem feltételezi a
bevandorlé csoport intézményeihez valé kapcsolddast, viszont jelen
van egyfajta nosztalgia az 6s6k kultaraja felé; egy olyan fajta ,,szere-
tet és biiszkeség” megélése, amely ,,nem kivan beavatkozast az élet
egyéb teriiletein”.? Gans azt is mondja, hogy a szimbolikus etnicités
nem igényel ,,mikodé csoportokat és halézatokat”, ahogyan ,,miko-
d6” kultarat sem, pusztan azok vilagos és egyértelmii szimbolumait.®
Vagyis a masodgeneraciés diaszpéraidentitds az etnikai jegyek
(nyelv, intézményi kotédés, nemzeti kultira és térténelem ismerete
sth.) elvesztése/elhagyasa mellett (vagy ellenére) tartalmaz szimboli-
kus kot6dést a szarmazasi orszag vagy nemzet kultGraja, szokasai
irant, és ezek az (egyénileg szelektalt) kotédések alkalomszerlien
kifejezésre is keriilnek. Ezek a hétk6znapi ,,gyakorlatok” nem jarnak
egy(tt az anyaorszag napi val6sagaban valé jartassaggal vagy barmi-
lyen (politikai, gyakorlati stb.) elkdtelezettséggel, viszont valamilyen
szinten fenntartjak (vagy megkonstrualjak) az etnikai hatarokat.

Az alkalomszeriiség, az esetlegesség és a szituativitas hangsulyo-
z&sa a diaszpédra ,,fogalma” kapcsan (csakdgy, mint az etnikum, a
nemzet, vagy az identitds fogalmai esetében) elengedhetetlen. A
diaszpdra, és igy a diaszporaidentitds is nem Onmagaban 1étezd,
allandd valdsag, hanem adott szituaciokban megjelend, vagy fontos-
s valo attitiidok, viszonyulasok dsszessége.® A szimbolikus etnicitéas
»elemei” altalaban egyszeriien ,,szallithatd” szokasok, kulturalis
hagyomanyok, mint példaul a gasztronémia, a népviselet, a néptanc,
bizonyos néphagyomanyok. A gasztrondmia mindezek kozil talan a
legegyértelmiibb szimbolikus identitaselem; Rabikowska szavaival
élve az étel a haza koncepcidjat jeleniti meg, noha toéredékesen, de
mégis materialisan; az ételhez kothet6 ritualék pedig a csoport tagjai

2 Gans, Herbert: Symbolic ethnicity..., i. m., 1979.
3

Uo.
* Edensor, Tim: National Identity, Popular Culture..., i. m., 2002; Dahinden,
Janine: Dynamics of Migrants’ Transnational Formations..., i. m., 2010.; Hall,
Stuart: Cultural Identity and Diaspora..., i. m., 1990.; Trandafoiu, Ruxandra:
Diaspora Online: Identity Politics and Romanian Migrants..., i. m., 2013.
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széméra a valahova tartozas megélését testesitik meg.> A nemzeti
jellegti ételek tobbletjelentése a diaszporaban ativel a generciokon,
és ezt a tanulmanyban bemutatott empirikus kutatas is egyértelmiien
meger6siti. A masod-, harmad-, negyedgeneraciéban a nemzeti
gasztrondmia valdsziniisithet6en kisebb mértékben hiv el anyaor-
szagi asszociaciokat, mint az elsdgeneracids emigrans szamara. Mi-
vel a nemzeti ételek fogyasztdsa a tobbedgeneracidsok esetében
elsésorban a csaladhoz ko6tédik, szamukra a gasztronémia szoros
Osszefiiggésben értelmezddik a sziikebb hazaval, a csal&di hagyoma-
nyokkal, orokséggel. Itt kell megemliteni a gyokértelenseg vs.
transzplantécio vitat, amely a magyar emigrans kézosségekrél szolo
irodalomban Puskas Julianna, Fejés Zoltan, Kovacs Nora, illetve
Papp Z. Attila munkaiban érhetd tetten.® A két eltérd megkozelités
ahhoz ad értelmezési keretet, hogy a diaszpora (egyes szerzOknél:
emigrans) kozosségek Onallonak, ,,gyokértelennek” tekinthetéek-e,
és igy kultarajuk, etnikus szimbolumaik, ritualéik sajat, Gj hazajuk-
ban 6nélléan megalkotott produktumaik, vagy ellenkezdleg: ezek a
mintézatok az 6hazabol athozott, ,.atplantalt”” kulturélis gyakorlatok,
amik igy kontinuitast mutatnak az 6haza kultdrajaval, szokasaival.

A diaszp6ra azonossagtudatanak szimbolizalédasa azonban nem
jelent homogenitast, ellenkez6leg: a diaszporaban megjelend identi-
tasvaltozatok igen sokrétiick és sokszintiek. Papp Z. Attila az ameri-
kai magyar szervezeti vilag feltarasakor végzett interjds kutatdsaban
harom identitasszintet azonositott be az amerikai magyar diaszpora-
ban, amelyek a magyarsdg megélésének szintereit irjak le: az
etnoperszonalis, az etnoszocialis és a nemzeti azonossagtudatot.
Ezek kiilonb6z6 kombinacidjaként nyolc f6bb identitastipust hataro-
zott meg, amelyek lényegében egy skalat rajzolnak fel a magyarul
besz¢16, magyar kdzosségi életben résztvevd, anyaorszagi kotddéssel
bird véglettdl a teljesen asszimilalodott masik végletig: aktiv ma-
gyar, lokalis magyar, dvatos magyar, privat magyar, ,,szivmagyar”,
alkalmi magyar, ,,cenzus-magyar”, asszimilalédott.® A Papp Z. éltal

® Rabikowska, Marta: The Ritualisation of Food, Home and National Identity...,
i. m., 2010.
6 puskas Julianna: Ties that blind, ties that divide..., i. m., 2000.; Fejés Zoltan: A

chicag6i magyarok két nemzedéke..., i. m., 1993.; Kovacs Noéra: Szallithato
Orokség..., i.m., 2009.; Papp Z. Attila (szerk.): Beszédbdl vildg..., i. m., 2008.
" Fejés Zoltan: A chicag6i magyarok két nemzedéke..., i. m., 1993.

8 papp Z. Attila (szerk.): Beszédbdl vildg..., i. m., 2008, 411.
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is idézett Puskas Julianna hasonl6 tipolégiat vazol fel, csak 6 az

vezetek erézidjanak eredményeként.®
A ReConnect Hungary program

A ReConnect Hungary egy ugynevezett ,birthright” program,
vagyis szliletési jogon jard utazas, ami a nagy létszdmu diaszporaval
rendelkezé orszagok eszkoztaraban bevett diaszporapolitikai prog-
ramnak szamit. A birthright utazasok a diaszpéra masod-, harmad-,
negyed-, 6tdd-generacidjanak szélnak, és bar az utazads fokusza az
anyaorszag aktudlis diaszporapolitikai céljatol fiiggden valtozhat,
alapvetd jellemzoéjilk, hogy egy pozitiv anyaorszagi latogatassal
hogy intenzivebben kapcsolddjanak az anyaorszaghoz és/vagy nem-
zeti (vagy a diaszpora jellegétol fiiggden etnikai/kulturalis/vallasi)
Orokséglikhdz. A birthright programok Uttoréje Izrael volt, amikor
1999-ben elinditotta a Taglit Israel elnevezésii programjat. A projekt
szlikségességét azzal indokolték, hogy az akkori kutatasok szerint a
diaszpora fiatalabb korosztalyaban felgyorsult az asszimilacio, erre a
kihivasra pedig megfeleld valasznak lattak egy olyan ifjasagi prog-
ramot, amely egy tiznapos izraeli latogatas alkalmaval intenziv zsidé
identitas- és kdzdsségi élményt nydjt ennek a generaciénak. A prog-
ram kigondoléi szerint egy izraeli utazds nem pusztan az egyén zsido
identitasat erSsitheti meg, hanem a parvalasztasra is kihathat,'® ezzel
pedig lassithat a diaszpora asszimilaciés folyamatain.

Az elmult hisz év soran az izraeli birthright program a zsidé al-
lam diaszporapolitikajanak egyik zaszldshajoja lett. A programon az
1999-es indulés oOta tébb mint 500 ezren vettek részt dsszesen 67

® puskas Julianna: Ties that blind, ties that divide..., i. m., 2000.

19 Tébb kutatés (2009, 2012, 2013, 2014) is vizsgalta, hogy a programon résztve-
vOk hajlamosabbak-e zsid6 partnerrel hdzasodni. Mindegyik felmérés azt mutatta
meg, hogy mig a program résztvev6i megkozelitéleg 70%-ban zsidé hazastarsat
vélasztanak, addig a programon nem résztvevok esetében ez az arany csak 50%
korali. A 2014-es kutatas azt is megmutatta, hogy a programon résztvevok 25%-a
egy masik Taglit résztvevdvel hazasodott. Saxe, Leonard et al: Jewish Futures
Project. The Impact of Taglit-Birthright Israel: Marriage and Family..., i. m.,
2014, 14-15.
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orszaghdl,™* a rovid- és kozéptavra vonatkozé vizsgalatok szerint
pedig a program eredményesnek mondhat6 a kitiizott célok elérésé-
ben is. Az izraeli mintat kovetve késébb tobb orszag is elinditotta a
sajat birthright programjat, természetesen a sajatos diaszpérapolitikai
célokhoz igazitva az utazas tartalmat, fokuszat. Ennek megfelelden
frorszag, amely erételjesen a diaszpora anyagi, kapcsolati és tudo-
manyos-szakmai t6kéjét igyekszik kihasznalni, birthright programjat
egy szakmai csereprogramma formalta, mig a tajvani birthright prog-
ram egy Peking-ellenes narrativara fiizte fel tematikajat.

A magyar program viszonylag ujnak szamit a birthright palettan,
és legalabb két szempontbdl sajatosnak mondhat6. Elsdsorban azért,
mert a program Otlete magatdl a diaszporatdl szarmazik, nem a ma-
gyar kormanyzattél. A program kezdeményezése a New York-i ma-
gyar diaszpora vezet$ értelmiségi koreihez, mindenekel6tt a magyar
szarmazast amerikai politikus, George Patakihoz és csaladjahoz
kothetd, akik az Otletgazda szerepét toltotték be, valamint a New
York-i székhelyli Hungarian Human Rights Foundation-htz
(HHRF), akik a kezdetek ota miikodtetik a programot. A kezdemé-
nyezés eredetén kivil azért is érdekes a ReConnect Hungary prog-
ram, mert bar a 2012-es indulas 6ta a magyar kormany minden évben
tdmogatja a program megval6sulésat,’> magat a miikodtetést nem
vallalta at. Ebbol kovetkez6en az utazas konkrét programjaba, tema-
tikajaba, ha Ugy tetszik, a magyarorszagi latogatas ,,narrativajaba” a
magyar kormany nem sz6l bele, annak dsszeallitasa és lebonyolitasa
teljes mértékben egy diaszporaszervezet kezében van. Emiatt a
ReConnect Hungary nem értelmezhetd klasszikus diaszporapolitikai
eszkozként, hiszen a kormanyzati tdmogatds megsziinése esetén a
program elviekben tovabbra is miikodni tudna, amennyiben a HHRF
mas forrashdl (példaul a diaszpéra adomanyaibdl, palyazatokbél)
biztositani képes a sziikséges anyagi fedezetet. Azt is érdemes meg-
jegyezni, hogy a magyar program az izraeli birthright-tal ellentétben
kifejezetten csak az Amerikai Egyesiilt Allamokban és Kanadaban
¢l6 magyar szarmazasu fiataloknak szol, tehat a vilag mas teriletein
¢é16 magyar diaszpora tagjai szamara nem elérhetd.

1 A Taglit Israel honlapja: http:/Awww.birthrightisrael.com/about-us-
content?scroll=art_3 (Utolso let6ltés: 2016.09.22)

2 A tamogatas a program megvaldsitasara benydijtott palyazati projekt (teljes
vagy részleges) finanszirozasa formajaban torténik.
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A ReConnect Hungary évente egyszer, egy kéthetes magyaror-
szagi latogatas keretében valdsul meg. A résztvevok toborzasa az
amerikai és kanadai magyar intézményi halézaton keresztil, online
¢és népszerlisitd kampanyokkal torténik (magyar fesztivalok, rendez-
vények alkalmaval, illetve egyetemi hirleveleken), de fontos a ko-
rabbi résztvevok hatékony reklamozasa is. A részvétel feltétele, hogy
a jelentkez0 magyar szarmazast (mindegy, hogy hanyadik generaci-
6bol), 18-28 év kozotti amerikai vagy kanadai allampolgar legyen,
aki 12 éves kora 6ta nem élt hosszabb ideig Magyarorszagon, és
kdzépiskolai tanulmanyait mar befejezte. A jelentkezéshez bemutat-
koz6- és motivacios esszére (2016-ban elsé alkalommal vided volt az
elvaras) és két ajanldlevélre van sziikség, ami alapjan el8szelekcio
zajlik, végiil — a nagy foldrajzi tavolsdgok miatt — telefonos interjin
valasztjak ki a program résztvevdit. A 1étszam minden évben a ren-
delkezésre allo pénziigyi keret fiiggvénye; az els¢ években 8-12,
kés6bb 30-35 f6 vehetett részt a programon. A kivalasztott résztve-
vok szdmara a kéthetes magyarorszagi program téritésmentes, azon-
ban a transzatlanti repiil6jegy koriilbeliili arat (1300-1500 dollér)
hozzajarulasként be kell fizetnilik — vagyis nem teljesen ingyenes
utazasrol van szo.

A kéthetes magyarorszagi program minden évben véltozik, rész-
ben az adott év aktualitasai, részben az el6z6 év tapasztalatai, rész-
ben a résztvevlok szdma alapjan, azonban a program alapmotivumai
igy is meghatarozhatdak. Az elmult 6t év programjat megvizsgalva
az alabbi kategoridkba sorolhatoak a kéthetes latogatas programjai:
1. klasszikus turisztikai programok, 2. a magyar torténelmet ismerte-
t6 programok (mizeumlatogatasok, tematikus turak), 3. a mai ma-
gyar politikai, kozéleti és gazdasagi helyzet megismerését szolgalo
programok. A ReConnect Hungary lényege tulajdonképpen a harma-
dik kategoria programjaiban rejlik, hiszen ezek azok a szituaciok,
amelyekben egy hagyomanyos turistaprogram soran a latogatonak
nem szokott része lenni. Ebbe a kategériaba olyan programelemek
tartoznak, mint példaul egy magyarorszagi civil szervezet meglato-
gatdsa; onkénteskedés; egy roma integracids kézpont munkajanak
megismerése; részvétel egy olyan panelbeszélgetésen, ahol aktualis
politikai és tarsadalmi kérdésekrdl esik szo szakért6k bevonasaval,
Magyarorszagon €16 kiilfoldi vallalkozokkal vald talalkozas; beszél-
getés startup vallalkozokkal; csaladi borpince meglatogatésa stb.
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A programnak minden évben része egy hataron tali magyar ko-
z06sség meglatogatdsa (altalaban Szlovakia vagy Szerbia teriiletén),
illetve eddig minden évben sor kerilt a magyar kormany egy képvi-
seléjével vald rovid (formalis) talalkozora is. A budapesti program-
helyszinek kozott a Terror Haza és a Holokauszt Emlékkdzpont
megtekintése minden évben szerepel, hiszen a program legtobb
résztvevojének felmendi vagy a Il. vilaghabort idészakaban, vagy az
1956-0s forradalom utan hagytak el Magyarorszagot, igy a két mu-
zeum tematikajahoz csaladi torténetek kotik Oket.

Maodszertan

A kutatds mddszertana tobb pilléren nyugszik. Egyrészt 2014-ben
késziilt az akkor még csak két éve miikod6 program addigi résztve-
véivel egy interjus kutatas, melyben az addigi résztvevok fele, tiz f6
lett megkérdezve. A félig strukturdlt interjuk atlagosan 40 percesek
voltak, a tiz interjubol kett6é késziilt személyesen, nyolc pedig Skype-
on."® Az interji kérdései harom 6 témara fokuszaltak: a valaszadok
altalanos szocio-demogréfiai- és "magyar” hatterére, a magyarorsza-
gi utazas emlékeire és percepcidjara, valamint a hazautazast kovetd
véltozdsokra a magyarsadghoz és/vagy Magyarorszaghoz val6 viszo-
nyulasban, magyar identitasban. Az interjlelemzések mellett azokat
az esszéket is feldolgoztam, amelyeket a résztvevok a ReConnect
Hungary programra valé jelentkezésiikkor irtak csaladjuk magyar
Orokségérol és az utazassal kapcesolatos motivaciojukrol.

A kutatas masodik pillére egy 2016-ban végzett kérdéives felmé-
rés volt. Ez a kérddiv a program utan lett lekérdezve, amikor a prog-
ramnak mar dsszesen 95 résztvevdje volt. A kérddivet a résztvevok a
ReConnect Hungary Alumni levelezdlistan és a ReConnect Hungary
Alumni Facebook-csoporton keresztil kaptdk meg. A kérdéivet
Osszesen 57 fo toltdtte ki. A kutatds nem statisztikai jellegli in-
formaciokat kivan adni a résztvevOkr6l, hanem az identitas
kiilonbdz6 szintjeinek, valamint a magyar orokséggel és a Magyaror-
szaggal kapcsolatos asszociacidknak a megértésére torekszik, emiatt
azzal a kérdéskadrrel nem foglalkozik, hogy a maradék 40%-nyi ré-
sztvevl miért nem toltotte ki a kérddivet. A kérddiv felépitése az

B3 Az interjualanyok kozil ketten rovid ideig Magyarorszagon tartozkodtak a
kutatas ideje alatt, vellik ezért kerllhetett sor személyes beszélgetésre.
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interjukéhoz hasonld volt: az els6é kérdéscsoport a valaszadé altala-
nos szocio-demografiai hatterére kérdezett ra, a masodik kifejezetten
a magyar hattérre fokuszalt, a harmadik a magyarorszagi latogatas
emlékeire és tapasztalataira, a negyedik pedig az ,,ut6életére” vonat-
kozott. A kérdéiv dsszeallitasakor nagyban tamaszkodtam az izraeli
birthright program, a Taglit Israel hatasait méré kérddivek struktura-
jara.* Mind az interjuk, mind a kérdéiv nyelve az angol volt. Az
interjuk és motivacios esszék strukturalt feldolgozasahoz az Atlas.ti
szoftvert, a kérd6ivekhez pedig SPSS programot hasznaltam.

Az interjikon, motivacios esszéken és kérdéiveken kiviil a kuta-
tashoz felhasznaltam azt a tapasztalatot is, amelyet a 2015-6s és
2016-o0s évfolyam magyarorszagi latogatasakor résztvevd megfigye-
16ként szereztem. Mind a két évfolyam esetében részt vettem a két-
hetes utazas 6sszes programpontjan.

A tanulmanyban elsésorban a kérddives kutatds eredményeit
elemzem, a szamadatok alaposabb és mélyebb megértéséhez viszont
gyakran felhasznalom az interjls kutatas és terepmunka tapasztalata-
it.

Valaszaddk

Az interjualanyok kozil harom 6 a 2012-es programon, hét {6 a
2013-as programon vett részt. A kérdéivet kitolték kozott a legtob-
ben, 28-an 2016-ban vettek részt a programon, a 2015-6s évfolyam-
b6l 15, a 2014-es és 2013-as évfolyamokbdl négy-négy, a 2012-
esbél pedig harom valaszadé volt.

Ahogy arr6l mar sz6 volt, a program az észak-amerikai magyar
diaszporara korlatozodik. A kérddiv valaszadoi szépen lefedik azt a
nagy foldrajzi spektrumot, amelybdl a program résztvevoi érkeznek.
Figyelembe véve, hogy az amerikai mobilitas meglehetésen erétel-
jes, a kérd6ivben a sziiletési helyen kivil még két kérdés vonatkozott
a ,,szarmazasra”: a valaszadoknak meg kellett jeldlnilik, hogy 12
éves korukig hol éltek a leghosszabb ideig, illetve azt, hogy az el-
mult 6t év folyaman hol éltek a leghosszabb ideig. Az utobbi kérdés-
re adott valaszok térképes megjelenitése:

14 Saxe, Leonard et al: A Mega-Experiment in Jewish Education: The Impact of
birthright Israel..., i. m., 2002.
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9 -
1. &bra: Hol éltél az elmalt 6t év folyaman a leghosszabb ideig?

A térképen lathatd, hogy az Egyesiilt Allamok és Kanada egész
tertiletér6l érkeztek valaszok, Hawaiitdl egészen a kanadai Prince
Edward-szigetig, ugyanakkor nagyobb koncentraciot latunk azokon a
terlileteken, amelyek klasszikusan az amerikai magyar diaszpéra
kdzpontjainak szamitanak: New York, New Jersey, Ohio, Chicago és
Toronto kdrnyéke. Az interjis kutatas alanyai a keleti part térségébol
szarmaznak: New York, Pennsylvania, Washington, D.C., Toronto
és Montreal. Fontos még egyszer kihangsulyozni, hogy hiaba érke-
zett sok résztvevo a fontosabb magyarlakta térségekbdl, 6k a magyar
intézményi hal6zatban nem, vagy csak elhanyagolhaté mértékig
vesznek részt; magyar szarmazasukkal tisztdban vannak, de annak
kozosségi, tarsadalmi megnyilvanulasa nincsen.*®

A valaszaddk magyar hattere

Az interjdalanyok kozil négyen masodgeneracids, harman har-
madgeneracios, harman pedig negyed- vagy 6tédgeneracids amerikai
magyarok voltak. A kérddivet kitdltdk esetében a harmadgeneracios
valaszadok er6sen feliilreprezentaltak voltak: az 57 kitoltd koziil
minddssze hat f6 masodgeneracios, 36-an harmadgeneracidsok és
15-en negyedgeneraciosok. Masodgeneracio alatt azokat értjk,
akiknek a sziilei emigraltak, 6k pedig mar Amerikaban/Kanadaban
szllettek. Harmadgeneracios az, akinek a nagyszilei emigréltak, a

5 Ez alol az egyetlen kivételt Cleveland jelenti, az onnan érkezd résztvevék
kozil tdbben is tagjai voltak a cserkészetnek.
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negyedgeneracidnak pedig a dédsziilei. Néhany esetben problemati-
kus volt elddnteni, hogy a valaszadé melyik generaciéhoz tartozik.
Ilyen példaul az, amikor a nagysziild a sziil6 gyermekkoraban hagyta
el Magyarorszagot; amikor a sziil6 fiatal felnéttként emigralt, de par
év utan a nagysziilok is kdvették a sziil6t; illetve amikor a valaszadd
még Magyarorszagon (vagy a Karpat-medencében) szlletett, de par
éves koraban emigralt a csalad. A kovetkezetes tipologizalas érdekeé-
ben ezeknél az eseteknél azt vettem dontdnek, hogy az elsédleges
szocializacié hol tortént; ha a nagysziilok a sziild gyermekkoraban
emigraltak, vagyis a sziil6 még Magyarorszagon sziletett, de szocia-
liz&cidja méar az Uj orszagban tortént, akkor ebben az esetben har-
madgeneraciosként definialtam a valaszadot; ha azonban a sziil6 mar
fiatal feln6ttként emigralt (akar egyediil, akar a valaszadd nagysziile-
ivel), akkor a valaszad6 masodgeneracios. Hasonl6 logika szerint, ha
a véalaszadd még az emigralas el6tt sziiletett, de 6t-hét éves koratdl
Amerikaban vagy Kanadaban él, 6t masodgeneracionak szamitom.

A valaszadok magyar hatterét a kérdivben tobb kérdéssel pro-
béltam megragadni. Az elsé kérdés a valaszado szubjektiv vélemé-
nyét kivanta felmérni arrél, hogy milyen mértékben részesiilt magyar
neveltetésben, azaz hogyan érzi, a csaldd mennyire tartotta fontosnak
a magyar szdrmazas tovabbadasat. A ,magyar neveltetés” kritériu-
mai, elemei nem voltak definidlva a kérdésben, mert arra voltam
kivancsi, hogy a valaszaddk altalanossagban mit gondolnak sajat
»magyarsagukroél”. A ,,Véleményed szerint milyen mértékben része-
stiltél magyar neveltetésben?” (’In your opinion, to what extent were
you raised Hungarian?’) kérdésre a vélaszadok egyenl§ aranyban
jelolték meg az ,.erételjesen része volt a neveltetésemnek” és a ,,va-
lamelyest” opci6t, de lathaté az abran, hogy a ,,nem neveltek ma-
gyarként” opcid is 25% feletti aranyban szerepel. A ,kizarélag ma-
gyarként neveltek” opcié megjel6lés — nem meglepé moédon — mar-
ginalis.
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Kizarélag magyarként neveltek [l
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2. ébra: Véleményed szerint milyen mértékben részesiiltél magyar nevelte-
téshen? (%)

A kérdésre adott valaszokat érdemes generaciés bontashban is
megnézni. Az &bréan lathat6, hogy a negyedgeneracio legjellemzébb
valasza a ,,nem neveltek magyarként” volt, mig a méasod- és
harmadgeneracional az ,er6teljesen része volt a neveltetésemnek” a
leggyakoribb valasz.

gy edgeneraCi6 e

Harmadgenerécic') 1 —

| —
Masodgeneracio |
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Kizarélag magyarként neveltek
m Er6teljesen része volt a neveltetésemnek
= Valamelyest
m Nem neveltek magyarként

3. &bra: Véleményed szerint milyen mértékben részesiiltél magyar neveltetés-
ben? Generéacids bontas, N=57
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4. abra: Véleményed szerint milyen mértékben részesiiltél magyar nevelte-
tésben? Generacids bontas, atlag (SKALA: 1 — nem neveltek magyarként; 2
— valamelyest; 3 — erdteljesen része volt a neveltetésemnek,; 4 — kizarolag
magyarként neveltek)

Noha a valaszadok tobbsége ugy érzi, hogy erételjesen részesiilt
magyar nevelésben, az interjus kutatashol az deriilt ki, hogy a va-
laszaddk tobbségénél a magyar hattér a csaladban leginkabb a szim-
bolikus elemekre korlatozédik. Ez alatt mindenckel6tt a magyar
gasztronomia értendd, de a magyar népmivészeti alkotasok tisztele-
te, a magyar népi kultira értékként valé megjelenése is jellemzd
elem. Ezen kivill a magyar 6rokség megélése a csaladi torténeteken
keresztiil torténik; a harmadgeneracioban kilénésen is megfigyelhe-
t0 a nagysziilok magyarorszagi életér6l vald visszaemlékezések
Ujramesélése, nosztalgikus megjelenitése. Mindez tehat azt jelenti,
hogy a valaszadok tobbségének erdteljes érzelmi viszonyulasa van a
magyar 6rokségéhez, ami a csaladban egyes szituaciokban (féleg
tnnepeken) megnyilvanul szimbolikus formékban, azonban nem
beszélhetlink egy tudatos vagy konkrét identitasérzési stratégiarol.
Az interjuk és a résztvevé megfigyelés tapasztalata alapjan ez tobb-
nyire azokra is igaz lehet, akik a kérd6ivben az ,erdteljes magyar
nevelés” opcidt valasztottak ki.

Ezt a feltételezést megerdsitik a kérddiv egy masik, a magyar hat-
térre vonatkozo kérdésére adott valaszok is. A ,,Gyerekkorodban
otthon milyen gyakran hasznaltdtok a magyar nyelvet?” valaszai
kozott egyértelmiien kiemelkedé az ,,egyaltalan nem” opcio, a ,,mi-
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nimalisan, egy masik (dominans) nyelv kiegészitéseként” lehetség-
gel Osszeadva pedig a valaszaddk tébb mint 80%-anak magyar
nyelvhasznalatat lefedjiik.
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30,0
20,0
10,0
0.0 i i - I =

Egyaltaldn nem  Minimélisan, Féleg magyarul — Egy masik  Féleg magyarul
egy masik nyelv beszéltiink, de nyelvvel azonos beszéltiink és ma
kiegészitéseként késdbb mértékben  is ez a dominans

elvesztette nyelv
dominanciajat

5. abra: Gyerekkorodban otthon milyen gyakran hasznaltatok a magyar
nyelvet? (%)

Ez al6l a megéllapitas al6l a masodgeneréacid tagjai kivételt jelen-
tenek, hiszen a magyar nyelv otthoni hasznalata esetiikben a kérddiv
és az interjuk tantisaga szerint is jellemzo.

100%

50%

0%
Méasodgeneréacié Harmadgeneracié Negyedgeneracid

Féleg magyarul beszéltiink (de id6vel elvesztette dominanciajat/
még ma is magyarul beszéliink)

m Egy mésik nyelvvel azonos mértékben

m Minimalisan, egy masik (dominans) nyelv kiegészitéseként

= Egyaltalan nem

6. abra: Gyerekkorodban otthon milyen gyakran hasznaltdtok a magyar
nyelvet? Generacids bontas, %
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Az abrén egyértelmilen Kirajzolddik a nyelvcsere folyamata a di-
aszpéréban: a magyar nyelv elsédleges hasznalata a masodgeneraci-
onal még jelentds, ennek a valaszlehetéségnek a kivélasztidsa a
negyedgeneracio felé haladva folyamatosan csokken. Otthon tébbsé-
gében egyaltalan nem hasznaljak a magyar nyelvet a negyedgeneréa-
cids valaszadok, mig ezt az opciét a masodgeneraciosok koziil senki
nem vélasztotta. Erdekes eredmény, hogy a kétnyelviiség allapota
(,,egy masik nyelvvel azonos mértékben”) nem jellemz6 a valasz-
adokra; a masodgeneracional még marginalisan létezik ez az allapot,
a harmadgenerécional viszont gyakorlatilag eltiinik. Mindharom
generacio hasonlo ardnyban jeldlte viszont a magyar nyelv minimalis
hasznalatat, ami azonban a val6sdgban — az interjus és résztvevd
megfigyelés tapasztalatai alapjan — nagyon kiilonbozd, széles nyelv-
hasznalati spektrumot fedhet le. Sokan ugyanis a magyar nyelv mi-
nimalis hasznalata alatt értik a nagysziilokt6l megtanult par szobol
allé szokincset, gyermekdalokat, a magyar ételek neveit vagy a ma-
gyar beceneveket is. Ez azonban nem feltétleniil jelenti azt, hogy a
magyar nyelvet valoban é16 nyelvként hasznaljak ezekben a haztarta-
sokban, ezért érdemes ezt a valaszkategoriat ezzel a megfontolassal
szdmitasba venni. Kijelenthetd tehat, hogy a magyar nyelv tudasa
nem jellemz6 a valaszaddkra, igy a magyar 6rokség tovabbélésének
és manifesztal6dasanak terei kozil a nyelvi aspektus szinte teljes
mértékben kivehetd. A kis elemszamu minta ellenére az otthoni
magyar nyelvhasznalat és a magyar neveltetésben vald részesiilés
szubjfﬁktl'v megitélése is szignifikans dsszefliggést mutat a generaci-
oval.

Tovabbi, a magyar hattérre vonatkozo6 kérdés volt a kérdéivben a
magyar szervezeti vilagban val6 részvétel. Mivel a program alapve-
tden azoknak sz6l, akik a magyar gydkerektol és a magyar szervezeti
vilagtoél mar eltavolodtak, nyilvanvaloan nem meglepd, hogy a ma-
gyar intézményekbe val6 bekapcsolddas igen alacsony a valaszaddk-
nal: 75%-uk nem vett részt semmilyen amerikai magyar intézmény
életében, és az el6z6 két elemzési kategdridval 6sszhangban (nyelv-
hasznélat és magyar neveltetés) az intézményi életben valé részvétel
a generacio ,,n6vekedésével” egyre alacsonyabb. Azok koziil, akik
valamilyen magyar szervezetnek tagjai voltak, a legtobben a magyar
egyhazakat jelolték meg, az egyéb valaszlehetdségek (cserkészet,

18 p=0,073 és p=0,055
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néptanccsoport, magyar iskola, kulturalis intézmény, nyelvtanfo-
lyam) elenyész6 szamban fordultak csak eld.

A magyar identitas szintjei

A valaszadoknak a magyarorszagi utazast megeléz6 viszonyula-
sat a magyar orokséghez és Magyarorszaghoz négyfokozatd skalan
prébaltam mérni.

50,0
45,0
40,0
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2 1
0,0

Magyarorszdghoz A magyar érokségedhez A vilag magyarsadgahoz
(hataron tali magyarok,
amerikai magyarok, stb.)

mErSteljesen  mValamelyest = Nem killénésebben Egyaltalan nem

7. abra: A ReConnect ut eldtt mennyire kétédtél... ? (%)

Jol latszik, hogy a magyarorszagi latogatast megel6z6en erdteljes
k6tddés nem volt jellemzé sem Magyarorszdghoz, sem a vilag ma-
gyarsagahoz (,,global Hungarian community”), ez az opcié egyedil a
sajat magyar Orokséghez vald kotdédésnél emelkedik meg valame-
lyest, de ebben a kategoridban sem kiemelkeds. Erdemes viszont
megnézni, hogy mig a Magyarorszaghoz valo kotddésnél a ,,valame-
lyest” és a két negativ valaszt (,nem kiiléndsebben” és ,egyaltalan
nem”) szinte egyforma aranyban jel6lték meg a valaszaddk, addig a
sajat magyar orokségiikhoz vald kot6désnél joval kevesebb a negativ
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valaszok aranya, mint a ,valamelyest”. A vilag magyarsagahoz
(amelybe mind a diaszpdra, mind a hataron tdli magyarok beleérten-
déek) vald kotédésnél pedig kimagaslo a negativ tartomanyba es
vélaszok ardnya. Ez alapjan kijelenthetd, hogy a magyarsaghoz vald
ko6tédés kiilonbozd szintjeit felmérd kérdés eredményei megerdsitik
a fentebbi megfigyeléseket, miszerint a magyar identitas a diaszpéra
késébbi generacidiban szinte kizardlag a személyes életre korlatozo-
dik; a magyarsdg megélése elvonatkoztatodik mind Magyarorszag-
to6l, mind a magyar nemzeti k6zosségt6l (vagy annak barmilyen al-
csoportjaitdl), és lényegében csak a csalddi 6rokségre, hagyoma-
nyokra koncentralédik. Egy fiatal masod,- harmad- vagy negyedge-
neraciés amerikai magyar szamara tehat ,magyarnak lenni” nem
feltétleniil kapcsolodik Ossze a Magyarorszaghoz vald kotddéssel,
sem a magyar (diaszpora)kdzosséghez valod tartozassal, viszont erds
érzelmi viszonyulést jelent az 6s6k szarmazasa, kulturaja felé.

4,0000

3,0000

2,0000

1,0000
Mésodgeneracié  Harmadgeneraci6  Negyedgeneracio Total

Magyarorszaghoz Sajat magyar 6rokségedhez A vilag magyarsagahoz

8. abra: A ReConnect ut eldtt mennyire kétddtél...? Generacios bontas,
atlag (SKALA: 1 — egyaltalan nem; 2 — nem kilénosebben; 3 — valamelyest;
4 — erételjesen)
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Ha generaci6s bontasban is megnézzik a magyarsag kilénbozé
szintjeihez vald kotddést, akkor azt latjuk, hogy a leggyengébb koto-
dés mind a harom generéciés csoportnal a vilag magyarsagahoz
tapasztalhatd, a leger6sebb kot6dés esetén viszont mar lathatdak
kilonbségek a generéacidknal. Mig a harmad- és negyedgeneracional
egyértelmtiien kiemelkedik a sajat magyar 6rokséghez vald kotodés,
addig a masodgeneraciénal a sajat magyar 6rokséghez és a Magya-
rorszaghoz vald kotédés 1ényegében egyforman erds. A generacios
kildnbségeknél azt is érdemes kiemelni, hogy mig a harmad- és
negyedgeneracional a leger6sebb kotddési szint (a sajat magyar
Orokseg) sem lép at a pozitiv tartomanyba, addig a masodgenerécié-
nal mind a Magyarorszaghoz, mind a sajat magyar érokséghez vald
kotddés a pozitiv tartomanyban van.

Méasodgeneréacié Harmadgeneracié
Negyedgeneracio Total
3,00
2,00
1,00
Magyarorszaghoz Sajat magyar A vilag magyarsagahoz
orokségedhez

9. é&bra: ’A ReConnect ut elétt mennyire kotédtél... ? Generdcios bontdas,
atlag (SKALA: 1 — egyaltalan nem; 2 — nem kiilondsebben; 3 — valamelyest;
4 — erdteljesen)

Azt latjuk, hogy a mésodgeneraci6 egyrészt erdsebb kotddést mu-
tat mind a harom vizsgalati szinten, masrészt a trend sem teljesen
azonos, hiszen a Magyarorszaghoz és a magyar 6rékséghez vald
kotddés szinte egyforman erds ennél a csoportndl. A harmad- és
negyedgeneracié nagyjabol az Osszesitett eredményeket hozza, va-
gyis a sajat magyar Orokségéhez kotédik a leginkabb, ezt koveti
Magyarorszag, ami azonban mar a negativ valaszok tartomanyéaba
esik, azaz nem igazan vagy egyaltalan nem kotédnek Magyarorszag-
hoz, a vildg magyarsagahoz pedig meég kevésbé.
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Ezeket a mérési eredményeket a kvalitativ kutatas tapasztalatai is
meger6sitik. Mind a motivéacids esszékben, mind az interjukban
egyértelmil volt, hogy a résztvevék Magyarorszagra térténé latogaté-
sdnak legfébb motivacidja a csaladi drokség mélyebb megértése, a
felmendk ¢életének megismerése:

“After just under 100 years, my family’s journey would come full
circle. My greatgrandparents

who fled Hungary for America would be juxtaposed with me
returning to Hungary.”*” (negyedgeneraciés vélaszadd)

“If I get into this program, | cannot even imagine the connection
that | would feel with my Omami (my grandma). | miss her so
much and | want to be able to experience this for her, for my
mom, and for myself.””*® (harmadgeneracids valaszado)

..l would never forget when | was on the plane and coming down
I was looking at Hungary for the first time. Actually I took a
picture and | was so overwhelmed with happiness and sadness
too because | can’t share it with my grandma. It was the most
amazing view | had ever seen.”" (harmadgenerécios valaszado)

A magyarsag kiilonboz6 szintjeihez valo kot6dés a magyarorsza-
gi latogatas utan egészen mas képet mutat.

1745747 éven beliil a csaladom Gtja egy teljes kért irna le: a dédsziileim torténeté-
t6l kezdve, akik Magyarorszagrol Amerikdba menekiiltek, az én Magyarorszagra
valé latogatasomig.”

18 «E| sem tudom képzelni, mennyire kézel érezném magam Omamihoz (nagy-
mamamhoz) a program altal. Nagyon hianyzik nekem, és ebben a programban
érte, az édesanyamért és magameért szeretnék részt venni.”

19 Sosem fogom elfelejteni, amikor a repiildgép leszallt és el8szor lattam meg
Magyarorszagot. Le is fényképeztem, és annyira elontdttek az érzelmek, boldog-
sag és szomorlsag egyszerre, mert ezt mar nem tudom elmondani a nagyma-
mamnak. Ez volt életem leglenyiig6zobb latvanya.”

REGIO 24. évf. (2016) 4. szam 140-172.



159 ldentitasmintazatok
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m Er6teljesen  ® Valamelyest = Nem kulondsebben

10. abra: A ReConnect ut utan mennyire kétodsz...? (%)

Amint lathatd, a negativ (,nem kil6ndsebben”, ,egyaltalan
nem”) valaszlehet6ségek mind a harom kategoridban jelentsen
lecstkkentek, s6t, az ,,egyaltalan nem” lehetdséget egyik kategorié-
ban sem vélasztotta egyik véalaszadd sem, az erteljes kot6dést va-
lasztok szama pedig mind a harom kategéridban megn6tt. A kereszt-
tablakrol leolvashatd, hogy a Magyarorszaghoz valo erételjes koto-
dés az ut el6tti 10%-r6l 63,2%-ra ugrott fel, a tobbi valaszlehetdség
pedig csokkent: a ,valamelyest” 43%-r6l 31%-ra, a ,,nem igazan”
31%-rol 5,8%-ra, az ,.egyaltalan nem” pedig 14%-rol 0-ra. A sajat
magyar orokséghez vald kotédésnél az ,.erételjes” 24%-rol 63%-ra
nétt, a ,valamelyest” 47%-r6l 33%-ra, a ,nem igazan” 21%-rol
3,5%-ra csokkent. A vilag magyarsagahoz valo kotédésnél is megug-
rott az erdteljes kot6dés, 8,8%-rol 43,9%-ra, és itt egyedil a valame-
lyest opcio is nétt, 10,5%-rdl 42%-ra. A negativ kotédések itt csok-
kentek a legnagyobb értékben, a ,,nem igazan” 40,4%-rol 14%-ra, az
~egyaltalan nem” pedig szintén 40,4%-r6l 0-ra.”

2 A szarmazasi orszighoz vald kotddés jelentds megersitése valoszintileg
birthright sajatossag, hiszen az izraeli programok értékelése is rendre azt mutatja,
hogy az lzraelhez valé kotddés az utazas utan megugrik. Pl. Saxe et al.: The
Impact of birthright Israel..., i. m., 2001.
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Mennyire k6tédsz az Gt utan Magya- Total
rorszaghoz?
Erételjesen Valame- Nem
lyest igazan
Mennyire k6todtél Erételjesen 10,5% 10,5%
az ut elétt Magya-
rorszaghoz?
Valame- 31,6% 12,3% 43,9%
lyest
Nem igazén 14,0% 15,8% 1,8% | 31,6%
Egyaltalan 7,0% 3,5% 35% | 14,0%
nem
Osszesen 63,2% 31,6% 5,3% 100,0
%

1. tablazat: Mennyire kotédtél az it eldtt és utan Magyarorszaghoz? (ke-

reszttabla)

Mennyire k6t6dsz az it utan a sajat Total
magyar 6rokségedhez?
Er6teljesen Valame- Nem
lyest igazan
Mennyire Erdteljesen 21,1% 3,5% 24,6%
kotodtél az at
elott a sajat
magyar Valame- 33,3% 14,0% 47,4%
orokséged- lyest
hez? Nem igazén 7,0% 12,3% 1,8% 21,1%
Egyaltalan 1,8% 3,5% 1,8% 7,0%
nem
Osszesen 63,2% 33,3% 3,5% 100,0%

2. tablazat: Mennyire kotédeél az ut elbit és utan a sajat magyar oroksé-
gedhez? (kereszttabla)

magyarsagahoz?

Mennyire k6t6dsz az Gt utén a vilag

Erbteljesen Valamelyest

Nem
igazan

Total
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Mennyire k6todtél Erételjesen 8,8% 8,8%

az ut el6tt a vilag

magyarsagahoz?
Valamelyest 5,3% 5,3% 10,5%
Nem igazéan 15,8% 21,1% 3,5% 40,4%
Egyaltalan 14,0% 15,8% | 10,5% 40,4%
nem

Osszesen 43,9% 42,1% | 14,0% | 100,0%

3. tablazat: Mennyire kotédtél az ut eldtt és utin a vilag magyarsagdhoz?
(kereszttabla)

Azt is érdemes megnézni a kereszttablakon, hogy mig Magyaror-
szag és a magyar Orokség esetében az Ut utani erdteljes kotodések
nagyjabol fele azoktol jon, akik az ut eldtt is kotédtek valamennyire
ezekhez a szintekhez, a vilag magyarsaga esetében az Ut utani erds
kot6dést tébb mint fele részben azok mutatjék, akik az 0t elétt nem
igazan vagy egyaltaldn nem kotddtek a magyarsag ezen szintjéhez.

Generacios bontashan megnézve az ut utani kotédéseket azt 1at-
juk, hogy a masodgeneracional teljesen eltintek a negativ valaszok,
vagyis legalabb valamelyest k6tddnek a magyarsag minden szintjé-
hez az utazas utan. Erdekes eredmény, hogy hasonlé vélaszokat
latunk a negyedgeneraciés csoportban is, ahol egyedil a vilag ma-
gyarsaganal nem tlintek el teljesen a negativ valaszok. A
harmadgeneracié ezzel szemben arnyaltabb képet mutat, hiszen 6k
azok, akiknél az at utan is maradnak ,,nem igazan” valaszok mind a
harom alcsoportban (Magyarorszég, sajat magyar Orokség, vilag
magyarsaga).
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a vilag magyarsagahoz..

a magyar orokségedhez

Negyedg.

Magyarorszaghoz
a vildg magyarsagahoz..

a magyar orokségedhez

Harmadg.

Magyarorszaghoz
a vilag magyarsagahoz..

a magyar orékségedhez

Mésodg.

Magyarorszaghoz
0% 20% 40% 60% 80% 100%
m Erételjesen ™ Valamelyest = Nem igazan

11. abra: A ReConnect it utdn mennyire kotédsz....? Generdcids bontds, %

Generacios bontasban az atlagokat dsszehasonlitva azt latjuk,
hogy az utazast kdvetden tovabbra is a masodgeneracié mutatja a
legerdteljesebb kotddést mind a harom szinthez, és esetiikben ez egy
kiegyensulyozott, 1ényegében azonosan erds kotddés mind Magya-
rorszdghoz, mind a sajat magyar 6rokséghez, mind a vilag magyar-
sdgahoz. A t6bbi generacional valtozast latunk abban, hogy mig az
utazast megelézéen a kotddés erdsségének sorrendje a magyar 6rok-
ség, Magyarorszag, vilag magyarsaga volt, addig az Ut utan a magyar
orokséghez és Magyarorszaghoz vald kotddés egyforma erdsségli
lesz, és a vilag magyarsaga is csak kicsivel marad le ettdl a két szint-
tol (és megmarad a pozitiv tartomanyban, hiszen 1: erdteljesen 2:
valamelyest 3: nem igazan).
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Maésodgeneracié Harmadgeneracié
Negyedgeneracio Total

4,10

3,90

3,70

3,50

3,30

3,10

2,90

Magyarorszaghoz Sajat magyar A vilag
orokségedhez magyarsagahoz

12. abra: A ReConnect ut utan mennyire kétédsz....? Generdcios bontds,
atlag (SKALA: 1 — egyaltalan nem; 2 — nem kiléndsebben; 3 — valamelyest;
4 — erdteljesen)

A 7-12. &brék és 1-3. tablazatok alapjan a kovetkezd megallapita-
sokat tudjuk tenni. A magyarorszagi latogatas jelentsen néveli mind
az orszag, mind a sajat magyar 6rokség, mind a vilag magyarsaga
irdnti pozitiv viszonyulast, és a kordbbi gyenge vagy nem 1étez6
kotédések pozitiv viszonyulasba fordulnak at. Az utazast megel6z6-
en leger6sebben a sajat magyar orokségiikhdz kotddnek a résztve-
vok, Magyarorszdghoz és a vildg magyarsagdhoz 1ényegében nem
kotddnek, kivéve a masodgeneracids valaszadokat. Az utazas utan
mind a harom szinthez jelentésen megnd a résztvevok kotddése, s
eltiinik a nagy valasztovonal a sajat magyar 6rokség és a masik kettd
szint kozott; a programot kdvetéen gyakorlatilag ugyanannyira ko-
tédnek Magyarorszaghoz, mint a sajat magyar 6rokségiikhoz. Noha a
vilag magyarsagahoz valo kotddés elmarad a masik két szint mogott
egy kicsivel, ez a kotddési szint is atlép a pozitiv tartomanyba.
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Azt, hogy a kiilonb6z6 identitaselemekre hogyan hat a magyaror-
szagi utazés, tovabbi kérdésekkel is prébaltam vizsgalni. A Magya-
rorszaghoz vald kotédésnek egyfajta kontrolljaként értelmezhetjiik
azokat a kérdéseket, amelyekben a Magyarorszaggal kapcsolatos
hirek kdvetésére és a Magyarorszaggal kapcsolatos asszociaciokra
voltunk kivancsiak. Mindkét kérdés valaszaibdl azt latjuk, hogy
érdemes az el6bbiekben elemzett felfokozott érzelmi kotddést ar-
nyaltan értelmezni.

61,40%
17,50% 15,80%
E B
[
Igen, nagyon Igen, Néha Nem, nem
gyakran rendszeresen jellemz6
(legalabb
havonta)

13. &bra: A hazatérésed 6ta koveted a magyarorszagi hireket? (%)

A magyarorszagi hirek kovetésénél azt latjuk, hogy valodi, felté-
telezhetSen tudatos hirkdvetés (,,nagyon gyakran” és ,rendszeresen”)
33% (19 valaszado) esetében all fenn. A ,,nem” vélaszok alacsony,
5,3%-0s el6fordulasa mutathatja azt, hogy az utazas utan Magyaror-
szag irant nem (vagy tovabbra sem) érdeklédé résztvevd nem marad,
tehat egyfajta (tudatosabb) k6tddést valoban beindit a program. Azt
azonban érdemes megfontolni, hogy a tdlnyomé tébbség a kényel-
mes, kelléen tag ,néha” kategdriat valasztotta, ami jelenthet egy
enyhe, de mégis valos, vagy egy teljesen esetleges érdeklddést is. Az
interjus kutatas tapasztalata az utobbi volt. A kvalitativ kutatdsban
arra a kérdésre, hogy a hazatérés utdn kovetik-e a magyarorszagi
fejleményeket, a tobbség egyértelmii ,,nem”-mel vélaszolt, azzal a
kiegészitéssel, hogy amennyiben valami érdekes cikket latnak az
orszagrél a Facebook-on, arra rakattintanak. Vagyis ez alapjan 6va-
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tosan kijelenthetjiik, hogy a Magyarorszaghoz val6 erételjes érzelmi
kotédés az ut utdn nem all ardnyban az orszag aktudlpolitikai helyze-
te iranti érdeklddéssel.”*

A hirek kovetésével kapcsolatos kérdéssel részben 0sszecsengd
eredményeket mutat a ,,Mi jut eszedbe, ha Magyarorszagra gon-

dolsz?”, amelynél tobb valaszlehetoséget is megjeldlhettek a valasz-
adok.

Lehetséges jovobeli otthonom h 37%

Egy fejloédo orszag, amely a e o
legjobb Gton halad a sikeresség felé 44,00%

Egy orszag, amelyhez kapcsolddni —
tudok 61,40%
Bliszkeség [N 72%
A torténelme terheivel még most is I 50,70%

kiizdd orszag

B B O B N 540
orszag 84%

Az bseim foldje —,50%

14. &bra: Mi jut eszedbe, ha Magyarorszagra gondolsz? (%)

Lathatjuk, hogy a felkinalt valaszlehetdségek koziil az ,,6seim
foldje” volt a legnépszeriibb, a valaszadok majdnem 90%-a megje-
I6lte ezt az opciot. Ez teljes mértékben 6sszhangban all azzal a meg-
figyeléssel, hogy a vizsgalt célcsoport szdmara a magyar identitas
elsdsorban személyes szinten értelmezhetd, alapvetéen a csaladban

2 Ez az eredmény az izracli programhoz képest meglehetdsen alacsony: egy
2002-es kutatas eredménye szerint a Taglit résztvevSinek 44%-a gyakran koveti
az lzraellel kapcsolatos hireket az utazas utan. Saxe, Leonard et al: A Mega-
Experiment in Jewish Education..., i. m., 2002.
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megjelend magyar identitaselemek becsben tartasat, a magyar felme-
ndk tiszteletét jelenti. Ahogy az utazas el6tti és utani kotddéseket
mérd kérdéseknél lattuk, ez a személyes, alapvetden a csalad magyar
szarmazasa irdnti erds kotodés elvileg az utazas utdn kiegésziil a
Magyarorszag iranti igen erds, és a vilag magyarsaga iranti visszafo-
gottabb kotddéssel — a magyarorszagi asszociaciokkal kapcsolatos
kérdés eredményei viszont ezt nem teljesen tdmasztjak ala. A prog-
ram résztvevdinek tobbsége az utazds utan is alapvetden csaladi
kontextusban értelmezi a szarmazéasi orszagot ("6seim foldje”), a
valds, egyéni kapcsolodast vagy elkotelezodést sejtetd valaszlehetd-
ségeket ("lehetséges jovobeli otthonom”, "egy orszag, amelyhez
kapcsolodni tudok”) joval kevesebben jeldlték meg.?

Szintén érdekes eredményeket mutat az a kérdés, amely a
»ReConnect élmény” hazatérés utani folytatasara vonatkozott.

Semmilyen médon nem..
Egyéb

Amerikai magyar szervezetbe..

Kulturalis programok..
Csaladom torténetének kutatasa
Nyelvtanulas

Magyarorszagi latogatas..

Az Gton megismert baratokkal..
0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

15. abra: Hogyan folytatod a ,,ReConnect élményt” otthon? (%)

2 A Magyarorszaggal kapcsolatos asszociaciok az izraeli program eredményei-
hez képest kifejezetten erés érzelmi viszonyulasokat mutatnak. Csak két adat
viszonyitasként: a Taglit résztvevéi 62%-ban értettek azzal egyet, hogy lzraelre
buszkeségforrasként tekintenek, 17%-ban pedig jovobeli otthonukként. Saxe et
al.: Taglit-birthright Israel..., i. m., 2006, 10.
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Itt azt latjuk, hogy az utazas konkrét hozadékai kdzott kevés va-
laszad6 esetében taldlunk tudatos (és rendszeres) identitasapolasi
stratégiakat. Ez al6l egyedil a magyar nyelv tanulésa jelent kivételt,
hiszen ezt a valaszadok tébb mint fele megjeldlte. A legtébb valasz-
ado viszont az Gton kotott baratsagok apolasat jeldlte meg, ami — bar
az amerikai magyar haldzat életben tartasdban szerepet jatszhat, —
onmagaban a magyar identitas felfedezésében és/vagy apolasaban
kevésbé jelentés. Ennél a kérdésnél is érvényesiil tehat az a logika,
hogy a nem elsd generacioés amerikai magyar fiatalok magyar identi-
tasa még a magyarorszagi latogatast kdvetden sem 1ép ki a személyes
mez6bdl; a tobbség az utazas utan sem fog bekapcsolddni az ameri-
kai magyar kozosségi szervezetekbe,? viszont az egyéni (nyelvtanu-
las, ismételt magyarorszagi utazas) és csaladi (csaladi torténelem
kutatasa) célu tevékenységek lendiletet nyerhetnek az Gt altal. Ezt az
interjus kutatds tapasztalatai is teljes mértékben megerdsitették: a
legtdbb valaszadd a nyelvtanulast és az ismételt magyarorszagi lato-
gatast nevezte meg, mint a program eredményeként az életében be-
kovetkezett valtozast. Az interjikban a csaladi vonatkozas ebben a
kontextusban is el6keriilt; tobben beszamoltak arrol, hogy miutan
hazatértek a programrol, elkezdtek jarni magyar kulturdlis esemé-
nyekre, ahova magyar szarmazasu rokonaikat is magukkal viszik,
illetve tervezik, hogy egyiitt elldtogatnak a csaldddal Magyarorszag-
ra.

Erdekes viszont az a (latsz6lagos) ellentmondas, hogy mig a ma-
gyarorszagi utazason kotott baratsagok apolasa kiemelked6en fontos
a vélaszaddk széméra, a magyarsaghoz vald ko6t6dés szintjeinél a
vilag magyarsaga, amelybe 6k maguk, vagyis a diaszpodra is beleér-
tendd, az utazas utan is alacsony kotédést mutat a masik két (Magya-
rorszag, személyes magyar ©rokség) kategoriahoz képest. Ennek
valoszinileg az lehet az oka, hogy a program résztvevéi nagyon
kevés ismerettel rendelkeznek a magyar kisebbségek és a magyar

2 Természetesen ennek lehetnek objektiv akadalyai is, pl. magyar szervezetek
hidnya a valaszadok lakdéhelyén. Ugyanakkor meg kell emliteni, hogy annak
ellenére, hogy a magyar kozOsségi szervezetekbe a résztvevok aktivan nem
kapcsolédnak be, az interjuk és a terepmunka tapasztalatai azt mutattak, hogy az
egyes kulturalis kozpontok programjai irant egyértelmiien megnétt az érdeklédés
a résztvevok részerdl: tobben beszamoltak arrdl, hogy az uton megismert baré-
tokkal kozosen latogatnak bizonyos rendezvényeket a kiilonb6zé Magyar Hazak-
ban.
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emigracio torténetérél. Az amerikai magyar diaszporarol tébbnyire
az 1956-os forradalom kontextusaban van némi ismeretlk, azonban a
korabbi emigracids hullamokrol és a vilag mas részein letelepedett
magyar kozosségekrol nem sok (kivéve persze, ha csaladi kotddésiik
van ezekhez). A Karpat-medencei magyar kisebbségekrdl viszont
altalaban még ennyi ismeretiik sincs (itt is természetesen lehetnek
kivételek: a torténelem irant érdekl6d6 vagy csaladilag a kilhoni
magyar teriiletekhez kotédo résztvevok tisztaban vannak a kérdés-
korrel). A két hetes magyarorszagi programnak minden évben része
egy latogatas valamelyik hataron tuli magyar régioba, ennek a prog-
ramnak az Uzenete azonban nem teljesen érthetd a résztvevék szama-
ra. A személyes interjuk soran megkértem az alanyokat, hogy beszél-
jenek azokrol a programokrdl, amelyeket kevéshé élveztek, és a
kiilhoni magyar régiok felkeresése egyértelmiien ebbe a kategoriaba
esett. A legtdbbben megemlitették, hogy nem volt szamukra vilagos,
hogy miért kell Szlovakiaba/Szerbiaba utazniuk azért, hogy magya-
rokkal talalkozzanak, egy interjualany pedig Ugy fogalmazott, hogy
érdekes volt hallani ezeket a magyarokat, de nem értette, hogy ha
nekik nem annyira konnyl ott az életiik, miért nem koltoznek at
Magyarorszagra. Ehhez hasonléan a kérdéiv azon kérdésére, hogy
mi volt az Gt sordn a legnagyobb negativ meglepetés, a valaszok jo
része a hatéaron tali latogatast nevezte meg. Ez a megfigyelés olyan
szempontbdl érdekes, hogy a diaszpora idésebb generacidiban jel-
lemz6 ,,Erdély-kultusz”, és altaldban a hataron tali magyarok iranti
fokozott érzelmi kotddés, felelésségérzet, illetve a hataron tali ma-
gyarok ,.etnoszocialis identitasaval” valé szimpatizalas® a vizsgalt
célcsoportban mar nem él tovabb. A magyar nemzet ,,szétszortsaga”
nem tudatosul a résztvevokben, még sajat, amerikai magyar kozegU-
ket illetden sem. Vagyis az iton megismert amerikai magyar fiatalok
a résztvevok szamara nem tételezddnek a diaszpdra tagjaiként, tehat
a vellk kotott baratsag apolasanak fontossaga nem all ellentmondas-
ban azzal, hogy a vildg magyarsdgihoz vald kotédésiik egyébként
nem annyira eros.

 papp Z. Attila: Beszédbdl vildg..., i. m., 2008, 208.
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Osszegzés

A kutatas fokuszaban olyan, sokadik generaciés amerikai magyar
fiatalok identitasszerkezete és Magyarorszag-képe allt, akik szarma-
zasukkal tisztaban vannak ugyan, de az amerikai magyar szervezeti
életben nem, vagy csak marginalisan vesznek részt. A célcsoportot a
magyar birthright program egykori résztvevoi adtak; ez a program
ugyanis kifejezetten a magyar gyokereikt6l eltavolodott, de a magyar
identitas felfedezésére nyitott, magyar szarmazast amerikai és kana-
dai fiataloknak szdl. A kutatas vegyes modszertannal késziilt: a vizs-
galat gerincét egy 2016-ban felvett kérdbives kutatis adja, de az
eredmények kiegészitésre, arnyaléasra keriiltek egy 2014-ben végzett
interjis kutatds és a 2015-ben és 2016-ban végzett terepmunka ta-
pasztalataival.

A kutatas eredményei azt mutatjak, hogy a ,lathaté” identitasje-
gyek (nyelvhasznélat, szervezeti életben vald részvétel) a masodik
generacio utan gyakorlatilag eltiinnek, és a sokadgeneraciés diaszp0-
ra tagjai szdmara a magyar identitas terepe szinte kizardlag a csalad
marad. Ett6] figgetleniil a valaszadok szdmara a magyar szarmazas
érzelmileg nagyon is fontos, és ezt a magyar szarmazas tiszteletben
tartdsan, bizonyos szimbolikus ritudlék gyakorlasan (gasztrondmia,
nemzeti szimb6lumok) keresztiil fejezik ki, ez azonban nem feltéte-
lezi mas ,,magyarsagszintek” meglétét. A kérdéives valaszok egyér-
telmien megmutattak, hogy a magyarsag kiillonbozo szintjei koziil a
valaszadok magyarorszagi latogatast megel6z0en egyediil a szemé-
lyes magyar 6rokségiikhoz kotédnek, de Magyarorszaghoz és a vilag
magyarsagahoz (hataron tuli magyar kisebbségek, diaszpéra) nem
igazén. Ez aldl a masodgeneracio jelent kivételt, naluk ugyanis tetten
érhet6 a Magyarorszaghoz vald pozitiv k6tddés is. Ezek a viszonyu-
lasok — legalébbis érzelmi szinten — jelentésen megvaltoznak a ma-
gyarorszagi latogatds utan. A programot koévetben a magyarsag
mindharom szintjéhez pozitiv kotddéseket mutatott ki a kérddives
kutatds; a személyes magyar orokséghez valo kotddéshez gyakorlati-
lag felzarkozik a Magyarorszaghoz valo kotddés, €s a harmadik szint
ett6l kissé ugyan elmarad, de az is tlép a pozitiv tartomanyba.

Az erds érzelmi viszonyulasokkal azonban némiképp szembeal-
lithatdak azok az eredmények, amelyeket az utazés gyakorlati kdvet-
kezményeit méré kérdések mutatnak. A valaszadok tobbsége az
utazas utan is alapvet6en csaladi kontextusban értelmezi a szarmaza-
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si orszagot (,,6seim foldje™), a valds, egyéni kapcsolédast vagy elko-
telezddést sejtetd valaszlehetdségek (,,lehetséges jovobeli otthonom”,
,»,egy orszag, amelyhez kapcsolddni tudok™) ritkabban fordultak elé —
kivételt ez alél a nyelvtanulas és az ismételt magyarorszagi latogatas
jelent. Ehhez hasonl6an a magyarorszagi hirek kdvetésére vonatkozd
kérdésnél is az latszik, hogy a szarmazasi orszag aktualpolitikajanak
kdvetése ritkan tudatos, a tébbség szamara inkabb esetleges. A kuta-
tasbdl az is kiderul, hogy hidba ugrik meg a vilag magyarsaga irant
érzett kotddés szintje az ut utan a valaszadok tobbsége esetén, a
magyar nemzet ,,szétszortsaga” nem tudatosul a résztvevokben, még
sajat, amerikai magyar kozegiiket illeten sem, a Karpat-medencei
magyar Kisebbségek helyzetének megértése pedig még kevéshé egy-
értelmii szamukra.
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