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Szerepek valtoz6 uralmi helyzetekben:
Vaiszlovich Emil dbrazolasa magyar €s
roman szovegekben

A Z aldbbiakban olyan, féként a két vilaghaboru kozt keletkezett
kotheté szovegeket elemzek, melyeknek fékuszaban WVaiszlovich
Emil (1868-1944) nagyvaradi szallodatulajdonos, a helyi gazdasagi
elit egyik kiemelkedd tagja all. Karakterének, statuszanak és
incidenseinek koszonhetbéen ugyanis a publicistak érdeklddést
mutattak iranta, ¢és kiilonb6z6 csoportok reprezentansaként,
kiilonboz6 szerepekben abrazoltak. Célom ennek a szerepkészletnek
a feltarasa, valamint a szovegépitkezés vizsgalata. F6 kérdésem az,
hogy miképpen hasznaltak fel Vaiszlovichot a szerzék a kozosségi
védelem folyamataban.

A szovegek épitkezését, a szerzoknek a fOszereplére vonatkozo
.narrativikus projektjét” szamos tényez6 befolyasolja, tobbek kdzott
a kivalasztott személy teljesitménye, életeseményei, tovabba a
politikai, tarsadalmi, normativ viszonyok és az ezekben bekovetkezd
valtozasok. A valtozas szovegformalo ereje azt jelenti, hogy amint
moddosulas kdvetkezik be a kdrnyezetben, valtoznak az igények és a
célok is, ez pedig a szovegek megujulasahoz és 10j narrativak
megjelenéséhez vezet.! A nyilvanos elbeszélések és a kontextus

* A szerz6 az Eotvos Lorand Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak
tudomanyos segédmunkatarsa. kulcsarbeata@hotmail.com. A tanulmany az
NKFIH 128 151. sz. palyazat tamogatasaval késziilt.

L A torténetek valtozasa ,,a torténeteket fenntartd kognitiv, ideoldgiai és tarsadalmi
kontextus valtozasanak jele”. L. Keszeg Vilmos: Homo narrans. Emberek,
torténetek, kontextusok. Kolozsvar: Komp-Press, 2002. 258.
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kozott azonban kolcsonhatds van: a narrativak ugyanis nemcsak
magukon hordozzak a kornyezet és valtozasanak ,,lenyomatait”, de
maguk is hatast gyakorolnak kornyezetiikre, példaul azaltal, hogy
normakat erdsitenek, ideoldgiakat terjesztenek vagy szolidaritasokat
alakitanak ki.2 Vagyis amellett, hogy reprezentaljak, formaljak is a
fennallé viszonyokat. A szovegeknek ez a jol ismert képessége
0sztondzte tulajdonképpen a szerzoket, vagy legalabbis egy résziiket
arra, hogy a nyilvanossagban megszolaljanak, és Vaiszlovich
magatartasahoz, incidenseihez kommentarokat flizzenek.
Tanulmanyom elején az 1920 el6tti narrativak sajatossagait
targyalom roviden, majd az 1920 utani szovegeket elemzem,
mindenekel6tt azokat, melyek a politikai viszonyok valtozasahoz, az
impériumvaltashoz is kapcsolhatok. A Vaiszlovichrol szol6 textusok
tartalmat ugyanis nagyban befolyasolta az j uralmi helyzet, magyar
oldalon a kisebbségi statusz, roman oldalon a dominans pozicid
létrejotte. De pontosan hogyan is hatottak az 10j viszonyok a
szovegekre? A kisebbségi helyzet, kiilondsen akkor, ha a kisebbség
tagjainak jogai, lehet6ségei korlatozottak, bizonyos
automatizmusokat, immunreakciokat hoz miikddésbe. A kisebbség
hatarokat termel: megkiilonbozteti magat, ¢és elhatarolodik a
tobbségtol, annak csoportjaitol. Ennek tobb modja van. Intézményeket
hoz létre, a kisebbséget védo politikai, tarsadalmi, gazdasagi
cselekvéseket hajt végre. Emellett mentalis szinten is védekezik: a
kisebbségi identitast értékként tételezi és védelmezi.’ Meghatérozza
¢és hangsulyozza a kisebbség szempontjabdl fontos tulajdonsagokat,
magatartdsi mintakat. Szdmba veszi, és tudatositani igyekszik a
kisebbség altal elballitott értékeket, eredményeket. A jovoére
vonatkozo és a kisebbség viszonyait javito programok kidolgozasara
torekszik. A multra néha példaként hivatkozik, €s a jelen valosaga el6l
elvonulasi lehetdségeket, menekiilési utakat keres. Figyelemmel
Ovezi, értékeli és instrumentalizalja azokat az egyéneket, akiken
keresztiil az immunizalas (Osszetartds- ¢és identitaserdsités,
kozosségépités) megvalodsithatd. Az (j uralmi helyzetben azonban
nemcsak a kisebbség, de a domindns pozicidoba keriild tobbségi

2 A torténetek tirsadalomformalé képességéhez I. Keszeg, 2002, 257-258. és 281.
% Bindorffer Gyorgyi: Kettds identitds. Etnikai és nemzeti azonossdgtudat
Dunabogddnyban. Budapest: Uj Mandatum — MTA Kisebbségkutato Intézet,
2001. 128-129.
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nemzet is kihivasokkal (az uj teriiletek integracidja, térfoglalas,
egységes nemzetallam megteremtése Sth.) nézett szembe. Elitje
szintén a hatarok meghtizasara, a kozosség €pitésére, az identitas
erdsitésére torekedett, mellyel a hatalom stabilizalasat, a dominancia
érvényesitését célozta meg.

A fentiekben targyalt kisebbségi és tobbségi késztetések,
torekvések  hatdssal voltak a nyilvanossagban megjelent,
Vaiszlovichrol sz6l6, politikai tartalmi narrativakra is. A
sajtonyilvanossaggal rendelkezd elitek ugyanis mindkét oldalon
felismerték, hogy személyiségének, botranyainak koszonhetGen,
Vaiszlovich Emilen keresztiil ,,immunizalé” munka, kozosségi
védelem végezhetd. Ezért id6rdl idére bemutattak a vele torténteket,
kommentarokat fiiztek nyilatkozataihoz és tetteihez, alakjat
igényeiknek megfelelden instrumentalizaltdk a szovegekben. A
kommentarok tébb szinten (emocionalis, tudati, normativ) is
hasznosultak: elégedettségérzetet keltettek, kotelékeket erdsitd
kollektiv élményeket biztositottak, nemzeti cselekvési stratégiakat
terjesztettek, kozosségi emberidealt és normakat kozvetitettek az
olvasok szamara.

A kisebbségi oldalon keletkezett textusok alapjan Vaiszlovich a
magyar kozosség ,.erds szerkezeteként”, nemzetépitd informalis
aktorként tiinik fel, akinek az a feladata, hogy incidensei és az azokat
targyald szovegek révén a kisebbségi intézmények kozosségépitd
tevékenységét egészitse ki, és hogy a toposzokbdl, torténetekbdl,
érvekbdl allo ,kulturalis szimbolikus burok” részeként a kisebbség
pozicidjat erdsitse.* A romén nyelvii szovegekbdl lathatd, hogy
Vaiszlovich a tobbségiek oldalan is nemzetépitévé valt abban az
értelemben, hogy incidenseivel indokot teremtett a roman nemzetépit6
értelmiségnek a megszolalasra, a roman nemzeti identitas erdsitését
célzd szovegek megalkotasara. Az alakjahoz kothetd kozosségi
védelmet a magyar és a roman szerzok elsésorban olyan szdvegeken
keresztiil valositottak meg, melyek a fOszereplé szimbolikus
konfliktusait, a hatosagokkal vald Osszelitkozéseit mutattak be és
kommentaltdk. Elképzelheté azonban, hogy Vaiszlovich Emil

4 A kisebbségi tarsadalom ,erés szerkezetéhez” és a ,kulturdlis szimbolikus
burok”-hoz |. Bardi Nandor: Tény és valo. A budapesti kormanyzatok és a hataron
tili magyarsag kapcsolattorténete. Pozsony, 2004. 31-32, 35.
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nemcsak szimbolikus konfliktusai révén, de vallalkozoként, gazdasagi
tevékenysége altal is a magyar kisebbség erds szerkezete lett.

Persze adodik a kérdés, hogy kik a szerzok, kikhez tartoznak ezek
a szovegek? Az 1920 el6tti iddszakban leginkabb a polgari értékek
irant elkotelezett Gjsagirok, értelmiségiek csoportjanak véleményérdl
beszélhetiink. 1920 utdn valamivel egyértelmiibb, hogy milyen
szerz6i csoportokrdl van szo, ugyanakkor kétséges, hogy az elemzett
szovegeket a magyar nemzeti kisebbség vagy a tobbségi roman
nemzet mint egységes csoportok allitottak eld. Feltételezhet6 ugyanis,
hogy a nagycsoporton beliil tobb felfogas és beszédmod is 1étezett
Vaiszlovichrdl, vagyis alakjahoz tobb ,interpretiv kozOsség” is
kapcsolodott.®> Tehat helyénvalobb azt allitani, hogy a szovegeket
olyan egyének irtak, akik egy-egy meghatirozd vagy éppenséggel a
dominans interpretiv kozosséghez tartoztak. Nem végeztem
vizsgalatokat arra vonatkozdan, hogy az aldbbi interpretaciok, a
résziiket képez6 Vaiszlovich-percepciok mennyire voltak elterjedtek,
és mennyire tiikrozték a kozvélekedést (ha egyaltalan volt ilyen
Vaiszlovichcsal kapcsolatban).

Az aldbbiakban elemzett magyar és roman nyelvii szdvegek
els6sorban publicisztikak, tuddsitasok, tarcak, nem rendelkeznek a
szépirodalomra jellemz6 narrativ komplexitassal. 1920 utan nétt a
sajto jelentGsége, hiszen fontos szerepet kapott az Gjonnan jott nagy
kihivasokban, azaz a nemzetépitésben és a kisebbségvédelemben. A
hatarvidéken a nagyvaradi romén publicistak negyedik hatalmi
agként, nemzeti intézményként vagy fegyverként beszéltek rola, és
ugy gondoltak, hogy a roman poziciok stabilizalasaban, a romanositas
folyamataban rendkiviili a fontossiga.b Az elemzés soran a kritikai
diskurzusanalizis (CDA) és a diszkurziv politologia eszkdztarabol is
meritettem elemzési  Otleteket. A kritikai  diskurzusanalizis
célkitiizéseihez azonban nem ragaszkodtam — a CDA képvisel6i

® Az interpretiv kozosséget (Stanley Fish) olyan individuumok alkotjék, akik adott
objektumokat” (tényeket, eseményeket, targyakat, szovegeket) azonos modon
értelmeznek. Ok egy adott jelenségnek az értelmezése 4ltal latszanak egy
kozosséghez tartozni, életviteliik, szocialis helyzetiik, mentalitasuk, térbeli helyiik
eltérd lehet. L. Keszeg Vilmos: 4 térténetmondds antropoldgidja. Kolozsvar:
Kriza Janos Néprajzi Tarsasag — BBTE, 2011. 42.

6 Cele trei Criguri, Mai 1926, 65-66.; Cosinzeana, 21. Martie 1926, 122.; Vestul
Romdniei, 10 August 1923, 1.; Infrdtirea Romdneascd, 1 Decembrie 1931, 26.
Gazeta de Vest, 1 Februarie 1931, 3.
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ugyanis egy vertikalisan elképzelt tarsadalmi szerkezetbdl
(elnyomok—elnyomottak) indulnak ki, és a hatalmon 1évok
egyenldtlenségeket ujratermeld hatalomépitési gyakorlatait mutatjak
be. Nem az a célom, hogy az aranytalansigokat bizonyitsam, és hogy
a dominanciara torekvé roman politikai, értelmiségi -eliteket
leplezzem le. Inkabb kiindulopontként kezelem az egyenldtlenségeket
és azt, hogy a tobbségi nemzet radikalis etnicista beszédmoddot
hasznal6 politikai—értelmiségi elitje ezeknek az egyenldtlenségeknek
a fenntartdsara torekedett. Célom inkabb az, hogy a Vaiszlovichra
osztott szerepkészletet tarjam fel, és ennek révén a narrativikus
nemzetépitést vizsgaljam.’

Vaiszlovich Emil és Gyula

Vaiszlovich Emil 1868-ban sziiletett izraelita csaladban, Steiner
Fanni ¢és Weiszlovits Adolf, sikeres nagyvaradi temetkezési
vallalkozo fiaként.® A villalatot a legidésebb fin, Lajos érokolte, aki
még ¢életében a cég tarstulajdonosa lett. Emil a Bihar megyei
foldbérldk sikerei lattan vagy apja javaslatara a gazdasz palya felé
fordult. A premontrei gimnaziumi tanulmanyokat kovetéen a
Debreceni Mez6gazdasagi Akadémian tanult, majd a szazad utols6
évtizedében a Csaky csalad Bihar-megyei birtokain lett foldbérlé.
Vaiszlovich Emil életutja 6sszefonodott a nala két évvel idGésebb
batyjaéval, Gyulaéval: egyiitt béreltek foldet (2710 holdat),
mindketten virilis tagjai voltak a megyei, majd a varosi
torvényhatosagi bizottsagnak, egyesiiletek tagsagaban is feltiintek. A

T A két vilaghdbori kozti erdélyi/romaniai nemzeti diskurzusok, narrativak
elemzésének természetesen van eldzménye. Egry Gébor a ,,nemzetrl vagy a
nemzettel valo beszéd” sajatossagait, motivumait, érvelési technikait az ,,egyszerti
emberek” ,,valodi, mindennapi kozegében” elemezte. L. Egry Gabor: Etnicitas,
identitas, politika. Magyar kisebbségek nacionalizmus és regionalizmus kézott
Romdnidban és Csehszlovdkiaban 1918-1944. Budapest: Napvilag Kiadé, 2015,
foként 361-399. En inkébb az értelmiség szovegeit, a nyilvanossagban megjelend
nemzetépitd narrativ gyakorlatait, identitaspolitikai elképzeléseit vizsgalom.

8 Az apjukkal vald rossz viszonyuk miatt, Emil és Gyula egyelére ismeretlen
iddpontban és koriilmények kozott nevet valtoztattak. Vaiszlovichként irtak ala
neviiket: Serviciul Judetean Al Arhivelor Nationale, Bihor (Roman Nemzeti
Levéltar Bihar Megyei Levéltara), Fond 85, inv. 137 Casina Nationala Bihor
(Bihar Megyei Kaszind), dosar 34, 1902, 25., dosar 36, 1904, 29.
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két  férfi  magatartisdban a  ,nemesi  férfibeallitodas™®
magatartaselemei tiikrozédtek, az utdkor emlékezetében részben
ratarti magyar urakként”, a ,,dzsentrinél is dzsentribb” figurakként
maradtak meg.’® A foldbérletre alapozott vallalkozasuk azonban nem
volt tul sikeres, és a szazadel6n visszatértek Nagyvaradra. A
bérgazdasagban eltoltétt évek azonban bizonyara hozzéjarultak
Onismeretiik  fejlédéséhez,  sajat  képességeik,  korlataik
megtapasztalasahoz, és egy 10j, hozzajuk jobban illeszked6 vallalkozas
kigondoldsahoz.**

A hazatérést kovetd egy évtized bizonytalansagban telhetett, az
adatok nem utalnak kiemelkedd gazdasagi teljesitményre, kozéleti
poziciokra és aktiv tarsadalmi életre. Ennek ellenére a fivérek id6rél
idére a sajtotudositasok fokuszaba keriiltek, ami féként az apjukkal és
legidésebb  testvériikkel valé elmérgesedd, féként vagyoni
ellentétekre visszavezetheté viszonyukkal, az ebbdl kovetkezd
nyilvanos botranyaikkal, utcai incidenseikkel magyarazhaté. A
testvéreket a sajtonyilvanossag és az igazsagszolgaltatas mellett a
kaszin6d valasztmanya is szankcionalta, kizartdk oket a kaszind
tagsdgabol.? Az életpalya szakmai és mindennapi dimenzidja a
szazad els6 évtizedében szinte teljesen elvész a szemiink elél, nem
latni az esetleges lassi épitkezés epizodjait, szinte csak a
Vaiszlovichok ,incidentologiaja” elevenedik meg eldttiink. Végiil
tobb koriilménynek kdszonhetden sikeriilt életiiknek 0j, a korabbinal
sikeresebb iranyt szabniuk.

A fivérek — vélhetbleg 6rokségként — megszerezték a belvarosban,
a F6 utca elején 1évd Bethlen-kuriat,"® melynek emeletén 60 szobas
szallodat alakitottak ki, homlokzatat megujitottak, az épiilet udvarat
parkositottak. A Park Szallét 1915-ben nyitottdk meg a k6zOnség

% Hadas Miklés: A modern férfi sziiletése. Budapest: Helikon, 2003. 65.

10| ehhez példaul: Dutka Akos: A Holnap vérosa. Regényes korrajz a nagyvdradi
A Holnap sziiletésének idejérsl. Osszeall. Karoly Marta. [Budapest:] Palatinus,
2000. 40-43.

11 A testvérek 1918 eldtti életutjahoz 1. Kulcsar Beata: Utak és buktatok: egy
nagyvaradi izraelita testvérpar mobilitasi kisérletei a 19. szazad végén. In:
Gecsényi Lajos (f6szerk.) — Fazekas Csaba (szerk.): Tanulmdnyok a
magyarorszdgi zsidésag torténetébdl. Budapest: MFE, 2019. 62—76.

12 Kulcsar Bedta: Biintetés és kizaras a Bihar megyei és Nagyvéaradi Nemzeti
Kaszindban. Korall, 2018. 71. 48-68.

13 Tovéabbi kutatisokat igényel a birtokbavétel pontos koriilményeinek
megallapitasa.
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elott. A haztulajdonos-bérbeadoi és a szallodaipari tevékenységbol
szarmazo6 bevételeik a két Vaiszlovichot viszonylag révid idon beliil a
gazdasagi elitbe emelték, 1911 és 1918 kozott végig tagjai voltak a
varos térvényhatdsagi bizottsaganak.'

Dolgos, kiilonc polgdr

A Park Szall6 megnyitasa utdn, de még az impériumvaltas eldtt
keletkezett narrativakban a szerz6k kedvezden nyilatkoztak a
fivérekr6l. Erdeklédést tanusitottak irantuk, és pozitiv elemekkel
gazdagitottak ,,tulajdonsagprofiljukat”. Az egyik ujsagir6 szerint, bar
tokés vallalkozok voltak, még Oriztek valamit a céhmester gondos
kézimunkajat dicséré archaikus iparos normabdl, ugyanis amit
lehetett, sajat mithelyiikben tervezték és készittették el.'®> Egy masik
szerz6 szerint Gyulara jellemzo volt az esztétikum irdnti rajongas, a
,,néppartisag”, az emberi jogok iranti elkotelezettség. '

A szovegek azonban mindenekeldtt szorgalmukat és nem
mindennapi vonasaikat emelték ki: megjelent a Vaiszlovichok dolgos
és kiilonc polgarok szerepében valdé abrazoldsa. Méltattak
tettrekészségiiket, az iizlethelyiségeket, a szallot és annak udvarat.'’
Az 1919-ben elhunyt Gyula sirja fol6tt gyaszbeszédet mondd rabbi a
dolgozd polgarsag mintaképeként jellemezte a férfit.®® Egy masik
publicista konnyed stilusa elbeszélése ugyan hangsulyozta a
Vaiszlovich testvérek eréfeszitésekkel teli, dolgos, munkas életét, a
testvérek személyében elsésorban az érdekes, kiilonc polgart allitotta
a fokuszba. Ennek megfelel6en a fivérek meghdkkentd vonasaira,
mar-mar abszurditasba hajlo magatartasukra terelte a figyelmet.
Tobbek kozott a rend és a kontroll irdnti roppant erds, az iigymenetet

14 L. a Nagyvdrad Véros Hivatalos Kézlonyének év elejei szdmaiban kdzzétett
listakat.

5 Nagyvdradi Naplé, 1915. jilius 4. 5.

16 Kecskeméti Lipot: Halotti beszédek. Oradea: Kecskeméti Andor, 1937. 50-52.
17 Egyikiik szerint a hiaborti nehéz éveiben is lendiilettel, ,,paratlan energiaval”, a
jovore szegezett tekintettel tevékenykedtek. L. Vasarnapi levél azokrdl, akik a
haboru alatt is dolgoznak. Nagyvaradi Naplo, 1915. julius 4. 5.

18 Kecskeméti, 1937. 50-52. Egyeldre tisztazatlanok Gyula haldlanak (1919.
szeptember 6.) koriilményei.
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is akadalyozo vagyukra,'® vagy a korban és kés6bb is sokat emlegetett,
megmosolyogtatd, emblematikus szallodai etikdra.?® A publicista
egyuttal a fivérek személyiségének megkiilonboztet ,,esszencidjat” is
kutatta, amit végiil az 0rokos lazadasban, az éppen regnald
viszonyokkal szembeni folytonos ellenkezésben, tehat valdjaban a
kiilonckddésben taldlt meg.?! Az irds masik megkiilénbdztetd vonasa,
hogy itt mar megjelent a veliik kapcsolatban oly gyakran hasznalt
anekdotikus elbeszélési mod, abszurditasba hajlo tetteik komikus, de
nem gunyoros abrazoldsa. A komikumnak ez a formaja oldotta a
foszereplok vitathatdé magatartasa altal okozott fesziiltséget,
kisebbitette annak komolysagat, és még rokonszenvet is keltett
irantuk.

Osszességében a szerz6k az értelmezés 1ij lehetdségeit kinaltak fel:
egyfeldl a pozitiv olvasatot, masfel6l a dolgos és kiilonc polgarokrol
sz616 képet. A két abrazolas latszolag teljesen mas logikat kovetett,
hiszen mig az egyik (dolgos polgar) inkabb a ,,normalist”, a mindenki
altal megvalosithatot hangsulyozta, addig a masik (kiilonc polgar) az
individualisra, az eltérére helyezte a fokuszt. Mindazonaltal a két
narrativa nem keriilt konfliktusba egymassal, a vonasok koénnytiszerrel
fuzionaltak, olvadtak 6ssze egyetlen karakterben, a dolgos kiiloncok
képzetében. A hosszabb, portréjellegli szovegek altalaban erre a
dualitasra (dolgos—kiilonc) épiiltek, a fokusz irdnya azonban
valtozhatott.

De mit6l olyanok a szovegek, amilyenek? Jellegiik elsésorban a
fivérek jobb teljesitményével magyarazhat6: amint a Vaiszlovichok
uriemberekhez méltd6 magatartast tanusitottak, és gazdasagi téren
kiemelked6 eredményeket produkaltak, pozitivabb lett a megitélésiik.
A teljesitményért cserébe kornyezetiik .elfelejtette” korabbi
botranyaikat, és elfogadta kiilonc magatartasukat. A valtozas azonban
a makropolitikai folyamatokkal is Osszefliggésbe hozhato. A
vilaghabora, a megszallas valamiféle elmozdulést okozott a normativ
rendben, a ziirzavarban felértékelddhettek bizonyos tulajdonsagok: a

19 [...] a vendéglét csak azért nem tudtak bérletbe adni, mert a legteljesebb
feltigyeletet, ellendrzést s eldirast kototték ki maguknak étel, ital és kiszolgalas
kifogastalansaga tekintetében.”

2 I...1 éjjel is ellendrizték, hogy szallodajukban szerelmesparok ne verhessenek
fészket, kiilonosen Gyula mester volt e részben kijatszhatatlan [...]. O volt az, aki
a gyanus parokat kiilon helyezte el [...]”

2 Viradi Hét, 1919. januar 20. 7-9.
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szorgalom, a teremté munka. Azok a szerzok, akik a dolgos polgarok
szerepében lattattak 6ket, mintat, normat kozvetitettek a szélesebb
kozonségnek, a fivéreket a tarsadalmi rend erdsitésére hasznaltak fel.
A kiiloncségiikre fokuszalo irasok inkabb szorakoztatd funkciot lattak
el, de a helyi identitast, a lokalis hiteket (,,Nagyvarad tarsadalma
sokszinii”) is erdsiteni lehetett veliik.

A targyak szépsegének szerelmese

A dolgos-kiilonc polgar képére épiild pozitiv dbrazolas 1920 utan
is kimutathat6, a képzet ismétlédése pedig arra utal, hogy 1étrejott egy,
a Vaiszlovichokhoz kapcsolodé stabil interpretiv kozosség. Az
impériumvaltds azonban 0j helyzetet teremtett, ami Ohatatlanul
alakitott a szovegeken: 0j tematikak, 0j szovegtipusok, Vaiszlovich
Emil instrumentalizdlasanak j eljarasai jelentek meg.

A szovegek egyik tipusidban a dolgos-kiilonc férfi narrativajat a
szépség irant elkotelezett férfi képzete egészitette ki. Ez jellemz6
példaul Halmay Arpad irasara, aki amellett, hogy a szokasos
dualitasra épitett, a Park Szallo kiilonleges milidjére, tulajdonosanak
igényességére hivta fel a figyelmet. A szerz6 egyik benyomaésa az volt,
hogy a szalloda belsé tere a jelen viszonyait, a kint zajlo folyamatokat
opponalja.??

Bodnar Maria irasa még inkabb megragadja a targyak szépségének
wszerelmesét” a tulajdonos alakjaban. A szovegben Bodnar a
kiilonleges targyakban, a szallodas ,nagyvilagbol szerzett
emlékeiben”: az eredeti, kézzel himzett, kinai tlfestésti selyem
falvédok, asztalteritok, a parkettet ellepd bokhardk, az eredeti
imaszonyegek, a stilizalt butordarabok, a csodalatos nippek, a falon
1év6 képek, a ,lilan erezett 16tuszt” csillar és az indiai ,,tropheumok”
latvanyaban gyonyorkodik. Meggy6zédése, hogy a targyak, a bels
terek nem a gazdagsag fitogtatasara szolgalnak, hanem Vaiszlovich
izlését, esztétikai érzékét fejezik ki. Ebben a vilagban azonban
nemcsak a szép targyak képviselnek értéket, hanem a kényvek is: a
konyvespolcokon ,.felbecsiilhetetlen kotésit miivek” sorakoznak, a
szallodas leveleket, konyveket, verseskoteteket Oriz kulcsra zarhatod

22| Valahol messze, kint, igy gondolom, nagy a jajgatds most, de idebent minden
idegszal kiilon-kiilon és egyiitt megnyugszik [...].” Nagyvaradi Naplo, 1933.
szeptember 2. 3.
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szekrényében. Bodnarnak alapvetéen az volt a benyomasa, hogy
Vaiszlovich maga mogott hagyta a vilagot, és a ,,szépség asylumaba”
vonult vissza. Nyugalmat, szépséget magaban hordozo szalloja és
lakésa pedig szigetként ékelédik a ziirzavaros valdosagba: ,,Mint,
ahogy vannak emberek, akik elvonulnak az erdékbe, barlangokba egy
eszméért, egy elvért — legyen annak az eszmének, elvnek neve barmi
— remeteéletet élni — gy €l 6 is maganos, elkiiloniilt életet otthondban,
a szépség asylumaban. Pedig hogy forrong, zakatol, tivolt, horog és
gyilkol koriiltte a varos érverése!” Hogy ez egy elkiiloniilt vildg,
annak mas jele is van: az el6szobaban 1év6 zenéldora ,,[...] magyar
harci induldkat perget.” A szerz6t végiil az o6ra ,,harangszavu iitése”
zokkenti vissza a valosagba, az ora eszmélteti ra arra, hogy egy kiilon
vilag latogatdja volt.?® Bodnar szovegében Vaiszlovich nemcsak jo
izlésti férfi, de ontudatos, egyenes tartasa ,kiilonleges karakter” is,
»gornyedni nem tudd gerinccel”. Ez nem egyedi eljaras, az
ontudatossag, akarcsak a hajlithatatlansag, a bator onfelvallalas, az
igazsagkeresés iranti hajlam hangsulyozasa jellemz6 volt a rola szolo,
1920 utani szovegekre.

A fenti narrativakban mar érzékelhet6 a kontextusban torténd
valtozas (impériumvaltas) hatasa. Bizonyos vonasok — dntudatossag,
gerincesség — kiemelése legalabb részben az erdélyi magyarsag két
vilaghabort kozti helyzetével magyarazhato: koriilményeik kozott
felértékelddtek ezek a tulajdonsagok. Az j viszonyokkal hozhatd
kapcsolatba a jelenkritika, a valsag altal jellemzett kortars
viszonyoknak a Park kiilon univerzumaval, a nyugodt, szép, magyaros
,,0azissal” vald litkoztetése, és a szerzének a szalloda vilagaban vald
elmeriilése (kontraprezentizmus). Az 0j makropolitikai helyzet
azonban ennél sokkal latvanyosabban formalta azokat a roman nyelvii
szovegeket, melyek a nemzetellenes magyar zsidd, a nemzetellenes
magyar kisebbségi vagy a nemzetellenes magyar ur szerepében
lattattak Vaiszlovichot. Ezek a narrativak egy dontéen mas interpretiv
kozosséghez tartoztak, melynek tagjai abbol indultak ki, hogy
Vaiszlovich ellenfele az 1j viszonyoknak és a romansagnak,
kerékkotéje a roman nemzetépitésnek. Textusaikban nyiltan
manifesztalodott a politikai cél és lizenet.

2 _Gingalang: idaig elhal minden, ami rossz, a tapétas ajtok mit sem engednek be

Vizit a Parkban. Szabadsdg, 1934. februar 11. 8.

REGIO 27. évf. (2019) 3. szam 249-282.



Szerepek valtozo uralmi helyzetekben 259

A nemzetellenes magyar zsido

Az 1923. oktober 10-én a nagyvaradi Vestul Romdnieiben®
megjelent egy iras, mely Vaiszlovich Emil nem sokkal korabbi
incidenseit és az azokat targyald hadbirosagi eljarast kommentalta. A
szerz6 Vaiszlovichot negativ szinben tiintette fel, és az eljaras targyat
képez6 tigyeit — azt, hogy nem fogadta el bérldként a lakashivatal altal
kijelolt Stupariut, hogy a szalloban megfordulé roman tisztekkel
konfliktusba, a Petrescu nevii roman tiszttel tettlegességig fajuld
Osszeiitkozésbe keveredett — romanellenességgel magyarazta.?® Két
nap mulva ugyanitt egy tjabb irast publikaltak rola, mely a szallodas
Mmagyarbaratsagat,  ,dacos  sovinizmusat’,?®  arrogancijat,
konfliktusos magatartisat ostorozta a korabbinal joval ingeriiltebb
hangnemben. Nem véletlentil: a korabbi cikk megirasa Ota eltelt
idészakban Vaiszlovich olyan vallomast tett a kolozsvari birdsagon,
amely felzaklatta a nagyvaradi roman értelmiséget, vagy legalabbis
annak egy részét. Ugyanis Vaiszlovich a bird eldtt
identitasnyilatkozatot tett, hangstlyozva, hogy 0 magyar, ¢&s
amennyiben zsidé vallasa akadalyt képezne abban, hogy magyar
lehessen, inkabb lemondana zsidosagarol. A cikk 1ényegében az eset
miatti indulatos méltatlankodas és szamonkérés.?’

Ebben a két irasban tehat negativ tulajdonsagprofilt kap a
fészerepld: bajkeverd (Petrescura is & rantott fegyvert), é16sk6d6-
halatlan (,,eddig jol megélt Romania javaibol”), durva természeti,
arrogans, soviniszta és romanellenes, azok ko6zé tartozik, akik a
fennalld politikai viszonyokat nem fogadjak el. A masodik iras
szerz6je azonban leszogezte, hogy leginkabb az zavarja, hogy
Vaiszlovich a magyarokhoz, a numerus clausus és Horthy kormanyzo
orszagahoz kotddik. A szerzO a szallodas identitasnyilatkozatat

2 A 1923-1924 kozt hetente harom alkalommal megjelend Vestul Romdnieit
Stefan Marcus, a volt operaénekes és renddrprefektus alapitotta. A lapban
rendszerint széls6séges, antiszemita irdsokat kozoltek.

% Proprietarul hotelului Parc. Vestul Romdniei, 10 Octombrie 1923, 2. A
legstlyosabb iigy a Petrescuval torténd, fegyverhasznalatot implikalo verekedés
volt. Valosziniisithetd, hogy az tigyet 1930-ban zartak le, Vaiszlovich
felmentésével. Budapesti Hirlap, 1930. aprilis 2. 15.

% A romén cikkek citdtumait sajat forditisomban k6zlom.

27 Cazul Emil Vaiszlovich — o atitudine caracteristici. Vestul Romdniei, 12
Octombrie 1923, 1.
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V4

allitotta parhuzamba, és ugy vélte, hogy Vaiszlovich ,,masodik” (al
doilea) azon zsidok soraban, akiknek magyarsaguk fontosabb
zsidosaguknal. Hozzatette, jo lenne, ha az ,0ntudatos” zsidosag
elhatarolodna toliikk. Tobb kérdés is felmeriil a szoveggel
kapcsolatban: Ki(k) a szovegek szerzbje (szerzéi), kit szolitanak meg,
mi a céljuk, és kire vonatkozik a kritikajuk? Tovabba milyen
diskurzusstratégiakat allitanak csatarendbe?

A szerz6k az instrumentalizalds folyamatiban csak negativ
tulajdonsagokkal ruhazzak fel Vaiszlovichot, és a szandékok szabad
tulajdonitdsa révén tetteit ugyanazzal: a romanellenességgel
magyarazzak. Egyszerii személyiséget, a politikai célnak megfeleld
negativ portrét szerkesztenek. A szovegekre tehat jellemzé az
aszimmetrikus értékszerkezet alkalmazasa, mely az egyik oldalon az
értéktelitést, a masikon az értékmegvonast teszi lehetové. A szovegek
mitikus politikai vilAgaban tehét a j6 és a rossz kiizd egymassal.?® A
jo oldalt természetesen Petrescu és a tobbségi nemzet képviseli.?

A masik diskurzusstratégia az, hogy Vaiszlovichot csoporttagként
abrazoljak. Ez foként a masodik szovegben érhetd tetten, ahol a
magyar tudati nagyvaradi zsidosidg reprezentinsa. Raadasul a
magatartasa , karakterisztikus”: a csoportot jellemzi (generalizalas).
Emiatt a csoport ugyanazokkal a negativ tulajdonsagokkal
rendelkezik, mint Vaiszlovich, és az egész csoport konfrontativ
szinben tiinik fel. Tovabba Kecskeméti, Vaiszlovich és a szintén
tamadott magyar nyelvii ,,zsido sajtdo” képviselGinek identitasat
teljesen azonosnak tiinteti fel a szerz6 (homogenizalas), az
egységfront megjelenitésével a veszélyérzetet fokozza. A csoport
legf6bb reprezentansa, prototipikus alakja azonban Kecskeméti Lipot
rabbi: 6 az els6 a zsido vallasu soviniszta magyarok soraban.
Kecskeméti Lipot ,,elsdségét” masok is kiemelték a két vilaghabora

28 A mitikus megkozelitéshez 1asd: Edelman, Murray: Metafora és nyelvi formak
a politikaban. In: Szabé Marton — Kiss Balazs — Boda Zsolt (szerk.):
Szovegvdltozatok a politikara: Nyelv, szimbélum, retorika, diskurzus. Budapest:
Nemzeti Tankonyvkiado, 2000. 212-231.

2 A kisebbség mint veszély a roman tobbségre és a kisebbségiek mint a romén
tobbség elnyomdi (a romanok elnyomasanak aktualizalasa) a diskurzusokban I.
Egry, 2015. 366-367.
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kozti idészakban.®® A csoporttagként vald megjelenitést a roman fél
esetében is érvényesiti: a megtamadott Petrescu a roman nemzet
képviseldje. Akarcsak a szerzd, aki nemcsak a szerkesztdség, de
valojaban az egész tobbségi roman nemzet nevében beszél.3 A
torténteket tehat a makrocsoportok szintjén értelmezi, és igy az eset
nemzetek tigyévé emelkedik. A fenti diskurzusstratégidk lényegében
egyszerusitési eljarasok, amelyek révén a szerzok az olvasé szamara
vilagos, letisztult ellenségképet konstrualnak.

Ha azonban a helyzet ugy kivanja, a szerz6 lemond a
homogenizalasr6l, és  kifejezetten  hangsulyoz  bizonyos
torésvonalakat (szeparacio): a magyar tudatl, kotédésii zsidok mellett
ugyanis ott vannak az ,,6ntudatos” zsidok (evreimea constientd). Az
utobbi csoport tagjai elutasitottdk a magyarsag iranti lojalitast, és a
zsido identitast valasztottak. Ezzel az eljarassal egy lehetséges
alternativara (a zsido identitasra) hivja fel a figyelmet. A magyar
tudati, kotddési zsidosag lemindsitése egyébként nem egyedi eljaras,
az erdélyi zsidosagrol folytatott diskurzusok egyikének tekinthetd. A
szerzOk egy része szerint a fo Osszeeskiivd valdjaban a magyarsag,
amely machinacidival magahoz koti és kihasznalja az erdélyi
zsidosagot.® Az is eléfordult, hogy azt feltételezték, a magyarok
Hterrorral” érik el céljaikat a zsidoknal,® illetve azt hasznaljak ki,
hogy a zsidoknak biintudatuk van,3* és rossz adottsagokkal
rendelkeznek (hijan vannak az objektivitasnak, a jo helyzetfelismerd

%0 A lapban késébb egy tjsagiré azt allitotta, hogy a magyar sovinizmusnak harom
kozpontja van: Nagyvarad, Kolozsvar és Temesvar, alapjat pedig a zsidok jelentik.
Szerinte a magyar soviniszta ,,mozgalom” vallasi vezetdje Kecskeméti Lipot.
Vestul Romaniei, 10 Februarie 1924, 3.

31 Hogy a szerzd egy csoport nevében beszél, az abbdl is kideriil, hogy tdbbes szam
elsd személyben fogalmaz (,,nu vrem”, ,,voim”, ,,vedem” etc.)

%2 George Bota (tankeriileti f8igazgatd) példaul azt allitotta, hogy magyar
,.gazdaik” csak eszkozként hasznaljak a zsidokat. Vestul Romdniei, 17 Februarie
1924, 1. Egy masik 0jsagird szerint is a magyarok csak hasznaljak a valdjaban
megvetett, elmagyarositott zsidokat. Gazeta de Vest, 9 lulie 1931, 4. Bota a zsido—
magyar kotelékeket targyalja, ostorozza itt: Vestul Romdniei, 17 Februarie 1924,
1. Uo. 14 Novembrie 1923, 1. Uo. 16 Decembrie 1923, 1. etc.

33 Gazeta de Vest, 9 Aprilie 1931, 3.

34 Az Ujsagird szerint Kecskeméti Lipot a tanacskdztarsasag fenndllasa idején
kompromittalodott zsidosagot akarja rehabilitdlni a magyar kozvélemény el6tt.
Vestul Romdniei, 10 Februarie 1924, 3.
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képességnek, az érzelmek rabjai, tudatlanok sth.)® Esetleg arrél lehet
sz6, hogy haszonles6k, és nem érzelmi, kulturalis alapon, hanem
érdekbd]l kotédnek a magyarsaghoz.® A  sajtonyilvanossdgban
megjelent szovegek azt is lattatjak, hogy kifejlodott egy olyan
antiszemitizmus, melynek alapja a magyarellenesség volt. George
Bota az asszimildnsok (,,kaftinos magyarok™) magyarbaratsagaval
indokolta sajat zsidoellenességét; kifejtette, hogy amennyiben a
zsidok megdriznék zsidé jellegiiket, az 6 antiszemitizmusa is
okafogyottd valna.¥ Ebben a diskurzusban az identitisvélasztas
egyszerl racionalis dontésként tételezodott.

Visszatérve a vizsgalt szovegre, hogy Vaiszlovichot (és
személyében a magyar tudati zsidosagot) teljes mértékben
kompromittalja, a gyliloletbeszéd egyik legfélelmetesebb fegyverét is
beveti: olyan személlyel allitja parhuzamba, akit széles korben a
legfobb ellenségként tartanak szamon. Hiszen azt allitja, hogy
Vaiszlovich magyar ,sovinizmusaval” Horthy Miklos érdekeit
szolgalja. Horthy negativ megitélése minden vele kapcsolatba keriild
jelenséget athat, alakjanak felidézése révén a ,,mitkddésbe hozott”
indulatok  Vaiszlovich ellen fordithatok (érzelematvitel). Ez
korantsem volt egyedi eljaras, az ellenségkonstrualds sordn gyakran
bevetették. A nagyvaradi rabbikat egy helyen George Bota egyenesen
horthystaknak nevezte.%®

A fenti szovegek elsésorban a romansagnak szoltak, és a
nemzetépitéshez kapcsolddtak. A szerz6k megosztottak indulataikat
az olvasokkal, akik koziil tobben egyetérthettek a felhdborodott
sorokkal. Az indulatok k6z0s ,tapasztalata” az Osszetartozas érzetét
novelte. A publicistdk emellett — a kiillonb6z6 diskurzusstratégiak
révén — hatarozott ellenségképet kinaltak fel kozonségiiknek.
Vilagosan megmutattak, ki az ellenség és miért. A szovegekben

% példaul Gazeta de Vest, 21 lanuarie 1931, 3.; Vestul Romdniei, 17 August 1923,
2.

36 példaul Vestul Romdniei, 14 Noiembrie 1923, 1. Gazeta de Vest, 21 lanuarie
1931, 3. Gazeta de Vest, 5 Mai 1931, 5. stb.

87 »Kaftanos magyarok« — ez minden antiszemitizmusunk titka, mert ha kaftanos
zsidok volnanak, semmit sem szolnank elleniik. Mint ahogy egy roman sem
haragszik meg, ha »bocskoros romannak« hivjak.” Ungurii cu caftan. Vestul
Romdniei, 17 Februarie 1924, 1.

3 horthyfili Fuchs si Kecskeméti”: Vestul Romdniei, 21 Septembrie 1923, 2. A
roman szovegekben Horthy viszonylag gyakori viszonyitasi pont volt.
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implicite benne van az is, hogy iddszerii lenne egy, az ellenséges
folyamatokkal szembehelyezked6 széleskorii tarsadalmi-politikai
akcio. A masik megszolitott tdbor az ,0Ontudatos zsidosag” volt,
amelynek képvisel6itél elhatarolédast kért a szerzd; identitasukat
pedig alternativaként ajanlotta fel a magyartudata zsidoknak.
Vaiszlovich alakjat, incidenseit tehat leginkabb arra hasznaltdk fel,
hogy politikai iizeneteket kozvetitsenek, hogy ,.érzékenyitsék” a
romansagot a nemzeti iigy irant, és hogy fokozzak ellenallasukat az
ellenséggel (a magyarsaggal, a magyarsag irant lojalis zsidosaggal)
szemben.

A nemzetellenes magyar

A Vaiszlovichot romanellenesnek lattato szovegek korében
létezett egy masik narrativa is, melyben a magyar kisebbség
képviseldjeként jelenitették meg a szallodast. J6 példa erre az az iras,
mely 1934. jinius 10-én jelent meg a Gazeta de Vestben.®® Az iras
elézménye Vaiszlovich majus 10-i incidense volt. Ekkor — tehat a
hésok napjan és a fliggetlenség nemzeti iinnepén — a szallodas
elutasitotta a roman nemzeti lobogd kihelyezését. Tettét azzal
magyarazta, hogy nincs olyan torvény, amely eléirna, hogy ezen a
napon ki kell tiizni a trikolort, és azzal érvelt, hogy neki ez nem tinnep,
a habortban elesett katonakat nem hd&soknek, hanem aldozatoknak
tartja. A hadbirdsag blindsnek talalta izgatas vétségében, és egy
hénapnyi elzarassal, valamint 50.000 lej pénzbiintetéssel stjtotta.*® A
szdveg szerzdje Alter Scotus (alnév) volt,*t akinek szemlélete jol
tilkrozte a lap elveit. Ez a sz6veg mar Osszetettebb szerkezetii volt,
mint az elézdek.

Mondanivaléjat Vaiszlovich zaszloincidenséb6l bontja ki a szerz6.
Szerinte az tortént, hogy Vaiszlovich elutasitotta a roman nemzeti
lobogd kihelyezését, majd a ,szokasos vakmerdségével ¢és
szemtelenségével” azt mondta a hatésagoknak, hogy nincs olyan
torvény, mely 6t arra kotelezné, hogy lobogdzzon. A szerzd igy

% A Gazeta de Vestre — az egyetlen, hosszli idén keresztiil fennallo nagyvaradi
roman napilapra — szintén jellemz6é volt a magyar- és a zsidoellenesség. A
napilapot 1929-1936 kozt adtak ki, a késébbiekben Noua Gazeta de Vest néven
jelent meg (1936-1940).

40 Gazeta de Vest, 1934. junius 10.; Szabadsdg, 1934. szeptember 20. 3-4.

41 Alter Scotus a Gazeta de Vest szerkesztdje, Petre A. Gheorghe lehetett.
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csattan fel: ,,ime, mennyire szemteleneck Romania kisebbségi
polgarai”! Az irds a ,kavéhazi” roman jogaszok és a hatdsagok
konfliktusat is bemutatja. Allitolag a letartoztatas idején az Astoria
kavézoban*  tartdozkodd roman jogaszok  belekotottek  a
Vaiszlovichcsal szemben intézkedni akard hatdsagokba. A jogaszok a
helyszinen ,nagy bdlcsességiikkel” kifejtették a karhatalom
képviseldinek, hogy bizony nincs olyan térvény, mely a tulajdonost a
nemzeti lobogo kihelyezésére kotelezné. Az (ijsagiro szerint ,,felettébb
kiilonds”, ahogy a roman értelmiség (az iigyvédek) a tobbségi
nemzetet sért6 kisebbséghez viszonyul. A szerz6 emellett Alexandru
Veres mezépeterdi roman lakos esetét is elmesélte, akivel szemben a
magyar hatésagok drasztikusan és jogtalanul Iéptek fel: allitolag
bortonbe vetették pusztan azért, mert roman ortodox papot kért a
mezopeterdi romansag szamara. A felhaborodottsag hangjan elmesélt
magyarorszagi esetet példaként allitotta a Vaiszlovichcsal szemben
hatarozatlanul fellép6 roman hatbsagok elé.

Az irds f6 elemei a szerzé javaslatai. Szerinte Romanidban a
magyar kisebbség a vallasgyakorlas terén teljes szabadsagot élvez,
szemben a magyarorszagi romanokkal. A roman igazsagszolgaltatas
képviseloinek azt javasolta, hogy adjak fel ,tolerancijjukat” a
kisebbséggel szemben, és a magyarorszagihoz hasonld sulyos
biintetésekkel sujtsak a kisebbségieket. Vagyis arra buzditott, hogy
itélkezéskor nemzeti  identitdsukat helyezzék a  szakmai
kovetelmények folé. Emellett a jogaszoknak azt tanacsolta, hogy ne
okoskodjanak, és gondoljak tjra a kisebbségekhez fiiz6d6
viszonyukat. Valamint kovetelte, hogy a ,roman korok” a
mezopeterdi  eset miatt nemzetkdzi férumokon - kritizaljak
Magyarorszagot.*

Hogy Alter Scotus aggalyainak mik a mélyebb dsszefiiggései, egy
masik irasabol deriil ki. Néhany honappal késobb a roman
jogasztarsadalom kiildetésér6l publikalt irast, és allaspontjat
vitapontként ajanlotta fel a Roméniai Ugyvédek Szovetsége esedékes
nagyvaradi kongresszusanak. A cikk megirasara a Vaiszlovich-ligy és
az eset kapcsan nyilatkozé jogéaszok allasfoglalasa késztette, vissza is

4 A Park Szillot és annak szallodai kdvézojat vélhetdleg Osszetévesztette az
Astoridéval.

43 Alter Scotus: Barbaria din Ungaria trebue infierati. Gazeta de Vest, 10 lunie
1934, 3.
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utalt cikkében az esetre. Ebben a szovegben a szerz6 kijelentette, hogy
az ligyvédeknek a nemzetet/hazat kell elsésorban szem el6tt tartaniuk
(akarcsak a biraknak). Vagyis bizonyos esetekben, amikor a nemzet
érdeke ugy kivanja, el kell utasitaniuk a védelmet (jelen esetben
Vaiszlovichét). Emellett ugy vélte, hogy az értelmiségnek,
mindenekel6tt a jogaszoknak és az ujsagiroknak kulcsszerepiik van
Nagyvarad és a hatdrvidék romanositasaban.** Alter Scotus tehat azért
iitkdzott meg annyira a jogaszok kdzbeavatkozasan, mert az volt a
meggy6z6dése, hogy az eftéle viselkedés, kiillonosen a hatarvidéken,
nagyon rombolo, artalmas magatartas. A szerz6é tehat mind a birak,
mind az tigyvédek esetében arra jutott, hogy a szakmaisagnal vannak
fontosabb, magasztosabb szempontok. Ezért Vaiszlovich tettét nem a
jog, a torvény oldalardl, hanem a nemzeti érdek perspektivajabol kell
megitélni, €s onnan nézve a szallodas bizony biinds. Vaiszlovich és a
hozza hasonlok megbiintetése tehat a nemzet érdeke.

Alter Scotust tehat a nemzetépités kihivasa foglalkoztatta, és a
Vaiszlovich-esetet a revizidellenes diskurzus és a romansag belsé
megujulasara vonatkozd vitdk terében helyezte el. A Vaiszlovich-
uggyel kritizalni tudta a kisebbséget, a roman értelmiséget és
Magyarorszagot is. A megszolitott olvasokozonség elsdsorban a
.nemzeti kozombosség” (Tara Zahra) altal jellemzett roméansag volt,
amelyben tudatositani igyekezett, hogy ki és miért az ellensége. A
korabban elemzett szovegekhez képest ujdonsag, hogy a szerzd
cselekvési programot” is felkinalt a romansagnak, foként a roman
értelmiségnek. Ennek részeként a ,,j6 romant” is definialta: a jo6 roman
az, aki antirevizionista és a nemzetépitést mindennél fontosabbnak
tartja. Ebben az irdsaban nem jelenik meg a zsidokérdés, az
antiszemita tartalom.*®

Az 1923. évi tudositasban kimutatott diskurzuseljarasoknak szinte
mindegyikét hasznalja a szerz6. Vaiszlovich Emilt mint individuumot
teljesen eltiinteti, és a csoport (a nemzetellenes kisebbségi magyarsag)
tagjaként abrazolja 6t. A generalizalas is kimutathato: Vaiszlovich
~szemtelen” magatartasat kiterjeszti az egész kisebbségre (,,Latjak,
hogy milyen szemtelenek a romaniai kisebbségek, és ennek ellenére

4 Alter Scotus: Despre datoriile advocatului si interesele nationale. Gazeta de
Vest, 6 Septembrie 1934, 3.

% Mas szdvegeibdl tudjuk, hogy felfogisa szerint a j6 roman a zsidoval is
bizalmatlan. Alter Scotus: Numerus clausus in scolile din Ungaria. Gazeta de Vest,
28 August 1931, 3.
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nem kapnak verést és nem dobjak éket tomlocbe!”). Az aszimmetrikus
értékszerkezet itt is érvényesiil, a jo oldalt értelemszertien a tolerans,
civilizacios értékek védelmében fellépd, az arcatlansaggal és a
barbarsdggal kiizdd tobbségi nemzet testesiti meg.*® Vaiszlovichhoz
értelemszerfien csak negativ tulajdonsagokat (sért6, vakmerd és
szemtelen) kapcsol, rdaddsul botranyos magatartdselemei nem eseti
jellegiick, hanem egy ,szokvanyos” magatartds tartozékaiként
repetitiv modon jelentkeznek. A szerzd szerint ugyanis Vaiszlovich ,,a
szokasos” vakmerdségével és szemtelenségével adott valaszokat a
hatésdgnak. A negativ oldalon Magyarorszag is ott all, és esetében is
megjelenik a rekurziv jelleg, a szerz6 szerint ugyanis a mezépeterdi
esetben igazsagtalanul és jogszeriitleniil eljar6 Magyarorszag a
,.mindenkori” Magyarorszaggal egyenlé. A repetitiv jelleg azt
akadalyozza meg, hogy az olvasd késztetést érezzen a ,,biinok”
megbocsatasara. A tagadas és a megforditas diskurzusstratégiaja
akkor érhet6 tetten, amikor elhallgatja, hogy Romaéanidban a
kisebbségekkel szemben diszkriminaci6 van. Ellenkez6leg: Romania
a tolerancia orszaga, €s igazsagtalansag éppen a romansaggal szemben
torténik, Vaiszlovich és a magyarorszagi hatosagok botranyos
magatartasa révén. A szOvegben tovabbi diskurzusstratégiak is
kimutathatoak, de azok mar nem kapcsolodnak szorosan a
szallodashoz.*’

Az 1923. és az 1934. évi incidensekhez kapcsoldodd jelentésado,
hatarkijel6lé szovegek tartalmait egy Osszetett politikai univerzum
részeként is felfoghatjuk. Ebben a rendszerben Magyarorszag a kiilsé
ellenség, Vaiszlovich pedig valamelyik kisebbség (magyar,
zsidomagyar) képviseletében a bels6. A magyar tudatd, a magyarok
irant lojalis zsidokkal szembeallitott ,,0ntudatos” zsidok (1923), és a
felelotlen” roman birdk és iigyvédek (1934) csupan ellenfelek, akik
sajatos nézetekkel, hatarokkal rendelkeznek. Az & bilineik nem
megbocsathatatlanok, nekik még van esélyilk arra, hogy
szovetségesekként vegyenek részt a — beszéld altal elgondolt —
nemzetépitd munkaban. Vaiszlovichnak ¢és csoportjanak —
amennyiben nem valtoztatnak magatartasukon — viszont esélytik sincs

“6A tolerancia azonban sajatos értelmezést kap, csak addig a pontig fogadhato el,
amig az ellenség nem tud hasznot huzni beldle.

4 Tlyen példaul a méltanyossagra vald hivatkozds, mely a drdkéi szigor
elfogadtatasara iranyulé retorikai eszkoz.

REGIO 27. évf. (2019) 3. szam 249-282.



Szerepek valtozo uralmi helyzetekben 267

a ,feloldozasra”.*® Az ellenségképzés fenti retorikai stratégiai elég
ismertek, az ellenségkonstrualdo gondolati sémak, témak, eljarasok
viszonylag szlik kdrének elemei.

A nemzetellenes magyar vir és huszar

A Vaiszlovichot romanellenes negativ szerepekbe helyezd
narrativak korében volt egy kevésbé agressziv verzio. A politikailag
mérsékelt nagyvaradi élclap, a Vulturul Ardelean haséabjain az 1930-
as évek masodik felében rendszeresen kozoltek olyan szatirikus
epizodokat, melyeknek centralis alakja Vaiszlovich és az 6 titokzatos
fehér lova volt. Ez a 16 ugralt 6romében akkor, amikor Savu Marta
igyvéd a gordogkatolikus akadémia tanara lett,*® és ez a 16 lesz az,
amellyel ugyanez a Savu Marta, a ,,roman huszar” egy versenyen el
fog indulni.>® Egy vele késziilt képzeletbeli interjiban Savu Marta
biiszkén mesélte, hogy 6 a magyar hadseregben vitéz (viteaz) volt, és
bizony jol allt neki a piros huszarnadrag és a huszarsapka.>!

Egy masik tudoésitdsban ,,.Dr. Cula Darabant”, a nagykarolyi
polgarmester vételi ajanlatot kiildott Nagyvaradra Vaiszlovich
kancajaért, egyuttal egy par csizmat, sarkantyut, huszarnadragot és
huszarsapkat is rendelt ugyaninnen.>? De konkurencigja akadt, mert
Vasilicd, a Monarchia erdélyi roman kiskatonaja, rossz romansaggal
irt, magyar szavaktdol hemzsegl iizenetei egyikében azt irta a
sziileinek, hogy azt tervezi, megveszi Savu Martat6l Vaiszlovich fehér
lovat, és elmegy vele Nagykarolyba, hogy annak polgarmestere,
Darabant megtanitsa 6t lovagolni.?® A tetejébe’ Horthy Miklost is
bekapcsoltak a torténetbe, egy adott pillanatban ugyanis arrél
értesiilink, hogy a papa a romanok iranti szeretete jeleként

% A fogalmakhoz (politikai ellenség, ellenfél, szovetséges) 1. Szabd Marton:
Diszkurziv térben. Tanulmanyok a politikai tudasrol és a politika nyelvérdl.
Budapest: Scientia Humana, 1998. és Szabo Marton: A politikai idegen. Budapest:
L’Harmattan, 2003. Tovabba Schmitt, Carl: A politikai fogalma. Vilogatott
politika- és dallamelméleti tanulmdnyok. Budapest: Osiris — Pallas — Attraktor,
2002.

49 Vulturul Ardelean, 15 Martie 1939, 7.

50 Vulturul Ardelean, 1-15 Octombrie 1938, 10.

51 Vulturul Ardelean, 1-15 Octombrie 1938, 6.

52 vulturul Ardelean, 1 August 1939, 3.

53 Vulturul Ardelean, 1 lunie 1936, 5.
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aranypatkokat adott at a hozza latogato Horthy Miklosnak. A
magyarok pedig diplomaciai uton felvették a kapcsolatot az tigyvéd
huszarral, hogy ravegyék, adja el Vaiszlovich kancajat a
kormanyzonak, mint az eur6pai kancéak koziil a legalkalmasabbat arra,
hogy az aranypatkokkal megpatkoljak.>*

Ezeknek a szatirikus epizédoknak tobb szerepldje is van:
Vaiszlovich, a nagykarolyi polgarmester, Horthy Miklos, tovabba
Savu Marta és Vasilica. Vasilicaval szemben Savu Marta valosagos
személy volt, ligyvédi praxissal.®®> A f8szereplé azonban mégis
Vaiszlovich: 6 és a kancéja az, akire mindenki figyel a kiskatonatol
kezdve egészen a magyar diplomaciaig. Az epizodok természetesen
nemcsak szorakoztattak, de kritikat is kozvetitettek. Vaiszlovich jelen
esetben a magyar uri kozéposztaly sztereotip alakja, aki a hozza
kapcsolt kiilonb6z6 szimbolumokkal (16, 16verseny, huszaregyenruha,
aranypatkok) gany targyat képezi. A biralatot a roman szereplék sem
usszak meg, a retrogradnak tekintett magyar 1ri vilaghoz,
szimbolumokhoz hasonulé roméanok képviseldit: Vasilicat és Savu
Martat is kicsufolja a szerz6. Ezek a szovegek féként a romansagnak
sz6ltak, és a roman ontudatot, a hasonulni nem akar6é roman képét
népszerisitették koreiben. Nem vilagos, hogy mi igaz a vadakbol,
hogy Savu Marta mennyire mélyen integralodott a magyar
életvilagba. Mindenesetre ezek a szovegek sejtetik, hogy a nagyvaradi
romansag megosztott volt mentalitas, identitds és szokasok
tekintetében, és hogy a nemzetiesité roman elitek munkajat a ,,régi
vilaghoz” igazodé akkulturacios gyakorlatok lassitottak. Ezeket a
cikkeket egyébként nagy wvaldszintiséggel a Vulturul Ardelean
szellemességérol, kiemelkedd irdi képességeirdl ismert szerkesztdje,
Tustin Ardelean iigyvéd irta® Az & szovegei is hatarkijelold

% Vulturul Ardelean, 1 lanuarie 1937, 3.

%5 A bihari sziiletésii Savu Marta Nagyvaradon, Kolozsvaron és Pesten tanult.
Gorogkatolikusként az egyhazban vilagi pozicidt foglalt el. Az I. vilaghaboraban
a Monarchia hadseregében harcolt. Az impériumvaltast kovetden tigyvédként
tevékenykedett, és a gorogkatolikus egyesiilet (AGRU) vezetdje lett. Tripon, Aurel
[ed]: Monografia Almanach al Crisanei. Judetul Bihor. Oradea, 1936. 452.; Fehér
Dezs6 (szerk.): Bihor—Biharmegye, Oradea—Nagyvdrad kultirtorténete és
oregdidkjainak emlékkonyve. Nagyvarad: Sonnenfeld, 1933-1937. 398-399. Nem
tudni, hogy személyesen is ismerte-e Vaiszlovichot.

%6 Az Arad megyében sziiletett Iustin Ardelean Nagyvaradon és Budapesten tanult.
A héabortiban a Monarchia katondjaként harcolt. Ugyvédi irodajat Nagyvaradon
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narrativak, de kérdés, hogy vajon a magyarbarat romanok esetében hol
huzta meg a hatart (ellenségek? ellenfelek? idegenek?).

A szovegekben tobb, korabban mar targyalt diskurzusstratégia is
kimutathato, példaul a csoporttagként valé megjelenités vagy a
Horthyval val6 parhuzamba allitas. Vannak azonban kiilonbségek is:
a polaris beszéd itt nem annyira éles, de azért itt is vilagos, ki az
ellenldbas. Ezekben a szovegekben egy 0j technika is megjelenik: a
komikum, a gtiny, ami bar oldja a kritizalt cselekvés komolysagat,
stigmatizal, és ellenségképet konstrual.

Egy tovabbi diskurzuseljaras akkor valik igazan szembetin6vé, ha
a Gazeta de Vestben publikalt szoveget (1934) és a Vulturul
Ardeleanban megjelent textusokat (1936—-1939) egyiitt elemezziik. Az
1934. évi szoveg szerzdje Magyarorszagot barbarnak nevezi, amivel
Romania civilizaltsagat allitja szembe. A barbarsagot a szerzé egy¢b
fordulatokkal is hangstlyozza. A magyarorszagi romansag példaul a
Htortura rezsimjé”’-ben ¢él, ahol ,,ildozik” ¢és szinte inkvizicids
modszerekkel kinozzak (a mezopeterdi aldozatot ,,vérfakadasig
bantalmaztak, majd lancra verték, és tomlocbe hajitottak™, vagyis ugy
jartak el, mint a kegyetlen kdzépkori foldesurak). A magyarsag
barbarsagara vald hivatkozas nem volt Ujkelett, akarcsak az azsiai
eredet pejorativ értelmezése, a 19. szazadig nytlik vissza,’” és
hasznalata elég gyakori volt a két vilaghabora kozti idészakban.>® A
Gazeta de Vestben megjelent iras szokincse, a magyarorszagi
allapotok leirdsa a kiméletlen kozépkori foldesar,® a Vulturul
Ardeleanban publikalt cikkek pedig a lovas/lovashuszar képét is
felidézték, ezeket a roman értelmiség mar korabban is hasznalta a

nyitotta meg. O alapitotta meg és szerkesztette a Vulturult. 1922-ben a varos
prefektusa lett. Fehér, 1933-1937. 499-500.

57 Makkai Laszlo: Magyar—romdn kézés mailt. Budapest: Héttorony, 1989. 257.;
Mitu, Sorin: Az én Erdélyem. Torténetek, mentalitasok, identitdsok.
Marosvasarhely: Mentor Konyvek, 2017. 283-284.

%8 A magyarok keleti barbarok: Vestul Romdniei, 15 Aprilie 1923, 2.; Chemarea
Tinerimei Romdne, 7 Tulie 1929, 4. Azsiai sarkantyut viselnek: Vestul Romaniei, 2
Martie 1924. 1.

59 Mar 1848 elétt is létezett az elnyomo, feudalis magyar nemes képe. L. Kdpeczi
Béla: Nemzetképkutatas és a XIX. szazadi romdn irodalom magyarsagképe.
Budapest: Akadémiai Kiado, 1995. 16. Eminescunal a magyarok (és nem a magyar
nemesek) kezdettdl fogva elnyomtak a romanokat. L. Kdpeczi Béla: A 19. szazadi
roman irodalom magyarsagképe. In: Pataki Ferenc — Ritook Zsigmond (szerk.):
Magyarsdagkép és torténeti valtozdsai. Budapest: MTA, 1999. 44.
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magyarsag jellemzésére.®® Az 4zsiai barbér, a kiméletlen kodzépkori
feudalis ur és a fékezhetetlen huszar toposzai 6sszességében a szintén
hasznalatban 1évé maradisag képzetéhez kapcsolodnak, melyet mar-
mar allando eposzi jelzoként rendeltek a magyarokhoz. A fenti
toposzok, sztereotipikus abrazolasok részleges vagy egyiittes
hasznalata azt tette lehetéveé, hogy a magyart (kdztiik Vaiszlovichot)
anakronisztikus maradvanyként abrazoljak. A roman értelmiség sajat
tarsitotta. Az europaisdggal nemcsak a romai eredetre, de politikai
magatartasra: a demokratikus értékek, az emberi jogok, a szabadsag
iranti elkotelez6désre is utaltak. Az ellenfél abrazolasa és az onkép
tehat mar 1étezd, leginkabb a 19. szazad masodik felében elterjedt
kollektiv reprezentaciokbol téplalkozott.®!

A magyarsaggal, illetve Vaiszlovichcsal 6sszefiiggésben hasznalt
képek a roman értelmiség id6képzetét is kifejezik. Elképzelése szerint
a trianoni dontés el6tti idészak a kozépkorhoz, az azt kovetd ellenben
mér a modernitashoz, az ,,ijkorhoz” tartozik.®> A romén 0jsagirok
gyakran panaszkodtak arra, hogy a magyarok nem ismerik fel, hogy a
régiek helyét ohatatlanul 1j, fiatal nemzetek foglaljak el, és hogy a
hatalomvaltas visszafordithatatlan.®®* A roméan értelmiség mar joval
korabban, a 19. szazadban azt anticipalta, hogy a jov6 az Gj népeké,
azoké, akik a szabadsag, az egyenldség jegyében cselekszenek. Mivel
a magyarok erre nem képesek, bukasra vannak itélve.* A roman
szerzOk tehat a kozvetlen multat teljesen eltavolitottdk a jelentdl, a
képek révén egészen a ,kozépkorig” ,,csusztattak” vissza. Az igy
létrehozott irdatlan tavolsag szimbolikus mddon fejezte ki a régi

8 Egy adomaban a huszar a lovaval megtapossa a valasztokat (a romansag
szimbolikus elnyomasa). Ugyanez a forras a huszart a csend6érhoz kapcsolja, hogy
alakjat még ellenszenvesebbé tegye. Tribuna (Arad), 29 Aprilie1906, 6. Az etnikai
konfliktusokban a huszar az ellenség: Foaia diecezana (Karansebes), 1 Martie
1936, 6. stb.

61 A roménok magyarképének atfogod targyalasa itt: Mitu, 2017. 277-287. Sorin
Mitu szerint a forradalom és szabadsagharc idészakaban torténtek és a herderi
tipusit ,,elméleti nacionalizmus” terjedése miatt ,fajult el” és valt annyira
negativva a romansagnak (els6ként az értelmiségnek) a magyarokrol kialakitott
képe. L. Mitu, 2017. 283.

82 Vestul Romdniei, 15 Aprilie 1923, 2.

83 Kecskeméti ,,nem érti az id6k értelmét” (6 sem). Vestul Romdéniei, 24 Octombrie
1923, 2.

64 Mitu, 2017. 284.
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vilagba, azaz a Vaiszlovich vilagaba valo visszatérés lehetetlenségét.
A modernitashoz, az ,idOszerliséghez” kapcsolt roman
onreprezentacio terjesztésével a tobbségi nemzethez tartozok
Onbizalmat, dntudatat névelték a szerzok.

A szerepek, a hatarok kijelolésének Onkényességével ¢és
kellemetlen kovetkezményeivel nemcsak Vaiszlovichnak vagy Savu
Martanak, de Iustin Ardeleannak is szembesiilnie kellett. A
széls6jobboldaliak egy csoportja ugyanis egyaltalan nem tartotta jo
romannak Ardeleant, akit a radikalis, antiszemita nagyvaradi lapban,
a Fdclia-ban nemzetellenességgel, magyarbaratsaggal vadoltak meg.
Az 6 politikai ,,univerzumukban” Vaiszlovich és Ardelean kdz6tt nem
volt nagy tavolsag. A Faclia ,,Vidam rovata”-ban, 1936-ban ugyanis
feltlint egy ,,hir”, mely szerint ,,Jusztin Ardelean” azért nem tudott
eljutni szokasos kurajara a Gellért fiirddbe, mert lerobbant
Vaiszlovich kancaja. A lapban tehat azt tették szova, hogy ,,Iusztin”
az impériumvaltas ellenére (még mindig) a Gellértben kapcsolodik
Ki.®® A szerkesztét azért is timadasok érték, mert iigyvédi irodajat
hirdetd cégtablajan magyaros formatumban (Jusztin-ként) szerepelt a
keresztneve.% Elbéletének bizonyos elemei szintén rossz fényt
vethettek r4.5” A magyarbarat romédnsagot kritizalo szerkeszté-ligyvéd
tehat bizonyos szokdsai miatt maga is a magyarbardt romanok
reprezentansa lett a radikalis politikai publicisztikakban. Ardelean
tehat megtapasztalhatta, hogy a hatarok nem stabilak, és hogy
Vaiszlovich alakja vele szemben is instrumentalizalhat. Tovabbi
kutatasokat igényel annak a kérdésnek a megvalaszolasa, hogy
pontosan kik voltak, milyen hattérb6l érkeztek a fenti szovegek
szerz6i. llletve, hogy etnicizalt narrativaikat hogyan fogadta az
olvasokozonség. Létezett-e az erdélyi romanok korében, Vaiszlovich
vonatkozasaban a fentiekt6l merdben eltérd interpretiv kdozosség?

8 Faclia, 29 Februarie 1936, 7. Nekik az antiszemita George Bota is til
engedékenynek tlint a zsidokkal és a kisebbségekkel szemben. Fiaclia, 12 lulie
1936, 7.

8 Fdclia, 31 Mai 1936, 7. Faclia, 31 Octombrie 1936, 3.

67 lustin Ardelean volt a roménellenes Ssszeeskiivés (1920) szervezésével vadolt
Lukacs Odon véddje a hadbirosagon. Nagyvdrad, 1940. oktober 15. 5.
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Az ontudatos magyar kisebbségi polgar

A  magyar nyelvii nyilvdnossagban megjelent szovegek
értelemszertien masként épitkeztek, mint a roman szovegek, példaul
azon oknal fogva, hogy rendszerint a ,,hagyomanyos” mintat (pozitiv
hés, dolgos-kiilone polgdr) kovetve abrazoltdk a fOszereplot. A
diskurzusstratégiak azonban itt is kapcsolédtak a nemzetépitéshez
(kisebbségvédelemhez), mar amennyire azt a cenzira megengedte. Az
elemzésre kivalasztott szovegek tipikusaknak mondhatok a kisebbségi
magyar sajtoban.®

A Keleti Ujsdg publicistaja masként kommentalta az 1923. évi
hadbirdsagi eljarast és annak elézményeit, mint roman ,,kollégaja”. Az
1923. oktober 9-i szamban pozitiv portrét szerkesztett a szallodasrol:
bar onfeji és excentrikus, értékteremtd, Szeretetreméltd, bator és
széles korben becsiilt, tisztelt férfi.? Nem utolsésorban a timadasok,
a Petrescu-iigy aldozata. A pozitiv tulajdonsagprofillal, az aldozati
interpretacioval szimpatiat keltett VVaiszlovich irant. A szerzé emellett
érdekl6dést mutatott a férfi és a hadbirdsagon torténtek irant, aminek
koszonhetden részleteket tudunk meg Vaiszlovich letartoztatasa,
fogva tartasa és az eljaras koriilményeirdl. Ugyvédjének nevét
(Roman Valer) és annak érvelését is ismerteti a szerzd. A részletek
részben azzal magyarazhatok, hogy a magyar olvasék korében
Vaiszlovich kdzérdeklddésre szamot tarto, érdekes személyiség volt.
Diskurzuseljarasnak tekinthet6 az elhallgatas is, az Ujsagiré ugyanis
nem targyalta, hogy egyszerre tobb ligyét is targyaltak az eljaras

8 Az elemzett szovegek nem nagyvaradi eredetlick. A nagyvaradi sajto kevésbé
volt szabad, a hatarzona szorosabb ellenérzés alatt allt (itt hosszabb ideig tartottak
fenn az ostromallapotot, az elézetes cenzurat). A fokozottabb szigorra utal az a
roman nyelvi hirlapi tudositas is, mely szerint a nagyvaradi Gjsagirok a kolozsvari,
a brassoi, a bukaresti sajtoban helyezték el azokat a ,valotlansagokat”
(neadevarurile), melyeket helyben, a cenzura miatt nem tudtak k6zolni. Vestul
Romdniei, 1923. november 21. 1. Mas erdélyi napilapokkal ellentétben a
Nagyvarad esetében eléfordult, hogy a vezércikkeket hetente egyszer-kétszer ,,az
utolso betiiig” tordlte a cenzara. MNL OL K 28, Miniszterelndkség, Nemzetiségi
¢és Kisebbségi Osztaly, 68. csomo, 11. tétel.

8 A megbecsiiltséget ugy érzékelteti, hogy azt 4llitja, Nagyvaradon nem
ellenségesek vele, az emberek biztosak abban, hogy a nyakas, de nem rossz
szandéku szallodasnak sikeriil bebizonyitania artatlansagat.
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keretében — talan el akarta keriilni, hogy Vaiszlovichban notorius
koteked6t lasson az olvas6.™

Szintén lényeges technika az ,individualizalas”, az, hogy
Vaiszlovichot individuumként és nem egy csoport tagjaként abrazolta.
Ebben a narrativaban a szallodas onfejii, autonom karakter, akinek
konfliktusai  egyéni  vonasaival  (leginkabb  Onfejiiségével)
magyarazhatok. Petrescuval azért keriilt szembe, mert ,a
szallodajaban Ur akart lenni”, a ,,puccert” pedig azért nem engedte fel
a katonatiszthez, mert a szallodai szabalyzatot akarta betartatni. A
szerz0 szerint ez az onfejiiség mar 1920 el6tt is jellemzd volt rd, és az
impériumvaltads utdn csak annyi tortént, hogy ,,most mar nem a
magyar, hanem a roman hatoésagokkal bocsatkozott Gjabb és tjabb
harcokba, hogy elhatarozasait, amelyekhez tizon-vizen keresztiil
ragaszkodott, végrehajtsa”. A szerz6 tehdt — a roman narratoroktol
eltéréen — a torténteket nem nacionalista-etnicista keretben értelmezte.
A csoportrol vald levalasztasaval, az onfejliségére valo hivatkozassal
Vaiszlovichot védte, emellett a magyarul olvasni tudé romansagban
az eljaras miatt keletkezett indulatokat, fesziiltségeket csokkentette. A
magyar kisebbséget is Ovta ezzel, mivel a tobbségi nemzet vagy
legalabbis annak egy része Vaiszlovichot a kisebbség
reprezentansaként tartotta szimon. A nemzeti, etnicista olvasat hianya
bizonyara nem okozhatott kiilonésebb problémat a magyar olvasok
szamara: a Vaiszlovichrol vald szilard tudas és a ,kettds olvasas”
iranti fogékonysag miatt az olvasok nem bizonytalanodtak el annak
csoporttagsagat illetden, nem gyengiilt identitaserdsité pozicioja sem.
Szintén diskurzustechnika, hogy a szerz6 ,,sz6t adott” a szallodashak.
Sz6 szerinti idézésével lehetéséget biztositott a szamara, hogy
élményeit megossza kozonségével, hogy olvasatat széles korben
terjessze.”

Az egyik legfobb kiilonbség a roman narrativakhoz képest, hogy a
szovegbodl hianyzik a konfrontativ hangvétel: a polaris beszéd, az
aszimmetrikus értékszerkezet vagy az olyan bekezdések, melyek
kiszemelt individuumokat, csoportokat degradalnak. A szerzé keriili
az ellenségkép nyilt konstrualasat vagy a heroizalast. Mindezeknek a

™ A Nagyvdrad hasonldképpen jart el. Nagyvdrad, 1923. oktéber 10. 2.

™ Végre a suszter is bezarja iizletét — mondotta — ha elszolitjak a kaptafa mellél.
Letartoztatasban én sem tudom folytatni iparomat. Kiilonben tanukkal igazolom,
hogy artatlan vagyok.”
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hianya azonban nem jelenti azt, hogy a szdvegnek nincs a
tajékoztatason tilmutatd célja, ugyanis — a narrativ megoldasoknak
koszonhetéen — a szoveg leginkabb a fOszereplét tamogatod
védObeszédre emlékeztet. A torténtek elbeszélése révén pedig
cselekvési mintat (a roman elittel szembeni ellenallas mintajat) is
kozvetit olvasoi szamara.”

A Keleti Ujsdg figyelme nem lankadt, és oktober 10-én tjabb irast
kozolt, mely a fenti célkitiizéseknek és diskurzusstratégidknak
megfelelden tuddsitott: pozitiv személyiségként &brdzolta a
szallodast, tagadta romanellenességét, és idézte Vaiszlovichot. Ez az
iras minden korabbinal részletesebben, adatoltabban ismertette az
egyes lgyeket és az eljaras elézményeit. Az elézményeket (a
Petrescuval és a roman tisztekkel vald konfliktusokat) bemutatd
részek azt a benyomast keltik az olvasoban, hogy Vaiszlovich
feljelent6i jelentéktelen tigyekben kicsinyes modon jartak el. A szerzé
az 1923. évi birdsagi identitasnyilatkozatot is kozreadta, ami mar
hatékony eszkoz volt az identitas erdsitésére, egy cselekvési minta (az
onfelvallalas) kozvetitésére. A cikk tehat olyan férfit lattatott, aki nem
ellensége a roman nemzetnek, de nem futamodik meg, nyiltan vallalja
Onazonossagat, és ha kell, a hatosagokkal szemben is védelmezi azt.
A vallalt identitas azonban nem ad magyarazatot mindenre, dontései
nem egyszertisithetok le az etnikai ellentétekre, nem vezethetok vissza
a romanellenességre.”

A kolozsvari Ellenzék 1934. szeptember 20-i szamanak a
zaszloincidenst targyald irasa az el6z6 technikakat kovette, aminek
kdszonhetéen szamos részletet megtudunk az eljarasrol.” Vaiszlovich
vallomasat is megismerjiik, mely szerint nem ,.etnikai tiintetés” volt a
célja, hanem az a meggy6z6dés vezette, hogy a habortiban elesettek
nem hdsok. A cikkben azonban megjelenik egy olyan stratégia is,
amely a korabbi magyar szovegekben kevésbé tapasztalhato:
Vaiszlovich fizikumanak leirdsa. Az FEllenzék 1jsagirdja szerint:

72 Vaiszlovich Emil a kolozsvari hadbirésagon. Keleti Ujsdg, 1923. oktéber. 9. 4.
73 Szabadlabra helyezték Vaiszlovich Emilt. Keleti Ujsag, 1923. oktober. 10. 4.

4 Példaul, hogy tolmacs segitségével érintkezett a birosaggal, hogy a targyalas
elején széket hoztak neki, amit meghajlassal kdszont meg. Hogy Radovici, Milea,
Frentiu és Galea ,detektivek” voltak azok, akik a zaszlokitlizés Ugyében
intézkedtek, és hogy 14 nagyvaradi roman egyesiilet tett ellene feljelentést. Vagy
hogy a birésdgon Dan ezredes elndkolt, és amikor kihirdették az itéletet,
Vaiszlovich allitolag a folyoson tartozkodott, és a végzést ujsagirok kozoltek vele.
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,,Letlint korok leveg6jét, Krady Gyula regényének hangulatat idézo
jelenség. Keskeny, magassarku cipd, sziirke ruha. Gondosan beretvalt
arcan ferdén vagott barko és fél rovidre nyesett bajusz. Galambsziirke
kalapjat tovabb teszi a padon és kdzben lefujja rola a port. Oly
délcegen 1épked a 66 éves dregur, mint [...] aki tancosndjét kiséri a
francia négyeshez.””™ A szerzé a Iustin Ardelean 4ltal is hasznalt
sémat koveti: abbdl indul ki, hogy a fizikai megjelenés belso tartalmak
reprezentacidja, €s hogy azon keresztil megragadhatdé a fohds
személyisége, identitasa. Csakhogy 6 nem az Urias, anakronisztikus
huszart latja benne, mint a roman publicista, hanem az elegans, pedans
uriembert. A megiilni valo hataslo, a huszarnadrag és a huszarsapka
helyett Vaiszlovich polgari 61tézékben, sziirke ruhdban, magas sarka
cipOben, galambsziirke kalapban, még mindig a monarchia-kori
divatot kovetve, polgari jelenségként tiinik fel a szovegben. Ebben a
narrativaban nem a lovashuszar szenvedélye és indulatai, hanem a
nyugodt pedantéria és az 6sszhang iranti vagy jellemzi (a nadrag és a
kalap szine ugyanis megegyezik).

Osszességében elmondhatd, hogy az eddig vizsgilt magyar
textusok sok tekintetben eltértek a roman narrativaktol: nem voltak
offenziv politikai szovegek, és az egyén nem ,,oldodott fel” teljesen a
politikai lizenetben. A szerzOk nem uszitottak, nem dsszpontositottak
ellenségkép konstrualasara, nem tettek nyilt identitasjavaslatokat. A
szallodas joindulatu abrazolasaval, szallodai tevékenységének és
cselekedeteinek (incidenseinek, ellenallasanak, identitasvallalasanak)
részletes és sajatos leirasaval azonban kozvetiteni, népszeriisiteni
tudtak a kisebbség szempontjabdl hasznosnak vélt tulajdonsagokat,
viselkedési mintakat (szorgalmas élet, ellenallas, onfelvallalas,
batorsag). Eleteseményeinek nyilvanossagra hozatala emocionalis
dimenzidban is hasznosult: a kisebbségi magyarsag korében sokan
egyetérthettek vele, ami az Gsszetartozas érzését novelte. Az ellene
inditott eljarasok egyiittérzést valtottak ki, a lapok olvasasan keresztiil
az elégedettség érzését, a hatalommal szembeni rezisztencia
tapasztalatat” is atélték az olvasok. Vaiszlovich — mint a k6z6sség
,eros szerkezete” — mintat és batoritast jelenthetett a szdmukra. A

S Ellenzék, 1934. szeptember 20. 4. A kiilsé megjelenését a Keleti Ujsdg is
targyalta, a tudositd szerint kifogastalan eleganciaval”, ,sziirkebetétes,
magassark(i lakkcipSben” allt a kolozsvari hadbirdsag folyosojan. Keleti Ujsdg,
1934. szeptember 20. 5.
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szovegek ily médon nemcsak Vaiszlovich protekcidjat szolgaltak, de
bizonyara a kisebbségi tarsadalom formaldédasahoz is hozzajarultak.

A kétekedo és hetvenkedb magyar kisebbségi

A Brasséi Lapokban 1934. november 1-jén megjelent iras
szokatlan hangnemet ittt meg. A szerz elvetette a ,,hagyomanyos”
szovegépitkezést, és komoly kritikat fogalmazott meg Vaiszlovichcsal
szemben. A szoveg egyedi azon oknal fogva is, hogy nyiltan
foglalkozott az identitas kérdésével, azzal, hogy Ki a j6 magyar. Ez az
iras nyilt hatarkijelold irasnak tekinthetd, és a roman szdvegekre
emlékeztet.

Az Ujsagironak nem tetszett Vaiszlovich magatartdsa. Szerinte
ugyanis a szallodas ,.hetvenkedik”, ,.kotekedik”, és
,,okvetetlenkedik”, amikor a hatsag elvarasaival szembehelyezkedik.
A szerz0 a szallodas magatartasanak okat is kutatta: ,Miért?! Mi volt
Weiszlovits Emilnek ezen orakban az elmélkedése, mi volt ez az
allasfoglalds, ami kihivo és groteszk moddon szembehelyezkedett
torvénnyel és rendelettel.” Sajat bevallasa szerint — mivel Vaiszlovich
elzarkézott az ujsagird kérdéseitdl — a valasz tekintetében kénytelen
volt a kozvéleményre hagyatkozni, mely szerint ,,Weiszlovits Emil
azért nem tette ki a lobogot, mert magyar!”

Vaiszlovich magatartasanak biralta soran a publicista abban a
kérdésben is allast foglalt, hogy ki a ,;j6 magyar”. Abbdl indult ki,
hogy a magyar nemzeti kisebbség nyelvi és szocialis hatranyokkal
kiizd: a napilapok a ,,magyar szdért” harcolnak, a rosszul dotalt
szinészek csak er6feszitések aran tudjdk a magyar kultarat a
szinpadokon fenntartani. A kisebbségnek ilyen koriilmények kodzott
érdemi segitségre, adakozd, Onzetlen, magat és vagyonat a magyar
kultura ¢és tarsadalom jobbitasanak szolgalataba allitdé tamogatdkra
van sziiksége. Vaiszlovich ezzel szemben szimbolikus tigyekben
,.hetvenkedik”, ,.kotekedik”, ,,millios kényelembdl”
,.handabandazik”, mert ,,martiromsagot keresé mazochizmus” hajtja.
Es nem képes valodi aldozatokra. Az (ijsagird szerint ez a magatartas
Erdélyben nem kell senkinek, mert ez csak “magyarkodd
foloslegesség”, ami miatt a kisebbségi tarsadalom tobbi tagjai csak
szenvednek. A szerzé — tobbes szam elsé személyben — kijelentette,
hogy visszautasitjak Vaiszlovich ,,magyarsagat”, egyben iizenetet is
megfogalmazott a szamara: amennyiben a magyarsagért valodi
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aldozatokat fog hozni (vagyis anyagi tamogatasban részesiti az arra
raszorulokat), akkor is magyarnak fogjak tekinteni, ha minden egyes
ablakaban romén z4sz16 fog lengeni.”® Hogy pontosan ki a ,,mi”, nem
tudjuk meg.

A publicista azokat is Kkritizalta, akik heroizaltdk Vaiszlovichot,
ugy vélte, érdemteleniil avattadk héssé a szallodast.”” De pontosan
kikre gondolhatott a szerz6? Ahogy azt lattuk, a nyilvanossigban
megjelent szovegek visszafogottak voltak, nem heroizaltak. Kritikaja
bizonyara a privat beszélgetések keretében, a félnyilvanos tereken,
eseményeken elhangzott véleményekre vonatkozott.

frasanak cimzettjei elsésorban a ,koteked6k™ és reprezentansuk,
Vaiszlovich, valamint a ,,k6tekedés” tamogatéi voltak. Masodsorban
az erdélyi magyarok, akiknek identitast és cselekvési stratégiat kinalt
fel. Az Gjsagiré vadja azonban nem volt megalapozott, az adatok azt
igazoljék, hogy Vaiszlovich Emil rendszeresen adakozott.”

A tobbi irashoz viszonyitva tehat itt merész allasfoglalassal van
dolgunk. A széveg sok tekintetben hasonlit a roman szdvegekre: az
egyén eltlinik bel6le, Vaiszlovichot egy csoport (,,magyarkodok™)
képviseldjeként jeleniti meg. Instrumentalizalja személyét: alakjan és
incidensén keresztiil fogalmaz meg egy fontos ilizenetet (hogy ki a jo
magyar). Az aszimmetrikus értékszerkezet, a polaris beszéd is
jellemzo ra: egyik oldalon allnak a haszontalan magyarkodok, a
masikon az Onzetlen, aldozatot hozo magyarok. Az offenzivitas is
kimutathato: vitatkozik, kritizal, ellenséget/ellenfelet azonosit be,
kozosségépitési  tanacsokat, identitasjavaslatot fogalmaz meg.
Alapvet6 kiilonbség viszont, hogy narrativajanak nem része az etnikai
ellenségkép.

8 Brasséi Lapok, 1934. november 1. 8.

77 A bértén kiilonés nimbusszal vonja be mindenkor lakojat. Erdekes lesz a
gyilkos is, aki tizendt év utdn szabadul. Romantikussa valik a parbajhds, kit
allamfoghazzal sGjt a torvény. Azonban jo lenne, ha senkit sem tévesztene a borton
s a martiromsag hamis nimbusza, mely most Weiszlovits Emil feje koré késziil
gloriat vonni.”

8 Szocialis, kulturalis, kozosségi célokat egyarant tamogatott, 1. pl. Nagyvdrad,
1928. januar 29. 16.; Nagyvdrad, 1928. februar 10. 7.; Uo., 1928. februar 29. 3.;
Uo., 1928. marcius 7. 6.; Magyar Szo, 1930. januar 8. 3. Biharorszag. A Bihari
Turista Club lapja, 1933. januar, 1. sz. 2. Emlékkonyv Dr. Kecskeméti Lipot
forabbi temetésérdl, életrajzi adataival. Nagyvarad: Nyug. Szert. Izr. Hitkozség,
1936. 137-140.
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A szerz6 retorikaja jol illeszkedik az erdélyi nyilvanossagban
akkortajt zajlo folyamatokba. Az 1930-as években ugyanis mar
népszeril volt az az allaspont, mely az eredményeket legalabb részben
a kisebbségi tarsadalom belsé viszonyainak megujitasatol,
Ujjaszervezésétdl, a népszolgalati munkatol varta.”® Erre az id6szakra
mar nyilvanvalova valt, hogy az orszagon beliil nem szamithatnak a
kisebbségi kérdés megnyugtatd rendezésére, mint ahogy kiilfoldi
segitségre sem (a népszovetségi beadvanyok nem jartak sok sikerrel).
Ilyen kortilmények kozott — a Magyarorszaggal valod viszony és a
revizios jovokép mellett — felértékel6dott a belsd tarsadalmi
szervez8dés &

Ennek az irasnak tobb hozadéka is van. Lathatova teszi azt, hogy
volt egy ,,hivatalos” magyar nyelvli nyilvanossag, melybdl a nagyon
provokativ tartalmak, példaul Vaiszlovich heroizalasa, az ellenségkép
konstrualasa, a szenvedélyes érzelemnyilvanitas kimaradtak. Es hogy
vélhetéleg volt egy masik, egy ,,informalis” nyilvanossag, ahol a
,.hivatalosb6l”, a nyilt kommunikacidbol kiszorult diskurzusok, témak
kaptak helyet, és mely bizonyara leginkabb a szobeliség keretei kdzott
létezett. Tovabba azt is lattatja, hogy Vaiszlovich megitélése magyar
korben nem volt egyontetii: karakterének, magatartasanak kiilonboz6
értelmezéseirdl és tobb interpretiv kozosségrol beszélhetiink. Illetve a
Vaiszlovichrol sz616 szovegekbdl is kiolvashatd az, ami mas, orszagos
jelentéségii forrasokban is lathatd: magyar kozegben is felvet6dtek
azok a kérdések, hogy ki a k6z0sség jo tagja, milyen ,,technikakkal”
kell a kisebbséget védelmezni.

Osszegzés

Tanulmanyomban a két vilaghabort kozt keletkezett magyar és
roman nyelvii, Vaiszlovich Emil nagyvaradi szallodashoz kapcsol6do
szovegeket elemeztem. Karakterének, statuszanak és incidenseinek
koszonhetden ugyanis a publicistak érdekl6dést mutattak iranta.

™ A népszolgilat idedjdhoz 1. Bardi Nandor: A népszolgalat genezise és
tartalomvaltozasa. In: Bardi Nandor — Filep Tamas Gusztav — Lorincz D. Jozsef
(szerk.): Népszolgdlat. A kozdsségi elkotelezettség alakvdltozatai a magyar
kisebbségek torténetében. Pozsony: Kalligram, 2015. 11-47. és Lérincz D. Jozsef:
A népszolgalat. In: uo. 288-322.

8 Bardi Nandor: Otthon és haza. Tanulmanyok a romdniai magyar kisebbség
torténetébdl. Csikszereda: Pro-Print, 2013. 487-495.
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Dolgozatomban ramutattam arra, hogy a szovegek tartalmat
mindenekel6tt az impériumvaltas és az ezzel 6sszefiiggd uj kihivasok,
késztetések, elsdsorban a nemzetépités és a kisebbségvédelem
(,,immunizalas™) szandéka  formaltdk. A Vaiszlovichot
instrumentalizal6 szovegekben ugyanis a szerzok tobbnyire a nemzeti
identitasra és magatartasra vonatkoz6 javaslatokat fogalmaztak meg,
kozosségi  emberidedlt ¢és normakat, valamint ellenségképet
kozvetitettek az olvasok szamara.

A szdvegekben a publicistak kiilonb6z6 szerepekben, kiilonb6zd
csoportok reprezentansaként abrazoltdk Vaiszlovichot. A szerzdk a
szerepeket szandékaiknak, politikai céljaiknak megfelelen jelolték
ki, ugyanakkor céljaikat és az abrazolas modjat nagyban
meghataroztak a kozosségi igények, valamint az athagyomanyozott
tudaskészlet és toposztar elemei.

Az altalam vizsgalt és a fOszereplot negativ szinben feltiintetd
roman szdvegek szerzOi egy nagy interpretiv k6zosséghez tartoztak,
melynek tagjai Vaiszlovichot a roman nemzetépités kerékkotdjének,
nemzetellenes (romanellenes) aktornak tekintették. Ezek a textusok a
magyar narrativakhoz képest offenzivebbek voltak, nyilt
nemzetépitést folytattak, és az ellenségkép-konstrualasra épiiltek. A
magyar szerzok legalabb két interpretiv kozosséghez tartoztak, a
dominans csoport szimpatizalt Vaiszlovichcsal. Bar nem uszitottak, a
szallodas joindulati dbrazolasaval népszeriisiteni tudtak a kisebbség
szempontjabol hasznosnak vélt tulajdonsagokat, viselkedési mintakat.

Az elemzés tobbek kozott azt is megmutatta, hogy a nemzetiesité
roman elitek munkajat Nagyvaradon a ,régi vilaghoz” igazodd
akkulturaciés gyakorlatok lassitottak, ezért is volt sziikség a
mozgdsito, identitasépitd szovegekre. Az is lathatova valt, hogy
magyar oldalon legalabb két nyilvanossag létezett, és hogy a
Vaiszlovichot nyiltan heroizal6 szévegek inkabb a ,hivataloson” (irott
sajton) tuli nyilvanossagban kaptak, kaphattak helyet.
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