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Lengyel-magyar — , két jo barat”. A magyar—lengyel

kapcsolatok dokumentumai, 1957-1987. A
dokumentumokat véalogatta, a bevezetd tanulmanyt €s a
jegyzeteket készitette: Mitrovits Miklés.

Budapest, Napvilag Kiado, 2014. 848 oldal

itrovits Miklos Lengyelorszag (és a kdzép-eurdpai térség)

fiatal, de mar jelentds eredményeket felmutatni tudé kutatdja
fontos, alapos és vaskos munkaval rukkolt el6. Az MTA BTK
Torténettudomanyi Intézet munkatarsa (habar a munka elkészitése
soran még a Politikatorténeti Intézetben dolgozott) a magyar—lengyel
kapcsolatok mintegy harom évtizedet feldleld, 1957 és 1987 kozotti
dokumentumait jelentette meg." A téma fontos, mert ,.fehér foltot”
tintet el a magyar torténetirasbol (amely, tegyiik hozza, eléggé
Hintrovertikus”, azaz kevéssé tiinik fogékonynak lenni a ko6zép-
eurdpai régid irant); alapos, mert az olvasast tobb szdz magyarazo,
kiegészitd jegyzet segiti, és a tudomanyos apparatusnak
koszonhetéen a kevésbé tajékozott olvasd is képet kaphat a
korszakrol; és végiil vaskos, hiszen maga a kotet terjedelmében is
figyelemfelkeltd6 munka. Olyan dokumentumgylijtemény Kkeriilt a
keziinkbe, amely elkészitésére manapsag mar nem vallalkoznak a

! Mitrovits Miklos: 4 remény hénapjai... A lengyel Szolidaritds és a szovjet
politika (1980-1981). Budapest, Napvilag Kiado, 2010.; Krisztian Csaplar-
Degovics — Miklos Mitrovits — Csaba Zahoran (eds.): After Twenty Years —
Reasons and Consequences of the Transformation in Central and Eastern
Europe. Berlin, OEZ Verlag, 2010.; Krausz Tamas — Mitrovits Miklés — Zahoran
Csaba (szerk.): Rendszervaltas és torténelem. Tanulmdnyok a kelet-eurdpai
dtalakuldasrol. Budapest, L'Harmattan Kiado, 2009.; Foldes Gyorgy — Mitrovits
Miklos (szerk.): Kdaddr Janos és a 20. szazadi magyar torténelem. Tanulmdanyok.
Budapest, Napvilag Kiado, 2012.
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fiatal kutatok, hiszen vilagunk a gyorsan beszerezhetd és
fogyaszthat6 informaciokkal telitett, ez a kotet viszont tobbéves
levéltari kutatas gyiimolcse.

A kotet 121 hivatalos dokumentumot tartalmaz, amelyeket a
szerkesztd Magyarorszagon (a Nemzeti Orszagos Levéltar MSZMP-
re vonatkozo iratai: Politikai Bizottsag, Kozponti Bizottsag,
Titkarsag, KB Kiiliigyi Osztalya; Politikatorténeti Intézet Levéltara)
és Lengyelorszagban (Ujkori Iratok Levéltara, itt kiilondsképpen a
Lengyel Egyesiilt Munkaspart vezet6 testiileteinek a dokumentumai;
Lengyel Kiiliigyminisztérium Levéltara) talalt meg. Masképpen
fogalmazva, a kotetben nem keriiltek publikalasra korabeli
sajtocikkek, visszaemlékezések, levelek, belligyes hangulatjelentések
és feljelentések vagy egyéb kordokumentumok. A kotetben
koriilbeliil egyenlé aranyban meglevd, eredetileg magyarul vagy
lengyeliil irédott iratok koziil az utdbbiak szabatos és pontos
forditasban olvashatdak (a forditasokat maga a szerkeszto, illetve
Németh Orsolya és Tischler Janos végezték el). A bemutatott
dokumentumok jellegei is kiilonbozéek — taldlunk itt klasszikus
diplomaciai  iratokat  (rejtjeltaviratot,  tajékoztatd  anyagot,
kiilligyminisztériumi utasitast, illetve iranyelveket, Osszefoglalo
jelentéseket), a szerkesztdé nagy teret szentelt a part- és
kormanykiildéttségek talalkozoit rogzitd jegyzOkonyvek
publikalasanak. A kozolt dokumentumok besorolasa a bizalmastol
egészen a szigoruan titkosig terjed, és par iratot leszamitva a legtobb
most latott napvilagot el6szor. Helyet kapott itt szamos ,,parhuzamos
dokumentum” is, magyaran olyan iratok, amelyek egy hivatalos
eseményt (példaul elsd titkarok megbeszélése) a magyar, illetve a
lengyel szemszogbdl mutatjak be.

A kotet jellegébdl adédoan az iratokat végigkisérik az 1956-ot
koveté magyar és lengyel torténelem csomoépontjai: a magyar (és
részben a lengyel) 1956, illetve 1968, amely esetiinkben nem is a
pragai tavaszt jelenti, hanem a Visztula partjainal -elinditott
anticionista kampanyt; az 1970-es évek lengyelorszagi tarsadalmi
fesziiltségei (munkéaslazadasok, sztrajkok), amelyek végil a
Szolidarits szakszervezet 1980-as megsziiletéséhez és az 1981-es
hadiallapot bevezetéséhez vezettek. Mig ezt a korszakot
Magyarorszagon egyetlen politikus, Kadar Janos hatarozza meg,
addig Lengyelorszagban Wiadystaw Gomuika (1956-1970), Edward
Gierek (1970-1980) és Wojciech Jaruzelski (1981-1989) vezette a
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kommunista peirtot.2 Ertelemszertien a magyar kommunista vezetd
mindharmukkal talalkozott, az ezekrél a megbeszélésekrdl szold
jegyzokonyvek szintén megtalalhatoak e kotetben.

A dokumentumok publikalasa az 1957-es esztendével kezdodik,
amely év mindkét orszagban, a szerkesztd szavaival élve, ,,j
idészamitasnak™ bizonyult, hiszen mind a Kadar-, mind a Gomutka-
vezetés egy tarsadalmi megrazkodtatds soran keriilt hatalomra, és
ilyen koriilmények kozott kellett hatalmukat megszilarditaniuk. Az
utolsd6 dokumentum 1987-b6l szarmazik, amit az indokol, hogy
ebben az évben talalkozott egymassal a két vezet6, Kadar és
Jaruzelski, nem tudvan azt, hogy nem sokkal késébb az altaluk
fémjelzett rendszer végérvényesen Osszeomlik. A mindenkori
partvezet6k a targyalasaik soran tajékoztattak egymast a belpolitikai
kérdésekrol (példaul a gazdasagi reformokrdl, a mezdégazdasag
helyzetérdl, a romai katolikus egyhazrol Lengyelorszagban), igy
tehat elsé kézbdl szerezhettek informaciokat a magyar és a lengyel
vezetOk arrdl, hogy a masik orszagban milyen a helyzet, milyen
megoldandé problémak akadnak.

A lengyel vezetés 1956 utan kozvetleniil nagy érdeklddéssel
figyelte a ,Nagy-csoport” sorsat, és a magyar miniszterelnok
kivégzése — még a lengyel partkorokben is — nagy felhaborodast
keltett. Nem kell azon csodalkozni, hogy éppen a Visztula partjainal
rezonaltak leginkabb a magyar forradalomra és szabadsagharcra: igy
nehezebben lehetett az eseményeket ,az imperialistdk altal
kirobbantott ellenforradalomnak™ beallitani, s emiatt is a lengyel
elvtarsak nem engedték az 1956 kadari értelmezését Osszefoglalo
»~Fehér konyv” kiadasat és az ebben a szellemben késziilt kiallitas
bemutatasat. Azonban 1958-at kovetéen ez a kérdés lekeriilt a két
orszag kozotti kapesolatok napirendjérol, s helyét atvette a gazdasagi
kapcsolatok erdsitése. Az utdbbi kérdéskor egyébként mindig
hangsulyosan volt jelen a partvezetok kozotti talalkozokon.

Az 1960-as évek elejére minden tekintetben normalizalodott a
kapcsolat a Budapest-Vars6 vonalon, Kadar 1is nagyobb
mozgastérhez jutott a kiilpolitikdban (az ENSZ nem targyalja a

2 A korabeli lengyel torténelemrdl dsszefoglaloan magyar nyelven: Andrzej
Paczkowski: Fél évszdazad Lengyelorszag torténetébdl, 1939-1989. Budapest,
1956-0s Magyar Forradalom Torténetének Dokumentacidés és Kutatointézete,
1997.; Norman Davies: Lengyelorszag torténete. Budapest, Osiris, 2006.
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»~magyar kérdést”, Magyarorszag diplomdciai kapcsolatokat létesit
egy sor nyugati orszaggal). Ezekben az években sziintetik meg a két
orszag kozotti vizumkényszert, ami a turizmus fellendiilését hozza
magaval, s azt is, hogy a magyar fiatalok ezrei juthattak kulturalis
élményekhez (jazz, szinhaz, filmmiivészet) Lengyelorszagot jarva
(ez volt az Un. ,autoéstoppOs nemzedék”, amelynek tagjai az itt
eltoltott napok-hetek soran a ,,szabadsag kis korei” élményével
gazdagodva térhettek haza).

A konyvbél az is kivilaglik, hogy a magyar és a lengyel
kommunista vezetés mas allaspontra helyezkedett a ,,német kérdést”
illetdéen: Varsd6 az NSZK-ra ecllenségként tekintett, fenntartva a
tarsadalomban jelen levd, a Il. vilaghaborut kovetéen magasba csapd
németellenes érzelmeket (tartva egy esetleges hatarreviziotol, vo. az
Odera—Neisse-hatar iigyét 1945 wutan). Ugyanakkor a kadari
kiilpolitika részérdl dvatos nyitas volt érzékelhetd az 1970-es évektdl
kezd6d6en, amit rosszallassal vett tudomasul a lengyel vezetés. A
két orszag kozott az 1968-as év némi diszharmoéniat hozott, hiszen
Budapest és Vars6 masképpen tekintett az akkoriban kibontakozd
csehszlovakiai reformfolyamatokra, de az is vilagossa valt, hogy
Kadar egyaltalan nem rokonszenvezett a vars6i kormanyzat altal
gerjesztett ,,cionizmusellenes” (valdjaban antiszemita) kampannyal.

Az 1970-ben a Tengermelléken kirobbant elégedetlenség (a
munkaslazadas pacifikalasa katonai erdvel, tobbek k6zott Gdanskban,
amely halalos aldozatokkal is jart) vezet6- és kurzusvaltast hozott
Lengyelorszagban: a kompromittalodott Gomutka helyére Edward
Gierek keriilt, aki a — Nyugatrol felvett hitelek altal lehetové tett —
jOléti kiadasok novelésével legitimalta hatalmat. Tehat mindkét
orszagban megfigyelhetd volt egyfajta nyitas a t6kés orszagok
iranyaba, de az is kideriilt, hogy a gazdasag- és szocialpolitikai
kérdések tekintetében nem allt kozos alapon a két orszag, valamint a
magyar—lengyel kereskedelem volumene is lassi novekedést
mutatott. Ahogyan a bevezetd tanulmanyban olvashatjuk, a politikai
¢és gazdasagi kapcsolatokhoz hasonléan ambivalensnek mutatkoztak
a kulturalis kapcsolatok is.

A dokumentumgyiijtemény legérdekesebb iratai éppen ebben a
témakdrben taldlhatdak — 1972-ben keriilt a budapesti lengyel
nagykovetség masodik titkari posztjara Jerzy Robert Nowak. O
kétségkiviil olvasott embert volt (tudott magyarul is), és a
kozpontnak irott jelentéseiben ostorozta a magyarok lengyel
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igyekben, illetve torténelemben tantsitott sziklatokoriiségét,
informalatlansagat (amiben, tegyiik hozza, részben igaza is volt).
Példaként hozza fel a diplomata D. Major Klara nagy
példanyszamban megjelent és az ifjisagnak szolo, Langolo vilag. A
masodik vilaghdborii torténete cimii konyvét, amelyben a szerzé
hamis képet alakit ki a lengyelekrdl és elnagyolja a szerepiiket a
fasizmus feletti gy6zelemben. Nowak jelentései nem maradtak
visszhang nélkiil, hiszen a lengyel nagykdvetség nyomasara Kardos
G. Gyorgy Hova tiintek a katondk cimi regényének ujrakiadasa mar
nem tartalmazta a lengyeleket nacionalistanak vagy antiszemitanak
beallitdo részeket. A hagyomanyos, a Roman Dmowski nevével
fémjelzett nemzeti-demokrata, lengyel nacionalista allaspontot (ami
német- és zsidoellenességet is jelentett) képvisel6 Nowak az 1980-as
években is hallatott magarol, ekkor mar a Lengyel Kiiliigyi Intézet
munkatarsaként, amikor is Spir6 Gyorgy lkszek ciml regényét
rosszindulatd, tendenciozus, helyenként manipulativ irasnak allitotta
be recenzidjaban, magat a szerzét pedig lengyelellenesnek. Igy a mii
forditasat leallitottak, az nem is jelenhetett meg lengyeliil, csak
2013-ban.

Az 1980-as évek legelején megalakult Szolidaritds mozgalom
okozta a szocialista tdboron beliili legnagyobb zavart, hiszen
munkasok emelték fel a hangjukat és szervezték meg magukat az
elméletileg a dolgozokat képviseld6 kommunista hatalommal
szemben. A kovetkezmények jol ismertek — 1981 decemberében
Lengyelorszagban hadiallapot keriilt bevezetésre (és nem
szitkségallapot, ahogyan az a magyarorszagi sajtoban szerepelt).
Budapesten is fesziilten figyelték az események alakulasat — erre
példa nem csak a dokumentumgytijteményben szereplé nagyszamu
irat, hanem kiolvashaté ezekbdl Kadar allaspontja is, aki 1956-bol
okulva oriilt a vérontas elkeriilésének, és hogy a ,lengyel kezek”
altal — és nem szovjet intervencid segitségével — ment végbe a
lengyelorszagi rendcsinalas. A magyar vezetd ki is jelentette sziik
korben, hogy a lengyel kommunista part ,nem hallgatta meg a
munkasokat”, és a sztrajkok igenis felvetették a tarsadalmon beliili
problémakat, de a hadiallapot bevezetése megnyugtatta a magyar
vezetést. 1981 végén, 1982 elején egy rovid ideig intenzivebbé vald
kapcsolatokat latunk. Még december végén Aczél Gyorgy
vezetésével magyar partdelegicio utazott Varsdba, ahol a lengyel
elvtarsak a negyedszdzaddal korabbi tapasztalatokra voltak
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kivancsiak. Jaruzelski tabornok halas volt Kadarnak az erkolesi és
gazdasagi segitségért. A két vezetd 1987 decemberében talalkozott
utoljara, és Jaruzelski budapesti latogatasa, a szerkeszté szavaival
¢élve, egyszerre volt a partvezetok kozotti targyalasok csucs- és
végpontja.

Elmondhato, hogy a hivatalos dokumentumok publikalasa (a
legtobb irat eldszor lat napvilagot) a munka egyik er0ssége. Azonban

az olvasoban bizonyos hianyérzet jelenik meg — a hivatalos
nagypolitikaba  esetlegesen  besziiremkedd, igy ebben a
dokumentumgyiijteményben marginalisan megjelend, de

tarsadalomtorténeti szempontbdl roppant érdekes jelenségek (az
emlitett autostopposok Lengyelorszagban az 1960-1970-es évekbdl,
a hazankban terjedd/terjesztett lengyel viccek a Szolidaritas
korszakabol, a KGST- avagy lengyel-piacok az 1980-as évek
kozepétdl) mind a mai napig arnyaljdk a magyar—lengyel
kapcsolatokat. Nyilvanvald modon, egy ilyen forrdsmunka nem
torekedhet a teljességre, azonban érdemes lenne tobbet tudni nem
csak arr6l, mi hangzott el a legfelsdbb politikai dontéshozoi
szinteken, hanem arrdl is, hogy mi hatarozta meg a korszak alatti
Lengyelorszagban a magyarsagképet és Magyarorszagon a
lengyelségképet. Azt is tisztan kell latni, hogy az utobbi tematika
nehezen megfoghaté ¢és kutathatdo (csekély levéltari forrassal
rendelkeziink, annal tobb oral history-ra lenne sziikség).

A mai kor embere szamara, elmélyedve a
dokumentumgyiijtemény altal felkinalt anyagban, feltiinhet az
iratokban folyamatosan jelenlevd partzsargon. Igaz, ez nem olyan
sértd és manipulativ, mint a korabeli sajtoban, hiszen ezek a
szovegek nem a tarsadalom széles rétegeinek a befolyasolasara,
hanem az illetékes elvtarsak tdjékoztatasa végett sziilettek. Az
viszont feltling, hogy a titkos vagy a szigoruan titkos jelzeti
dokumentumokban sem lehet teljesen dszinte gondolatokat olvasni.
Ebben az értelemben ezek a dokumentumok egy korszak
lenyomatanak is tekinthet6k, annal is inkdbb, mert nyomon
kovethet, hogy 30 év alatt mennyiben valtozott meg az iratok
elkészitdinek ideoldgiai hattere, nyelvezete — minél kozelebb
keriiliink az 1980-as évek végéhez, annal kevesebb az osztalyharcos
»kiszolas”, de igy is a partzsargon a dominans. A kotet olvasasa
valdjaban akkor valik igazan izgalmassa, hogyha kilépiink ebbdl a
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partmiliébol, és erre is akad par példa (Id. Jerzy Robert Nowak
feljegyzéseit).

A dokumentumgyijteményt lapozva Ujabb kutatdsi témakban
valo elmeriilésre lehet javaslatot tenni: milyen szerepet toltottek be a
szocializmus korszakaban a kulturalis intézetek (Varsoban a magyar,
Budapesten a lengyel), mennyiben tudtak a hivatalos politikatol
eltérd tevékenységet folytatni; milyen volt (ha volt) és miben mertiilt
ki a beliigyi szolgalatok egyiittmikodése. Az érdeklddé olvasonak
meg kell elégednie ezzel a vaskos és informativ kotettel, amely
lehetdvé teszi, hogy jobban megismerjiik a magyar—lengyel
kozelmult  kapcsolatait, és  altalaban, a  Kadar-korszak
kiilpolitikajanak egy tényleg barati, de nem szomszédos orszaggal
torténd szeletét. Kijelenthetd, hogy a két orszag kozott
athidalhatatlan ellentétek nem voltak ebben a korszakban (és azt
kovetden sem), és a dokumentumokbdl kirajzolodnak a ,,szocialista
testvériségen” tuli, valodi baratsag nyomai. Mar csak ebbdl a
szempontbol is érdemes lenne megismerni az ebben a korszakban
sziiletett magyar—csehszlovak vagy magyar—-roman, hasonlo jellegii
dokumentumokat is.

Mitrovits Miklos a magyar és lengyel hivatalos dokumentumok
tilkrében probalja feltérképezni a két szocialista taborhoz tartozo
orszag kapcsolatainak harom évtizedét, ami azonban nem
helyettesitheti a nagyobb Gsszefoglald monografiat, amelyben a
politikatorténeti események bemutatasan tali tarsadalomtudomanyi
szempontokat is érdemes lenne figyelembe venni. Némi kritikaként
sziikséges megemliteni, hogy a kotethez a szerkesztd minddsszesen
htszoldalnyi bevezetét irt, igaz, a témaba vagod szakirodalom is
szegényesnek mondhatd, nem feledkezve meg Tischler Janos
korabbi kutatasairol és azok eredményeirél.®

A probalkozas sikeresnek mondhatd, nem csak tudomanyos,
hanem piaci értelemben is (par héttel a dokumentumgyiijtemény
megjelenése utan mar nem lehetett kapni a kényvesboltokban, igaz, a
példanyszam sem haladta meg az ilyenkor szokasos mennyiséget), és
a korszak, valamint a kozép-eurdpai régié irant érdekl6dé olvaso,
tudomanyos kutato joggal varhatja a megkezdett munka folytatasat.

% V. Tischler Janos: ,, Hogy megcsendiiljon minden gydva fiil . Lengyelorszag és
Magyarorszag a két nemzet sorsfordito torténelmi eseményeinek idején, 1956-
ban és 1980-81-ben. Budapest—Pécs, 1956-0s Intézet—Jelenkor, 2003.
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