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T anulmanyomban a székely zaszlo koré szervezodo tarsadalmi,
performativ eseményeket (event), szimbolikus cselekvéseket és
torténéseket (occurance) vizsgalom, amely meglatdsom szerint a
»székely zaszlo torténetét” adjak. Ez a torténet toredezett, idGben
kusza. Egyszerre hasznalja a tarsadalmi emlékezet valogatott
fejezeteit, a historizalo torténeteket, mitoszokat, aktualpolitikai, a
jelenhez kot6dé torténéseket —, kiilonbozé tarsadalmi szinten, a
hétkdznapokban, a varoshazakon, a kozosségi iinnepeken,
koncerteken és ifjusagi fesztivalokon, a budapesti Orszaghazban
(Orszaghazon), tiintetéseken, csaladi Osszejoveteleken, politikai
csatarozasokon irodik. A szandékom annak a folyamatnak egy
idoben behatarolt nézetét adni, amelyik a székely zaszlot
kulcsszimbolumma, a székely kozosség Onreprezentaciojanak
eszkozévé tette. Idében behatarolt ez a vizsgalddas, sajnos egyeldre

" A szerzd a Pécsi Tudoméanyegyetem Kultiratudomanyi Doktori Programjanak
hallgatoja. E-mail: patakfalvi.agnes@gmail.com.

! Mihaly Janos térténész hivta fel a figyelmemet a székely zaszlo idézojelbe
tételének sziikségességére, amellyel jelezni lehet a targy pontos megjelenitése
koriili dilemmat, valamint azt a még el nem d6lt szakmai vitat, amely soran a
zaszlo ,helyes” heraldikai megtervezése a tét. Err6l a vitarol a késbbiekben is
lesz sz0.

ZA tanulméanyt megel6z8 kutatast a Magyar Osztondij Bizottsag hat hénapos,
valamint a Domus Hungarica 6sztondija tette lehet6vé. Ezton is szeretném
koszonetemet kifejezni a lehetdségért és azok segitségéért, akik szakmailag is
tamogattak mindekozben.
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nincs mod egy longue durée-n keresztiil a ,,mélytengeri aramlatok”
megfigyelésére, egyrészt mivel maga a szimbolum megkonstrualasa
jelenleg is tart® masrészt azoknak a hétkoznapi, egymas mellett
létez6, egymasnak ellentmondd narrativaknak, eseményeknek és
torténéseknek  szeretnék figyelmet szentelni, amelyek egy
korvonalazhatd, de folyamatosan valtozasban levé erOteret
alakitanak ki. Ebben az er6térben nemcsak a székely zaszlo
jelentése, hanem a székely identitas kategoriaja is formalodik. Habar
még folyik a vita arrodl, hogy a ,,székely zaszl6”-ként ismert zaszlo
mennyiben tekinthetd hiteles, autentikus ¢és a ,kozosséget”
megfeleléen  reprezentalé  szimbolumnak’,  tanulményomban
kizardlag az ezzel a kérdéssel kapcsolatos diskurzusokat mutatom
be, azok szerepét abban a szimbolikus versenyben, amely a fent
emlitett erGteret alakitjak. Mivel ezen keresztill artikulalodik a
kozosség azon szimbolikus készlet- vagy eszkozrendszere, amelynek
alapvetd szerepe van az azonossagok intézményesiilésében és a
méssdg megfogalmazasiban, elkiilonitésében.” Vagyis kiilonbozd
csoportok,  aktorok, politikai  szereplok, véleményvezérek
szimbolikus €s hétkoznapi cselekvésein, civil kezdeményezéseken
keresztiil formalodik az a tartomany, ami a ,,minket”, a ,,miénk”-et
megkiilonboztetik a ,,mastol”.

Ezek a jelentSs kiilonbségtevések és elkiiloniilési modok az
intézményesiilésiik soran aktivan hasznaljak az alulrol szervezddo
kozosségi  akciok, performativ  események, kozosségi ritusok
utalasrendszereit  is. Itt olyan  eseményekre, lokalis
kezdeményezésekre — sziireti balok, bucsuk, falunapok, gyiilések,
évfordulok, klubok, egyesiiletek —, ugyanakkor az intézményesiilt
magyar nemzeti kultiraban is fontos ritusokra — Kkitiintetett

3 Lasd a Székely Cimer-, Pecsét-, és Zaiszlotorténeti Munkacsoport altal
kezdeményezett szakmai vitakat és a munkacsoport altal kiadott konyveket:
Mihaly Janos (szerk.): Jelképek a Székelyfoldon..., i. m., 2011. és Mihaly Janos
(szerk.): Cimer és pecsét a Székelyfoldon..., i. m., 2012.; és lasd példaul:
http://szorakozas.szekelyhon.ro/archivum/offline/cikk/135248/vajon-milyen-a-
%E2%80%9Ehelyes%E2%80%9D-szekely-zaszlo

* A masodik rész mésodik fejezetében a székely zdszlo megalkotasa kapesan a
hitelesség és szakmaisag kérdésér6l bévebben lesz szo. A torténelmi zaszlok
hiteles abrazolasarol egy Osszefoglaldo konyv bévebben beszamol: Székely
torténelmi zaszIok. .., 2010, i.m.

5 Verdery, Ketrine:,, Nemzet” és ,,nacionalizmus” ..., i. m., 2004,
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emlékhelyek, fontos datumok, szervezett események — gondolok,
amelyeken keresztiil hivatalosan, nyilvanosan megélhet a szekely
identitas. A kiilonbségek intézményesiilése soran azonban fontos a
Hkifele”’, a roman tarsadalom felé is megfogalmazni, artikulalni
ezeket a kulturalis, tarsadalmi hatarokat. Ebben a kommunikacidban
az erdélyi magyar elit jatszik nélkiilézhetetlen szerepet.

A székely zaszlot, a székely kozosséget és Székelyfoldet mint
egységes régiot a tanulmany soran émikus kategoriakként kezelem®.
Habar az émikus megkdzelités megvédi a kutatot egyes felvetddo
kényes kérdésnek megvalaszolasatol, de a dilemma és problematika
sulyosan bearnyékolja a vizsgalddast olyan (normativ) kérdések
mentén, mint példaul az erdélyi vagy a székelyfoldi magyar
tarsadalom egységessége, meddig tart a magyar életk6zosség hatara,
és hol huzodik a szimbolikusan kijel6lt vonal. Ugyanakkor melyek
azok a csoportok, melyek ezeknek a kozosségeknek a
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esetekben, amikor kiemelkedd szerepiik van a diskurzusok,
események, konstrukciok alakitasaban (példaul a ,,székely tradiciok
Osisége” és az azt megkérddjelezd diskurzusok soran).

Ugyanakkor ugy gondolom, hogy érdemes egyszerre figyelni az
alulrdl szervezddd kozosségi mobilizacio, kulturalis termelés és
onreprezentacios stratégiak mitkodésére, valamint azokra a feliilrél
iranyitott nemzetépitési kezdeményezésekre is, amelyek a lokalitas
ezen megnyilvanulasait beemelik a szimbolikus politika szférajaba, a
politikai céloknak megfelelden instrumentalizaljak és képviselik a
nyilvanossag kiilonboz6 szintjein. Ez a kett6sség és egyszerre
jelenlévéség domboritotta a székely zaszlo koré alakuld eseményeket
politikai, kulturalis és etnikai ,liggyé”, és alakitotta ki annak
szerteagazo, az orszaghatarokat mindenképpen atlépd tarsadalmi
nyilvanossagat.

Tanulmanyom elsé felében azt a tirsadalomtudomanyi keretet

® Ugy gondolom nagyon fontos tisztdzni azokat a kérdéseket, amelyeket Rogers
Brubaker és szerzétarsai felvetnek az etnikai csoportok, kategoriak kapcsan, és
amely soran hangstlyozzak az etnicitds és a nemzet relacionalis, dinamikus
értelmezésének sziikségességét. (Lasd: Brubaker, Rogers: Ethnicity without
Groups ..., i. m., 2004.; Brubaker, Rogers — Feischmidt, Margit — Fox, John —
Grancea, Liana: Nacionalista politika..., i. m., 2011.).
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foglalom 0ssze, amelyben a székely zaszlé kulcsszimbdlumként
értelmezhet6. A szimbdlumalkotds mozzanata egy kozos
tapasztalatra alapozodik, amely minél intimebb, otthonosabb
szférakbol merit, annal szélesebb korben tud elterjedni, annal
egyértelmiibben kristalyosodik ki a jelentésmezeje. A szimbolumok
jelentésének artikulacidja és megszilarditdsa a nyilvanos ritusok
mellett a hétkdznapi gyakorlatokon keresztiil alakul. Elséként a
nemzeti, kozosségi jelkép kialakitasanak folyamatara reagalok.
Ennek hatterében tobb, mélyebben huzddd folyamatot is be lehet
azonositani, példaul a kisebbségi nemzetépitést,’ az erdsebb
etnonacionalista tarsadalmi szovet létrehozasat egy valamelyest
fiiggetlen intézményrendszerrel, vagy a kozdsségi Onszervezddést
egy jol meghatarozott, hatarokkal korbevont, zaszlokkal megjeldlt
foldrajzi térben, masrészt a nemzeti €s a személyes Onazonossag
kozeledését, ennek popularizalodd modjait és a  székely
identitasmegélés alkalmainak kiszélesedését. Késdbb osszefoglalom
a zaszl6 megkonstrudlasaban és hitelesitésében szerepet jatszo
folyamatokat, beazonositva azokat a szereploket, elit csoportokat,
akik etnikai mobilizacid6 mikodtetésében érdekeltek. A székely
zaszl6 politikai instrumentalizacidjanak folyamata a szimbolikus
konfliktuson, a hatalomért, legitimacioért, kulturalis tokéért,
presztizsért folytatott versengésen keresztiil jol megfigyelhetd. A
székely zaszl6 kapcsan beinduld folyamatokat olyan szimbolikus
esetek leirasaval, azok idealtipusokba vald besorolasaval mutatom
be, amelyeknek fontos szerepe van a folyamatok lattatasaban,
iranyuk meghatarozasaban.

Elméleti keret

A zaszlok hasznalatanak és identitaspolitikai jelentéseinek
szerteagazd tudomanyos vizsgalata 1étezik. Abban mindenki
egyetért, hogy a nemzeti, etnikai, k6z0sségi, vallasi zaszlok egy
alapvetd emberi sziikségletet jelenitenek meg: az elképzelt
kozosséghez valo tartozas, a kotddés megfogalmazasa, megélése, az
Onazonossdg ¢és a csoportkohézid célzatos kommunikacidjanak

" A parhuzamos nemzetépités egy kisebbségi kontextusra vetitett folyamatainak
elméleti megalapozasat lasd: Kantor Zoltan: Kisebbségi nemzetépités..., i. m.,
2000.
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jelentésbeli és utalasrendszeri kaotikussagara hivja fel a figyelmet.
Alapvetd természetiikként hatdrozza meg azt a zavarba ejtd tényt,
hogy interpretaciojuk soran nincsen egy id6ben és kontextusban
allando, egyértelmii jelentésiik. Ez a bizonytalansag pedig az
interpretaciok konfliktusahoz, a tarsadalmi és nyilvanossagban 1étez6
konfliktusok megjelenitéséhez vezethet. Kiilonbséget tesz a privat
vagy magan, illetve a nyilvanos vagy tarsadalmi szimbolumok
kozott, ti. hogy a tarsadalmi szimbolumok, példaul a zaszIok, nem az
egyének személyiségének szerves részei, nem alakulnak a
tulajdonosukkal egyiitt, mint példaul a hajviselet, hanem sokszor egy
konvencionalis forma alapjan el8allitott targyak. Levalaszthatok a
készitérél és a felhasznalérdl, ugyanakkor mindig a kozosséget
reprezentaljak. Ezt a felvetést azonban csak részleteiben Ilehet
elfogadni, mivel a székely zaszl6 hasznélatanak széles spektrumaban
megfigyelhetéek olyan esetek is, amelyek éppen a két kategéria
Osszemosodasat mutatjak. Egyszerre jelentik a kozdsséghez valo
tartozast és elkotelez6dést, ugyanakkor a személyes identitas
kideriilt, hogy a zaszl6 nemcsak a romaniai magyar kisebbségi
kozosséghez, azon belill a székelységhez valo tartozast, hanem
egyfajta ifjusagi szubkulturalis k6todést, onkifejezést is jelképez. A
koncertek, kiilonboz6é ifjusagi  események, bulik tartozéka,
ugyanakkor a =zaszloval valdo személyes foglalkozas, annak
kivalasztasa, tartasa, tisztitdsa, jol meghatarozott eseményeken valo
»szerepeltetése” mind olyan cselekvéssor, amelyben a személy vagy
a tulajdonos 6nmagat fogalmazza meg, kifejezi identitasat. Végso
soron ezekben a kontextusokban a zasz10 a Firth altal emlitett hosszu

8 Lasd Brubaker, Rogers — Feischmidt, Margit — Fox, John — Grancea, Liana:
Nacionalista politika és hétkoznapi etnicitds ..., i. m., 2011.; Lofgren, Orvar:
A Flag for all Occasions..., i. m., 2005.; Eriksen, Thomas Hylland — Lofgren,
Orvar (eds.): Flag, Nation and Symbolism..., i. m., 2005.

® Firth, Raymond: Symbols: public and private..., i. m., 1973.

0 Terepkutatdsom sordn olyan fiatalokkal készitettem interjikat, akik a
székelyfoldi autonomia-mozgalomban aktivan részt vesznek olyan helyi
csoportok  tagjaiként, akik megemlékezéseket, kulturalis eseményeket
szerveznek, vagy kiilonboz8 — ezeket a kérdéseket — tematizalo fesztivalok
résztvevdi. Az interjukban kitértiink a zaszl6 hasznalatanak formaira, hol, mikor
¢és hogyan kell a zaszl6t hasznalni.
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haj, mint személyes szimbdlum analdgiajava valhat.

A szerz0 szerint a zaszlok hétkdznapi életben jatszott szerepe
soran a szimbolizacidos és a jelolé funkcidja kozott is fontos
kiilonbség van. A nemzeti vagy kozosségi zaszlok a tarsadalommal
kapcsolatos érzelmeket stiritik magukba, reprezentaljak a nemzetet,
hangstlyozzak a kozosség szentségjellegét, ugyanakkor jelként
azokban az esetekben hatékonyak, amikor a szemlélok tudatositjak
azt. Vagyis kozolni lehet altaluk, tizenni, kommunikalni, ugyanakkor
értékeket, érzelmeket, nézeteket, sokszor a komplex tarsadalmi
rendet lehet megjeleniteni altaluk. Firth egy érdekes példat hoz
azokra a helyzetekre, amikor a nemzeti zaszlot jelként hasznaljak az
uj-zélandi vidéki kdrnyezetben. A héazak melletti sovényen leszlrt
zaszIok a tej- és az jsagkihordonak lizennek, a vasarlasi szandékot
jelolik. Ezekben az esetekben a zaszld hasznalata nem érzelmeket
fejez ki: csak jel, nem pedig szimbolum. A Firth altal emlitett
kiilonbségtevéseket épiti Michel Billig is a hétkoznapi, banalis
nacionalizmuselméletébe. Mivel a Billig-féle vizsgalodas fokuszaban
a hétkoznapok, az altalanos, banalis mindennapi élet all, a zaszlok
hasznalatat is ebben a keretben vizsgalja." Billig a zaszloval
kapcsolatos cselekvésekre teszi a hangsulyt, és a distinkciot a zaszlo-
lengetés szandékolt aktusaval hozza Osszefliggésbe. A hasznalatban
megjelend szandékoltsag az, ami kiilonbséget tesz azok kozott a
helyzetek kozott, amikor a koztereken, épiileteken észrevétleniil,
tudattalanul, a figyelem felkeltése nélkiil ,,hasznaljuk” a zaszlokat, és
amikor emberek kezében, ,nem megszokott helyeken” lengenek,
jelentéségteljesebbnek latjuk. Billig megallapitja, hogy a nemzeti,
etnikai szimbolumok akkor miikddnek a legjobban, ha nem vesziink
roluk  tudomdast, nem kérddjelezziik meg a jelentésiiket és
autoritdsukat, vagyis a nemzeti/nemzetiségi kérdések tisztdzottak,
mondhatni, ,,szélcsend van”. Az anyagi kulturat vizsgildé Daniel
Miller a tdrgyak aldzatossagdarél irva azt mondja,® hogy a
hétkoznapi  targyak egy kiilonleges tulajdonsaggal birnak:
észrevétlenek tudnak maradni. Ez az észrevétlenség nem a targyak
jelent6ségének hianyat jelzik, hanem a percepcionk szelektivitasat.
Altalaban csak arrdl vesziink tudomast, ami direkt médon hat rank,
aminek fontossagot tulajdonitunk, és ami valamilyen szempontbdl

' Billig, Michael: Banal Nationalism..., i. m., 1995.
2 Miller, Daniel: Materiality..., i. m., 2010.
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felhivja magara a figyelmet. Ett6l fliggetleniil azonban a targyak
meghatarozhatjadk a  cselekvés vagy  viselkedés  keretét,
behatarolhatjak a mozgasteriinket. A nemzeti zaszlok legnagyobb
része csak a szineiben és a szinek elosztasanak modjaban tér el. A
legtobb nemzeti zaszl6 tarsadalmilag kialakult ,helye” a nemzetet,
orszagot képvisel6 intézmények épiiletein van. A legtdbb
tarsadalomban a megszokott helyeken tal akkor jelennek meg
zaszlok, amikor valamilyen allamilag beiktatott nemzeti {innep,
esemény torténik.”® A nemzeti szimbélumok hasznélata a mindenkori
hatalom privilégiuméahoz kapcsolodik: a hatalom meghatarozhatja és
torvény, alkotmany altal eléirhatja, hogy milyen elemek tartozzanak
kotelezd érvényli az alkalmazasuk, hogyan és mire lehet Oket
hasznalni.** A nemzeti szimbolumok hasznalata ennek fényében a
jogrendszer altal védett és azaltal eldirt szabalyoknak felel meg. Az
etnikai  kozosségek, csoportok  szimbolikus  reprezentacios
készletével kapcsolatos kérdések joval bonyolultabbak ennél, mivel
nincsen egy kizardlagos intézményrendszer altal biztositott autoritas.

Eriksen és szerzotarsai kiilonds figyelmet szentelnek a nemzeti
zaszlok vizsgalatanak, azt  hangsulyozzak, hogy a
nacionalizmuskutatasok elismerik ugyan a zaszlok szerepét a
nemzetépitésben, az érzelmi erejiiket, ellenben a szisztematikus
vizsgalatukra kevés munka fokuszal.'® A zaszlok és  azok
hasznalatanak kontextusai ugyanolyan alappillérei a nemzetnek, mint
a nemzeti kultara, a népszamlas, a kiterjedt oktatasi rendszer, a k6zos
nemzeti, torténeti narrativa, a tradicio. A tanulmanykdtet széles
skalajat mutatja be az észak-atlanti nemzeti zaszlok tarsadalmilag
kialakult jelentéseinek és gazdag esztétikai, érzelmi konnotaciodinak,
mindezt egy tarsadalmi-torténeti kontextusba agyazva. A Billig-féle
distinkcid, a ,lengetett” vagy ,nem-lengetett” zaszl6 mellett a
szerzOk felhivjak a figyelmet egy masik fontos kiilonbségtevésre is,
mégpedig az allam és a civil tarsadalom kozéttire, vagyis a
»formalis” vagy ,jinformalis”, a dominans hatalom altal vagy az

B3 Léasd: Eriksen, Thomas Hylland — Léfgren, Orvar (eds.): Flag, Nation and

Symbolism..., i. m., 2005.

¥ Halasz Ivan — Schweitzer Gabor: Szimbolika és kozjog..., i. m., 2010.

5 Eriksen, Thomas Hylland — Lofgren, Orvar (eds.): Flag, Nation and
Symbolism..., i. m., 2005.
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alulrél jové kezdeményezés kozott.'® A tanulméanykotet alapvetéen
azt mondja ki, hogy a zdszlohoz valé viszony, a zdszlohaszndlat
mechanizmusai erds Osszefiiggest mutatnak a nemzethez valo
Viszony, a nemzet elképzelésével.

A kotet bevezetd tanulmanyaban harom megallapitast tesz a
szerz6 a szimbolum alapveté identifikacios funkciojat tekintve.'” A
kozos identitas kialakitasaban a nemzeti zasz16 csak egy komponens
a sok koziil. A zaszl6 alapveten csak egy anyagdarab, az érzelmi
kotodés és szentségjellege nem a targybol, hanem a tarsadalmi-
kulturalis kontextusbol fakad. Masrészt, ha a zaszlok szimbolikailag
minél iresebb tartomanyok, annal tobb jelentéssel lehet feltolteni
Oket. Ezek Osszefiigghetnek egy adott régid dominancidjaval,
politikai, wvallasi, etnikai érdekekkel, miikddhetnek egyesitd,
nemzetiesitd szimbolumként, amely kiilonb6zé kisebbségek ¢és
tobbségek Osszességét jelentheti, tovabba dominans, kisajatitd
kulturalis torekvéseket jelenithetnek meg, érzelmeket és a kotddések
intenzitasat szemléltethetik, a kozosségi tinnepeket
szimbolizalhatjdk. Mindaz az eltérd szint és interakcid, amely az
interpretaciok bizonytalansagat tarja elénk, a hataratlépéssel
megszinik az etnikai-, a csoport-, a nemzeti hatarok kordl. A
hatarzonak és hataratlépések kornyékén hangsulyosan megjelenik a
zészIok egyértelmii jelentése.”® Ezek a megallapitasok fontosak e
gondolatmenet soran is: a székely zaszl6 jelentésbeli pluralitasa €s a
kotédést, érzelmi erét megjelenité funkcidja az Onmeghatarozas,
Onreprezentacid, a tarsadalmi mobilizacid és a kisebbségi
nemzetépités modozatainak enged teret, ez pedig szinre hozza azokat
a kozosségi, politikai konfliktusokat, amelyek leginkabb
székelyfoldi, de erdélyi magyar vagy magyarorszagi politikai
szereplok versenyén, lokalis kozosségek és regionalis torekvések
ellentmondasain keresztiil mutatkoznak meg. Itt jonnek felszinre
azok a torések, amelyek a kozelség-tavolsag, ismerdsség-idegenség,
Hhiteles”, ,,al”,  hazug” dichotomidkon keresztiil jol megfoghatok. A
lokalis legitimacié dinamikajat (mikor kit, kiket tekintenek hiteles
sz6sz6lonak és miért) is jol lattatjdk (ki beszélhet a székelység
nevében, ,Magyarorszagrol ne mondjdk meg nekiink”,

1 Eriksen, Thomas Hylland: Formal and Informal Nationalism ..., i. m., 1993.
g Eriksen, Anne: The Domestication of National Symbol..., i. m., 2007.
Uo.
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,»Kolozsvarrol, Bukarestb6l ne mondjak meg nekiink’). Ugyanakkor
ezt a megallapitast huzzak ala a székely zasz10k kiilonbdz variansai
is: az SZNT-féle, a Borsos Géza-féle, a harci, a torténeti, a
Jheraldikailag helyes” zaszlo stb.'®

Fontos kiemelni, hogy az ellentétek, konfliktusok a székely
zaszl6 kapcsan mindenképpen a pdrhuzamos magyar kisebbségi
életvilagon beliil mitkodnek. A magyar etnikai kozosség hatarai
azonban (a magyar kdzosség részérdl) szimbolikusan egyértelmiiek,
a tarsadalmi gyakorlatok és hétkoznapi cselekvésekben letisztazottak
azokon a ,hatarvidékeken” ¢és ,,zonakon”, ahol a magyar és roman
nemzeti kozésség diszkurziv modon talalkozik. A zaszl6, mint a
kitalalt hagyomany egyik targya, kulturdlis és gondolati
konstrukcidja, hitelesitése, szentsége, elfogadasa, jelentéseinek
pluralitasa, ezek problematizalasa egyértelmien a magyar kozéosség
. belsd iigye ’-ként van jelen a diskurzusokban. (Annak ellenére is,
hogy Székelyfoldon a lakossag etnikai szempontbol nem homogén.)
Ugyanakkor a zdszloiigy, a székelyfoldi hatarok meghtzasa és a
zaszlokitlizések performativ sorozata, majd az ezekre valaszolo
szimbolikus nemzetallami aktusok egyértelmli roman-magyar
konfliktusokként, etnicizalt konfliktusokként reprezentalodnak.

A kollektiv identitasok, identitasalakitasi gyakorlatok a kdzosségi
O6nazonossag ¢és a  kiilonbségtevés  intézményesiilésének
folyamataiként értelmezhetSk. Ezek a lokalitas termelésének® olyan
mozzanatai, amelyek a dolgok jelentdségét, tér és iddbeli
meghatarozasat, tulajdonsagait, és azok kontextusait hatarozzak meg.
A marcius 15-i, augusztus 20-i iinnepségek, vagy akar az Gjévi
nyilvanos mulatsagok Székelyfoldon par éve mar a székely zaszlo
felvonasaval, kitlizésével és a Székely Himnusz éneklésével
kezdédnek, igy téve latvanyossa az etnikai kot6dést. Mindezek
mellett a lokalitas termelésének nagyon fontos eleme, hogy a
lokalitas nem vonatkozik a térben meghatarozhat6 falu/varos/megye-
hatarra. A lokalitas ezeken az eseményeken tillép a teriiletiségen,
mindig nagyobb és gazdagabb, mint a valdsagos élettér, s egy olyan

9 Papai Gergely 2010-ben késziilt dokumentumfilmjének cime — ,,Mindenki
idegen” —, jol illusztralja az idegenség — ismerGsség képlékeny kategdrianak
hasznélatat: a roman, magyarorszagi tarsadalomtdl valé elhatarolodast,
ugyanakkor pedig a Székelyfoldon beliili kiilonbségtevések mechanizmusat.

% Appadurai, Arjun: 4 lokalitds teremtése..., i. m., 2001.
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képzeletben koriilhatarolt kozosséget teremt meg, amely az
elvandoroltakat vagy az ideiglenesen kiilfoldon, mashol é16
személyeket is lokalis szubjektumokként kezeli. A nyilvanos
események Ujradefinialjadk a kozosség hatdrait, a regionalis
identitasok lokalizaljdk ¢és kozben ujraalkotjak a kozosség
képzeletének horizontjat.

Ezeket a folyamatokat Bir6 A. Zoltan iddbeliségiikben is
megragadta: ,,...fontosabbak azok a kisérletek, amelyek a hatvanas
évektdl kezdédden regionalis identitasok kialakitasara iranyulnak. Ez
az 1idoészak gyakorta mar moddszertanaban, eszkozkészletében
kozelebb all a mai gyakorlathoz. Ekkor mar a regionalis identités
épitésének igazi szintere a tarsadalmi nyilvanossag, a média vilaga,
maguk az ¢épiték pedig az erre a feladatra vallalkozd kozéleti
szereplok. A joval nagyobb, erésebb, kdzponti roméan nemzetépitési
folyamat kontextusaban (esetleg épp azzal szemben) kell kialakitani
a kisebb teriiletet atfogd, sajatnak érzett regionalis identitist”*
Kétféle gyakorlat keveredését mutatja be, amelyek kifejezetten az
onreprezentaciora vald torekvést célozzak: az els6t a szimbolikus
elhatdrolédast modelljének nevezi a szerz6, ebben az el6zményekre,
tradiciora valod hivatkozas, a szimbolikus elemek és események,
innepek nagy szerepét figyelhetjik meg, egyfajta parhuzamos
mikrovilag 1étrehozasat, burokteremtést. A masodik modell a
pragmatikus  épitkezés, amely jellemzen a helyi szereplék
vezényletével a hétk6znapok megszervezését tiizi ki célul, leginkabb
egy ¢lhet6 jovo kialakitasara helyezve a hangstlyt. Ebben a
modellben a szimbolikus elemeknek kisebb szerep jut, a napi, lokalis
események pedig felértékelddnek. A székely zaszldo megteremtésére
valo igényében a két gyakorlat markansan kirajzolodik. Egyrészt a
kozosség és a régid egységes szimbolikus készletének a
megteremtése, a kozOsségépités ritualizalt, szakralis jellegének a
hangsulyozasa (,,van, volt, lesz!”, ,nyelvében, kulturajaban él a
nemzet!”), ugyanakkor a régio felcimkézése, brandé alakitasa és a
hétkoznapi gyakorlatok pragmatikus, otthonteremts? funkciojanak
az alkalmazasa mutatkozik meg. A zaszlon keresztill a kozosség
szakralis értelemben is megfogalmazza a mult és a jovo, a

2 Bird A. Zoltan: A regiondlis identitds ..., i. m., 2002, 254.
2 Bardi Nandor tobb szdvegén keresztiil foglalkozott a kérdéssel, lasd: Bardi
Nandor: Otthon és haza..., i. m., 2013.
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hagyomanyokon és a ritualékon keresztiili dsszekapcsolodasat, ezzel
egy idében a zaszl6 a politizalas ,,szertartasaiban™ is fontossa valt,
kulcsszimbolumma alakult.

A z4sz16 torténetéhez kapcsolodo események, példaul a Széekelyek
Nagy Menetelése vagy a Székely Szabadsag Napja, akéar a tobbi
kozosségi tinnep, a székelység megélésének terepei. Ezek az
identitds nyilvanos definicioit, értelmezéseit rogzitik, ezért ugy
gondolom, hogy a székely zaszlo és jelentései az események,
performativ cselekvések lancolatan keresztiil érthet6k meg.

A kiilonleges élményektdl a hétkoznapi torténésekig a tarsadalmi
élet folyamatosan jelentéseket teremt, ezek a jelentéshalok,
narrativak, kulturalis kédok a hétkdznapi életben termelddnek, és a
kitiintetett eseményeken, hétkoznapi ritusokon keresztiil rogziil az
értelmiik. A hétkdznapi torténések (occurances) jelentése mindig
idoleges és relativ, a benne résztvevd szereplok tudatossaga csekély,
ugyanakkor a kozosség szempontjabol nem hoznak Ilétre egy
szélesebb kozosségi egyetértést, szolidaritast, vagyis semmi olyant,
ami kozosségformalasra célzottan alkalmas lehetne. Az események
ezzel szemben egy sor narrativ, egymassal kapcsolodd torténést
feltételeznek, ami eléri az altalanositas kiiszobét, képesek felhivni a
kozosség  figyelmét a mindennapok  kiilonlegességére, az
eseményeknek iranyt adnak és elhelyezik azokat az id6
horizontjan.?® A politikai szereplSk és a kozosség vezetSi (példaul a
vallasi vezetok) szerepet vallalnak a hétkdznapok eseményekké
formalasaban. A folyamatok torténetileg beagyazottak, rutinosak és
jol strukturaltak, létezik roluk egy kozds tudas. A székelyfoldi
folyamatok leginkabb a wvallasi ritualék dramaturgiajat és
beszédmodjat 6tvozik a hétkdznapi események felnagyitasaval,
allegériaszerii abrazolasaval. A szil6foldon maradds, a malt
tapasztalatabol valo épitkezés, a sorsszerl elrendeltetés diskurzusai
6tvozddnek a hétkoznapi pragmatikus €pitkezés, otthonteremtés és
politikai versengés alapelemeivel. A narrativak sokszor ellentéteket
generalnak, és elmagyardzzak, megmutatjak, hogy mi szamit, mit
kell komolyan venni. A zaszl6 kapcsan két nagyobb tipusu

% Lasd Alexander, Jeffrey C. (ed.): Durkheimian Sociology..., i. m., 1988.;

Alexander, Jeffrey C. — Giesen, Bernhard - Mast, Jason L.: Social
Performance..., i. m., 2006.; Smelser, Neil J.: Theory of Collective Behavior..., i.
m.,1963. és masok)
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tarsadalmi  diskurzust ¢és performativ eseményeket tudunk
megkiilonboztetni, ami visszakapcsol minket a zaszldhasznalat és a
jelentési teriilet mar emlitett kettGs aspektusahoz. A tarsadalmi
diskurzusok egyrészt az ,etnikai csoporton beliili” verseny,
konfliktus, ,,magyar tigy” kapcsan jonnek létre, masrészt a roman
nemzetdllami  intézkedésekkel és  reakciokkal — szemben. A
kovetkez6kben a hatalom és a reprezentacié kérdését kiemelt,
torténetileg jelentds tarsadalmi diskurzusokon keresztiil jarom koriil.

Reprezentacio — hatalom — képviselet

Az énreprezentdcio torténeti kontextusa

,Minden tarsadalomban léteznek olyan dolgok, amelyeket nyilvanosan
kirekesztenek a kommodifikacio folyamatabdl (...) Ez igaz azon dolgok
nagy részére is, amelyeket a tarsadalom szimbolikus leltarat alkotjak: a
kozteriiletekre, a miiemlékekre, az allami miigyiijteményekre, a politikai
hatalom  kellékeire, az  uralkodd6  rezidencidkra, a  fénoki
méltosagjelvényekre, a ritualis targyakra és igy tovabb. A hatalom gyakran
épp azzal szilarditja meg magat szimbolikusan, hogy hangsulyozza jogat
egy targy vagy a targyak egy osztalyanak szingularizaci6jara.”

Igor Kopytoff

A kozosség szimbolikus rendszerének birtoklasa és a felette valo
uralkodas nagyon bonyolult folyamatok ereddjeként johet 1étre. A
nemzetallami kontextusban a torvényes rend képes biztositani a
legitimitast, a kontrollt, a hasznalatba vétel feltételeit. A kdzosség
emlékhelyei, azok esztétikai aspektusai, a kdzosséget szimbolizalo és
a kilénbozé ritudlis targyak folott a mindenkori hatalom
rendelkezik. Az ezzel kapcsolatos, pontosan megfogalmazott
iranyelvek bonyolultta valnak egy etnicizalt kontextusban, példaul a
szekelyfoldi varosok ¢€s kisebb telepiilések kontextusaiban. Ezeken a
telepiiléseken a magyar feliratok, utcanevek, a magyar kultira
meghataroz6 személyiségeinek, a magyar torténelem fontos
eseményeinek szobrai, emlékhelyei, a hétkoznapi élet szinhelyei
(kocsma, bolt) altaldban ,magyar vilagra” utalnak. A torténelmi
diskurzusok identitdspolitikai alkalmazdsa ¢és a hétkoznapi élet
szorosan  Osszefonodik, az emlékmilvek, koztéri szobrok,

# Kopytoff, Igor: A dolgok kulrurdlis életrajza..., i. m., 2008,115.
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emlékhelyek ezeken a telepiiléseken beleépiilnek a mindennapokba,
valamelyest domesztikalodnak®. A roman torténelem vagy kultira
elemei a székelyfoldi nyilvanossagban provokacioként hatnak. Az
elmult 25 év soran szamtalan szimbolikus aktus ment végbe, példaul
az ortodox templomok ¢épitése kapcsan (,hagymakupolés
honfoglalas™), utcanév ablak, reprezentativ intézmények névadasa
stb. kapcsan.

Az erdélyi nemzeti szimbolumok megjelenése ¢és elterjedése a
kiilonboz6é erdélyi etnikumok korében folyamatos bizonytalansag,
dilemma, majd szimbolikus konfliktus forrdsa volt. Pal Judit
torténész az 1848-49-es események kapcsan leirja,® hogy Erdélyben
az etnikai torések, konfliktusok jol ~megmutatkoztak a
zaszlohasznalatban is. A magyar zaszlo jelentései kapcsan pedig az
elsédleges kérdés ugy tevodott fel: mit jelképez a szimbdlum, a
nemzetet vagy az allamot? A kérdés pedig szorosan kapcsolodott
ahhoz a dilemmahoz, hogy amennyiben a zaszl6 a nemzetet
szimbolizalta, akkor vajon a magyar politikai nemzetet, a
kultarnemzetet, esetleg a fajnemzetet®’ jelképezi-e? 1848-49-as
események megmutattak, hogy a nemzetiségi kérdés minden mas
érdekellentétet hattérbe szoritott, és a soknemzetiségii Erdély a
reprezentaciok szintjén is hangsulyozta az etnikai vonalak mentén
hizodo  toréseket és az  ideologidkban  meghuzdodo
territoriocentrizmust: a zaszlohasznalat kapcsan nyilvanvalova valt,
hogy azt szimbolikus térfoglalasként kell értelmezni. Mig a
magyarok ¢€s a székelyek altalaban a magyar zaszlot, addig a szaszok
a fekete-sargat (eleinte a K&K zaszlot, majd attol eltavolodva a
német nemzethez vald tartozast hangstlyoztdk), majd a roman
kozosségek a vitak utan a kék-fehér zaszlot hasznaltak. Erdély és
azon beliil Székelyfold hivatalosan a 1848-49-es, majd a magyar
zaszl6 mellett dontott. Az 1918 és 1944 kozotti idészakban

% It olyan folyamatokra gondolok, amelyck czeket a megjeldlt tereket a
hétkoznapi cselekvések helyszinévé alakitja: talalkozohelyek, a szabadid6
eloltésének helyszinei stb.

% pg| Judit: Szinek ,, habordja ..., i. m., 2013.

7 A kozép-kelet eurdpai nacionalizmus kialakuldsa soran hamarabb jott létre a
nemzetek nyelvi, torténeti, kulturalis egységének képzete, mint maguk az erre
alapozd nemzetallamok, s6t, a legtobb esetben az éppen fennallo allami
konstrukciokkal szembehelyezkedve. Lasd példaul Kohn, Hans: The Idea of
Nationalism..., i. m., 1961.
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ugyancsak egyfajta bizonytalansag ¢és kezdeményezések sora
jellemzi a szimbolikus kellékek gyakorlatat. 1945 utan a roman
piros-sarga-kék szimbolumoknak osztozniuk kellett a dominanciaban
az internacionalista vords zaszloval. A lobogok és a nemzeti szinek
hasznalata az 1960-80-as években leginkabb az allami tinnepek és az
ugynevezett nemzeti {innepek keretében ritualizalodtak, amelyek
forgatokonyve pontos utasitasokat tartalmazott. Az
iinnepszervezések pontos receptje precizen és koriiltekintden bant a
szimbolikus kelléktarral, meghatarozott aranyban keveredtek a
szocialista és a nemzeti szimbolumok. Ezeknek az tinnepeknek a
volumenét és aranyait jol érzékelteti az eldirt csikszeredai gyakorlat,
hogy a diszpaholyokra 1500 méter piros, 500-500 méter sarga és kék
savokat kellett késziteni.?® A kilencvenes évektdl ezek az iinnepek és
azok kotelez6 érvényli megszervezése atalakult, a szimbolikajukban
teljesen eltolodtak a nemzetdllami ideologia hangsilyozasa felé,
ennezlé egyik leghiresebb és leglatvanyosabb helyszine Kolozsvar
volt.

A ,,székely zaszIo ” megkonstrudldsa

A székely etnikum, mint egységes, sajat kulturalis kodokkal bird,
a  kiilonbségtevések  gyakorlatait  intézményesitd — kozOsség
onreprezentacidjahoz alapvetden sziikség van a szimbolikus készlet
megteremtésére. A zaszlo, lobogd és a himnusz, a k6z6s kultara, az
emlékezet, a ,,fovaros” és a hatarok pontos rajza azok a modernkori
»felségjelvények”, amelyek meghatarozzak a  nemzetallam
alappilléreit. A reprezentacios kelléktar szentségét a kozosséghez
valo kotédés érzelmi toltete adja. Ezek megalkotasa fontos 1épés a
mind a kisebbségi nemzetépités, mind a tobbségi tarsadalom vagy
nagyobb  kontextusok  felé valdé  kommunikaciéban, az
identitaskifejezés, vagyis a szubjektum megkonstrualasanak
folyamataban.

A Székelyfold kapcsan a rendszervaltas éveitdl kezdddGen egy
nagyobb politikai és képviseleti hatalomrol lehet beszélni, a

% Demeter Csandd: Hogyan iinnepeltek a szocializmusban ..., i. m., 2012.

® Tasd példaul Feischmidt Margit (szerk.): Erdély-(de)konstrukcidk ..., i m.,
2005.; , Brubaker, Rogers — Feischmidt, Margit — Fox, John — Grancea, Liana:
Nacionalista politika és hétkoznapi etnicitas egy erdélyi varosban ..., i. m., 2011.
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Romaniai Magyar Demokrata Szovetségrol. A 2000-es évektol
azonban megfigyelheté az RMDSZ korabban ,belsé ellenzéki”
csoportjainak és konkurenseinek intézményesiilése, ami folyamatos
kihivasokat jelentett az erdélyi magyar politikdban. Ebben a
folyamatban az egyik legfontosabb diszkurziv eré az autonomia
tematizalasa és annak kivivasara tett 1épesek voltak, a f6 szereplok
pedig az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs, a Székely Nemzeti
Tanacs, a Magyar Polgari Szovetség, majd az Erdélyi Magyar
Néppart voltak. A szervezetek megalakulasuktol kisebb-nagyobb
mértékben részesiiltek a magyarorszagi jobboldali partok és
kormanyzatok tamogatasabol.

A Magyar Polgari Szovetséget par éves birosagi huzavona utan
2008-ban jegyezte be a birdsag partként. Az MPSZ autonomista, a
roman nemzetépit6i érdekekkel szembeni programmal és az RMDSZ
alternativajaként jott 1étre. A part honlapjan a legfrissebb események
2009-bol valok, de Szasz Jend elndk lemondasa utan népszeriisége
csokkent és aktiv szerepvallalasa alabbhagyott.

Az Erdélyi Magyar Néppart olyan jobboldali, ugyancsak
autonomista, keresztény-konzervativ part kivant lenni, amelyik
mélton tudja  képviselni az RMDSZ-bél kidbrandult, azzal
szembeforduld, de mindenképpen magyar szavazokat. Az Erdélyi
Magyar Nemzeti Tandcs kiildottei 2010-ben dontottek a partta
alakulas mellett. A Székely Nemzeti Tanacs ezzel szemben az
Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs részeként alakult 2003-ban
civilszervezetként, de konkrét politikai szandékkal, hogy mozgdsitsa
a székelyfoldi lakossagot, és lépésrol-1épésre kiizdjon Székelyfold
olyan hatalmi poziciét tudhatott magaénak, amely problematikussa
tette a roman sajtdo és kozvélemény szamara a vorés posztonak
tekintett  székelyfoldi  autonoémiakérdés  kovetkezetes — és
nyomatékositott képviseletét. A székelyfoldi autonomiakérdés vagy a
romaniai decentralizacié kiilonb6z6 megoldasainak valtozatai a
hétkodznapi politika legfontosabb eszkozeivé valtak a 2000-es évek
végére. Erre a hatalmi {rre valaszul alakultak ezek a szervezetek,
nagy visszhangot és ellenallast valtva ki a roman kozvéleményben és
politikai erékben. Az RMDSZ egyszerre két fronton kellett
fenntartsa hatalmi poziciojat, egyrészt a rivalisok altal keltett ,,z{irt”
probalta kontrollalni, a roman nyilvinossag felé kommunikalni,
masrészt a roman alkotmanymodositasok javaslatai k6zé ,,becsenni”
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az olyan elemeket, amelyek megteremtenék a lehetdségét egy
jovébeli autonomia létrehozasanak.™® Az RMDSZ mint kormanyon
levé vagy torekvé hatalom az autondémiaverzidk jovobeli
lehetéségének kiharcolasat elsésorban nem a magyarsaggal vagy az
etnikai kisebbségekkel kapcsolatos diskurzusba, hanem a romaniai
modernizaciés torekvések diskurzusaba probalta  elhelyezni,
tompitva az ,,autonomista” szervezetek altal megteremtett tamadasi
feliiletet.

Ekozben a Székelyfold — mint egységes régio és etnikailag
homogénnek tételezett terlilet —Onreprezentacids stratégiaiban a
szimbolikus rendszer kelléktaranak megteremtését az SZNT vallalta
magara. 2004. januar 17-én a Székely Nemzeti Tanacs elfogadta a
Konya Adam miivel6déstorténész, a sepsiszentgyorgyi Székely
Nemzeti Muzeum nyugalmazott igazgatdja altal javasolt és torténeti
érvekkel alatamasztott zaszlotervezetet sajat jelképeként. Az
aranysavos kék zaszlo terveit Konya Addam a Magyar Heraldikai és
Genealogiai Tarsasag Turul cimii folyoirataban®' 1893-ban megjelent
tanulmanyra és a Székely Nemzeti Mlzeum altal 6rzott pecsétek
abrazolasaira alapozta.’ A beszamolok szerint®® Konya Adam
terveinek kivitelezésében egy masik fontos tényezd is kozrejatszott,
mégpedig az, hogy mindenképpen el kell keriilni a kommunista
multra valo utalast. Az 1968 utani vords-fekete zasz16 a ,hargitaisag”
kultaraépitési gyakorlataval fliggdtt Gssze, a szinkombinacid utalt a
n6i székely ruha hagyomanyos szineire, ezzel hangstlyozva az
Gjonnan megalakult megye egységességét.®* A szimbolikai elemek

% 1 4sd: Zahoran Csaba: Trikolorok, farkasok és turulok foldje..., i. m., 2014.

® Nem tévesztendd ossze a szélsbjobboldali, ugyancsak 1920-as évektdl a
nyilvanossagban aktiv Turul folyoirattal. Sajnos az interneten csak el6fizetéssel
érhetd el a Turul folyoirat szama:
http://adtplus.arcanum.hu/hu/view/Turul_1925/?pg=0&zoom=h&layout=s

De az idézett tanulmany itt is olvashato:
http://mek.niif.hu/04900/04920/html/mhodonerdely0009.html

# http://szorakozas.szekelyhon.ro/archivum/offline/cikk/135248/vajon-milyen-a-
‘3’/30E2%80%9Ehelyes%E2%80%9D-szekely-zaszlo

https://www.oik.hu/monguz/index.jsp;jsessionid=7 AAC2BCCB348729311F8C8
691D3E4F26?from_page=details&page=details&dbname=database cikkn&bibl
id=4&bib1field=0&term=199870

* A hargitaisag kulturaépitési folyamatirol lasd bévebben Bird A. Zoltdn — Bodé
Julianna: 4 ,, hargitaisag”..., i. m., 1991.
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elfogadasa és széles kori terjesztése Konya Adam, mint hiteles,
elhivatott szakember személyes tekintélyéhez is kapcsolodott.

A szervezet a székelyfoldi teriileti autondomia megteremtését,
vagyis a kozosségszervezést, a mozgositast, és a székely identitassal
kapcsolatos eszmék népszeriisitését vallalta magara, és ezek
kommunikacidja a zaszlon keresztiil kézenfekvové valt. A Székely
Nemzeti Tanacs altal elfogadott cimert, székely zaszlot és lobogot,
valamint a Mihalik Kalman és Csanady Gyorgy szerzeményeként
ismert himnuszt Székelyfold himnuszanak, és a regionalis jelzésként
a SIC roviditést a 2009-es Székelyfoldi Onkormanyzati Nagygyiilés
fogadta el®. A hatérozatban arra is kitértek, hogy a jelképek
hasznalatanak és hasznalhatosaguk ellendrzésének a helyi
onkormanyzatok fennhatosaga ala kell tartoznia. Ez a részlet azért
valik fontossd, mert megmutatja a parhuzamos kisebbségi
nemzetépités problematikus pontjait. Egyrészt, hogy nincsen egy
olyan, a lokalitasok folé helyezheté intézményesiilt hatalom, amely
hasznalatarol, masrészt, hogy Székelyfold kapcsan egy szemi-
strukturalt lokalitashalozattal (példaul az onkormanyzatokkal) kell
szamolni, amely kiilonb6z6 érdekek és kapcsolatok mentén alakul.
Ezek jelzik a régi6 hatalmi hierarchidjaban a politikai er6
részlegességét, toredezettségét. A politikai hatalom és a lokalitas
kapcsolatanak vizsgalatat a KAM®® munkaiban sokszor megtalaljuk.
A székelyfoldi hétkoznapokban a diszkurziv politika vilaga merében
eltér a politikai vezetés altal a nyilvanossagon keresztiil befogadhato
nyelvtél. A felsd vezetés és a politika nyelve eltavolodik a lokalis
diszkurziv terektdl (,,a bukarestieck megmondjak”, ,,Kolozsvaron ugy
futyiilnek, mi meg ugralunk, ahogy tudunk™), a helyi torténésekhez
képest ezek a politikai folyamatok kiilsédlegesek, idegenek
maradnak. Ezt a folyamatot és a megfigyelt tarsadalmi
viszonyrendszert Szabd Marton a kovetkezoképpen jellemzi:

,Feltind azonban, hogy az ’als6é vilagok’ koznapi emberei

% Erré] lasd bévebben:

http://sznt.sic.hu/hu-
sic/index.php?option=com_content&view=article&id=318&lang=hu

% Lasd: Biré A. Zoltan — Bodé Julianna: Szimbolikus térfoglalasi eljarasok..., i.
m.,1997. és Bir6 A. Zoltan — Olah Sandor: Emlékmii — jelkép — identitds ..., i. m.,
1993.
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egyszeriien nem beszélik a ’felsd vilagok’ nyelvét. Természetesen
halljak ezt a beszédet, de nem hasznaljak szavait és logikajat, nem is
csak a kimiiveltség hianyanak az okan. Ugy tudjak, hogy egy masik
vilag szol hozzajuk, innen a szorongas és az elharitas, a tisztelet és az
enyhe lenézés. Elfogadjak, amikor egy politikus vagy tudos-,
kutatoféle igy beszél, és megtiszteltetésnek veszik, sét ’értelmes’
beszélgetotarsak igyekeznek lenni, ha megszolitjak vagy kikérdezik
Oket. (...) Nincsenek elvalasztva a Politika vilagatol, so6t
folyamatosan szembesiilnek vele, am allandbéan sziirik és
atértelmezik a kiilsé vilag eseményeit, sajat jelentést adnak nekik,
vagyis nem ugyanazt értik masként, hanem mas értelmezésekkel és
tényekkel dolgoznak, mas tarsadalmi-politikai valosagot épitenek fel
és miikodtetnek, mint az intézményesiilt allami politika.’

Az SZNT sikeressége és a székely zaszlo elterjedése annak is
koszonhetd, hogy ezen keresztiil a hétkoznapi kozosségi kotddés
elbeszélhetdve, megfogalmazhatova valt, sokkal kozelebb keriilt a
lokalis diskurzusok vildgdhoz, mint amit a virtudlis terekben
megszokott  politikai szféra képviselt. Ugyanakkor, mivel
professzionalizalodo politikusi nyilvanossag mentén alakultak a
szervezet helyi csoportjai, sokkal inkabb fenn tudtdk tartani az
identitaskonstrukcié érzelmi toltetét. A dith, a csalodottsag, a
magukra hagyatottsag, a kilatastalansag, a hazaszeretet mind olyan
érzelmi intenzitast kdlcsondznek a hétkoznapi politizalasnak, amiket
a professzionalizalédott politikai beszédmod nehezen tud
becsatornazni. FEllenben az alulrdl szervez6d6, a lokalitas
termelésében fontos szerepet jatszo ,,0njelolt” szereplok szamara
ezeken az er6forrasokon keresztill fenntarthato a személyes
hitelességiik is. A székely zaszlo szimbolumjellegével ezt az érzelmi
toltetet tudta kommunikalni, és a torténetileg kialakult ,massag”
érzését intézményesiteni. Ahogy az egyik SZNT-ben tisztséget
vallal6 interjualanyom fogalmazott: ,,hogy hogy’ valt szimbolumma,
é¢s hogy hogy’ valt ennyire népszeriivé, vezetdjévé egy
mozgalomnak, hat szamomra is tényleg rejtély. Ez mindenképpen
egy népakaratnak, szabadsagaért kiizdé népnek a nagyon erdteljes
akaratkinyilvanitasa. Nagyon jo szolgalatot tett a roman allam is,
hogy tiltotta, mert hogy intézményeken kint van, az természetes, de
az ¢én erkélyemen addig nem volt, mig nem tiltottak, de ahogy

¥ Szabé Marton: A diszkurziv politikatudomany ..., i. m.,, 2004. 168.
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tiltottak, abban a pillanatban kitettem” (G. Z.)

Izsak Balazs, az SZNT elndke a Kronika napilap hasabjain igy
foglalta Gssze a 2004-t61 kezd6do jelképek popularizaciojat: ,,Ezek a
jelképek azért valhattak a regionalis Onazonossag, a székely
kozosségi Osszetartozas modern kifejezoiveé, mert a Székely Nemzeti
Tanacs altal felvallalt és képviselt autondémia torekvés
jelentéshordozodiként fogadhatta el dket a kozosség, amely egyszerre
ismerte fel benniikk a multjdban gydkerez6 hagyomanyt, és az
onkormanyzas megteremtésére iranyulé gondolat kozosségi erejét.”®
Vagyis a szerzé szerint a megkonstrualt hagyomany hitelesitése
Osszekapcsolhatd a kozosségi igényeket hitelesen képviseld
szervezet és a mult ¢élové tételének, a politikai cselekvések
historizacidjanak aktusaval. A szerzd utal azokra a politikai harcokra
is, amelyek az 6nreprezentacios igénybdl politikai ,,hasznot” akarnak
htzni: ,,Torténtek és torténnek probalkozasok ezeknek a jelképeknek
a visszaszoritasara. (...) Van olyan, aki karhatalommal tavolitana el a
székely Onkormanyzatok épiileteir6l, s van olyan, aki heraldikai
alokoskodas mogé bujva probalja oOket lejaratni. Hiabavalo
probalkozas. Nemcsak azért, mert azok ott vannak a székely
onkormanyzatok épiiletein, ott vannak az iskoldkon és a
templomokban, ott vannak az otthonokban, de legf6képpen azért,
mert ott vannak mar a székelyek szivében is...”

A Székely Cimer-, Pecsét- és Zaszlotorténeti Munkacsoport és a
tudomanyos tudas politikai instrumentalizdacidja

2009 6szén Hargita Megye Tanacsanak timogatasaval megalakult
a Székely Cimer-, Pecsét- és Zaszlotorténeti Munkacsoport, azzal a
céllal, hogy a régid jelképeivel, szimbolumaival kapcsolatos
torténelmi kutatdsokat tegyen lehetdvé, s széles korben terjessze az
eredményeket. A megalakitdst kovetéen szakmai konferenciat
szerveztek a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Muzeumban a
torténetileg kialakult székely zaszlok ¢és mas szimbolumok
témajaban, amelynek eredményeképpen napvilagot latott tobb
tanulmanykatet is. 2010 tavaszan pedig egy kifejezetten torténelmi

3 Az idédimenziok kozotti  szimbolikus kapocs szerepér6l lasd:
Niedermiiller, Peter: Zeit, Geschichte, Vergangenheit..., i. m., 1997.
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jellegli vandorkiallitast szervezett Hargita Megye Tanacsa, Cimer és
pecseét a Székelyfoldon cimmel, amely szandéka szerint ,,atfogd képet
nyajt a székelység képviseleti, helyhatosagi és egyhazi szervezetei
altal hasznalt szimbdlumokrdl a 15. szazadtol napjainkig, bemutatja
a latogatonak a székely nemzet régi és Ujabb cimerét és cimeres
pecsétjeit, azok kiilonbozé alkalmakkor ¢és helyeken valo
abrazolasat”.

A munkacsoport célkitlizését annak vezetdje, Mihaly Janos
torténész fogalmazta meg: ,Tudatdban vagyunk annak, hogy
munkank gyiimolcse csak akkor érik be, ha a megmaradas utjara
Iépve sikeriil az egyiitt megalmodott — gazdasagilag erds —
Székelyfoldet megteremteni. Egy olyan Székelyfoldet, amely az
utanunk jové nemzedéknek biztos menedéke. Mert csak a jovobe
vetett hittel érdemes dolgozni, kutatni, bizva, hogy jelképeinket
mindig lesz, aki a magasba emelje.”

Tehat a munkacsoport vizsgalatainak, kutatasainak eredményeit
nemcsak a tudoméanyos vilag elszigetelt szférajaba kivanjak
beépiteni, hanem egy sokkal szélesebb, pontos célok mentén
megfogalmazott kozosségszervezd és  kisebbségi nemzetépitd
keretbe helyezik. A munkacsoport elsddleges tamogatdoja Hargita
Megye Tanacsa, ugyanakkor alkalmanként, egyes események soran
Kovaszna Megye Tanacsa is tarsfinanszirozoként 1ép fel. A zaszlo és
himnusz  hivatalos szimbolumma nyilvanitisa mellett az
autenticizalas és szingularizacidé folyamatat is politikai szereplék
altal felkért szakemberek inditottak el. A targy egyedivé tétele és
auraja ett6l kezdve a torténelmi multhoz és a leszarmazashoz
kapcsolva jelent meg, levalasztva arrol a jelentéstartomanyrol, amit
az SZNT kezdeményezéseképpen elfogadott autonomista zdszlo
uralt. A kitalalt hagyomany” Hargita Megye Tanacsanak
kezdeményezésére attevodott a tudomany, a tudomanyos kérdések
vilagaba. A két megjelent kotet, a 2011-es Jelképek a Székelyfoldon
és a 2012-es Cimer és pecsét a Székelyfoldon, tartalmukat tekintve
alapos heraldikai, szfragisztikai munkakat tartalmaznak. A zaszl6
koriili tudomanyos vizsgalodas kozéppontba allitdsa a hétkdznapi
politizalasrol és az SZNT altal kezdeményezett kérdéseirdl
atiranyitotta a figyelmet a tudomanyos kérdésekre, az autenticitas
meghatarozasanak mechanizmusaira.

A munkacsoport eredményei a politikai szintéren is jelentdséggel
birnak, mivel a tudomanyos tudés politikai instrumentalizalhatosagat
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tekintve védtelennek bizonyul. Az eredmények a politika diszkurziv
terének részévé valtak, és a politikai szereplok, vallasi vezetok és
civil szervezetek versengésében is megjelentek. Az SZNT-féle
»autonomista” zaszlo mellett megjelentek a ,heraldikailag helyes”-
nek tekintett zaszlok is. Borsos Gézaval, a nyugalmazott
gyergyocsomafalvi iskolaigazgatoval ¢és az RMDSZ egykori
parlamenti képviseldjével, majd az SZNT szervezési alelndkével
késziilt interjimbol kideriilt, hogy az SZNT-féle jelképterveket csak
az ,elsé idoékben” terjesztették, mostanra ,,a heraldikailag helyes”
zaszlok gyartasara teszik a hangsulyt. Ahogy fogalmazott: ,,A zaszlo
szinei az égszinkék és az arany, és rajta eziisttel a napcsillag és a
félhold. Ezek az elemek hosszl évszazadokon keresztiil alakultak. A
napcsillag mindenképpen felfele kell mutasson, a heraldikusok is
bebizonyitottak, mert a székelység mindig az Isten fele tekintett. A
fent és lent, az ég és fold mindig hangsulyos szerepet jatszott a
székely mondakban is. Ezért a Kénya Adam éltal tervezett zaszlo
helyett a legtobb székely hazon a felfele mutatd, az istenhitet
megmutato6 napcsillag van.”

Jelenleg a kék-arany ,,székely zaszlot” két verzidban gyartjak
nagyobb tételben: az egyik az SZNT altal elfogadott, a masik a
»heraldikailag korrigalt” tipus. Ezen til még a meglévd tervektdl
eltérd zaszlokkal is lehet talalkozni példaul az otthon készitett,
»csindld magad” verziokkal. Tobb tervrél is beszéltek az
interjualanyaim, amelyek az RMDSZ autondmia statGtumahoz
csatolva fognak megjelenni, de egyeldre ezek a tervek nem késziiltek
el, vagy nem lettek bemutatva a nyilvanossag szamara.

A kovetkezd részben a szimbolikus kiizdelmekrdl és performativ
eseményekrol lesz sz6, amelyek a zaszlo jelentéseinek kialakitasaban
vettek részt.
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Szimbolikus politikai harcok és események

S0k esetben a nemzeti zaszlok szeizmografikus feliiletként mikddnek,
amelyek képesek regisztralni akar a legkisebb tudatos vagy nem tudatos
nemzeti rezgést is”

Orvar Lofgren

s

alkalmassaganak cselekvéseken keresztiili megalkotasa
kontextusokban, eseményekben és kozosségi cselekvésekben
gyakran identitasiizenetként értelmezhetd gyakorlatokban alakul. A
zaszlo kitlizése egy-egy meghatarozott épiiletre, helyre egyszerre
mutatja a megjeldlés aktusat, a szimbolikus politika terepén egyfajta
jelentéssel bird tettet, a kozosség szamara a kozosségi értékek
melletti kiallast stb. A performativitas ebben az értelemben
Osszefonodik az identitas kifejezését célzo gyakorlatokkal. Ezt lattuk
az Arpad-savos zaszlok, magyar cimeres zaszlok,' majd székely
z4szI0k™  kapcsan  is  Budapesten. A székely  zaszld
intézményesiilésében és az autonomia-torekvésekkel vald nyilvanos
Osszefonodasaban kiilonbozé események jatszottak szerepet. Ezek az
események nagyrészt székelyfoldi helyszineken zajlottak: a 2006.
marcius 15-ére Osszehivott ,,Székely Nagygyiilés”-t a Székely
Nemzeti Tanacs koordinalta, majd junius 18-an Székely
Nemzetgytilést szervezett, ahol 4-5000 kiildott vett részt. Az SZNT
azt probalta elérni, hogy népszavazasra keriiljon sor a Székelyfold
autonomidjanak tigyében még Romania EU-csatlakozasa el6tt,
aminek megszervezését magara is vallalta. Bar a mozgo urnas, nem
hivatalos népszavazast a prefektirak késébb sorra megtamadtak, az
SZNT 2006 és 2008 kozott mégis megtartotta oket.*” A 2006.
oktober 15-i, a szimbolikus és torténelmi elézményekre utald
»agyagfalvi gyiilést” ugyanakkor mar az RMDSZ szervezte meg,
igaz, a gylilésre a rivalis szervezeteket is meghivtak. A székelyfoldi
onkormanyzatok nagygytilésének tervét folyamatosan elhalasztottak,

¥ 1 sfgren, Orvar: A Flag for all Occasions..., i. m., 2005, 137.

“ Harsanyi Laszl6 — Molnar Judit: Az Arpddsav tegnap és ma..., i. m., 2011.
* patakfalvi Czirjak Agnes: 4 székely zdszI6..., i. m., 2014.
2 http://sznt.sic.hu/hu-
sic/index.php?option=com_content&view=article&id=85%3Anepszavazas-
szekelyfoeldoen&catid=9%3 Anepszvazas&ltemid=12&lang=fa
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végiil 2009. szeptember 4-én tartottak meg Csikszeredaban. Ezen az
eseményen az EMNT és az RMDSZ képvisel6i mondtak beszédeket,
mikozben az SZNT egy nappal késobbi (de korabban meghirdetett)
székelyudvarhelyi nagygytilésén elfogadtak a Székelyfold cimerét,
zaszlojat és himnuszat. A 2009-es eurdpai parlamenti valasztasok
elétt az RMDSZ és az EMNT részvételével egy egyeztetd forum is
1étrejott, amelynek szerepe az autonomia-torekvések és az erdélyi
politikai nézeteltérések miatt a két szervezet kozotti egyeztetés a
késobbiekben akadozott. Ezek az iilések és gytlilések a székelyfoldi
autonomiatervezetek és stratégiak iranyat is megszabtak, de talan
leginkabb a  politikai  tisztséget vallalo, a székelyfoldi
nemzetépitésben szerepet jatszo aktorokrol szoltak.

A 2009-ben  szervezett  Székelyfoldi ~ Onkormanyzati
Nagygytilésen, a székelységre vonatkozd jelképek elfogadasat
kovetden, Hargita és Kovaszna megye tanacshatarozattal dontott a
szimbdlumnak a két megye zaszldjaként valo elfogadasarol is. E két
dontéssel szemben folyamatosan megfogalmazddtak ellenérvek, azt
kifogasolva, hogy a régio jelképének kialakitasa soran teljesen
mellézték a székelyfoldi romansagot (a helyi roma kozosségek
ebben a vonatkozasban fel sem meriiltek). A széles nyilvanossag
ezekkel a politikai harcokkal és versenyekkel, alkukkal és
stratégiakkal leginkabb a médidban és a nyilt leveleken,
nyilatkozatokon keresztiil talalkozott. A zaszlo elterjedését és tagabb
jelentését a kozosségi események jelentették, valamint azok a roman
allami szervek feldl (prefektirak, egyes politikai szereplok) érkezd
megnyilatkozasok, amelyek a zaszl6 nyilvanos vagy hivatalos
hasznalatat kifogasoltak. A lokalis iinnepek, zaszlofelvonasok
mellett harom nagyobb rendezvény jatszott fontos szerepet: egyrészt
az ,,Igazsag Napja” tlintetés Sepsiszentgyorgyon, amely leginkabb a
Székely Miko Kollégium visszaallamositasa ellen, az RMDSZ és az
Erdélyi  Reformatus  Egyhazkeriilet = kozos — eseményeként
szervez6dott 2013-ban, majd a Marosvasarhelyen 2014-ben
masodjara is megtartott ,,Székely Szabadsag Napja” (ezt legfoképp
az SZNT 4allando tagjai és dnkéntesei szervezték), illetve 2013 6szén
a latvanyossdgaban és volumenében legjelentsebbnek szamitd
»3zekelyek Nagy Menetelése”. A rendezvényeken tomegesen
vonulnak fel zaszlokkal, a Nagy Menetelés foszerepldje az RMDSZ
altal kiosztott 3000 szabvany méretii, és a négy darab 250 méter
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hosszu székely zaszl6 volt.

A székely zaszlonak az erdélyi magyar politikaban az elmult tiz
évben betoltott szerepe vitathatatlan. A kovetkezdkben az
atlathatosag és kovethetdség szempontjait elényben részesitve a
szimbolikus  konfliktus idealtipusainak Simon Harrison-féle
rendszerében*® mutatom be a lokalis magyar performativ politikai
cselekvéseket és eseményeket, az azokra adott roman nemzetallami
valaszokat, amelyek meghataroztak az autondémiatorekvések és a

s

Ezeket a helyi és orszagos sajton keresztiil vizsgaltam.**
Ertékelési verseny: az identitdsszimbSlumok kozotti rangsor

Ebbe az idealtipusba azok a szimbolikus konfliktusok tartoznak,
amelyek a  kiilonb6z6  csoportok, etnikumok, nemzetek
allitanak fel. A rangsor értékadd kritériumok alapjan all Ossze,
példaul a kozosség presztizse, legitimitdsa, torténelmi multban
jatszott szerepe stb. alapjan. A zaszlo kitlizése leginkabb az
otthonteremtés, a sziil6foldon elképzelt jov6, ezen belill pedig az
,onrendelkezés” toposzaba illeszkedett. 2009-t61 kezdédden, amikor
Kovaszna ¢és Hargita megye tanacsai sajat szimbolumaikrol
dontottek, a legtobb székelyfoldi telepiilés nyilvanos terei mar kék-
arannyal voltak diszitve. Ezt tobb, az SZNT, EMNT Aaltal intézett
felhivas elézte meg, s6t az EMNT székhazaiban jutanyos aron,
események alkalmaval ingyen is be lehetett szerezni a zaszlokat. A
zaszI6t a nyilvanos beszédekben leginkabb egy, a torténelmi magyar
allamon beliil él6, nagy multtal rendelkezé etnikum torténelmi
szimbolumaként definialtak, ahogyan Borsos Géza tette a kovetkezd
idézetben: ,Elmondhatjuk tehat, hogy Kozép-Eurdpa Keleti-
Karpatok ovezte részén, a Székelyfoldon él egy, a szallashelyén
6shonos, ma is 700000-es 1élekszamot szamlald nép, mely ezer éve
rendelkezik az allamisag minden feltételével, megteremtve az
allamszervezés minden eszkozét. Sajat hadseregével és vérével

* Lasd: Harrison, Simon: Four Type of Symbolic Conflict..., i. m., 1995,

“ Olyan tjsagok és hetilapok szdvegeit vizsgaltam, mint az erdélyi Krénika, Uj
Magyar Szo, Erdélyi Riport, Transindex, Haromszék, a roman nyelviiek koziil az
Adevarul, HotNews, Condeiul Ardelean.
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védett 6si teriilete, maga teremtette alkotmanyos jogrendje, kulturaja,
6si irasa, himnusza és identitasjelképei, zaszlaja, cimere van.”*®

Tamas Sandor, Kovaszna megye tanacsanak elnoke beszédei
soran tobb izben kiilonbséget tett a ,,bennsziilott” romanok és a
,Securitate altal bekoltoztetett roméanok” kozott*®, hangstilyozva a
régid torténelmileg is meghatarozott magyar/székely dominanciajat.
A székelység ezekben a beszédekben ,,6shonosnak”, ,nagy torténeti
multtal” rendelkezd, ,,gazdag kulturalis hagyomanyokat” felmutatd
kozosségkeént tételezodik. Ehhez képest Codrin Munteanu, Kovaszna
megye prefektusa birosagi uton sorra megtamadta a zasz16 hivatalos
hasznalatat. Egyik, 2012-es feljelentésében a prefektus ugy
fogalmazott: ,,A székely zaszl6 kitlizése éppen annyira térvénytelen,
mintha egy futballklub vagy autégyar zaszlajat tennénk a
kozséghazara™’ Condeiul Ardelean Székely zdszlénak nevezett
parnahuzat cimi cikkében pedig azt olvashatjuk, hogy: ,,A székelyek
a szinek szimbolikajaban, a népviselet szineiben a piros-fekete
kombinaciot hasznaltak, a ketté koziil egyiket sem épitették be a
székely zaszloba. A zaszlo székelyfoldi kritikusai tobb soron
keresztiil irjak, hogy a székely zaszl6 szineinek megvalasztasaban
leginkabb a kortars marketingszabalyokat tartottak szem el6tt,
mintsem a székelység tradicioit. Ok is belattak, hogy az inkabb
hasonlit egy gabonapelyhes doboz csomagolasara, mintsem egy
autentikus székely szimbolumra.”*® A 2014-ben hivatalba 1¢p6 1j
prefektus, Dumitru Marinescu a zaszlok kapcsan arra is felhivta a
figyelmet, hogy a zaszlok kifliggesztésének sorrendjére vonatkozo
jogszabalyokat be kell tartani, vagyis a f6helyen minden esetben a
roman lobogonak kell lennie.*®

A szimbolumokra iranyuld politikai vitdk és nyilatkozatok
legnagyobb részében a székelység mint torténelmi, hagyomanyos

® http://sznt.sic.hu/hu-

sic/index.php?option=com_content&view=article&id=146%3Aa-szekely-
nemzet-idben-es-terben&catid=19%3Atanulmanyok&ltemid=25&lang=fa

* Romén Feljelentés Tamas Sandor ellen. Krénika, 2013. janudr 29.

* Kovaszna megye prefektusanak menesztését kéri az SZNT. Krénika, 2012.
oktober 16.
“8 http://www.condeiulardelean.ro/articol/fata-de-perna-numita-steag-
secuiesc?page=1

“ http://www.maszol.rof/index.php/belfold/25044-a-zaszlok-sorrendje-is-zavarja-
a-haromszeki-prefektust
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kozosség jogainak hangstlyozasa ¢és sajat szimbolumaihoz vald
joganak érve ellen roman részr6l a zaszlo szimbolikajanak
becsmeérlése, torténeti jellegének kétségbe vondasa, vagy maganak a
kozosség 1étének a tagadasa meriilt fel. Ezek az érvek tobb
performativ esemény kapcsan is felszinre jottek, példaul Tamas
Sandor tanacselnok tobb alkalommal adott at protokollajandékként
székely zaszlot. Ellenpéldaként Liviu Dragnea kozigazgatasért
felel6s miniszterelnok-helyettes részérél a Vatra Dornei és Borszék
kozotti Gt atadasat emlithetnénk meg, amely soran nem volt hajlandé
atvagni a kék-arany szalagot, csak a piros-sarga-kéket.*

Tulajdoni verseny: kizarolagos tulajdon

A tulajdonlasi verseny idealtipus alapjat a hatalomért versengd
felek kozotti, a szimbolikus tulajdonlds magas presztizsértékét illetd
egyetértése képezi. A kozosség szimbolikus reprezentacidja folotti
rendelkezés a politikai és hatalmi dominanciat is megtestesit. Az
eléz6 két részben a székelyfoldi nyilvanossagban megjelend, a
nemzetépitésben aktiv szerepet vallaldo csoportokrdl volt szo,
amelyek a zaszl6 és a szimbolikus kelléktar fol6tti dominanciajukat
kiilonbozo stratégidk mentén probaljak kiterjeszteni. Ugyanakkor
arra is kitértem, hogy Erdély-Szerte torténetileg is lathato a
folytonossag a szimbolikus jelképek, etnikumok és a teriilethez valo
ragaszkodas oOsszefonodasaban. A tulajdonldsi versenyt mint a
konfliktushelyzetek egyik tipusat a ,teriilethez vald jog” és a teriilet
szimbolikus ,visszafoglalasan” keresztil lattatom. Azaz a
zaszlokitlizés aktusat szimbolikus teriiletfoglalasként kell értelmezni.
Ezek a performativ események, példaul az uzoni, a madéfalvi, a
sepsiszentgyorgyi, a csikszeredai, kézdivasarhelyi, kézdiszentléleki
stb.  zaszlokitiizések, majd a hatdsagi tiltasok  orszagos
nyilvanossagot kaptak, nemcsak a magyar, hanem a roman sajtoban
is. Kovaszna megye prefektusa, Codrin Munteanu, akinek a neve

% http://www.maszol.ro/index.php/tarsadalom/35268-nem-vagta-el-dragnea-a-

kek-arany-szalagot-az-uj-belbori-ut-avatasanal és
http://kronika.ro/belfold/dragnea-szerint-eselytelen-a-szekelyfoldi-autonomia
Dragnea igy fogalmazott: ,,Az egyetlen szalag, amit elismertem és elismerek, az
Romania trikolorja. Romania kormanyanak a tagja vagyok, azért jottem ide,
hogy egy Romania teriiletén megvalosuld beruhazast avassak fel, és csakis azt a
szalagot vagtam at, amelyet az orszagban mindenhol atvagnak...”
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Osszefonodott a magyarokra iranyuld roman ,,allami zaklatassal” >
55 birdsagi, kozigazgatasi pert inditott a zaszlokitiizések, a
nyelvhasznalat ellen. Ezekben a nyilvanos vitdkban Tamas Sandor
megyei tanacselnok és Antal Arpad sepsiszentgydrgyi polgarmester
vallaltak a ,,székely fél” képviseletét.

Ezek az események és performativ aktusok a tarsadalmi
nyilvanossagban roman-magyar etnikai ellentétekrol, konfliktusokrol
sz0l6 diskurzusokként tematizalédtak, minden esetben a nemzeti
érzést reprezentaldé cselekvések és egyfajta  szimbolikus
térfoglalasként keriiltek a k6zéppontba.

* Az SZNT és az RMDSZ képviselsi tobb izben kérték a levaltasat
diszkriminativ, magyarellenes intézkedései, megnyilvanulasai miatt.
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Ujitasi verseny

A kovetkezé idedltipus az Eric Hobsbawm nevéhez f(iz6d6
elméletre,® a tradiciok konstrualt, megtervezett tulajdonsagat
mutatja be, tovabba azt a térekvést, hogy a szimbolikus készlet minél
komplexebb és mennyiségében valtozatos legyen. Az Ujitasi
versenyen keresztiil a konfliktusban részt vevok az elkiilonbozodést
hirdetik, megteremtik a ,;massag”, a distinkciok reprezentaciods
feliileteit.® Ezek a feliiletek legtobbszor targyakon keresztiil
megjelenitett ideologiak, identitasok és elkotelez8dések lehetnek.

Olyan példakat szeretnék ebben a kategdriaban bemutatni,
amelyek inkabb a hétkdznapisaghol indulnak ki, nem pedig a
politikai szintér hatalmi versengésein keresztiil nyilvanulnak meg. A
,»zaszlobotranyhoz” és nemzeti elkiilonbdzédéshez fiz6do akcidk az
utobbi néhany évben egyre nagyobb teret kaptak a székelyfoldi
magyar és a roman tarsadalom kontextusaban. T6bb olyan botranyra
keriilt sor, amelyeket nem politikusok, hanem politikai véleményt
megfogalmazo ,,performerek” robbantottak ki. Az els¢ Csibi
Barndhoz, a Magyar Garda Mozgalom Wass Albert Zaszloalj
Székely Szakaszanak egyik aktiv tagjahoz kapcsolodik,>*  aki
Csikszereda féterén, 2011. marcius 14-én — a magyar nemzeti tinnep
el6tti napon — felakasztotta Avram lancu babujat, amit mind a roman,
mind a magyar sajto elitélt, ezzel szemben az online szféraban, f6leg
a radikalis jobboldalhoz kotheté oldalakon Csibit nemzeti hésnek
aposztrofaltak. A tovabbi esetek egy topmodellhez és két gyerekhez
fiizédnek, és honapokig borzoltak a kedélyeket az irott sajtoban és az
online feliileteken, valamint az emberek kozotti hétkdznapi
beszélgetésekben. Az els¢ performativ aktus 2012. december
elsejéhez,™ a legfontosabb roman nemzeti {innephez kapcsolodik,
amikor egy bukaresti modell hidnyos 0ltézetben, nemzeti szinfire
festett fedetlen mellekkel és egy roman zaszIot tartva a kezében all
modellt fotéosanak. A szimbolikus {izenet topografiailag is fontos, a

%2 Hobsbawm, Eric (ed.): The Invention of Tradition..., i. m., 1983.

% Harrison, Simon: Four Type of Symbolic Conflic..., i. m., 1995,
*http://kitekinto.hu/karpat-
medence/2011/03/16/roman_hst__akasztott_fel_a_szekely garda_alelnoke/#.VG
25uzSG_Ak

% http://www.maszol.ro/index.php/szajtato/5924-piros-sarga-kek-keblekkel-
tuntetett-szentgyorgyon-a-magyar-szelsosegesseg-ellen
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fotot Sepsiszentgyorgy bejaratanal, a roman—magyar €s rovasirassal
jelzett tablanal készitették el. A modell nyilatkozata szerint a Csibi
performanszara adott valaszként kell kezelni a politikai
véleménynyilvanitast. A fotézast a bukaresti, vagyis a roman allami
dominancia hangsulyozasaként értelmezte, és nem mellesleg a
»Nagy Egyesiilés” évforduldjara idozitette.

A masik ilyen szimbolikus performativ eset®™ ismét a magyar
nemzeti iinnephez kapcsolodik, 2013. marcius 15-én tortént. Egy
kovasznai, roman nemzetiségli gimnazista lany roman nemzeti szinii
panttal a fején jelent meg a tandrakon, és telefonos felvételeket
készitett magardl, nemzeti biiszkeségét hirdetve. Az osztalyfénoke
azonban eclkobozta a roman jelképet, amiért késébb az iskola
vezetése tanligy-minisztériumi megrovasban részesiilt. A telefonnal
késziilt fotok bejartdk az internetet, és a legkiilonfélébb embereket
késztettek allasfoglalasokra, megnyilvanulasokra, s6t nem sokkal
késobb utcai tiintetést is provokaltak: Bukarestben a ,.fejpantos
lannyal” szolidaritast vallalo, xenofob és magyarellenes rigmusokat
skandalé csoport gylilt Ossze. Az eset miatt a roman radikalis
jobboldali ko6zosségek ,hosnek” kialtottak ki a lanyt, aki a helyi
magyar dominancia, a ,magyar elnyomas” ellen szimbolikus
eszkozokkel Iépett fel.

A kovetkez eset®” ugyancsak marcius 15-hez kapcsolodik: egy
évvel késobb, Sepsiszentgydrgyon egy 15 éves fill roméan nemzeti
lobogoval készitett magarodl telefonos felvételeket. A sajtd ebbdl az
igybdl is orszagos hirt krealt, féleg a kozosségi oldalakon megjelend
tamadasokat és fenyegetéseket hangstlyozva, amelyek a fia képei
alatt jelentek meg. Az emlitett példak jol bemutatjak azt a kontextust,
amelyben egy-egy kozosségi halon megjelend kép vagy performativ
aktus hatni tud a k6zonségre, el6hivva azokat a hattértudasokat és
érzelmi prediszpoziciokat, amelyek egy nagyobb szemantikai térben
léteznek. Minden résztvevd és k6zonség pontosan érti, hogy marcius
15. vagy december elseje etnikailag fontos, ritualizalt {innep, hogy

% http://adevarul.ro/news/eveniment/sabina-elena-eleva-bentita-tricolora-nu-i-

urasc-unguri-urasc-faptul-urasc-1_514cb7db00f5182b854134fa/index.html vagy

http://www.maszol.ro/index.php/tarsadalom/10466 -fejpantbotrany-megrovast-

kapott-az-iskola-vezetosege
http://adevarul.ro/news/eveniment/sfantu-gheorghe-baiat-s-a-pozat-steagul-

romaniei-15-martie-amenintat-facebook-

1 532731eb0d133766a8fc6bad/index.html
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mekkora provokativ ereje van egy roman nemzeti szinii lobogénak
vagy jelnek, vagy egy magyar nyilatkozatnak, székely jelképnek. A
példakon keresztiil lathat6, hogy az ,etnikai provokaci6” a
legkiilonfélébb formaban tud megjelenni és a legkiilonfélébb modon
tud hatni®®,

Kiterjesztési verseny

Az utolso idealtipust Harrison kiterjesztési versenynek nevezte
el és azokra a konfliktusos helyzetekre vonatkozik, amikor a
hatalomra t6r6 csoport megprobalja lecserélni versenytarsai
szimbolumait sajat jelképeire, igy egy adott tarsadalmi térben
egyfajta verseny alakul ki a kiilonb6z6 csoportok kozott a
szimbolikus  kellékek  alkalmazasanak  mennyiségében  és
sokrétiiségében. A mar felsorolt esetek koziil tobbre jellemzd ez a
fajta versengés, foleg az SZNT altal javasolt és elfogadott, majd a
heraldikusok altal kritikaval illetett székely zaszlok kapcsan, az
egyes székely-magyar csoportok kozott is. A kovetkezd példakat
leginkabb a roman—magyar Kkiterjesztési verseny logikaja mentén
valogattam.

A haromszéki RMDSZ 2012. november 8-an, egy tobb ezer {os
tiintetés soran, a sepsiszentgyorgyi megyei prefektira épiiletével
szemben elhelyezett egy 12 négyzetméteres ,,SIC — Terra Siculorum”
felirati pannot. A megyei tanacselnok a helyszin megvalasztasa
kapcsan azt nyilatkozta, hogy azért esett a valasztas a prefektus
iroddjanak ablakaval szembeni helyszinre, hogy a prefektus
,mindennap lathassa, és szokja a székely jelképeket”.® Az
»ellenakcio” sem maradt el: a december elsejei linnep Kkitiintetett
pillanata volt, amikor a SIC-panné elé elhelyeztek egy azonos
méretli roman zaszlot, eltakarva a feliratot. Codrin Munteanu a
kovetkez6 magyarazatot fiizte hozza, amikor a korabban

% A példak nemcsak a székely zaszlo és szimbolikus konfliktusok kapesan
érdekesek, hanem a Har-Kov diskurzus fontos alkotorészei is. A Har-Kov
diskurzusrol lasd bdvebben: Bird A. Zoltan: ,, Csoddlatos” és , intolerdns”
vidék..., i. m., 1998. és Zahoran Csaba: Rendszervaltas a Székelyfoldon..., i. m.,
2010.

% Harrison, Simon: Four Type of Symbolic Conflic..., i. m., 1995,

8 http://www.maszol.ro/index.php/belfold/4659-a-prefektus-elleni-tuntetesre-
szolit-fel-a-haromszeki-rmdsz
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engedélykdteles pannot elhelyez6 RMDSZ kérdore vonta: ,,A roman
zaszl6t minden tinnepre ki kell tenni, de barhova kitiizhet6, akkor is,
ha nincs {innep. A roman fejedelemségek egyesiilésének ilinnepén,
biiszkén tettem ki Romania zaszlojat, és az ott is marad, ameddig
nem sziiletik mas dontés.”®*

A kihelyezett roman zaszl6t ismeretlen tettesek késobb
megrongaltak, a Kovaszna Megyei Renddrség szovivoje ezzel
kapcsolatban megjegyezte: ,,a zaszlot megrongaltak, legvalosziniibb,
hogy egy iliveg- vagy egy fémtarggyal, mert két, 10 és 50 centiméter
koriili vagas talalhatd rajta. A megyei rendorség megkezdte a
nyomozast a rongals és a timadas tettesei utan.”®* A szimbolikus
cselekvések ¢€s azokat kisérd diszkurziv folyamatok kapcsan a
sajtoorganumok ¢és online tartalmak folyamatosan az etnikailag
kiélezett ellentétre helyezték a hangsulyt: ,,zaszlohabora”, ,etnikai-

konfliktus”, etnikai provokacio”, magyar/roman-ellenes
megnyilvanulasok, ,,botranyok” fogalmi kereteiben beszélték el az
eseményeket.

srer

A szimbolikus konfliktusok versengdé kategéridjaban a
hétkdznapi nacionalizmus sporthoz kotédé eseményei is folyton
megjelennek. A sportesemények nézdi, szurkoldi, de ugyanugy a
sportolok szamara is nagy fontossaggal birnak, és a magyar-roman
etnikai ellentétek hagyomanyos terepeinek szamitanak. A roman
sajtoban moralis panikként bemutatott egyik eset a roman jégkorong-
valogatott magyar nemzetiségl tagjai kapcsan valt hiressé egy 2011-
es roman—magyar mérkézésen®®. A roman szinekben jatszo magyar
nemzetiségli tagok néman alltak végig a roman nemzeti himnuszt,
am a magyart végigénekelték a Magyarorszagot képvisel$ csapattal
egylitt. A csikszeredaiak mérkézései egy jol meghatarozott etnikai
keretben értelmez6dnek, amelyben az esetleges gyézelem a
»,magyarsag gyézelmét” szimbolizalja. Ezért példaul a Bukarestben
vivott csapatmérkézések el6tt és utan a székely himnuszt®

http:/www. lapszemle.ro/2013/01/25/61638/ és
http://itthon.transindex.ro/?cikk=19445

8 http://www.gandul.info/stiri/tricolorul-romanesc-din-fata-prefecturii-covasna-
vandalizat-de-persoane-necunoscute-prefectul-i-a-gasit-pe-vinovatii-morali-
10524450
http://www.origo.hu/sport/jegkorong/20111218-magyarroman-himnuszbotrany-
egy-csikszeredai-hokimeccsen.html

6 http://www.mindennapi.hu/cikk/sport/bukarestben-is-elenekeltek-a-szekely-
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eléneklése (a roman himnusz mellett) az elsédleges kotddés és a
nemzeti biiszkeséget hivatott megjeleniteni. Ezeket az alkalmakat
ugy a szurkoldk csoportjai, mint a politikai aktorok kiemelkedd, a
székely identitast megjelenité fontos eseményekként értelmezik.
Ezek az esetek képesek megvilagitani a ,székely identitas”
eseményekhez kotott jellegét.

Osszefoglalds

A székely zaszlohoz kapcsolodo diskurzusok identitaspolitikai
vonzatukban érdekesek, abban a kontextusban, amelyben két
parhuzamos, a magyar és a roman nemzetépitési folyamat mellett, az
onreprezentacié és a székelység mint 06nalld etnikai kategoria
mitkodésbe 1ép. A kulturalis kiilonbségek és a kiilonbségtevés kodjai
jol megfigyelhetdoek a székely zaszlo ,iiggyé” duzzadasaban,
egyrészt az erdélyl magyar politikai er6téren beliili konfliktusokban,
masrészt a magyar—roman ellentétek és szimbolikus politika terében.

A székely zaszl6 megjelenésével és hasznalatanak elterjedésével
két folyamat indul be latvanyosan. A magyarsag megélésének
kialakult eseményei, aktusai, helyszinei a =zaszlon keresztiil
jelenitédnek meg, etnikai szempontbdl (zaszloval meg)jeloltté
valnak nemcsak a kozosségi innepek, hanem a csaladi, hétkdznapi
események is. Habar az erdélyi magyar kategoria kulturalis tartalma
ujratermelddik, de 6nallo székely cimkét kap: a nemzeti ritusok és
diskurzusok elképzelt kozossége az erdélyi magyaron beliil a székely
kozosség képzetét és hatarait termeli Gjra.

A masik folyamatot a multtal kapcsolatos viziok targyiasulasai
(példaul koztéri szobrok, vagy hagyomanyosnak vélt targyak), vagy
ujra  megélhet6vé valasanak tartalmai megkett6z6édnek: a
székelységre utald koztéri ,,szobrok”, példaul a kopjafak és a székely
kapuk a lokalis jellegen alapuldé nemzeti kotddést hangstlyozzak —
vagyis egyszerre utalnak a magyar és a székely kategoriara.

Tanulmanyomban arra tettem kisérletet, hogy a kisebbségi
nemzetépités €és az arra reagdld ellentérekvések kolcsonhatasan,
»dialektikdjan™” keresztil bemutassam a székely zaszl6 kapcsan
lathatova valé konfliktusokat, ellentéteket, amelyek a politikai és
koznapi diskurzusok soran etnikai szint kapnak. A konfliktusok

himnuszt-a-hokisok-video/2011-12-21/11009

REGIO 23. évf. (2015) 2. szam 41-76.


http://www.mindennapi.hu/cikk/sport/bukarestben-is-elenekeltek-a-szekely-himnuszt-a-hokisok-video/2011-12-21/11009

Szimbolikus konfliktusok 73

mellett fontosnak tartottam elemezni a zaszlo jelentéseit keretezd
nyilvanos eseményeket, szimbolikus aktusokat is. Ezek szerepe
elengedhetetlen a kisebbségi nemzetépitési és identitaspolitikai
torekvések szempontjabol.
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