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Film a gyergyoi székely hatarorok helytallasarol

014. aprilis 29-én a budapesti Urania Nemzeti Filmszinhazban

kertilt sor a Kereszthegy c. film iinnepélyes ¢sbemutatdjara. Az
esemény kiemelt jelentéségét a honvédelmi miniszter jelenléte és a
film alkotoinak ez alkalombdl atadott kitiintetése is jelzi. Témaja és
keletkezési koriilményei is bizonyitjak, hogy nem szokvanyos
alkotassal allunk szemben. A film bemutatasa 6ta toretlen sikernek
orvend, idokozben mar nemzetkozi dijat is nyert.

Nagy Jozsef gyergyoremetei torténész fejében 2008 ota érlelodott
a gondolat, hogy kedvenc témajardl, a Gyergyo-vidéki 1944-es
harcokrdl filmet kellene forgatni. Anyagiak hidnyaban erre csak
2013-ban, a Hadiigyminisztérium Tarsadalmi Kapcsolatok ¢és
Haborus Kegyeleti Féosztalyanak tamogatasaval keriilhetett sor. Az
alkotok — Nagy Jozsef mellett Barany Krisztian — szamara a Zrinyi
Nonprofit Kft. biztositotta a megfeleld technikai tudast egy
szinvonalas film elkészitéséhez. A Minisztérium ugyanakkor a
megfeleld forgatasi korlilményeket is biztositotta, példaul a
csobankai kiképzd bazist, illetve a haboris események hiteles
illusztralasahoz sziikséges fegyverzetet és pirotechnikai eszkozoket.
A minisztériumi tamogatasnak kodszonhetden a film utdélete is
biztositott, hiszen 2014 szeptemberében benevezték a varsdi V.
Nemzetkozi Torténelmi és Katonai Filmfesztivalra, ahol a zstri
kiilondijat nyerte el. Nagy sikerrel mutattak be tobb tucat erdélyi és
magyarorszagi helyszinen is. Ehhez talan az is hozzajarult, hogy a
filmrél, akarcsak a nemzetkozi sikerrdl tobb izben is beszamolt a

" Séarandi Tamas, Maros Megyei Muzeum, munkatirs, Marosvéasarhely,
t_sarandy@yahoo.com
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magyarorszagi sajto." A film utoéletének nyomon kévetésére kiilon
Facebook-oldal sziiletett, aminek mar t5bb mint 1500 kévetdje van.’

Ha nem is sziik szakmai k6zegbdl, de tobb kritika is napvildgot
latott, és mindegyik egyértelmiien pozitivan értékeli az alkotast.
Egyrészt a film hidnypotld jellegét, illetve a téma érzékenységét
emelik ki, masrészt a magas technikai szinvonalrél szélnak
elismeréen. Ezt bizonyitja a nemzetkdzi dij is. A film egyik
leghatasosabb és leglatvanyosabb epizodja, az Arpad-vonal borszéki
részét bemutatd 3D-s rekonstrukcid a minisztériumi tdmogatasnak
koszonhetden a Pazirik Kft. altal késziilt el. A terepbejarasok
nyomén arra is fény deriilt, hogy az Arpad-vonal erdélyi részének
egyik legépebben megmaradt része épp Borszéken van.* A 3D-s
rekonstrukcid segitségével a laikus néz6 is megértheti a Keleti-
Karpatok volgyeinek lezarasara szolgald erddrendszer miikddési
elvét, illetve a székely hatar6rok harci koriilményeit.

A filmet mifajilag jatékfilmes elemeket felvonultatd
dokumentumfilmként lehet meghatarozni. A jatékfilmes elem — a
torténetek képi megelevenitése, illetve a szerelmi szal — semmit nem
vesz el a film hitelességébdl, sem szakmaisagabol. Ezek a jelenetek
nem ,,bulvarositjak™ el a filmet, csak segitenek a jobb megértésben,
illetve a torténet dramaisaganak atérezhetdségében jatszanak
szerepet. Maga a szerelmi szal — a gyergyoremetei Lackod Albert
Imre és Emoke torténete — is megtortént eseményt mesél el a
bevonult székely legény hazairt levelein keresztiil.

Az alaptorténet a 65. székely hatarvadasz csoport még ¢él6
veteranjainak torténeteire, illetve korabeli dokumentumokra és
képekre épiil. A film sordn hét veteran szdlal meg. Habar
ugyanabban az alakulatban szolgaltak, élményeik kiilonboznek, a jo

! A film maésik rendez6je, Barany Krisztian a Hir TV egyik miisoraban beszélt a
filmr6l: http://mno.hu/magyarorszageloben/kereszthegy-1224411.

A nemzetkozi sikerrdl a kozszolgalati M1 Hiraddja is beszamolt:
http://www.hirado.hu/2014/09/14/kulondijat-nyert-a-kereszthegy-varsoban/.

2 https://www.facebook.com/kereszthegy (Letdltve 2014. szeptember 25.)

3 A Magyar Nemzetben megjelent kritika: http://mno.hu/grund/keresztheqy-
dokufilm-a-szekely-hatarvadaszokrol-1226799 illetve a Filmtekercs c. online
filmes portalon: http://filmtekercs.hu/raadas/hol-sirjaink-domborulnak-
kereszthegy. (Letoltve 2014. szeptember 25.)

* A Transindex éltal Nagy Jozseffel készitett interju a forgatas kériilményeirdl:
http://multikult.transindex.ro/?cikk=23305 (Letoltve 2014. szeptember 25.)
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valogatasnak és vagasnak koszonhetden azonban a film végére
Osszeall az 1944. szeptemberi harci események lefolyasa. Ez a film
egyik legnagyobb erénye is: még €16 szereploket szolaltat meg, az 6
elbeszéléseik révén elevenednek meg az események, s a narracid
csak 0Osszekotd kapocsként szolgal. A film a megkozelitési mod
tekintetében az egyik elsé ilyen jellegli probalkozas. Azt, hogy a
vallalkozas az utolso pillanatban sziiletett meg, jol mutatja, hogy a
hét megszolald veteran koziil a film bemutatdsat harom mar nem
érhette meg.

A film az 1940-1944 kozotti székelyfoldi  hadtorténeti
események, hangsilyosan az 1944 Gszén a Gyergyoi-medencében
lezajlott harcok koré épiil. A 65. székely hatarvadasz csoport, illetve
az ennek részét képezd 21. hatarvadasz zaszloalj megalakulasat és
harci cselekményeit mutatja be. Az alakulat felallitdsanak
elézményei 1940-re nyilnak vissza, amikor a 2. bécsi dontés révén
Eszak-Erdély ismét Magyarorszag része lett. A dontés — amellett,
hogy kettévagta Erdélyt — katonailag védhetetlen hatarokat hozott
létre.® Ez nagy kihivasok elé allitotta a korabeli magyar hadvezetést,
ugyanis a Kosnai-nyak, illetve a GOring-zsak miatt a visszacsatolt
terlilet ezen a ponton csak 70 km széles volt, és egy gyors
hadmozdulattal az egész Székelyfold bekerithetévé valt.® A magyar
hadvezetés ezt a Székelyfold korkords védelmével, az egész
terliletnek egyféle ,,er6ddé” valo alakitasaval igyekezett megoldani,
amihez hozzajarult, hogy a székelyfoldi hegyeknek koszonhetden
déli iranyba is lezarhatéak voltak a volgyek. A tobb szdz km-es
hatarszakasz védelmére 1938-t61 — Karpatalja visszakeriilésétol —
kezd6édéen hatarvadasz zaszldaljakat és Orsoket hoztak létre. A
specialis felszerelés és kiképzés kovetkeztében a hatarvadaszok elit
gyalogos egységeknek szamitottak, igy a tiszteknek is megtiszteltetés

% Ennek egyik legjellemzObb példaja, hogy mig Kolozsvar visszakeriilt
Magyarorszaghoz, a varos folé magasodd Feleki-tetd nem. Kolozsvar igy
katonailag kiszolgaltatotta valt, védhetetlen volt egy esetleges roman tamadassal
szemben.

8 Szabo Jozsef Janos: Hatarérizet és hatarvédelem a Keleti-Karpatokban 1940—
1944 kozott. In: Szabd Janos (szerk.) ,,A hadi torténet kitfeje minden
hadtudomdénynak”. Tanulmdnyok Acs Tibor tiszteletére. Budapest, Hadtorténeti
Miuzeum, 2007. 279-299. http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf949.pdf
(Letoltve 2014. szeptember 25.).
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volt ilyen alakulatnal szolgalni.” 1940 &szén jott étre a 21. székely
hatarvadasz-zaszloalj Gyergyotolgyes kozponttal. A zaszloalj
legénységét fokozatosan toltotték fel helyi emberekkel, a gyergyoiak
nagy része a 21-es hatarvadaszokhoz keriilt. 1941-t61 az a helyzet allt
el6, hogy a zaszldaljak tisztikara magyarorszagi volt, mig a
legénységet helyi székely sorkotelesek alkottdk. Ezen helyzetbdl
tobb konfliktus is adddott, az anyaorszagi tisztikar sok esetben
lenézte, leromanozta a székely sorkoteleseket. A film egyik nagy
erénye ¢ konfliktusok jo érzékeltetése a megszolald veteranok altal.
A hatarvadasz zaszloaljak helyi elemekkel valo feltdltése érthetd
dontés volt, hiszen a székely sorkatonak helyismerettel rendelkeztek,
és a hegyi viszonyokat is megszoktak. Még az is elfogadhato érv,
hogy a hagyomanyokra valé tekintettel a korabeli hadvezetés esetleg
,Jobb katonaanyagként” tekintett a székely sorkotelesekre, mint mas
ifjakra, manapsag azonban ez az allaspont, illetve a ,,;sajatos székely
észjaras” felemlegetése mar csak sztereotipiaként foghato fel. Ezek
elhangzasa a narrator szovegben meglepd.

A 65. székely hatarvadasz csoport két ,tipusu” egységbol
tevodott Ossze, a mar emlitett 21. hatdrvadasz zaszl6aljbol és harom
székely hatarér-alakulatbol. A székely hatarér-alakulatok otlete helyi
politikai szinten meriilt fel, els6sorban Pal Gabor, Csik varmegyei
orszaggyllési képviseld szorgalmazta felallitasukat. Ezzel egyféle
székely hagyomanyt akartak feleleveniteni, s egyben egy sajatsagos,
székelyfoldi alakulat is megsziiletett. Ezekhez az alakulatokhoz
ugyanazon vagy szomszédos falubdl szarmazo embereket soroztak
be. Az alakulatok torzsét a 40-60 év kozotti tartalékosok képezték,
akik nagy része mar az els6 vilaghabortiban is harcolt. A gyenge
kiképzés és hidnyos fegyverzet miatt az allomanyuk feljavitasa
érdekében 1943 6szén 18-19 éves leventekoteleseket soroztak be az
idésebb generacid mellé, igy sok esetben nagyapa/apa és fi/unoka
harcolt egytitt. A korabeli harcvezetés elképzelése szerint az apak és

s

elképzelés azonban tévesnek bizonyult, a hatarér-alakulatok

" Erre jo példa a Gyimesi-szoros védelmét ellatd 32. hatarvadisz zészléalj
parancsnokanak, Sebé Odon féhadnagynak az esete, aki visszaemlékezése szerint
maga kérte, hogy a hatarvadaszokhoz osszak be. Sebd Odon: A halalra itélt
zaszléalj. Gyimesi-szoros 1944. Budapest, 1999. A film alapjan ugyanez
elmondhat6 a 21-esek parancsnokarol, Pruttkay Janos szazadosrol is.
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tagjainak jelentds része megszokott, mivel az elsé vilaghaborut
megélt apak nem akartak egy ujabb vesztes haboriban harcolni, igy
a visszavonulds megkezdésekor lemaradoztak a csapatoktol. A
magas szOkési aranyhoz taldn az is hozzdjarulhatott, hogy a
székelyfoldi alakulatok 1944 szeptemberében estek at a
tlizkeresztségen, hiszen a fesziilt roman-magyar viszony miatt ezeket
az alakulatokat nem vitték ki a keleti frontra.® Nincsenek ugyan
pontos adataink, de valdszinii, hogy e jelenség aldl a 65. hatarvadasz
csoport sem volt kivétel. Nagyon leegyszeriisitve elmondhato, hogy
mig a hatarvadasz alakulatok végig kitartottak és hosiesen helytalltak
a szovjet tilerével szemben, addig a hatardr alakulatok egy jelentos
része a harcok soran hazaszokott.

Habar a fentiek mind elhangzanak a filmben is, meglatasunk
szerint nem kapnak elég nagy hangsulyt a hatdrvadasz-csoport két
Hpust” egysége kozotti kiilonbségek. A film soran mindkét
egységben szolgalt veteranok megszolalnak. Hét megszolald koziil
négy volt hatarvadasz, és bar els6 megszdlalasukkor neviik alatt
feltinik az egységiik neve is, a narracidoban tobb figyelmet kellett
volna ennek szentelni.® Masrészt, mivel a megszélalok mind
kitartottak, s végigharcoltak a vilaghdborit — egyesek mar német
terlileteken estek hadifogsagba —, azt sugalljak, hogy ez volt a
jellemz6 a székelyfoldi alakulatok egészére, s nem jut eléggé
kifejezésre a két egység kozotti kiilonbség. Meglatasunk szerint ez a
film szakmailag egyik leginkabb kifogasolhato része.

A fentiekhez hasonlé probléma, hogy habar a visszaemlékezok
megemlitik és a térképeken is jelezve van, a narrator szovegében egy
alkalommal sem hangzik el, hogy a harcok soran — a magyar
hadsereggel egyetemben — a 65. székely hatarvadasz csoport is

8 A mésodik bécsi dontés ellenére Magyarorszag és Roménia kozott 1940-1944
kozott végig fesziilt volt a viszony, mindkét allam hadserege egy jelentds részét
folyamatosan a k6z0s hatardvezetben allomasoztatta, leszamolasra készen. A
magyar-roman hatart védo székelyfoldi alakulatokat is a romanok elleni timadas
visszaverésére készitették fel, s emiatt nem keriiltek ki a keleti frontra. Nagy
Jozsef: A m. kir. 32. székely honvéd hatarvadasz-zaszloalj torténete a
visszaemlékezések tiikrében. In: Magyar Kisebbség, 2014. 1. szam 128.

® A nézében elsd nézésre talan amiatt sem kiiloniil el élesen a két egység
torténete, illetve a megszolalok hovatartozasa, mivel nagyon hasonloak az
egységek elnevezéseli is: az egyik székely hatarvadasz-zaszloalj, a masik székely
hatardr-egység.
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német alarendeltségben harcolt. Ugyanigy nem hangzik el, hogy a
harcokban™ német egységek is részt vettek. Mindez akkor is igy van,
ha nem épp a 65. csoport korletében harcoltak, és létszamuk is
hianyos volt. A német csapatok nagy része ugyanis épp a Keleti-
Kéarpatok hagdin at vonult vissza a roman atallast kovetéen. A 65.
hatarvadasz csoport hdsiességén tul, amellyel végig utdvédként
harcolt, nagy veszteségeket szenvedve és nagyban hozzéjarulva
ahhoz, hogy az Eszak-Erdélyben allomasozé magyar és német
csapatokat idejében kivonhassak a teriiletr6l, nem kap elég hangsulyt
az 1944. szeptember elején lezajlott tordai, illetve az 1944. oktober
végén lezajlott nyiregyhazi csata. Bar a film témaéja a 65. hatarvadasz
csoport harcainak bemutatasa, s az eseményeket is csak szeptember
végéig koveti részleteiben nyomon, ezen két csatat is meg lehetett
volna emliteni, hogy a maga helyén kezelhessiik a székely katonak
hésiességét. Ugyanigy furcsanak hat a narrator ama mondata, ami
szerint a szovjet hadsereg az tgynevezett beszivargas taktikajat
alkalmazta, mindezzel azt sugallva, hogy ez szamon kérhet6 a
szovjet hadseregen, illetve valami ,,furcsasagot” kovetett el, s emiatt
sikeriilt betornie. A pontatlan fogalmazas tovabbgondoldsa annak
lehetGségét is felveti, hogy ha a szovjetek frontalis tAimadast intéznek
az Arpad-vonal volgyzarai ellen, s igy probalnak betorni, akkor akar
masképp is alakulhatott volna a csata sorsa.

Végezetiil szolni kell arrdl is, hogy a film milyen célzattal
késziilt, milyen szerepet tolt/tolthet be az elkdvetkezend6kben. Az
utobbi években reneszanszukat élik a kiilonb6zé hagyomany6rz6
egyesiiletek és a csatakra valdo emlékezés. Ez hangsulyosan érvényes
a Székelyfoldre, ahol tobb szaz ilyen csoport létezik, bar dontd
tobbségiik az 1848-as huszar hagyomanyokat eleveniti fel, s orokiti
at az utokorra. Ezzel parhuzamosan megindult a csiksomlyoi
bucsura, illetve ennek masnapjan a gyimesi ,.ezer éves hatarhoz”
torténd zarandoklat. Gyimesben a zarandoklat részévé valt az 1944
Oszi harcokrol valo megemlékezés is, aminek jeleként kopjafat, majd

10 Annak ellenére, hogy a 8. német hadsereg egységei mind csak tredékeikben
érték el az akkori Magyarorszag teriiletét, 1944-re egy német egység esetében ez
nem szamitott rendkiviilinek. Ha az egységek nem is voltak teljesen feltSltve,
jobb felszerelésiiknek, illetve harci tapasztalatuknak koszonhetéen a folyamatos
visszavonulas ellenére is sulyos veszteségeket tudtak okozni a szovjet
hadseregnek.
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szobrot is avattak az itt harcolé Sebs Odonnek.'’ Ehhez hasonld
megemlékezések sora indult meg Haromszék térségében is, ebben
nagy szerepe van az Uz-volgyi harcokrél megjelent konyvnek,
illetve az ennek nyoman késziilt dokumentumfilmnek.*? A Gyergyoi-
medencében mindeddig nem indultak el hasonlé folyamatok,
megitélésiink szerint a film ezen probal valtoztatni.® Alkotoi
igyekeznek az utokor emlékezetét befolydsolni, kanalizalni, igy a
film a Gyergyo-vidéki harcok, illetve veteranok kultuszdnak a
kiépiiléséhez nagyban hozzajarul. Nagy sikerét latva uigy tlinik, hogy
ezen tipusu Orokségesitésre sziikség van, ugyanakkor kérdés, hogy a
filmnek sikeriil-e elérnie, hogy a késébbi megemlékezésekbe és az
utokor emlékezetébe ne keriiljenek be téveszmék és mitoszok. Ebben
a tekintetben dicsérendd, hogy a film igyekezett csak a megtortént és
dokumentumok révén is ellendrizhetd eseményeket bemutatni, és
nem keriiltek be a visszaemlékezok azon meglatasai, miszerint arulas
révén sikeriilt a szovjet hadseregnek betornie az orszag teriiletére.™
Masrészt hozzajarul a veteranokrdl szolo abszolut pozitiv kép
kialakitasahoz is, mely szerint hosként, sziilofoldjiket védo,
kotelességiiket teljesitd katondkként, s nem egy rossz ligyért, egy
fasiszta hadsereg részeként harcoltak nagyhatalmi érdekekért.™

A film igényesen és magas technikai szinvonalon megvalositott
alkotas, ami méltdé emléket allit az egykori székely hatar6roknek.
Ugyanakkor kérdéses, hogy egy, a szakmai k6zonség el6tt is a helyét
megallo dokumentumfilmnek kell-g, illetve szabad-e ilyen moédon
aktivan befolyasolni az emlékezetet és annak alakulasat?

1 A személye koriil kialakulo kultuszhoz nagyban hozzajarult az altala megirt s
fentebb idézett emlékirat.

12 Sylvester Lajos: Uz-vilgyi hegyomlds. Sepsiszentgydrgy, 1996. A kényv
nagyrészt korabeli visszaemlékezdk elmondasain alapszik. Ugyanilyen cimmel
késziilt el a film is.

¥ Ezen szandékot illusztralja, hogy Borszék koryékén az Arpad-vonal
maradvéanyainak turisztikai célokra térténé felhasznalasa is szoba kertilt, illetve
2015 szeptemberére emléktarat hirdettek meg a film helyszineinek bejarasara.

¥ Az 4rulds legtobb esetben egy roméan juhaszhoz kapecsolédik, akinek
megjelenitése vidékenként valtozik.

15 E téren lényeges kiilonbségek figyelhetSk meg az erdélyi és magyarorszagi
veteranok emlékezetében. A magyarorszagiak esetében az elmult 50 év
hatasaként jelen van, hogy 6k a ,,fasiszta Horthy-hadsereg” részeként harcoltak,
az erdélyiek esetében ez teljesen hidnyzik.
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