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ZENTAI VIOLETTA"

Szolidaritasi kezdeményezések a gazdasag
¢s a munka vilagaban

1. A probléma tagabb horizontja

Kutatasunk és ez a tanulmany kozeli rokonsagot érez azzal a megallapitassal, hogy
a valsagok és katasztrofak megvilagitjak a tarsadalomkutatok szamara a rendhagyo
és a mindennapi, a szenvedés és a tulélés kiilonbségének és kapcsolatanak tarsa-
dalmi képzeteit.! Osszetett kutatasi egyiittmiikodésiink® a koronavirus-jarvany elsd
hulldmaban kialakult szolidaritasi tevékenységekrdl olyan szerepléket keresett
meg, akik egy hirtelen berobbant jarvanybol kindvo valsaghelyzet két tipikus 6sz-
szetevOjére reagaltak. Az egyik ilyen Gsszetevo az élet megszokott és tobbé-kevés-
bé kiszamithato korforgasanak, a mindennapi élet kereteinek gyors kifordulasa és
ennek kdvetkezményei, a masik az emberi kiszolgaltatottsag vagy kirekesztettség
mar meglevd, illetve a valsagban felfokozott tapasztalata és kihivasai. A megfigyelt
szereplok olyan tarsadalmi tereket épitettek vagy hasznaltak, amelyek tallépnek
a csalad és a maganélet hatarain, de sokszor 6ssze is kotik e vilagok szolidaritasi
mozgatorugoit, Gtjait, narrativait.

A 2020. évi koronavirusjarvany okozta valsagban kibontakozd szolidaritési
kezdeményezések vizsgalata olyan hazai kutatasi el6zményekre épit, amelyek szé-
lesen merit6 olvasatat adtak a tarsadalmi szolidaritas elméleti és kritikai szakirodal-
manak.’ A 2015-6s ‘menekiiltvalsdgban’ kibontakozo6 és mas irdnyu segit@akciokat
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értelmezve idézik és rendezik a klasszikus és modern tarsadalomelmélet téziseit az
elfogadott és megkérddjelezett szolidaritasformakrol, az egyéni és kollektiv segi-
tok mozgatdrugdirdl, a cselekvok altal megfogalmazott értelmezési keretekrdl, és
a szolidaritas politikajarol.*

Azok a szolidaritasi formak, amelyek kutatasunk targyat képezték, a tagabb
szakirodalmi ¢és tarsadalmi vitak harom alapvetd kérdésére kiilondsen élesen vi-
lagitottak ra, méghozza ugy, hogy a nagyivii elméleti szétvalasztasok és katego-
rizald rendszerezések altalanositd érvényét feszegették. Az elsd ilyen kérdés az
érdekmentes, a masok jolétét eldtérbe helyezo €s a tarsadalmi statusz és elismerés
fenntartasat szolgald szolidaritasi tevékenység fesziiltsége, illetve az érdekmentes
szolidaritas puszta lehetésége. A masodik az Onzetlen, a segitok rendszeres szak-
mai tereit6l, munkavégzésétdl, jovedelemszerzd tevékenységérdl elvalasztott,
tiszta formakat megvalositod segités problémaja. A harmadik pedig a humanitarius
és egylittérzésorientalt és a rendszerkritikus, politikailag motivalt cselekedetek
szétvalasztasa.

Az elsd kérdéskor kapcesan figyeltiink arra, az irodalomban sokat hangoztatott,
Bourdieu-ihlette elméletre, miszerint a kozjoért vald érdekmentes cselekvés, igy
a szolidaritasi tettek a kozosség tagjaibol elismerést valtanak ki a cselekvo irant,
amelyet a késGbbiekben a cselekvd felhasznalhat. Az értékvezérelt cselekvés tehat
tokére valthatd, igy a szolidaritasi mozgatorugo leginkabb a tarsadalmi pozicid
és a sajat jolét emelése. A szolidaritas tehat, mint minden mas fontos tarsadalmi
gyakorlat, a tarsadalmat szervezd klasszifikacids harcok terepe, még ha az egyes
cselekvok habitusa ett6] olykor el is oldodhat.” Eme irds szerzdje azonban gy ké-
szitette interjuit és értelmezte a kutatdtarsaival kozosen felépitett adatokat, hogy
vélelmezte, a Bourdieu-féle szolidaritasi mezdre a fentiektdl eltérd kapcsolathalok
is rateleplilnek, s6t, nem is hagyjak azt zavartalanul. Lehet, hogy nem csak zajt
csapnak ott, hanem elterelnek és atalakitanak. Ezt a kiindulé megfontolast olyan
tarsadalmi kezdeményezések és vilagok megismerésére 6sszpontositod szerzok, ku-
tatasok és sajat megfigyelések taplaljak, amelyekben a tarsadalmi szereplok etikai
kapcsolatot alakitanak ki sajat magukkal és a vilaggal. E szerepldk a jelen vilagot
értékeld vélekedéseket fogalmaznak meg, és masfajta vilagokat képzelnek el, kii-
16ndsen a valsagok, a szétcsiszasok és az igazsagtalansagok hatasara. Tereket fog-
lalnak el vagy szerveznek meg, amelyek sokszor atmenetiek, inkoherensek és to-
redezettek, de tobbrétegli és kozos gyakorlatok altal 5sszekotottek.® Ezek a terek is
részei a szélesebb tarsadalmi értelmezési vitaknak, kiizdelmeknek, de mozgatéru-
g6juk nem feltételen, vagy nem jellemzden a sajat tarsadalmi pozicid megerdsitése.

Zakarias 11diko: Jotékony nemzet. Szolidaritds és hatalom a kisebbségi magyarok segitésében.
Budapest: Kalligram — Regio Konyvek, 2018.
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A szolidaritas problémajaval sok tekintetben 6sszeéré onkéntesség tudomanyos
szakirodalma a masodik kérdéskor f6 mozgatoja. E szakirodalom ugy véli, hogy
az uralkodo tarsadalmi normék és elvarasok szerint az dnkéntesség tiszta formaja
négy alapismérvvel rendelkezik: elvalik a fizetett munkatol, szabad akarat iranyit-
ja, masokat tesz kedvezményezetté, és a nonprofit és civil szektor tereibe dgyazott.’”
A gyakran idézett (és biralt) francia szociologus, Latour egyszerre ihletéje és meg-
zavardja ennek az érvrendszernek, amennyiben kiemeli, hogy a modernitas sokféle
gyakorlatat az 6sszevegyités (hibriditas) logikaja szervezi. Ez a logika két, sokszor
egymasnak fesziild mozzanatbdl all: az Gsszevegyités és a megtisztitds egymast
formaldé mozzanatabol. Az 6sszevegyitett formak rendszerint tiszta részformakbol
allnak, és a modern tarsadalmi gyakorlatok igyekeznek a két egymasnak fesziilo
logikat egységes egészként kezelni.® Latour szerint a kritikai elemzés ravilagithat
arra, hogy e két mozzanat sokszor egyiittesen és egymas mellett miikodik. Az em-
pirikus tarsadalomtudomany ilyen tiszta formakat csak kivételes esetekben talal, az
altalunk megfigyelt onkéntesség jellemzden kilép mind a négy dimenziobol, egyiitt
vagy kiilon-kiilon, a megtisztitott logikabol.

Kutatasunk targya sok tekintetben eltér a 2015-6s magyarorszagi ‘menekiilt-
valsag’ nyoman kibontakozé szolidaritasi tettekt6l. A jellemzéen jeldlt massaggal
bird, latvanyos és kollektiv szenvedéstorténettel érkezd, nyilvanos terekbe zsufolt
idegeneket a segitdk egy ellenséges és kozbiztonsag elvii kozegben vették koriil.
A segités térbeli és id6beni 0sszestlriisddése nem csak megengedte, de sziikségessé
is tette, hogy az aktiv szolidaritast megvaldsito allampolgarok és kdzosségek nagy-
részt jovedelemszerz6 munkajukon kiviil, szabadidejiikben vagy nyari szabadsa-
guk alatt és az intézményes kereteken tul cselekedjenek. A 2020. év koronvirus-jar-
vanyanak elsé hullama sokrétegii, kiilonféle tarsadalmi szerepldt és vilagot elérd
rendkiviiliséget teremtett, amelyben vagy egymasba cstsztak, vagy szétszaladtak
a munka, a fizetett hivatas, a munkahely, a csalad és a nyilvanossag terei és idoi.
A kiszolgaltatottsag kozeli és tavoli, materialis és nem materialis valtozata egy-
arant hatott a tarsadalom tagjaira, szemben a korabbi valsagkdzeg meghatarozoéan
humanitarius huzoéerejével.

A harmadik szakirodalmi vitakérdésrdl a gyorsan termel6dd jarvanyértelmezo
irodalom egy jelentds iranyzata tigy véli, hogy a jarvanyok és tarsadalmi valsagok
kozepette a kritikai kiallas marginalis helyzetbe kertil. A valsagkoriilmények gya-
korlatias és hatékony valaszokat kovetelnek, amelyek a szolidaritasi cselekedeteket
szakszerl iranyitassal igazgatjak. A kdzszolgaltatasok finanszirozasardl, a tokefel-
halmozas és a kdzegészségiigy kapcsolatarol szolo vitakat felvaltja az “egyiitt cse-
leksziink a bajban’ jelsz6 ismétlése. E vélemény legélesebb valtozata azt is allitja,

7 Shachar, Ttamar — Essen, Johan von — Hustinx, Lesley: Opening Up the “Black Box” of “Vo-

lunteering”: On Hybridization and Purification in Volunteering Research and Promotion, Ad-
ministrative Theory & Praxis, (41) 2019/3. 245-265.
8 Uo. 249.
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hogy a korunkra jellemz6 neoliberalis tarsadalompolitika megerésddve folytatodik
azokban a szolidaritasi akciokban, amelyek latszolag megkérddjelezik ezt a gon-
dolkodast.” Masok azt hangsulyozzéak, hogy a ndvekvd kiszolgaltatottsdg koraban
a szubjektivitds 1j mintazataiban az embereknek az Onsegélyezés ideoldgidjara
épitd személyes és intézményesitett fliggdségre kell hagyatkozniuk. A rendszeres
megalazottsag harcokra sarkall az értékek rendjéért, amelyben az emberi életnek
értelme €s értéke lesz. A szolidaritasra, a kdlcsondsségre €pité moralis gazdasa-
gok kimenekitenek az extraprofit, a kizsakmanyolas és a felhalmozas vilagabol,
de a karitativ segitség kifogja a politikai szelet az alavetett csoportok lazadasabol
(depolitizal)."

A fentiekkel szamos ponton vitazo érvet erdsit meg a koronavalsag szolidaritasi
cselekedetei elemzésében Schwiertz és Schwenken egy rangos tematikus folyoirat-
szam bevezetéjében."" Ugy vélik, szamos segité gyakorlat forgatta meg a kizaro,
vagyis sajat csoporthoz kozelieket célzo, és a befogadd, vagyis a kdzdsségek hata-
rait atszel6 szolidaritas rendjét az 6sszekotd egyiittmitkodések altal. Minden szoli-
daritaskutatasnak tehat egyszerre kell figyelnie a status quo és a lehetéségek terei-
re. Tovabba olyan analitikus szolidaritasdefiniciora van sziikség, amely nem jel6li
ki a politikai tartalmi és az apolitikus gyakorlatok kdzegét mar a kiindulaskor."

A valsagokat elemzé tarsadalomtudomanyi szerzok koziil sokan abbol a jol is-
mert tudasbol indulnak ki, hogy a valsagok erdssé tehetik a hatalommal birdkat,
de megizmosithatjak az ‘er6sekkel’ szembeni ellenallas és szolidaritas szerepldit
is. Az eldbbiek korébe a késé modern tarsadalmakban mindenekel6dtt az allami,
kozhivatali szereppel, a tulajdonnal és tékével rendelkezé szereplék tartoznak,
de helye van a listan a stabil egzisztenciaval, erés munkaerépiaci pozicioval és
személyes vagyonnal rendelkez6 szak/értelmiségieknek és egyéb kozép- vagy fel-
s6kozéposztalybelieknek is. Az ellenallas és szolidaritas fészerepldi rendszerint
azok, akik rendelkeznek valamilyen elhivatottsaggal, misszioval, segit6 eléélettel,
infrastrukturaval, tapasztalattal vagy ezek kozds csomagjaval.” Ezen figyelemre
mélto eldzetes tudasokat is megfontolva, vizsgalatunk megvilagitandé kérdésként

°  Shachar, Ttamar: Revisiting Solidarity: Developing Exit Strategies from a Post-Political Pan-

demic. Jul 20. Politics and Political Theory, 2020. http://hdl.handle.net/1854/LU-8691856
(Letoltés ideje: 2021. februar 1.)

Narotzy, Susanna: Introduction. In: Narotzky, Susanna (ed): Grassroots Economics in Europe.
Pluto Press, 2020. 15—16.

Schwiertz, Helge — Schwenken, Helen: Introduction: inclusive solidarity and citizenship
along migratory routes in Europe and the Americas. Citizenship Studies,2020. 405—423. DOI:
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The RHJ Editorial Collective: Covid-19 and housing struggles: The (re)makings of austerity,
disaster capitalism, and the no return to normal. Radical Housing Journal, Vol 2(1). 2020.
09-28.; Sik Domonkos — Zakarias 11diko: Jarvany és valsag — raszorultsagi és segitési viszo-
nyok a COVID19 elsé hullama idején. Regio 2021/2. 27-—72
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vetette fel, hogy a megfigyelt szolidaritasi cselekvok milyen értelmezések alapjan
szervezik meg tarsadalmi tevékenységiiket, a tarsadalom milyen intézményes és
informalis tereiben mozognak, és hogyan értékelik munkajuk hasznat és korlatait.
A gazdasag és munka vilagaban tevékenykeddket kozelebbrdl is vizsgalva e ta-
nulmany megfogalmaz néhany 6vatos megallapitast arrol is, hogy a segitok mit
gondolnak az értelmes és értéket teremté munkarol olyan kdzegekben, amelyet
a kiszolgaltatottsag sokrétegii viszonyai szOnek at.

2. Jarvany, munka, gazdasag

A koronavalsag els6 és masodik hullama egész gazdasagi agazatokat allitott parko-
l6palyara, vagy egyenesen padlora kiildte a kis- €s nagyvallalatok sokasagat a vilag
minden pontjan. Ennek azonnali kdvetkezményeit a munkahelyek, a jovedelem-
szerzést biztositd munka vilagaban mindenféle statusza és ‘értékii’ munkavallalo
megérezte vagy megszenvedte. De a gazdasagi megtorpanas vagy leallas hatassal
volt azokra is, akik nem vesztették el teljesen a munkajovedelem-szerzés lehetd-
ségét, de a rendszeres munkavégzés, annak mindennapi tarsas kapcsolatokat épitd
lehetéségeivel, hirtelen megbillent vagy a bizonytalan tavolba tszott el. Magyar-
orszagon egy allitélagos munkalapt tarsadalomra tort ra a koronavirus-jarvany.
E rezsimpropagandaban fogant koncepcio kritikajaval itt nem foglalkozunk, mert
kivalo irodalom elemzi a kliensi kapitalizmus és a munkavallaloi jogokat szElsosé-
gesen korlatozé munkaerdpiaci szabalyozas paros rendszerét €s annak tarsadalmi
kdvetkezményeit." A kiilonféle egyéni és csaladi valsagok atvészelését szolgald
joléti és szocialis rendszer részben valoban és kiméletleniil munkaalapt, mikdzben
a munkahoz val6 hozzaférés vaskosan egyenlétlen.

Sok elemzd szerint a koronavirus-valsag hosszli tdvon a munka és a munka-
vallalok gazdasagi és politikai erejének csokkenését, a bizonytalan, atmeneti és
torékeny egzisztencialis 1étet jelentd munkak terjedését eredményezi. Ez a folya-
mat azonban nem Uj: a bizonytalan helyzeti munkavallalok aranyanak novekedése
egyes agazatokban, foldrajzi régioban, tarsadalmi csoportban jol dokumentalt."
A munkaerd tartalékseregeként is leirt, sokrétegii és sériilékeny csoport szamara
csak iddlegesen és kedvezobtlen feltételek kozott érhetd el a formalis és allando

14 Szikra, Dorottya: Ideology or Pragmatism? Interpreting Social Policy Change under the ,,Sys-
tem of National Cooperation”. In: Kovacs, Janos Matyas — Trencsényi, Balazs (eds.): Bra-
ve New Hungary. Mapping the System of National Cooperation. London: Lexington Books,
Rowman and Littlefield, 2019. 225-241.; Kol116 Janos: Toward a “Work-Based Society”? In:
Kovacs, Janos Matyas — Trencsényi, Balazs (eds.): Brave New Hungary Mapping the “System
of National Cooperation.” London: The Rowman & Littlefield Publishing, 2020a. 139—158.
Kis Miklos: A bizonytalansagalapt tarsadalom tragédiaja. Uj Egyenldség, 2020. https:/uje-
gyenloseg.hu/a-bizonytalansagalapu-tarsadalom-tragediaja/Letoltés  2020. (Letoltés ideje:
2021. januar 19.)
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bérmunka, ezért az onfenntartasdhoz kiilonbdzé munkaformakat kombinal gaz-
dasagi ciklusok kozott navigalva és egyéni megélhetési stratégiakat valtogatva.'s
Jo okunk van feltételezni, hogy a jarvany okozta gazdasagi valsag besziikiti a mun-
kaformak kozotti mozgaspalyakat vagy akar tartdsan le is zarja ezeket. A kénysze-
rek ujabb megélhetési palyakat fognak rajzolni, de az egyensuly még alacsonyabb
szinten all be, és a tartaléksereg a formalizalt és biztositassal ellatott munka vilaga-
t6l még messzebbre keriil.

A jarvany okozta gazdasagi visszaesésrdl és a munkaerdpiac atalakulasarol
a KSH munkanélkiiliségi adatai csak részleges és a valésagnal optimistabb képet
mutatnak a Nemzetk6zi Munkaiigyi Szervezet eldirasai szerinti végzett adatgyijtés
szerint. Ha a Nemzeti Foglalkoztatasi Szolgalat (NFSZ) rendszeres jelentéseit vesz-
sziik szemiigyre a nyilvantartasba vett allaskeresékrél és a mar munkardl lemon-
dott inaktivakrol, kozelebb jutunk az érdemi képhez. 2020 majusaban az NFSZ
regiszterében 363,3 ezer allaskeresd szerepelt, ami kozel 110 ezer f6s (43,4%-0s)
novekedés az eldz6 év azonos idészakahoz képest.'” A masodik negyedévben (4p-
rilis—jinius) azok aranya, akik a kérdezést megel6z6 héten (legalabb egy orat)
ténylegesen dolgoztak, 7,6 szazalékkal zuhant. Ekdzben az atlagos munkaidd is
heti 3,5 d6raval csokkent. E szamok a 2008-2010-es valsagnal is erésebb sokkra
utalnak.'® A munkahelyvesztés mértékét valamelyest csokkentette, hogy jelentdsen
megemelkedett a tAvmunkaban dolgozdk aranya (2,6%-r6l 16,5%-ra). Erre minde-
nekel6tt a diplomasoknak nyilt lehetdsége," ami tovabb novelte a munkaerdpiaci
egyenldtlenségeket.

Egy masik elemz6i koz6sség (Tarsadalmi Riport) értékelése szerint az orsza-
gos atlaghoz képest magasabb volt az elbocsajtottak aranya a dél-alfoldi (14 sza-
zalék) és a kozép-dunantuli (10 szazalék) régidkban. A megszokott trendeknek
megfeleléen a munkahelyvesztés elsésorban a kozépfoku és annal alacsonyabb
iskolai végzettségiieket sujtotta, ezen beliil is a fiatal felndtteket.”® A gazdasagi
megtorpanas altal leginkabb érintett szektorokban a kisvallalkozok, a beszallitok
¢és az altaluk sokszor biztositatlanul, feketén vagy sziirke modon foglalkoztatottak

Kovai Cecilia — Vigvari Andras: Befejezetlen proletarizacio? A vidéki munkaerd-tartalékse-
reg Magyarorszagon a 2008-as valsagot kdvetéen. Ter és Tarsadalom, 2020/3. https://doi.
org/10.17649/TET.34.3.3284

17" https://nfsz.munka.hu/nfsz/document/1/0/1/0/doc_url/nfsz_stat_merop_helyzet 2020 05.pdf
(Letoltés ideje: 2021. februar 19.)

Koll6 Janos: Foglalkoztatas a koronavirus-jarvany elsé hullamanak idején. In: Fazekas Ka-
roly — Elek Péter — Hajdu Tamas (szerk.): Munkaerdpiaci tiikér. 2019. Budapest: MTA KTI.
2020b. 220-232.

19 K616 20200, 231.

Toth Istvan Gyorgy — Hudacsko Szilvia: A koronavirus-jarvany tarsadalmi hatasai a kozvé-
lemény-kutatasok tiikrében. In: Kolosi Tamas — Szelényi Ivan — Toth Istvan Gyorgy (szerk.)
Tarsadalmi Riport 2020. Budapest. 2020.
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keriiltek a legnehezebb helyzetbe egyik naprol a mésikra.” Nagy résziik nem jogo-
sult allaskeresési taimogatasra. Egyes becslések szerint a feketefoglalkoztatas révén
mar a valsag el6tt is nagyjabdl 600 ezer ember egyensulyozhatott a 1ét peremén
szocialis véd6halo nélkiil.”

A valsag els6 hullamara gyorsan reagalo elemzések azt mutatjak, hogy a jarvany
hatasait mérsékld intézkedések mélysége markansan eltért az eurdpai orszagok ko-
zott. Egy hat orszagot térképez6 Osszehasonlitas felfedi, hogy a foglalkoztatasvé-
delem és a munkahelymegtartas érdekében hozott intézkedések kozéppontjaban
a roviditett munkaid6 és annak jovedelemtamogatasa allt. Ezenfeliil a megfigyelt
orszagokban jovedelempotld tamogatasokat vezettek be kiillondsen az atipikus fog-
lalkoztatasi szakmakban, Magyarorszag kivételével, ahol a munkanélkiiliekre még
ennél is kevesebb figyelem jutott. Az autokratikus populista kormanyok torédtek
a legkevesebbet a sériilékeny csoportok szocialis tamogatasaval a tobbségi elvara-
sokra figyelve, ahogy ezt a valsagokon kiviili helyzetekben is teszik.”

A hivatalos kormanyzati hangok kivételével minden elemzd egyetért abban,
hogy a magyarorszagi valsagkezel6 kozpolitika a meglevé munkahelyek védelmé-
re és i) munkahelyek 1étrehozasara nagyon szerény eréforrasokat rendelt, szemben
az egyes kiemelt szektorok tdmogatasaval. Az utobbi elsddleges célja a politikai
alapon szervezett gazdasag pozicidinak biztositasa az atlathatatlan tamogatasi
rendszerben, amelyben legfeljebb masodlagos vagy jarulékos hatas lehet a valsag
talélését segité munkahelyek timogatasa.** A kormanyzat 2020. marcius 11. és ma-
jus 4. kozott az allamhaztartasbol a jarvanyhoz kapcsolodoé kozvetlen kiadasokra
600 milliard forintot hasznalt fel, s ezzel a GDP 18-20 szazalékat csoportositotta
at. Ez a valdban jelentds erdforras csak kis részben szolgalta az egészségiigy meg-
erdsitését, ¢s alig mozdult rd a bajba keriilt egyének/csaladok kdzvetlen és feltétel
nélkiili megsegitésére, amelyet a fejlett vilagban sok helyiitt alkalmaztak, még az
erésen piacbarat rendszerekben is.”

A survey-elemzést végzd tarskutatoink eredményei azt mutatjak, hogy mar
a koronavirusjarvany elsé hullamaban atrendezédtek és megerdsodtek a tarsada-
lom tagjait sGjtd raszorultsdgi problémédk a megkérdezettek értékelése alapjan.”

21 Uo. 561.

22 Kis, 2020.

23 Bartha Attila — Kopasz Marianna — Takacs Judit: A populistak jobban csinaljak? In: Korosényi
Andras — Szab6 Andrea — Bocskei Balazs (szerk.): Virusba oltott politika. Budapest: Nap-
vilag Kiado. 2020. 89—-108.

Prinz Daniel: Rossz helyre ad, rossz helyrdl vesz el a kormany gazdasagi csomagja. Qubit,
2020. https://qubit.hu/2020/12/23/rossz-helyre-ad-rossz-helyrol-vesz-el-a-kormany-karacso-
nyi-gazdasagi-csomagja (Letoltés ideje: 2021. februar 27.)

Varadi Balazs: Magyarorszagi kozpolitikai reakciok a koronavirus-jarvanyra 2020 els6 fe-
lében. In: Fazekas Karoly — Elek Péter — Hajdu Tamas (szerk.): Munkaerdpiaci tiikor. 2019.
Budapest: MTA KTI. 2020. 213-219.

26 ik — Zakarias, 2021.
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A kutatok reprezentativ mintajaban a valaszthatd négyféle problémacsoport kozott
legtobben az anyagi (43%) és a lelki (40%) nehézségeket jelolték meg, kevesebben,
de még mindig sokan az egészségligyi (36%) és a gondozasi (28%) problémakat
emlitették. Sokan egyidejlleg tobbféle kihivassal néztek szembe, és ezek kozott
nem kevesen mar a jarvany elétt is cipelték ezeket a terheket (30%), illetve Gijabb
kihivasoknak kellett megfelelniiik (16%). Az anyagi természetli problémak vezetd
szerepe az allampolgarok problémahorizontjan nem meglepetés, ¢s ebben az 6ssze-
tett valtozoban a jovedelemszerzé munka csak egy tényez6. De minden bizonnyal
sokak szamara meghatarozo tényezo6 jelentdsebb csaladi tartalék hijan, vagy éppen
az eladdésodottsaggal kiizdve. Kutatotarsaink hangsulyozzak a survey-eredmények
alapjan, hogy a jarvany tobbdimenzios valsagot eredményezett, amelyben a tarsa-
dalom tobbsége egyszerre néz szembe egészségiigyi, mentalis, materialis és gon-
dozasi feladatokkal.

3. Segitok a felszakadt termelési-ellatasi halok és a munka vilagdban

Az e tanulmanyban vizsgalt segit6 cselekvok kozos jellemzdje, hogy a jarvany so-
ran a gazdasag és a munka vilagaban hirtelen jelentkezé hianyok, megroppanasok
és leallasok kovetkezményeit akartak orvosolni, ugyanakkor a legalapvetobb em-
beri sziikségletek jarvanyspecifikus dimenzidira mozdultak ra kiilonféle erdéfor-
rasaikkal, és azok korabban nem gondolt méretli és iranyt megsokszorozasaval.
Mas szoval, munkajuk a felszakadt termelési és tarsadalmi Gjratermelési halokat
egyarant célozta. A munka és a munkahelymegérzés érdekében, a munkatapasz-
talatok atmentése, a munka vilaganak védelme miatt kezdtek onkéntes tevékeny-
ségekbe, és maguk is uj munkaadova, munkaszervezéve, vagy munkaeréképzoveé
valtak. Ugyanakkor a kvalitativ kutatasunkban megfigyelt segit6 cselekvések teljes
mintdja érintette a munka vilagat valamilyen modon. Ezek koziil azokra terjed ki
a figyelmiink ebben a tanulméanyban, amelyek elsédleges céljuk mellett, legyen
az az oktatas, gondozas, az elesettek vagy a kultira mentése, aktivan segitették,
formaltak és értékelték a munka formait és viszonyait is. Segitdinket tehat eme két
nagyobb csoportba foglalva értelmezziik az alabbiakban.

A szorosabb értelemben vett gazdasagi terek valsaghelyzeteiben szolidaritasi
feladatot felvallalok harom tipusat talaltuk meg a kutatas soran, s veliik 6sszesen
11 interjut készitettiink. Egyrészt azokkal, akik piaci szerepléként beleallnak azok-
ba a formakba, amelyek egy piacgazdasag fésodrat képezik, bar nem kritikatlanul;
masrészt azokkal, akik ezeket a formakat az élet egyes tereiben dtalakitani, fel-
bontani, s mas logikaju tevékenységgel felvaltani szeretnék. Végiil azokkal, akik
a piacgazdasag mai uralkodd formait radikdlisan atalakitani hirdetik a jarvany-
helyzetet megel6zden kialakitott meggy6z6désbol. A szélesebb tarsadalmi-gaz-
dasagi terekben e harom szereplécsoport kozott az atjaras sokrétegii, és szamos
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koztes format is fellelhetiink, de feltaro kutatasunk ennek finomelemzésére nem
alkalmas. (Interjualanyainkat névazonositas nélkiil a tanulmany végén kozaolt tabla
alapjan rendeztiik, és az elemzésben az e tablaban hasznalt sorszammal jeldljik.)

A klasszikus piacgazdasagi miikodés szerepldi koz¢é mintankba az egyetem ko-
zeli vallalkozasfejlesztd labor vezetdje, az alkalmazott mérndkbdl kinévo vallalko-
76 és a hazai nagyvallalkozo6 keriilt (5, 22, 37). Az alternativ elrendezddéseket és
csereformakat épiték kozott étteremtulajdonost, sztarszakacs-lizletvezetot, szom-
szédsagi csoport aktivistajat és civil tarsadalmi aktivistakat, vezetoket talalhatunk
(10, 16, 17, 28). A piacgazdasagi formakat felbontok kozott rendszerkritikus ci-
vilszervezetek halojat mikodtetd €s alternativ gazdalkodasi formakkal kisérlete-
76 csoportok keriiletek figyelmiink kdzéppontjaba (15, 21). Két dnkormanyzati
kezdeményezésre is ralattunk, amelyek munkahelymegdrzési és szocialis ellatasi
feladatok megoldasat sz6tték Ossze, és igy ott vannak a gazdasagi segitdk teljes
kaleidoszkdpjaban, de kiviil a harmas szerepl6tipologian (20, 52). Eme csoporto-
sitast keresztiilmetszi a méretek szerinti tagolodas és a megfigyelt segité szervezet
székhelye és hatdsugaranak foldrajza. Az eldbbi metszetben a legtobb megfigyelt
szereplé néhany fos kiscsoportot, kisméretii szervezetet jelent folyamatosan épiilé
vagy boviilo haldzattal, a masik oldalon egy gyorsan megizmosodott, jelenleg ko-
zépméretli vallalkozassal és egyetlen nagyvallalattal. Mintankba harom egyetemi
varosi, két févaros kornyeki €s szamos fovarosi szerepld keriilt, mig tdbbek szoli-
daritasi tevékenysége orszagos kiterjedési.

Az ellatasi, egészségiigyi, szocialis és munkaerdpiaci valsagban gyorssegitsé-
get nyljtdé megkérdezettjeink mindegyike szabadon hozzaférhetd, anyagi és nem
anyagi szolgaltatasokat nyujtott a fontos ‘ellatd’ szakmakban dolgozoknak a ki-
jarasi korlatozasok alatt, igy egészségiigyieknek, illetve mozgasukban korlatozott
allampolgaroknak, strukturalisan kiszolgaltatott piaci szereploknek, munkajukat
gyorsan elvesztéknek és az atmenetileg vagy rendszeresen raszoruloknak. A féso-
dorba illeszkeddk platformgazdasagos és haldzatalapt tevékenységek tamogatasat
céloztak meg, vagy azon keresztiil hoztak 1étre leroviditett id6 alatt tomegkészletet
egészségligyi hianytermékbdl, masok nem 1étezd szolgaltatast teremtettek meg
a frontvonalon dolgozoé egészségiigyiek ellatasaban, megint masok dsszesiritették
a kozosségi alapu fogyasztasi €s a nem piaci alapu, dsszetett termelési és fogyaszta-
si egyiittmikodések kisérleteit. A gyors, végleges vagy atmeneti allasvesztés (akar
piacvesztés kovetkeztében) a kozvetlen vagy tagabb kdrnyezetben minden adat-
kozlénk szamara meghatarozo kihivas lett a f6 segité szolgaltatds megszervezése
mellett. Egyeseknek tehat a segité figyelmet az eredeti gazdalkoddi kdrnyezetben
viselt munkaadoi szerepiikre is ki kellett terjesztenitik (17, 37).

Kivétel nélkiil mindenki er6forrasgazdag elétorténettel rendelkezik, ebben el-
sOsorban formalis szaktudas, altalanos miiveltség, kapcsolati téke, majdnem min-
den esetben nemzetkozi tapasztalatok, intézményes hattér és néhol, de csak néhol,
jelentds anyagi forras is talalhato. A segitok ugy érzik, ezeket az er6forrasokat sajat
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munkajuk, kitartasuk és elszantsaguk eredményeképpen birtokoljak, erre mindany-
nyian biiszkék is. Van, akit meglepetésként ért sajat maga innovacios képessége,
masok a jarvany alatti segité munkajukat korabbi, hasonl6 tevékenységiik kitelje-
sedésének latjak. A fogyasztoi kozosség elindulni latszott a gazdalkodoi kozosség
felé, kinyitott a karitativ ellatas felé is, és ezzel tevékenysége tulndtt az eredeti
vizion (16). A magas technikai szinvonalu, de eldszor hazilag kezelhetd techno-
logia segitségével orvosi hianyterméket gyartot gyorsan elérte a szolgaltatas- és
technoldgiabdvités lehetsége, €s egy robbanasszer(i gyorsasaggal kiépiild, de nem
profitalapunak megmaradé vallalkozas ‘kényszere’ (5). A sokrétegli vallalati tarsa-
dalmi felelésségvallalas (CSR)” tevékenységet folytatdé nagyvallalkozo részlege-
sen kilépett (avagy visszalépett) a fordi munkaado6i modellbe, amikor dolgozoinak
a csaladi jolét és biztonsagat megtartd er6forraskereteket biztositott (37).

A gazdasag és munka vilagaban segit6k kozép- vagy ritkan felsdkozéposztalyi
helyzetben 1évok, de szovetkeztek sériilékenyebb helyzeti vagy joval elesettebb
allampolgarokkal is. Ez utobbi elsdsorban a fogyasztdi és termeldi kdzossége-
ket szervezdkre €s a piaccal parhuzamos vilagokat épitékre jellemzé (16, 15, 21).
A vendéglatasban dolgozok gyorsan megtalaltak a kapcsolatot a maskor fogyaszto-
iknak szamitdé mivészi és értelmiségi szereplokkel, akiknek egy része megtapasz-
talta a gyors munka- és jovedelemvesztést és a mélyiilé bizonytalansagot, de masik
résziik éppen erbéforrastartaléka révén tudott gyorsan és intenziven bekapcsolddni
a segitd munkaba (17, 28). Kutatasunk nem terjedt ki a profit- és a nem profiorien-
talt szereplok egyiittmiikodésének részleteire, de minden tomegesebb szolgaltatast
nyujto szerepld tamogatast tudott szerezni anyagi eréforrasai bovitésére nevesitett
¢és névtelen iizleti adomanyozoktol a kezdeti hetekben. A nem piaci gazdalkodasi
formakat épit6 civilek az ilyen tdmogatastol természetesen tavol tartjak magukat.
Szamukra kiilf6ldi tamogatasi forrasok nyiltak meg kifejezetten a jarvanyhelyzetre
valo valaszként. Ezek az er6forrasok azonban szerénynek mondhatok, bar a jelen
civil tAmogatasi koriilmények kozott emlitésre érdemesek (15, 21).

A gazdasagi valsag és a kiszolgaltatottsag problémaira Gsszpontositd allam-
polgari szervezddések egy része a leallasok és a korlatozasok soran is 1étfontos-
sagu sziikséges anyagi javak (kisgépek, kozlekedési eszkdzok tartos élelmiszer)
megosztasat és megosztott hasznalatat szervezte meg hagyomanyos kozosségi,
lakohelyi onsegit keretekben. Ezekben megjelent az allaskozvetités kisérlete is
masodlagos vagy bedgyazott modon. Az dnsegélyezd kozosségi akcidkban a tarsa-
dalom észszerli miikddési elveit (fenntarthatosag, kisebb fogyasztas, kdlcsondsség)
lattak megerdsddni: az urbanus kozéposztalyi kornyezetben fontos tapasztalat lett
a rovidebb munkaiddvel kevesebbet keresd €s fogyaszto, de kozosségi tevékeny-
ségre is idOt szano életvezetés és szomszédsagi kapcsolatszervezés. A piaci logikan
tali kolesondsséget formalo, jellemzden horizontalis viszonyokat taplald csoportok

2T Corporate Social Responsibility / vallalati tarsadalmi felelésségvallalas
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tagjai kiilonféle multbéli és jelen idejii mintak segitségével tudtdk megtalalni a fi-
zetetlen, de értelmes munka lehetdségét a kiilonféle segité kezdeményezésekben.
E csoportok tagjai tigy latjak, a kiszolgaltatottsag érzése vagy veszélye masokban
viszont csokkentette az Onbecsiilést, és tavol tartotta 6ket a kdlcsonds segitség logi-
kajatol. Bar nem hangstlyozzak, a reflexio azokra vonatkozik, akik donthetnek egy
valsaghelyzetben a munkajuk céljardl, targyarol, atmenetileg lemondhatnak annak
javadalmazasarol valamiféle anyagi biztonsag tudataban.

A gazdasag ¢s a munka vilagaban tevékenykeddk egy része tobb éve miikodo
vagy épitkezd szolgaltatast és szervezeti format hasznalt fel a jarvany alatti segitd
szolgaltatasai kialakitasakor (igy a vallalkozasfejleszto labor gyorssegitséget ajanl
piaci szerepléknek), masok szervezeti és munkatapasztalataikat (j palyara allitot-
tak (nagyvallalkozo CSR kereteit feszegetd tamogatasi portfoliot épit, sztarséf jo-
tékonysagi tomegétkeztetést szervez), illetve néhanyan olyasmibe fogtak, amirdl
korabbi ismereteik sem voltak (példaul vendéglatds mint altalanos munkakozveti-
t6; az alkalmazott mérnok orszagos non-for-profit termeléhalozatot épit). Egyesek
elore szaladtak vagy egyenesen ugrottak korabbi tevékenységiikhoz képest, masok
kitagitottak és/vagy siirlibbé tették a tarsadalmi és gazdasagi teret maguk koriil.
Minden adatk6zl6nk innovativ, sokszor 6sztonos, de gyakran professzionalis ko-
z0sségi média hasznalo, és eme jartassagara a segitd szolgalat nagy mértékben
tamaszkodott. Majdnem minden esetben kitapinthatdé vagy egyenesen latvanyos
a nemi szerepek szerinti feladatmegosztas, részvételi hajlandosag és elkdtelezédés
a segités kialakult mintazataiban. A nék erdteljesebb és kitartobb részvétele a szo-
lidaritas alapu tevékenységekben ‘evidens’ tapasztalat az interjialanyok szamara,
de tobben csak explicit kérdésre alkotnak véleményt errdl (22, 28).

A gazdasagi tereket, ellatasi halokat és a munka vilagat szervezd és segitd tevé-
kenységeken tl a munka vilagarol relevans tapasztalatokat osztottak meg masfajta
segitd szervezetek is, mindenekel6tt a hatranyos helyzetlicket tdimogato csoportok
$z06sz0161, valamint kisebb szamban az 6nkormanyzati intézményeket bevono, az
egészségiigyi, oktatasi és kulturalis mez8ben mozgd kezdeményezések. Osszesen
12 ilyen kezdeményezés interjuinak elemzésére tamaszkodunk a mar bemutatott
11 masik, a gazdasag és munka vilagaban mikodo mellett. A legelesettebb csopor-
tokat segitd tevékenységek szerepldi jol ismerik a munkaerd-tartaléksereg tagjait,
illetve olyan telepiiléseket, ahol feliilreprezentaltak, avagy a tobbséget alkotjak.
Atlatjak a segitettek mindennapi talélésért folytatott kiizdelmét, annak reményte-
lenségét, ‘normalallapotat’. Ezt a tarsadalmi és gazdasagi helyzetet igazsagtalan-
nak és elfogadhatatlannak tartjak, amelyet stlyosbitott a jarvany és a jarvanyelle-
nes lezarasok, korlatozasok. E szervezetek szamara a munka vilaga talterjeszkedik
szervezetiik misszidjan és eréforrasain, ugyanakkor élesen latjak a valsag okozta
kiszolgaltatottsagok és lecsuszasok finommozgasait is. Ezeknek a kovetkezménye-
it enyhiteni probaljak, de a munka és jovedelemszerzés kozvetlen tereit nem tudjak
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hathatosan befogni. Er6forrasbevonassal, kreativitassal €s felfokozott munkavég-
zéssel probaljak a leginkabb kiszolgaltatottak tulélését segiteni (2, 13, 29, 30, 39).

Ezen alapitvanyok és tarsadalmi szervezetek sokéves multtal, tapasztalattal
rendelkeztek mar a jarvany megérkezése elott. Szamukra a segités ethosza mar
kikristalyosodott a felel6s beavatkozas hatarai, a segitett és segité kozotti viszo-
nyok alapértékei, és a segités kitlintetett tarsadalmi céljai harmasaban. A hatar-
atlépési dilemmakat jellemzden a mindennapi taléléshez sziikséges anyagi javak
gylijtése és célba juttatasa jelentette, amely tevékenység hasznossagaval és erkol-
csi értékével sok szervezetnek erés fenntartasa van (13, 39). Az interjuk alapjan
kézzelfoghatd elmozdulast lathattunk a leghatranyosabb helyzetiicket tamogatok
tevékenységében. Egyrészt az alapvetd hasznalati javakat eljuttatok, az otthoni
oktatast segitok, a kozosségfejlesztok is probaltak a munkahely megtartasat se-
giteni akarmilyen szerény eszkozokkel is. Masrészt a tarsadalmi vallalkozast és
jovedelemtermelést segiték koziil is sokan beadtak a derckukat az alapvetd élel-
miszer- €s tisztitoszergylijtés és -osztas atmeneti szervezésére vagy befogadasara.
Ugyanakkor az adomanygytijtést egy kivételes helyzetre adott kivételes valasznak
tekintik, mert nem szeretnék az ezzel jar6 anyagi fliggdségi viszonyokat erdsite-
ni a tamogatott kozdsségekben: ,,nem szeretném azt, hogy tartdsan ez legyen, ez
a segitségosztd vagy segélyosztod szerep, amit a szervezdink felvesznek helyben.
Nekik inkabb azt kell erésiteni, hogy ez a helyi kdzosség kevésbé kiszolgaltatott le-
gyen. Abban az értelemben is, hogy meg tudjanak szolalni, és nem tudom, képesek
legyenek szervezddni és kiallni az érdekeikért, tehat hogy ebben szeretnénk dket
megerdsiteni” (4). Adataink egyeldre nem elégségesek annak értékelésére, hogy
a fenti hataratlépd és misszids savelhuzé tapasztalatok mennyiben alakitjak majd
a segitdk hosszabb tavu elképzeléseit az alapvetd kozpolitikai beavatkozasok és
strukturalis atalakitasok segitésében, kovetelésében, de a kérdés felvetése a kutatas
egyik fontos eredménye is.

4. A szolidaritasi munka természete és értéke

A mintankba keriilo, szerteagazo tevékenységek mozaikszer(i képében figyelem-
re érdemes mintazatok rajzolodnak ki a segité munka megszervezésérol, a fizetett
és onkéntes munka viszonyar6l, a segité munka sajatos problémairol kialakitott
elképzelésekben. Interjualanyaink a ‘ki és hogyan segit?’ kérdésekre adott vala-
szaikban értékelték a segité munka kdzvetlen és kozvetett, tarsadalmi és szubjek-
tiv, anyagi és nem anyagi értékét a munkat végzok, a munkavégzést szervezok,
valamint a segitettek kozott. A munka vilaganak szervezddéseibe valo aktiv be-
avatkozas természetérol és értelmérdl szol6 gondolkodas igy gyakorta 6sszeolvad
a segités ethoszanak megfogalmazasaval.
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Minden segitének legelészor is dnmagat és emberi eréforrasait kellett meg-
szerveznie, vagy részlegesen atprogramoznia. A gazdasag és jovedelemszerzd
munka valsagjelenségeit célzo szolidaritasi csoportok szervezeti megoldasai
egyrészt meglevd adottsagokat és infrastruktarat allitottak G palyara, de gyakran
szembesiiltek az azonnali emberi eréforrassziikséglet és az ezzel parhuzamosan
megjelend munkavesztés valsagokat jellemzo fesziiltségével. Mar korabban ki-
alakitott miikodési keretek felhasznalasaval folytatta szolidaritasi tevékenységét
mind a piaci szerepléként, mind a rendszerkritikus szerepléként azonositott se-
giték két sajatos csoportja a megkérdezettek kozott. Ez nem jelenti a mozdu-
latlan vagy passziv szervezeti gondolkodast. Elsésorban a piaci logikaban ott-
honosan mozgo, de annak részleges atalakitasat vagy elterelését célzok lettek
a legaktivabb szervezeti kisérletezok. Utdbbiak sokszor 6sztonds munkaszerve-
z¢ési dontések és valasztasok mentén gyarapodtak, s alacsony belépési kiiszobot
hagytak a segiteni szandékozok szamara. A szaguldo kialakulas és kibontakozas,
a sokszor kielégithetetlennek latszé sziikségletek vagy éppen a varatlanul meg-
jelend ‘tultermelés’ valamilyen ellatasi csatornan nem sok id6t hagyott a szerve-
zeti reflexiora, onkorrekcidra. De tobben is Oszintén racsodalkoztak arra, hogy
a kollektiv, puha hatarokkal bir6, horizontalis szervezédésforma mennyire ki-
hivasos (5, 28). Majdnem minden megkérdezettiink, aki jonnan felallo csapatot
hozott 1étre, néhany emberbdl allo szervezeti magrol és a koréje gyiilt segitok-
b6l allo, néhol a segitettek és segitok kozott kialakult halorél szamolt be. igy
a megszervezett segités majd minden esetben tobbféle modon értékelt, fizetett
és nem fizetett munkak egyiittes eredménye lett. Mikozben sokan megélhették,
hogy a sokféleség és a nyitottsag koncepcidiitkdzéseket, konfliktusokat, emberi
fesziiltségeket is magaval hoz, egyik kollektiva sem robbant fel. (Igaz, a kutatas
nem kereste a sikertelen vagy félsikeres szervezddéseket.)

Tobb olyan segitd tevékenységet is folytatd, munkaszervezetként is mikodo
entitas keriilt vizsgalatunkba, amely azonnali és latvanyos munkazsugorodassal
szembesiilt, de piaci vagy allami koltségvetésbdl gazdalkodoként elkeriilte a to-
meges munkahelybezarast (20, 37, 50, 52). A tulajdonos vagy dontéshozoé a leallas
ellenére fizette dolgozobit, hogy azok a szakmajukhoz kozeli teriileten, szerz6désiik
szerinti feltételekkel dolgozhassanak, és szolidaritasi kozjot termeljenek. ,,En a sa-
jat gardamat becsiilom és tisztelem annyira, hogy senkit sem kiildtiink el, aki ne-
kiink dolgozott adott esetben éveken at, hanem igyeksziink mindenkit megtartani,
hogy hasznot termeljenek a tarsadalom részére...” (17). Tobb olyan szervezédést
is megfigyeltiink, ahol az aktiv mag egy tizleti (kis- vagy kozépméretii) vallalko-
zas munkaerejébol és az ahhoz kapcsolddo civil baratokbol, kényszerszabadsagon
vagy fomunka utan beallo segitokbdl allt. Ezeknél a munkaeré mozgodsitasanak
koltségeit a vallalkozas ‘benyelte’, tehat az lizleti vallalkozas ellenszolgaltatas
nélkiili er6forrast adott at a segité akcioknak. Olyan kulturalis nagyintézmény
is akadt, amelyik €16 online eléadasokra szabad valasztas Gitjan toborozta tagjait.
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Ebben a résztvevok a vezetdk aktiv torodését lattak a folyamatos munkalehetéség
biztositasara valsag idején, és élvezhették a szakmai jelenlét és hivataskdzosség
megtartasat a kulturalis kozjo eldallitasan tal. (26) A fésodorban 1évé, de az at-
alakito logikaval is ismerkedd piaci szereplok koziil kindvo segiték kostolgattak
vagy meg is valositottak a platformgazdasag valamiféle egyszerisitett formajat,
ki tudatosan, ki pedig inkabb a halézatos mozgositasnak és eréforrasszerzésnek
koszonhetden. Lettek a platformgazdasagnak lelkes timogatoi a megkérdezettek
kozott, de kritikusai is annak kizsakmanyold gyakorlataira mutatva ra.

A civil szervezetként miikodé segitdk korében jellemzé médon az egy-két fos
fizetett alkalmazotti mag mellé egész csapatok alltak fel rovid id6 alatt. Egy ado-
manyszervez0 szervezetben: ,,...szerintem havi szinten olyan harminc-negyven {6
az, aki rendszeresen segit. Az irodai segitok kdzott nagyon sok a nyugdijas” (30).
Egy budapesti keriilet civil kapcsolati irodaja arrdl szamolt be, hogy: ,,nagyon nagy
onkéntesbazist épitettiink fel, ami kb. 100 ember, és abban nagy részben voltak
olyan onkéntesek, akik tényleg 6nkéntesek, €s részben olyan dnkormanyzati dol-
goz0k, akik mashonnan lettek atiranyitva, mert az 6 intézményiik bezart...” (20)
Egy harmadik adomanygyiijt6 és eloszto szervezet beszamoldja szerint: ,,...van az
a kis onkéntes csapat, aki segit elszallitani, csomagolni, logisztikazni. Jellemzden
atlagos polgari és jomodu rétegbdl jonnek ezek a fiatalok...Tobb a lany, de vannak
fiaink is” (54). A hatranyos helyzetli budapesti negyedben tevékenykedd csoport
aktivistaja nem érzett erkdlcsi problémat a fizetett munka és az 6nkéntes segitd
munka Osszemosodasa miatt. Ebben a kdrben a szocialis munkasokbol allé6 mag
a formalis napi feladatain tul vallalt az elesettek szélesebb korének azonnali ella-
tasanak segitéséért masodik vagy harmadik fizetetlen miiszakot. A jocskan megno-
vekedett napi munkadrakban annal inkabb zavarta, hogy: ,,sose érezziik azt, hogy
akkor most valamit sikeresen megcsinaltunk...folyamatosan szorongunk rajta, és
nincs megallas... mivel igy nem nagyon sikeriil itt atverni, ami szerintiink igy az
emberi minimum lenne, ezért aztan igy a megelégedettség érzése sincs sose” (29).

A vegyes munkavégzési formakat Osszevegyitd, kihivasos munkaszervezési
feladatokkal megkiizd6 segit6 csoportok szamara az irodalom altal leirt, lelki ké-
nyelmet nyQjtd megtisztulas és a tarsadalmi visszaigazolas nem valt altalanos és
evidens tapasztalattd. Egy megvilagitd véleményt koz16 aktivista értelmezése sze-
rint az onkéntesség tobbféle formaja kozti valasztasban a kulcsmozzanat a *kz0s-
ségi munka’. Nem a segités kozvetlen tartalma, a kdzvetitett vagy atadott anyagi
és nem anyagi javak, hanem annak lehetdsége szamit, hogy a segitk és a segi-
tettek ,,meg tudjak beszélni, hogy az utobbiak miért vannak ilyen helyzetben”.
Tehat a kozos reflexio nyitja a kaput az értelmes segité munkara, sot, az ilyen
konfiguracio segithet a ‘tarsadalmi valtozas beinditasaban’ (29). Az elkotelezddés,
a bevonodas hagyomanyosabb, régebbrdl ismert modellje kdszon itt vissza a segi-
t6 valasztasat, rugalmas elkotelez6dését, alkalomszerl jotékonykodasat értékeld
ujabb mintakkal szemben.
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Jellemzonek irja le a szakirodalom, hogy az 6nkéntesség olyan teriiletek, tevé-
kenységek felé vezeti az abban résztvevoket, amelyekbdl késébb szakmai tudas,
toke vagy egyenesen piaci pozicié épithetd. De az ezzel ellentétes mozgas is jol
ismert, mintankban is felbukkant, s6t, a munka vilagat segitok kozott még talan
jellemzobb is lett. Elsésorban az tizleti vilag szerepldi éreznek késztetést, hogy
fofoglalkozast segitok legyenek hosszabb tavon is. Egy sikeres kisvallalkozo, sok-
éves segitdi multtal, a koronavirus alatt ébredt arra ra, hogy: ,,most ugy érzem,
a vallalkozast abba akarom hagyni és valami mast szeretnék csinalni. Nekem iga-
zabol a segitdé munka az €letem, ez a legfontosabb a szamomra” (30). Egy masik
¢életpalyaformald elképzelés pedig két vilag stratégiai egyiittes miivelését vazolta
fel: ,,a jovoben lesznek for-profit vallalkozasaim, de mindent annak fogok alaren-
delni, hogy ebbdl a pénzbdl, ami ott keletkezik, biztosan menjen tarsadalomjobbitd
feladatokra is” (2).

A valsagban valo segités rendszert bontd szereploket, szervezeti és eréforras-
kiterjesztd kreativ ujitokat is kitermelt, illetve lathatova tett. ,,Szoval én ezt tgy
lattam, hogy ez egy Oriasi lehetdség, mert a rendszer igy felbomlik, liminalitas lesz
... befolyunk a résekbe, nagy mennyiségli embert mozgatunk, nem érdekel a pa-
pirmunka minket, hanem csak az érdekel, hogy meg legyen csinalva. Tehat a civil
attitld nagyon sokat segitett, ¢s most kivételesen ebben a hivatal egyébként nem
akadalyozott minket. Es szerintem a hivatal latta, hogy neki érdeke, hogy hagyja,
hogy mi garazdalkodjunk, tehat hogy neki jobb lesz akkor, ha minket hagy, mi
jobban tudunk erre a helyzetre reagalni.” — vallotta egy 6nkormanyzati koordina-
cios irodat vezetd civil vezetd (20). Egy masik segitd aktivista is lelkesen magya-
razta a szolidaris munka azonnali hozadékat és értelmét: ,,En nagyjabol mindig is
a civil szektorban dolgoztam. Kornyezetbarat ¢és etikus fogyasztassal, fenntarthato
fogyasztassal, haztartas zolditéssel, ilyesmivel foglalkozik a szervezetiink. A jar-
vanyban megvalésitott szolidaritdsban az a nagy valtozas, hogy itt kiloban le lehet
mérni az eredményt, nem valami teljesen absztrakt messzi jovObeli hatasokrol be-
sz¢lhetiink.” (54)

Beszélgetotarsaink elbeszélései egylittesen bevilagitottak egy olyan sokréte-
gli, mozgalmas térbe, ahol a szolidaris cselekvok nagy része kapcsolatteremtd és
kapcsolaterdsitd munkat™ is végez azon tul, hogy ellatasi lancokat, anyagi er6for-
rasokat, és intézményes kereteket is szervez. Ebben a szolidarités kiilonféle erkol-
csi, szakmai, technikai és politikai kérdései fogalmazddnak meg, és megméretésre
keriil a szolidaritasi munka haszna és a szolidaritasi cselekvok tarsadalmi értéke is.
De tagabb értelemben e kapcsolatteremté munka segiti akar a piackonform, akar
a piaci logikaval parhuzamos, vagy a piaccal szemben kibontakozé gazdalkodasi

28 Phatic labor, sz6 szerint forditisban ‘beszélgetés’ munka, Malinowski nyoman. A fogalom
tovabbfejlesztett valtozatat 1. Elyachar, Julia: Phatic labor, infrastructure, and the question of
empowerment in Cairo. American Ethnologist, August, Vol. 37, No. 3. 2010. 452—464.
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kozeg megerdsitését, és az abban elképzelhetd értékes és értékteremté munka ke-
reteinek kialakitasat.

A megkérdezettek jo lapokra keriilhettek volna David Graeber, a piacgazda-
sag ¢és a globalis kapitalizmus szenvedélyes (és szellemes) biraldja nemrégiben
magyarul is megjelent, nagy hatasi mtivében. Az antropoldgus szerint tarsadalmi
értéket termelhet sokféle munka, olyan is, amit jol megfizetnek, és olyan is, amit
nem. Am a mai gazdasagokban szamtalan olyan munkafajta van, amit megfizet-
nek, megbecsiilnek, de sokszor még a munkat végzo is értéktelennek tartja azt.
Ezek a munkak Graeber szokimondd értelmezésében haszontalan (sz6 szerint: “tra-
gya’) munkak, vagyis értelmetlenek, nincs tarsadalmi értékiik, nem jarulnak hozza
a kozjohoz, az emberek életének jobbitasahoz.” Szolidaris cselekvdink tilnyomd
része ennek a megforditottjat hozza létre onértékelése és mikrokdzosségének nar-
rativai alapjan: onkéntes segité munkajuk kézzel foghaté értéket teremté munka.

5. A segités jelentosége a megélhetési valsagok és a jarvanyvalsag
Osszeolvadasaban

A gazdasag és a munka vilagaban segité megkérdezettek onképe és a szolidaris
cselekvések értelmérél megosztott narrativai hasonldan tagolodnak, mint ahogy
ezt a kutatds 6sszefoglald tanulmanya leirja eme lapszdmban.*® Tébben is rendel-
keznek korabbi segitdi multtal, tipikusan karitativ jellegii, kiszolgaltatottakat se-
gité munkaban, illetve j6l mozognak a civil aktivizmus vilagaban, de nem mindig
ezt emelik ki meghatarozd inspiracioként (16, 17, 21). Tébbekre jellemz6 a nyitott
lanct kolcsondsség (reciprocitas) mozgatdrugdja, vagyis abban a hitben cseleksze-
nek, hogy aki segit, késébb segitséget kap a tarsadalom elére meg nem hatarozott
tagjatol, ha maga is segitségre szorul (17, 28). igy nem is mindenki gondolja magat
szolidaris cselekvének annak ellenére, hogy sajat kozvetlen érdekein tilmenve,
vagy azt egyértelmiien hatrébb tolva, koziigyek aktiv tAmogatasara sajat munka-
erejét és szabadidejét hasznalja.

Az alabbiakban azt vilagitjuk meg, hogy a gazdasag ¢s munka vilagaban a se-
giték szolidaritasi értelmezései hogyan szovédnek bele a jarvany hatasara kibonta-
kozo gazdasagi valsag, illetve jarvanyon talmutaté megélhetési sziikséghelyzetek
értekelésébe. Eme segitdk tobbsége szamara a jarvanyhelyzet és az annak nyoman
kibontakozé gazdasagi valsag az azonnali vagy id6leges kiszolgaltatottsagot alli-
totta kozéppontba, amely mellé kiilonféle erdsségl és keretezésii valsagértelmezé-
sek tarsulnak.

29 Graeber, David: Bullshit munkdk. Typotex, 2020. 216—18.
30 Feischmidt, 2021.
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A liberalis piacgazdasag jelen formainak normait legtisztabban megjelenitd
szakmai kozosség képviseldjének mindenekel6tt a gazdasag szerepl6irdl van sar-
kos véleménye. Nem tagit a mar kialakitott ‘teljesitménymetrikajatol’, vagyis azon
méri a sikert, ha valami ‘elkésziil és hasznalodik’ még a valsag idején is (22). Ezzel
a sajat célkozonségének allapotat (iizleti és innovacios lehetdséget keresé vallal-
kozok) és a civil segitékkel kapcsolatos véleményét fogalmazza meg. Ugyanezen
szerepld csalddott a jarvanyhelyzetre adott valaszuk fogadtatasaval, azt 1atja, hogy
az informaciomegosztas nyilvanos feliiletei kisebb hajlandosagot teremtenek az
aktiv hasznalatra, mint a zart csoportok. A szélesebb célkdzonségérdl azt gondolja,
hogy lehetoségfelismerésben elmarad egy ‘nyugati tarsadalomban tapasztalhato’
mogott, mert a tulélést az allami és dnkormanyzati segitségtol varja (22). A tapasz-
talt CSR-t miikodteté hazai nagyvallalkozot a jarvany megerdsitette abban a hité-
ben, hogy egy megosztott tarsadalomban vitan feliil allé ligyeket kell tamogatni,
vagyis a gyerekek és a kultira valsagiigyeit, szlikségleteit. A meglatast lattathatjuk
a kockazatkeriil6 CSR modellnek, de akar horizontalis és szolidaris eréforrasokat
megsokszorozo stratégianak is, illetve altalanos kiszolgaltatottsagcsokkentd cse-
lekvésnek is (37). Az utobbi példaban fontos mozzanat, hogy a szoéban forgd nagy-
vallalkozo6 egyben az, aki megtartja a dolgozoit az erds keresletkiesés és az iizleti
haszonesés mellett is.

Egy eddig a piacgazdasagi fésodorba tartozo (vendéglatos) piaci szerepld sze-
rint gondolkodas nélkiil kell az alkalmazottait timogatni, ameddig ezt lizleti tarta-
lékai megengedik, €s atmenetileg mashol, jelen esetben kékgalléros munkaval tud
sajat tuléléséhez sziikséges jovedelemhez jutni (17). Masikuk pontosan le tudja
irni az atalakulast, ahogy a valsag alatt a fenntarthatdsag értéke mellett megeréso-
dott a szolidaritas gondolata és azzal egyenértékiivé is valt. A fogyasztoi érdek- és
értékkozosséget a termeldi €s a fogyasztasban lemaradok felé nyitd szervezet kép-
viseldje a korabban nem miivelt tarsadalmi vallalkozas fogalmat érzi hitelesnek
munkdjuk megjeldlésére (16). A generaciok €s tarsadalmi csoportok kozotti, sét
a varosi ¢s vidéki életet é16 allampolgarok kozotti szolidaritas normaja és a fenn-
tarthato fejlédés sajatos értékcsokrokban bukkant el6 a vizsgalt kezdeményezések
sz6sz6loinak beszamoloiban.

A nem profitalapt csere-, ellatasi, és munkarendszereket a piaci struktirak
mellett épitdket, illetve az allami joléti politika altal nem érdemesitett raszorulok
segitdit a valsag fokozott aktivitasra sarkallta a kiszolgaltatottsag elmélyiilését és
kiterjedését latva. Ebben figyelemre méltdé mozzanat, hogy a segitok egy része ér-
tékelésében a nem privilegizalt, de nem is kitaszitott tarsadalmi csoportokban na-
gyobbat {itott a valsag elsdre, mint a kitaszitottak kdrében. Egy nagyvarosi civil
csoportokat 6sszefogo segitd ugy véli: ,,A félelem megrettentette az atlagembere-
ket, fogalmuk nem volt, hova nyutljanak. Ott az internet mindenki szamara adott,
mégis azt lattam, hogy egy munkajogi kérdésben, akar mas gyakorlati tigyben, nem
tudtak, hova forduljanak.” A szegregatumokban él6k (adatk6zl6 szdhasznalata)
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viszont nem mutattak panikreakciot, szamukra a jarvany nem alakitotta at az élet
ujratermeléséhez sziikséges allando kiizdelem mindennapjait (legalabbis a jarvany
els6 honapjaiban nem). A bizonytalan, atmeneti vagy feketemunkaboél é16k, vagy
a munka vilagabol végleg kitaszitottakat kevésbé vagy (mar) nem stjtotta a mun-
ka- és munkahelyvesztés. Ez a tapasztalat a tarsadalom tagjai kozott az erdsek,
a kiilonféle tékével rendelkezok és a kiszolgaltatottak kozotti hatarok részleges
atrendezddésére, illetve az értelmezési keretek atszerkesztodésére utal. Egyes segi-
tok ugy latjak, a kiszolgaltatottak kozott megjelentek a nem kitaszitott tehetetlenek,
mig a legelesettebbek valsagkezeld képességei felértékelddtek (26).

A kozelebbrdl megfigyelt, mar jelentds multtal rendelkez6 segitd civil szervezet
mindegyike vilagosan artikulalt véleményt formal a tarsadalmi igazsagtalansagok
és egyenl6tlenségek strukturalis okairdl, és dsszekdti azokat a kibontakozd gaz-
dasagi valsag kovetkezményeivel. Azok, akiket a piacgazdasag fésodraba illesz-
keddnek neveztiink, nem akartak ‘politizalni’ a segité kezdeményezéseikkel. ,,Mi
nem akarunk politizalni, nem célunk, nem is szeretiink” (22). A megkérdezettek
tobbsége ugyanakkor élesebb vagy ovatosabb kritikat fogalmazott meg a kdzponti
allami szerepldk teljesitményérdl a jarvanyhelyzetben. Van, aki Ggy érzi, az allam
nem akadalyozta a mitkodésiiket, de nem is segitette (5). Masok arrdl szamolnak
be, hogy elvartak volna, hogy az allam &sszehangolja a kdzérdeket szolgald civil
segit6k munkajat, amikor azok koordinalatlanul mozogtak egy-egy terepen (28).
Az is megfogalmazodott, hogy az allami szereplok ‘nem szeretik a civil szerve-
zeteket’, mert attol tartanak, hogy onnan né majd ki valamiféle politikai ellenzék.
A legélesebb kritika szerint a nyilvanvald gazdasagi valsaghelyzetben a munka-
jukat és megélhetésiiket elvesztok segitését ‘néhany stadion arabol lehetett volna
fedezni’ (17).

A gazdasag és munka vilagaban segiték nem emlitenek érdemi kapcsolatot az
onkormanyzatokkal, ha csak nem onnan jon a kezdeményezés. A vendéglatos val-
lalkozok egyike elvarta volna, hogy a kijarasi és nyitvatartasi korlatozasok utan az
onkormanyzatok megengeddbbek legyenek a munkat ado vallalkozasokkal a sza-
badtéri kitelepiilés és a nyitvatartas kérdésében. A piacgazdasagtol élesen eltérd,
szovetkezeti és helyi haldzatokban gondolkodok is ambivalens modon gondol-
kodnak az 6nkormanyzatokrol. A févarosi ellenzéki dnkormanyzatok kdzpolitikai
elképzeléseivel szimpatizalnak, de ugy érzik, hogy azok keze is megkotott. Ezért
e civilek olyan megélhetési formakat keresnek, amelyek nem fliggnek semmilyen
politikai hatalomtol (21). Két megfigyelt nkormanyzati kezdeményezés azt mu-
tatta, hogy a munka vilagaban érdemi lehet6ség adodott a civil és dnkormanyzati
egylittmtkddésre, legalabbis bizonyos ellatasi gondok és a munkavesztés 0ssze-
kapcsolasaban. De mindezen tapasztalatok azt mutatjak, hogy a varosi és keriileti
onkormanyzatok nem lettek természetes partnerei a civil segitoknek, amelynek sok-
féle oka lehet: az eredendd bizalomhidnyos viszony és az egymasrol alkotott kép,
a megfigyelt id6 rovidsége, de a kutatasi interjukban kovetett témak hierarchiaja is.
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A strukturalis problémak és lehetdségek megitélésében a magukat rendszer-
kritikusnak vallé civil szervezddések jol megkiilonboztethetd csoportot alkotnak.
E szervezetek a strukturalis egyenl6tlenség és kiszolgaltatottsag okozta valsagot
értelmezik, és kozos, nem piaci logikaja termelési és tjratermelési terek 1étrehoza-
sat hirdetik. Ugy vélik, a jarvany egy tagabb globalis gazdasagi és politikai valsag
Osszestiriisodo jele és allomasa. Eltokélten hisznek egy autonom és szolidaris gaz-
dasagi korforgas megteremthetéségében. Az ehhez vezetd utat a szovetkezetesités
megerdsitésében, a kdzvetlen fogyasztoi és gazdalkodasi egyiittmiikodésben 1at-
jék. Mindezt a hasonsz6r(i szervezetek halozatosodasa és vizidegyeztetése szolgal-
ja, amelyet nem a jarvany inditott el, de megvilagitotta a célok helyénvalosagat és
erejét, illetve erdsebbé tette a hidnyzo lancszemek konturjait. Az 6ndefinicio sze-
rint a halézatosodas motorja egy Gjbaloldali politikai hulldm, amely 6sszekapcsolja
a z0ld, a feminista és a baloldali mozgalom értékeit (15, 21). A jarvany abban
hozott még mélyebb elkdtelezddést és belevetettséget, hogy egyes aktivistak lak-
hatasa, munkaerdpiaci tulélése, anyagi 1étfeltételei is a kozos, alternativ gazdasag-
szervezd tevékenységbe agyazodtak. Ennek a civil kdrnek széles szellemi bazisa,
tarsadalomtudomanyi gyokerei, tiamogatoi és forumai is vannak, amelyek egytitt
dolgoznak egy szolidaris gazdasig megteremtésén.”

Sok tarsadalomtudos els@sorban arra kivancsi, mikor kezdik el az iizletei, kor-
manyzati hatalmat és er6forrast birtoklok kihasznalni, majd eltulajdonitani azokat
a segitési formakat, tereket és halokat, amelyeket a civil és allampolgari segités
elinditott, megszervezett, vagy megsokszorozott a valsagokban. E tanulmany irdja
éppen ennek ellenkezdjére kivancsi. Mindenekel6tt, mert mashogy tenni elvékonyi-
totta volna a segitdk indittatasara, sok értelemben egyszeri és megismételhetetlen
kiallasara és onreflexioira forditott analitikus figyelmet. A kutatas megvilagitotta,
hogy a segit6k nagyobb része abban hisz, hogy a kdzdsségi vagy lazabb, de koor-
dinalt kollektiv cselekvés kolcsondsségi normai alakitjak a segité emberek gon-
dolkodasat, azonnali és kés6bbi vélekedéseit és valasztasait. Ebbe belefoglaltatik
az is, hogy a segitok el akarjak keriilni a kiszolgaltatottsagot és a kizsakmanyolast
el6idézé és fenntartd rendszerek aktiv timogatasat. Masok megerésddnek abban
a tudatban, hogy bizonyos eréforrasaikat onkéntesen meg kell osztani masokkal,
mert az 6nérdek, az iizleti érdek megfontolasai valsag esetében hatrébb szorulnak.
Megint masok nem segiteni akarnak, hanem ujfajta, a szolidaritas elvén mikodo
gazdasagot épiteni. Az, hogy a vazolt szolidaris cselekvéseknek és meggy6z0odé-
seknek milyenfajta hosszabb tava és mélyebb rendszeralakito lehetdségei vannak,
csak egy kovet6 és elmélyitett kutatas tudja majd megvilagitani.

31 Gagyi Agnes: Szolidaris gazdasag és kapitalizmus. Fordulat, 2020. 27. 6-36.
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6. A szolidaritas kihivasai és tavlatai

Kutatasunk megmutatta, milyen sokféle intézményes munkaszervezési forma szo-
vi at a segités gyakorlatat, ezekben hogyan rendezdédik 6ssze a fizetett és nem fi-
zetett munka, és hogy az emberi motivaciok és kozosségi visszaigazolasok milyen
finoman szovott halojaban mozognak szerepléink. Kutatasunk azt is megvilagi-
totta, hogy az dnkéntes segitdé munka sokszor 6sszekapcsolodik a segiték szakmai
érdeklédésével, tudasaval, tapasztalatszerzé vagyaval, igy nem valik el, vagy csak
id6legesen, f6 kenyérkeres6 munkajatdl, mindennapi jovedelemszerzo tevékenysé-
gétol. A tiszta formakat tidvozité gondolkodassal szemben a segitdk nem gondoljak
kényelmetlennek, zavaronak vagy a szolidaritasi eszme elértéktelenedésének azt,
hogy a létrehozott 01j szolgaltatas, 0j (példaul orvosi) termék hosszabb tavon anyagi
javakat termel, illetve, hogy a civil szervezet néhany tagja rendszeres javadalma-
zasban részesiil, vagyis a segités fizetett munka keretében jon 1étre.

Az altalunk megkérdezett segitok ugyanakkor vilagosan érzékelik, hogy a val-
sag nem egyforman stjtja a tarsadalom tagjait, és a segités nem szamolja fel a tar-
sadalmi hierarchiat és az azt meger6sitd hatarokat. Az 6nzetlen segit6 idealképéhez
csak bizonyos tarsadalmi rétegeknek van esélye kozel keriilni, mig masok a segi-
tésben is megélhetik, hogy nem tudnak felérni az elismerésre méltd polgari vagy
kozéposztalyi normarendhez. Vannak, akik segiték lehetnek, és vannak, akik segi-
tettek, mert erre alkalmas eréforrasuk, tudasuk és kapcsolatrendszeriik van, még ha
ezt a kétosztata modellt sokféleképpen tordeli is fel a segités gyakorlata.” Tovabbi
vizsgalodasokra lesz sziikség ahhoz, hogy megérthessiik, milyen koztes szereplok,
gyakorlatok és ‘kapcsolatépitd’ munkak lesznek meghatarozoi ennek az atalakito
folyamatnak, és hogy ebben a virusvalsag kiilonleges idészak volt-e.

A kritikai tarsadalomtudomanyok szdmos képviseldje szenvedélyesen probalja
a politikai tartalml, aktiv szolidaritasi tevékenységeket elvalasztani a politikamen-
tes segitéstdl. Az utdbbinak Iényegesen kevesebb erkolcsi és tarsadalmi értéket
tulajdonitanak, st sokszor megallapitjak, hogy azok hatékonyan hozzajarulnak
a tarsadalmi egyenl6tlenségek és a hatalmi struktarak fenntartdsahoz. Abban nin-
csen egyetértés, hogy mi szamit politikainak és politikamentesnek, de bizonyos
tevékenységek mar allandosult jeldltek ezekben a diskurzusokban: politikamentes
segitésnek olvasodnak mindenekeldtt az emberi élet alapvetd sziikségleteinek ella-
tasat szolgald segité formak (példaul az étel, a ruhazat meg/osztasa), a szervezett
civiltarsadalmi keretek kozott folytatott segitség (NGO szervezeti forma) és az al-
lami szereplokkel folytatott egyiittmiikddés. Ezek koziil mintankba féleg az elsd
¢és masodik formaba tartozok keriiltek. Kutatasi eredményeink arra utalnak, hogy
a kizsakmanyolo felhalmozasi folyamatok megtorése és a valsagban elszakadt

32 L. Sik — Zakarias, 2021.
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ellatasi lancok Osszekdtése minden izében a tarsadalmi igazsagossag problémait
keresztez6 kihivas, és ezt nem téveszti szem el6l a legtobb segitd kezdeményezés.

Ez a megfigyelés egybecseng a szakirodalom masik jelents iranyzatanak meg-
latasaival. Schwiertz és Schwenken ugy vizsgaljak a 2015-6s és a 2020-as évek
nagy szolidaritasi hullamait, hogy nem tesznek induld kiilonbséget a politikamen-
tes és a politikai tartalmi gyakorlatok kozott. Nem meglepd, hogy eképpen tobb-
féle koztes szolidaritasi formaban is megtalaljak a kritikai éli, kapcsolat- és kdzos-
ségépitd, aktiv allampolgari cselekvés eredményeit.”® Karakayali, Sutter, Zakarids
és Yates™ kiilonféle kozelmultbéli szolidaritasi mozgalmak és kezdeményezések
Osszehasonlitd vizsgalatai nyoman allitjak, hogy ezek egy ‘elokészitd’ (prefigura-
tive) politika megvalositoi: kiilondsen a mindennapi gyakorlatok tereiben kisérle-
teznek az anyagi folyamatokba és a tarsadalmi rendbe vald beavatkozassal, illetve
kollektiv normakat atalakitanak at, és értelmezési kereteket alkotnak Gjra. Ehhez
hozzatehetjiik Jacobsson és Korolczuk tételeit a kozép-kelet-eurdpai tarsadalmak
civil és allampolgari aktivizmusarél, amelyek nem ritkan a hétkdznapi és ‘kis dol-
gok’ megoldasara, képviseletére mozgositanak, ¢és igy politikai tartalmukat nem
a ‘nagypolitikai’ allasfoglalasok és térfoglalasok mentén képzelik el. Tarsadalom-
atalakito lehetdségeik és hozzajarulasuk mégis, vagy éppen ezért, empirikus és kri-
tikai figyelmet érdemel.”

A tarsadalomkritikai irodalomnak a bevezetdben hivatkozott terminusait hasz-
nalva ebben a kutatdsban nem csak a tarsadalmi privilégiumok és statusz megtar-
tasat szolgald, megtisztitd cselekedeteket és megfogalmazasokat kerestiik, hanem
vélelmeztiik és megtalaltuk a szolidaritas olyan formait és mozzanatait, amelyek
vegyitett formajukban is kozjot termelnek az egyéni érdeken tal, és reflektalnak
a kozéllapotokra, tehat politikai tartalmiak. Osszefoglaloan megallapithatjuk,
a szolidaritas sokféle formaja, intézményei, szervezédési modjai kozil a gazda-
sag és munka vilagaban formaldédd, vagy arra is haté kezdeményezésekben az

33 Schwiertz — Schwenken, 2020. 7. és 13.

3 Karakayali, Serhat: The Welcomers: How Volunteers Frame their Commitment for Refugees.
In: Feischmidt, Margit — Pries, Ludger — Celine Cantat (eds.): Refugee Protection and Civil
Society in Europe. Cham: Palgrave/ MacMillan. 2019. 221-242.; Sutter, Ove: Between Pre-
figurative Politics and Collaborative Governance: Vernacular Humanitarianism in the Mig-
ration Movements of 2015. Ethnologia Europaea, 50(2). 2020. 109—124. DOI: https://doi.
org/10.16995/ee.1242; Zakarias 11diko: Jotékony nemzet. Szolidaritas és hatalom a kisebbségi
magyarok segitésében. Budapest, Kalligram — Regio Konyvek, 2018.; Yates, Luke: Rethin-
king Prefiguration: Alternatives, Micropolitics and Goals in Social Movements. Social Move-
ment Studies, 14(1). 2015. 1-21. DOI https://doi.org/10.1 080/14742837.2013.870883
Jacobsson, Kerstin — Korolczuk, Elzbieta: Mobilizing Grassroots in the City: Lessons for Civil
Society Research in Central and Eastern Europe. International Journal of Politics, Culture,
and Society. 2020. 125-142.; Jacobsson, Kerstin — Elzbieta Korolczuk: Mobilizing Grass-
roots in the City: Lessons for Civil Society Research in Central and Eastern Europe. Inter-
national Journal of Politics, Culture, and Society, 2020. 125-142. https://doi.org/10.1007/
$10767-019-9320-7

35
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egyiittérzés artikuldalasa, az aktiv allampolgari, kdzosségi, civil avagy az azokkal
szovetkezd cselekvokészség és valamiféle tarsadalmi igazsdgossag (legalabbis koz-
j0) elérése egyiittesen megjelenik.”® Ha kozben tarsadalmi t6két is termelnek vagy
kamatoztatnak, jovobeli fizetett vagy mas anyagi hasznot is ad6 tevékenységet is
folytatnak, akkor a bevezetdben emlitett (érték)osszevegyités gyakorlatat valosit-
jak meg. Ett6l még nem olvadnak &ssze, nem porladnak szét a piac, a verseny, az
onérdek és mas, a szolidaritas gondolataval logikailag szemben all6 erék terében,
legalabbis nem természeti torvényként vagy eleve elrendelten. Osztondsen, erkdl-
csi vagy tapasztalati megfontolasbol a kutatasban megtalalt szolidaris cselekvok
egyetértenek Karl Polanyival és kdvetdivel: a virusvalsag kiilonosen érzékletesen
mutatta meg, hogy a radikalis individualizmus szabadsaga mennyire erétlen és il-
luzorikus a tarsadalom szolidaritasi mechanizmusai nélkiil.”’

A tanulmanyban kozoltek alapjan érvényes €s inspiralo értelmezési keretnek
latjuk Judith Butler feminista filozofus koncepciojat a kiszolgaltatottsagrol, amely
a kozds emberi sebezhetdség egyenldtlen elosztasan alapul.®® E sebezhetdség az
emberek (emberi testek 1étezésének) egymasra utaltsagabol ered. Az egyenlétlen
elosztas egyes ¢életeket értékessé, masokét pedig részvétet nem érdemlévé tesz.
Az egyenlétleniil elosztott kiszolgaltatottsag ellen sokféleképpen lehet fellépni, és
benne Butler elismerésre méltonak tartja azt a heroizmustol tavol allo gesztust is,
amely a részvétre nem érdemesek életét is a nyilvanossag részévé teszi, emberhez
méltod életet kovetel nekik is, vagy pusztan csak kimondja, hogy az élet Oket is
megilleti, miel6tt eltdvoznak.” Ha valaki tevélegesen tobbet tesz ennél, a remény
politikajat maveli.

36 Jo6 Maria: Embernek lenni sotét idokben: Butler és Arendt nyomén. TNTeF, 2019. 9. 1. 1-13.

37 Somers, Margaret — Block, Fred: Polanyi’s Prescience: Covid-19, Market Utopianism, and
the Reality of Society. Posted on October 16, 2020. Economic Sociology & Political Eco-
nomy. Online. https://economicsociology.org/2020/10/16/polanyis-prescience-covid-19-mar-
ket-utopianism-and-the-reality-of-society/ (Letdltés ideje: 2021. februar 28.)

38 Butler, Judith — Gambetti, Zeunep — Sabsay, Leticia (eds.): Vulnerability in Resistance. Duke
UP, 2016.; Butler, Judith: Precarious Life, Vulnerability, and the Ethics of Cohabitation. The
Journal of Speculative Philosophy, Vol. 26, No. 2. 2012. 134—151.

39 Butler, 2016. 217.
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ADATKOZLOK A SEGITES FORMAI SZERINT:

Gazdasag és munka vilagaban segitok: 11, ebb6l 2 6nkormanyzat
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