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MUKA VIKTORIA"

Adal¢kok a magyarorszagi német
Landsmannschaftok torténetéhez és

a kettos kotodésu €s ,,német érzelmu”
csoportok ideologiai szembenallasdhoz

Bevezetés

A magyarorszagi német Landsmannschaftok’ torténetérdl és azok egymashoz fiiz6-
dé kapcsolatarél a kutatasok kevés informacioval rendelkeznek, a szervezettorté-
netiik feltarasara iranyulo torekvések a felhasznalhato forrasok hianya miatt rendre
nehézségekbe iitkoznek.” A szervezettorténet-kutatdshoz felhasznalthatd levéltari

Muka Viktoria az Andrassy Egyetem torténelem szakos doktorjeldltje. Doktori disszertaci-
ojaban a magyarorszagi németek vallasi szokasainak politikai instrumentalizalasat vizsgalja
a budadrsi urnapi viragszényeg példajan keresztiil. Tovabbi kutatasi teriilete a magyarorszagi
német kitelepitettek szervezettorténete, valamint a magyar politikai emigraciohoz fiz6d6 kap-
csolataik vizsgalata. E-mail: muka.viktoria@gmail.com
A magyarul honfitarsi szovetségnek nevezett Landsmannschaftok a II. vilaghabora végén a meg-
szallt Németorszag teriiletére kitelepitett németek szervezetei. Onszervezddésiik alapja az azonos
szarmazasi hely, céljuk az ,,0jhazaban” (=,,neue Heimat®) az Gsszetartozasérzés fenntartasa, vala-
mint etnikai csoportidentitasuk meg6rzése. Tradicionalisan a kulturalis integracié partjan alltak.
Szervezeteik gyokerei gyakran az adott csoport két vilaghabort kozotti emancipaciora valo torek-
véseiben keresenddk, jellemz6 rajuk a csoportlojalitas alapu szervezédés. A magyarorszagi német
kitelepitettek tobb Landsmannschafttal is rendelkeztek, melyek véglegesen csak 1980-ban fuzio-
naltak egymassal Landsmannschaft der Deutschen aus Ungarn (Magyarorszagi Németek Honfitar-
si Szévetsége) néven, mely szervezet ma is létezik. Tanulmanyomban a honfitarsi szvetség helyett
a német Landsmannschaft megnevezést hasznalom. Stickler, Matthias: Landsmannschaften. In:
Online-Lexikon zur Kultur und Geschichte der Deutschen im éstlichen Europa, 2012, ome-lexi-
kon.uni-oldenburg.de/p32706 (Letoltés ideje: 2023. januar 31.), a tovabbiakban Stickler, 2012a.
A magyarorszagi német lakossag kitelepitéséhez lasd: Fehér Istvan: A magyarorszagi németek kite-
lepitése 1945-1950. Budapest: Akadémiai Kiad6, 1988; Toth Agnes: Telepitések Magyarorszigon
1945-1948 kozott. A németek kitelepitése, a belsé népmozgasok és a szlovak-magyar lakossagesere
Osszefiiggése. Kecskemét: Bacs-Kiskun Megyei Onkorméanyzat Levéltara, 1993.

Kivételt képez ez alol a Landsmannschaft der Deutschen aus Ungarn a Magyar Népkdz-
tarsasaggal, illetve a Magyarorszagi Németek Demokratikus Szovetségével valo kapcsola-
tainak vizsgalata. Toth, Agnes: In der Gefangenschaft der Politik. Kontaktversuche zwischen
ungarndeutschen Verbdnden in Ungarn und der BRD (1960-1970). In: Lehr, Stefan: Unter
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anyag tilnyomo részt szétszorva, olyan személyes hagyatékokban talalhatd, me-
lyek feldolgozasa még nem tortént meg, igy a kutatas szamara nem hozzaférhetdek.
Jelenleg nem keriilt még feltarasra olyan levéltari egység vagy dokumentumgyij-
temény, ami a magyarorszagi német Landsmannschaftok valamelyikének iratanya-
gat szisztematikusan tartalmazza.’ gy a magyarorszagi német Landsmannschaftok
torténetének, illetve egymashoz fiiz6d6 kapcsolatuk, valamint kiilkapcsolataik fel-
tarasanak elengedhetetlen forrasai a szervezetek folyoiratai (Heimatzeitschriften),
melyek politikai allaspontjukat tiikrozik, és betekintést engednek azok egymashoz
fliz6dd viszonyrendszerébe.! Az egymastol szétszorva €16, lokalis kozosségeiket
elveszto kitelepitett magyarorszagi németség kozélete mas feliilet hijan a sajtoban
zajlott, az informacidszerzés mellett a vitdhoz is a folyoiratok képezték a platfor-
mot; ezért kutatasuk fontos adalékul szolgal a magyarorszagi német szervezetek
kapcsolati halojanak feltérképezéséhez.

Jelen tanulmany célja a magyarorszagi német Landsmannschaftok szervezettor-
téneti attekintése és egymashoz fiiz6d6 viszonyaik vizsgalata, valamint a két egy-
massal markansan szemben 4ll6 kettds kotédésti® és ,,német érzelmii™® csoportok

Beobachtung / Under Surveillance: Vertriebenenverbdnde im Blick der sozialistischen Si-
cherheitsdienste / The Monitoring of Expellee Organizations by the Socialist Security Servi-
ces. Berlin, Boston: De Gruyter Oldenbourg, 2022. 151-163; Schmidt-Schweizer, Andreas:
Das Verhiltnis zwischen dem kommunistischen ungarischen Staat und der bundesdeutschen
Landsmannschaft der Deutschen aus Ungarn (1951-1989/90). In: Arens, Meinolf — Rettel,
Klaus (Hg.): Minderheiten und Mehrheiten im Donau-Karpatenraum. Berlin: Deutsch-Unga-
rische Gesellschaft e.V., 2012. 468-483.

A rottenburgi plispoki levéltarban (Didzesanarchiv Rottenburg) Akzession 3/2008 Lands-
mannschaft der Deutschen aus Ungarn néven 6rzott levéltari anyag tartalma még nem keriilt
feltarasra. Oschmann, Thomas: Quellen zur katholischen Vertriebenenarbeit im Didzesanar-
chiv Rottenburg. In: Bendel, Rainer — Kustermann, Abraham (Hg.): Die kirchliche Integration
der Vertriebenen im Siidwesten nach 1945. Berlin: LIT 2010. 173-196.

A Heimatzeitschrift miifaji sajatossagahoz és forrasértékéhez 1. Kasten, Tilman: Heimatzeit-
schriften im Kontext der ,,Vertriebenenpresse®. Zur Einfiihrung in das Thema und den Tagungs-
band. In: Kasten, Tilman — Fendl, Elisabeth (Hg.): Heimatzeitschrifien. Funktionen, Netzwerke,
Quellenwert. Miinster — New York: Waxmann, 2017. 9-38; Feiber, Albert A.: Heimatbriefe als
historische Quelle. In: Kasten, Tilman — Fendl, Elisabeth (Hg.): Heimatzeitschrifien. Funktionen,
Netzwerke, Quellenwert. Minster — New York: Waxmann, 2017. 173—198.

A magyarorszagi németek identitisahoz és a ,kett6s kotédés™ fogalmahoz 1. Toth Agnes —
Vékas Janos: Lojalitas és szolidaritas. Allamhatalmi homogenizalas vagy a keresztkotédések
er6sodése? In: Kovacs Nora— Osvat Anna — Szarka Laszlo6 (szerk.): Etnikai identitas, politikai
lojalitas. Nemzeti és allampolgari kétédések. Budapest: Balassi kiado, 2001. 123-149; Bin-
dorffer, Gyorgyi: Wir Schwaben waren immer gute Ungarn. Budapest: ELTE Germanistisches
Institut, 2005. A kitelepitett magyarorszagi németek identitasahoz 1. Loderer, Klaus J.: Gibt es
noch eine ,,ungarndeutsche* Identitéit bei den Vertriebenen? Betrachtung anhand literarischer
AuBerungen in der ungarndeutschen Heimatzeitung ,,Unsere Post™. In: Schuth, Johann (Hg.):
Literatur, Literaturvermittlung, Identitdt. Budapest: VUdAK, 2004.

A ,német érzelmli* és ,,magyar érzelmi fogalmakat, melyek jelentéstartalmanak pontos
korvonalazasara jelen tanulmany keretében nincs lehetdség, idézojelben hasznalom.
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Adalékok a magyarorszagi német Landsmannschafiok torténetéhez 83

kozotti ideoldgiai kiilonbségek vézlatos bemutatdsa.” Kutatisom f6bb forrasai
a magyarorszagi német szervezetek folyoiratai és évkonyvei mellett Ludwig Le-
ber (1903-1974) privat levelei, melyek alapjan Leber személyes megprobaltatasai
mellett gazdag kapcsolati haloja és a kitelepitett csoportokkal, illetve azok vezet6i-
vel val6 kapcsolatai is kirajzolodnak.®

Tanulmanyomban azt a tézist szeretném alatdimasztani, miszerint a magyaror-
szagi németek kitelepités utani szervezeteit alapvetden a két vilaghabora kozotti,
valamint a II. vilaghabort alatti struktarak és lojalitdsok hataroztak meg. Mint isme-
retes, a Bleyer Jakab halala utan bekovetkezd politikai radikalizalodas torést okozott
a magyarorszagi németek mozgalmaban, igy az egy konzervativ, a magyar allamhoz
és kormanyhoz hi, illetve egy, a hitleri Németorszag felé forduld, onnan megvaltast
varo csoportra szakadt.” Mint arra Hans W. Schoenberg is ramutat, a magyarorszagi
németek két vilaghaboru kozotti politikai szakadasa egy ,,népi német” és egy kon-
zervativ, kett6s kotédésii (= ,,magyar-érzelm{i”) csoportra a Német Szovetségi Koz-
tarsasagban is megmaradt, igy gyengitve a magyarorszagi németek egyébként sem
tal nagy politikai befolyassal bird csoportjat.'” Emellett megéllapithatd, hogy a ve-
zetd elit korabbi politikai meggy6z6dése meghatarozé volt a Landsmannschaftok
kitelepités utani szervezédése szempontjabdol. A korabbi, két vilaghabort kozotti
meghatarozo politikai lojalitasokkal és a magyarorszagi németek szervezeteiben be-

7 Magyarul nem honosodott meg az Ungarndeutsche (,,magyarnémet”) és Deutsche aus Ungarn

(,,magyarorszagi német”) megnevezések kozotti mindségbeli kiilonbségtétel, ami megragadna
a kett6s kotédést (=ungarndeutsch) és ,,német érzelmi” csoportok német megnevezésében
megfoghato kiilonbséget, igy tanulmanyomban a kettés kotddésh és ,,német érzelmi” meg-
nevezéseket hasznalom. A ,,Deutschungar* és ,,Deutsche in Ungarn“ megnevezés kozotti
kiilonbséghez ¢és a két vilaghabort kozotti identitaspolitikai torekvésekhez lasd: Seewann,
Gerhard: ,,Ungarndeutschtum* als Identitdtskonzept und politische Ressource. In: Haslinger,
Peter — Puttkamer, Joachim von (Hrsg.): Staat, Loyalitit und Minderheiten in Ostmittel- und
Siidostdeuropa 1918—1941. Miinchen: Oldenbourg, 2007. 99-126.

Leber privat levelei Martin Anton Jelli (1930) el6hagyatékanak részeként kertiltek Tiibingen-
be, az IdGL archivumaba. Nem allapithaté meg egyértelmiien az, hogy a Fiizes Mikl0s altal az
1990-es évek végén hasznalt és hivatkozott, szintén az IdGL archivumaban talalhat6 Leber-ha-
gyaték és levelezés azonos-e az altalam 2021 6szén kutatott iratanyaggal. Fiizes allitasa szerint
(1999) a hagyaték a ,.k6zelmultban” keriilt Tiibingenbe, illetve egy masik része a gerlingeni
varosi levéltarba (Stadtarchiv Gerlingen). Fiizes Miklos: Valami Magyarorszdgon maradt.
A kitelepitett magyarorszagi németek beilleszkedése Németorszagban / Etwas blieb daheim in
Ungarn. Eingliederung der vertriebenen Ungarndeutschen in Deutschland. Baranya Megyei
Levéltar: Pécs, 1999. Feltételezhetden ez az a levéltari anyag, ami a Caritas-Fliichtlingshilfe
levéltari anyagait tartalmazza, és 2007-ben Akzession 25/2007 Caritasfliichtlingshilfe jelzeten
keriilt at Rottenburgba a piispoki levéltarba (Didzesanarchiv Rottenburg). Oschmann 2010.
Seewann, Gerhard: Ungarn. In: Online-Lexikon zur Kultur und Geschichte der Deutschen im
ostlichen Europa, 2012. URL: ome-lexikon.uni-oldenburg.de/p32642 (Letoltés ideje: 2021.
februar 15.).

Schoenberg, Hans W.: Germans from the East. A Study of their Migration, Resettlement, and
Subsequent Group History since 1945. The Hague: Martinus Nuhoff, 1970. 103.
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kovetkezett szakadassal 6sszhangban, a kett6s kotodésu €s ,,német-érzelm(” szarny
kovetdi a késdbbi NSZK-ban két kiilon tdborban szervezddtek." A mas kitelepitett
csoportoknal megfigyelhetd, szarmazasi hely szerinti szervezddés, az egy helyrol ér-
kezettek Osszefogasara iranyulo torekvések a magyarorszagi németeknél ideologiai
és politikai hatalomszerzési harcokba csaptak at."”

Eldljaroban érdemes néhany szot ejteniink a kitelepitettek folyodiratainak forrasér-
tékérdl és a magyarorszagi német kitelepitettek legnagyobb folyoiratairdl. A kitelepi-
tettek folyoirataira jellemz6, hogy kimondottan a csoport tagjai szamara — jellemzéen
kitelepitettek altal — adtak ki azokat, és az egy hazabdl szarmazo, de szétszortan le-
telepitett magyarorszagi németek 6sszefogasat és informalasat tiizték ki célul, tehat
a kapcsolatfelvételre vald igény sziilte 6ket. Elsdsorban a csoport tagjai szamara
fontos témakat targyaltak: a haza elvesztése irant érzett fajdalom ugyantigy helyet
kapott benniik, mint a kitelepitetteket érintd torvények kdzérthetd magyarazatai."
A magyarorszagi németek k6zosségének tagjai az 1950-es évek elején tobb folyo-
iratot is kiadtak, melyek altalaban csak rovid ideig jelentek meg és egyelére nem
keriiltek feltarasra." A kdzosség legnagyobb és legjelentésebb folyodirata a ma is
1étez6 Unsere Post mellett a Der Ungarndeutsche volt. Az Unsere Post, mely 1949
ota jelenik meg ezen a néven, az Ungarndeutsche Landsmannschaft elsé szamu
kommunikacios platformjava valt."”” A Der Ungarndeutsche (1957-1982), a Hein-
rich Reitinger vezette, miincheni székhelyli Landsmannschaft der Deutschen aus
Ungarn hivatalos sajtoorganuma volt. Ezek a folyodiratok a szervezetek szocsove-
ként funkcionaltak, politikai allaspontjukat tiikkr6zték az integracio, a hazatérés, il-
letve a Magyarorszaghoz valo viszonyuk témakorében. Az elsé idében kéziratként
megjelent lapokra nem vonatkozott a sajtotorvény, igy benniik a kényes témak,
a politikai preferencidk és lojalitasok megszelléztetése is lehetségessé valt. Te-
kintve, hogy a folydiratok elsdsorban identitaspolitikai torekvések megvalositasat

11" KronfuB, Wilhelm: Ludwig Leber 1903-1974. In: Ungarn-Jahrbuch. Zeitschrift fiir die Kunde
Ungarns und verwandte Gebiete, Bd. 6, Jg. 1974-1975. 314-315. A magyarorszagi németek
szervezeteinek két vilaghabort kozotti torténetéhez és a szakadashoz 1. Bellér Béla: A Volks-
bildungsverein-tol a Volksbund-ig. A magyarorszagi németek torténete 1933—1938. Budapest:
Uj Mandatum, 2002; Spannenberger Norbert: 4 magyarorszagi Volksbund Berlin és Budapest
kozott. Budapest: Lucidus, 2005.

12 Stickler, 2012a.

Gaida, Hans-Jiirgen: Die offiziellen Organe der ostdeutschen Landsmannschaften. Ein Beitrag

zur Publizistik der Heimatvertriebenen in Deutschland. Berlin: Duncker & Humblot, 1973.

A magyarorszagi németek folyoirataihoz 1. Kurth, Karl O.: Handbuch der Presse der Heimat-

vertriebenen. Kitzingen — Main: Holzner-Verlag, 1953.

Az Unsere Post keletkezési kortilményeihez és torténetéhez 1. Muka, Viktoria: Der Budaor-

ser Fronleichnams-Blumenteppich als Alleinstellungsmerkmal und seine Rezeption in Unsere

Post, Heimatzeitung der Deutschen aus Ungarn. Jahrbuch Kulturelle Kontexte des ostlichen

Europa, Bd. 61, 2020. 141-176.
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thzték ki célul, tartalmuk torténelmi forrasként vald hasznalata fenntartasokkal
kezelendd.'

A kitelepitettek érdekképviseleti strukturaja

A magyarorszagi német Landsmannschaftok szervezettorténetének ismertetéséhez
és vizsgalatahoz elengedhetetlen a kitelepitettek szovetségi szintii érdekképvisele-
ti ernydszervezeteinek rovid bemutatasa. A tobbszoros érdekképviselet jelensége
nemcsak a magyarorszagi németeknél, hanem szdvetségi szinten is megfigyelhetd
volt. Mint arra Matthias Stickler ramutat, a kitelepitettek az 1940-es évek végé-
t6l kezdve harom, egymastol teljes mértékben kiilonallo szervezetet alapitottak,
melyek konkurenciaként tekintettek egymasra. Ez a stratégiai néz6pontbol nem
tal szerencsés jelenség Stickler szerint — a koalicids tilalom mellett — a csopor-
tok érdekképviseletrdl alkotott kiilonboz6 allaspontjaira vezethetd vissza, melyek-
nél elsésorban szakpolitikai kérdéseket szem el6tt tartd strukturak alltak szemben
a Landsmannschaft-szer(i szervezetekkel. Utdbbiak tevékenységének kozéppont;ja-
ban elsésorban a k6zos haza és kdzos eredet kérdéskore allt, akarva-akaratlanul is
az ,,0hazabol” szarmazo lojalitasokat és strukturakat orokitettek at ijonnan alakuld
szervezeteikre."”

A kitelepitettek érdekképviseletét alapvetéen harom, a kovetkezékben bemu-
tatasra keriilo szervezet tevékenysége hatarozta meg. A Zentralverband vertriebe-
ner Deutscher (ZvD) egy szakszervezeti formaban miikodd érdekképviseleti szerv
volt, elsésorban a gazdasagi és szocialpolitikai kérdésekre helyezte a hangsulyt.'®
Nem szarmazasi, hanem letelepedési hely alapjan szervezdédtek, helyi és tartomanyi
szintli csoportokat alapitottak. A szervezet 1954-t61 Bund vertriebener Deutscher
(BVD) néven mikodott, tevékenységét Matthias Stickler leginkabb egy modern,
racionalis, kitelepitettekbdl allo szakszervezethez (,,Vertriebenengewerkschaft™)
hasonlitja."” Ezzel szemben a Vereinigte Ostdeutsche Landsmannschaften (VOL)
a ZvD-nél joval lazabb szervezddés volt. Tagjai a kozos eredetet kihangstlyozo
és annak alapjan szervez6dé Landsmannschaftok voltak. A VOL 1952. augusztus
18-an atalakult és nevet valtoztatott, a Verband der Landsmannschaften (VdL) mar

16" Feiber, 2017.

17" Stickler, Matthias: Bund der Vertriebenen (BAV). In: Online-Lexikon zur Kultur und Geschich-
te der Deutschen im oOstlichen Europa. 2012. ome-lexikon.uni-oldenburg.de/p32845 (Letoltés
ideje: 2023. januar 31.) Tovabbiakban: Stickler, 2012b; Matthias Stickler, Vertriebenenver-
bénde. In: Historisches Lexikon Bayerns, 2013, https://www.historisches-lexikon-bayerns.de/
Lexikon/Vertriebenenverbande (Letoltés ideje: 2023. januar 31.)

Weber, Matthias: Vertriebenenorganisationen. In: Online-Lexikon zur Kultur und Geschich-
te der Deutschen im ostlichen Europa, 2014. ome-lexikon.uni-oldenburg.de/p32701 (Letoltés
ideje: 2023. januar 31.)

19" Stickler, 2012b.

REGIO 31. évf. (2023) 1. szam 81-103.



86 MUKA VIKTORIA

egy szigorbb szovetségnek tekinthetd, de tovabba is jellemz6 volt ra a szervezeten
beliili partikularizmus.® A VdL-ben szervez8d6 Landsmannschaftok legfébb poli-
tikai sulypontja a kultirpolitika és a hazaval kapcsolatos politika (Heimatpolitik)
volt, melyben jellemz8en status quo ante allaspontot képviseltek. *' A két szervezet
1958 o6ta Bund der Vertriebenen (BdV) név alatt egyesiilve ma is folytatja az érdek-
képviseleti munkat.”> A ZvD/BVD és VOL/VdL, illetve a BdV mellett a kitelepi-
tettek a partpolitikaban is képviseltették magukat. Az 1950-es évek elejétél mind
tartomanyi, mind szovetségi szinten megjelent a kitelepitettek ¢s ,,jogfosztottak™
politikai képviseletét ellatni hivatott part, a Bund der Heimatvertriebenen und Ent-
rechteten (BHE), mely 1952-t61 Gesamtdeutscher Block/BHE (GB/BHE) néven
miikodott.” A BHE nevéhez hiien nemcesak a kitelepitettek és menekiiltek, hanem
a ,,jogfosztottak” (,,Entrechtete”) érdekeit is képviselte, ezaltal célozva meg azokat
a németeket, akik politikailag terheltek voltak, a ,,nacitalanitas” (Entnazifizierung)
pedig hatranyosan hatott személyes és szakmai elémenetelitkre. Mint azt Matthias
Stickler is kiemeli, a BHE-re jellemz6 volt az, hogy soraiban kiemelkedéen magas
volt az egykori nemzetiszocialistak szdma. A part vezetése politikailag aktiv, a ,,0-
hazaban” is befolyasos politikusokbol tevédott dssze.” A magyarorszagi németek
a ZvD/BVD-hez és a VOL/VdL-hez fiiz6d6 kapcsolata még nem keriilt feltarasra,
az azonban megallapithato, mindkét szervezetben, illetve a BHE-ben is képvisel-
tették magukat.

A magyarorszagi német Landsmannschaftok

A magyarorszagi német Landsmannschaftok torténetének eddigi egyetlen Ossze-
foglalo bemutatdsa Heinrich Reitingertdl szdrmazik.” A tovabbiakban Reitinger
vazlatos torténeti attekintése alapjan — kiegészitve a szervezetek folyoirataiban
megjelent beszamolokkal —, kisérlem meg a szervezettorténet bemutatasat, kiilonos

20 Stickler, 2012b.

21 Weber, 2014.; Lange, Simon: Der Erinnerungsdiskurs um Flucht und Vertreibung in Deutsch-
land seit 1989/90. Vertriebenenverbdnde, Oﬁ’entlichkeit und die Suche nach einer ,,normalen
Identitdt fiir die ,, Berliner Republik*. Universitatsbibliothek Heidelberg: Heidelberg, 2015.

22 AZvD/BVD és a VOL/VdL térténetéhez és kapesolatukhoz 1. Stickler, Matthias: ,, Ostdeutsch

heifst Gesamtdeutsch*. Organisation, Selbstverstindnis und heimatpolitische Zielsetzungen

der deutschen Vertriebenenverbdiinde 1949-1972. Diisseldorf: Droste, 2004.

A szakirodalom a névvaltoztatasok ellenére altalaban BHE néven hivatkozik ra. Stickler,

Matthias: Block der Heimatvertriebenen und Entrechteten (BHE). In: Online-Lexikon zur Kul-

tur und Geschichte der Deutschen im ostlichen Europa, 2013. ome-lexikon.uni-oldenburg.de/

p32864 (Letoltés ideje: 2023. januar 31.)

24 Stickler, 2013.

25 Reitinger, Heinrich: Die Landsmannschaft der Deutschen aus Ungarn. Volkskalender der
Deutschen aus Ungarn, 1957. 23-25.
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tekintettel a toréspontokra ¢s a Landsmannschaftok egymashoz fiiz6d6 kapcsola-
tara.”® Az els6 hivatalosan bejegyzett magyarorszagi német tartoméanyi szervezet
a Landsmannschaft der Ungarndeutschen in Bayern e.V., Miinchenben keriilt meg-
alapitasra 1949-ben, elndke Bleyer Jakab fia, Georg Bleyer volt. Ezzel kozel parhu-
zamosan alakult meg Baden-Wiirttembergben két tartomanyi szervezet, melynek
vezetdi Ludwig Leber és Heinrich Miihl lettek.”” Hessenben szintén két szervezet
keriilt megalapitasra, az egyiket Irma Steinsch és Matthias Vogl, a masikat pedig
Josef Teppert hozta 1étre. Ez az 6t (Landes-)Landsmannschaft 1951 elején alapitott
egy ideiglenes (szdvetségi) Bundeslandsmannschaftot melynek szévivéje Hein-
rich Reitinger lett. Ez a szervezet felvételre keriilt a VOL-ba, igy a magyarorszagi
németek hivatalos szovetségi szintli érdekképviselete lett. A Miihl altal alapitott
baden-wiirttembergi ¢és a Steinsch altal alapitott hesseni szervezet, feltételezhetéen
belsd konfliktusok miatt, kilépett az 1951-ben alapitott Bundeslandsmannschaftbol
és 1952-ben 1étrehoztak a ZvD kotelékében miikodd masodik szovetségi szintii
szervezetet, Ungarndeutsche Bundeslandsmannschaft néven.”® Mindekdzben az
1951-ben ideiglenesen alapitott Bundeslandsmannschaft Miihl és Steinsch nélkiil
ujjaalakult, szovivdje tovabbra is Heinrich Reitinger maradt, elndoke Ludwig Leber
lett. A baden-wiirttembergi és hesseni kettds érdekképviselet problémaja tovabbra
is megoldasra vart, a két Bundeslandsmannschaft egyesitésére valo torekvések az
1950-es évek kozepéig nem jartak sikerrel. 1955-ben Stuttgartban az egyesiilés
megvaldsulni latszott: Reitinger az 6t mar bemutatott szervezet — az egy bajor-
orszagi, ketté baden-wiirttembergi és kettd hesseni — mellett meghivott harom vj,
kisebb magyarorszagi német tartomanyi Landsmannschaftot is. Az alakulé iilé-
sen Reitingert szovivének, Lebert pedig szovetségi elndknek valasztottak. Leber
azonban politikai okok miatt nem fogadta el az elnokséget, feltételezhetéen azért,
mert elzarkozott a Miihllel és Steinschsal vald egyiittmikodéstél. 1955 nyaratol
tehat mar ujra csak egy, a VOL/VdL kételékében miikodé Bundeslandsmanns-
chaft 1étezett, Landsmannschaft der Deutschen aus Ungarn, Bundesverband e.V.
néven, dsszesen nyolc tartomanyi szintli tagszervezettel.”” 1955-t6] a Leber-féle
baden-wiirttembergi Landsmannschaft és annak Teppert altal elndkolt hesseni

26 Kiemelendd, hogy a Reitinger altal dsszefoglaltak hitelessége és az adatok helyessége fenn-

tartasokkal kezelendd, ajanlott azok mas adatokkal és forrasokkal valo Gsszevetése. Ez jelen
tanulmanyban csak részben tudott megtorténni.

A folyoiratok tiikrében megallapithatd, hogy Baden-Wiirttemberg tartomany 1952-es meg-
alapitasa eldtt a Miihl-féle csoportnak volt kiilon egy badeni szervezete is. Heimatruf, August
1951.

28 Mig Reitinger az alapitist 1953-ra teszi, addig a Heimatruf (KURZIV) 1952 juniusara. Hei-
matruf, September 1952; Februar 1953; Juli 1953.

Bajoroszag, Baden-Wiirttemberg, Hessen, Eszak-Rajna-Vesztfalia, Also-Szaszorszag és
Rajna-vidék-Pfalz.
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lednyszervezete” a szovetségi szintii szervezeten kiviil végezte tevékenységét.*

Az immaron ténylegesen Reitinger- és Leber-szarnyra szakadt magyarorszagi né-
Baden-Wiirttembergben egészen 1980 végéig egymassal parhuzamosan két tar-
tomanyi szervezet létezett: a Leber-féle Ungarndeutsche Landsmannschaft, Lan-
desverband Baden-Wiirttemberg, és a korabban Miihl-féle Landsmannschaft der
Deutschen aus Ungarn, Landesverband Baden-Wiirttemberg.*' Az 1980. november
15-én Gerlingenben tartott talalkozon 1étrejott az 0j, egységes baden-wiirttembergi
magyarorszagi német Landsmannschaft, az Einheitslandsmannschaft der Deuts-
chen aus Ungarn, Landesverband Baden-Wiirttemberg.> A két baden-wiirttember-
gi Landsmannschaft fuzidja, tehat a kettds érdekképviselet megsziintetése, feltétele
volt az 0j szovetségi szintli Landsmannschaft der Deutschen aus Ungarn megala-
pitasanak, melyre 1980. november 22-én keriilt sor Stuttgartban.”® Az 1j, egységes
szervezet szovetségi elndke Hans Sauter, ligyvezetd elndke pedig Heinrich Reitin-
ger lett. 1982. januar 1-t6l a két folyoirat (Heimatzeitschrift), 1983-t6l pedig a két
évkonyv (Heimatkalender) 8sszeolvadasa is megtortént.*

Bar a kutatasban eddig nagyobb szerep jutott a Leber és Reitinger kozotti sza-
kadas vizsgalatanak, a magyarorszagi németek Miihl altal vezetett csoportja ha-
tarozottan radikalisabb allaspontot képviselt, mint a Reitinger-féle szarny, emel-
lett Leber — latszolag kibékithetetlen ellentétiik miatt — sokkal inkabb zarkozott
el a Miihllel, mint a Reitingerrel valo k6z6s munkatol. A Leber és Miihl kozotti
ideologiai szembenallas — melynek hatterében elsdsorban politikai szocializa-
cids és meggydzodésbeli kiilonbségek alltak — évtizedekig tartd szakadast oko-
zott a magyarorszagi németek érdekképviseletében. A kovetkezokben vazlatosan

30" A Leber éltal 1956-ban 1étrehozott Rat der Ungarndeutschen torténetérdl, ami feltételezhetéen

a baden-wiirttembergi és hesseni szervezetek Osszefogasara volt hivatott, nem rendelkeziink
ismeretekkel. Schoenberg, 1970.

Utobbi szervezet elndke 1957-ben mar Hans Christ volt. Der Ungarndeutsche, 30. November
1957.

Minden jel arra mutat, hogy a kettds érdekképviselet Hessenben addigra mar megsziint. En-
nek idépontja és az chhez vezetd okok egyelére nem keriiltek feltarasra. Unsere Post, 14.
Dezember 1980.

A névkérdés tekintetében Hans Sauter kiemeli, hogy a kitelepités utani jogi helyzetiik nem
leirhaté az ,,Ungarndeutsch® kifejezéssel: megsziintek azok lenni, amikor 1946/1947-ben
a kollektiv blindsségre hivatkozva ,kitették a szliriiket” (,,uns [...] den Stuhl vor [sic] die Tiir
gesetzt hat), ezért dontdttek a ,,Deutsche aus Ungarn® névhasznalat mellett. Sauter, Hans:
Die Einheit der Landsmannschaft — eine Chance. Der Ungarndeutsche, 8. Februar 1981. 1.
A tanulmanyban szerepld, az eredetiben német nyelvii idézetek a szerzo forditasai.

A Leber-féle, Unsere Post néven 1949 6ta megjelené Heimatzeitschrift és 1947 6ta megjelend
Unser Hauskalender, valamint a a Reitinger-féle, 1957 6ta megjelend Der Ungarndeutsche és
Volkskalender der Deutschen aus Ungarn. Unsere Post, 10. Januar 1982; Der Ungarndeuts-
che, 20. Dezember 1981.
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ismertetem a Miihl- és Leber-féle szervezetek keletkezési koriilményeit, a konflik-
tus kezdetét, valamint a két tabor kozotti fobb ideologiai kiilonbségeket.

A Miihl és Leber kozotti konfliktus gyokerei

A két tabor kozotti szakadas a magyarorszagi német kitelepitettek érdekképvise-
letéért folytatott harcban gydkerezik, ami roviddel az elsé szerelvények 1946-os
megérkezése utan meg is kezdédott. Mind Leber, mind Miihl szamara nyilvanvald
volt, hogy szembenallasuk oka abban keresendd, hogy mar Magyarorszagon is
a kisebbségpolitika ideologiailag két ellentétes polusan alltak.* A térokbalinti szii-
letésti Ludwig Leber Bleyer Jakab (1874—1933) kdzeli munkatarsa, 1925-t61 pedig
az Ungarlandischer-Deutscher Volksbildungsverein (UDV) titkara volt. Az UDV
feloszlatasa és a Volksbund térnyerése utan latszolag kivonta magat a nemzetisé-
gi politikdbol.*® A bonyhadi sziiletésii fogorvos, Heinrich Miihl aktiv részt val-
lalt a magyarorszagi német népiségi politikaban. A Volksdeutsche Kameradschaft,
majd megalakulasatol a Volksbund tagja, késébb vezetoségi tagja volt, az 1939-
es orszaggylilési valasztasokon parlamenti mandatumot szerzett. Miihl 1944-ben
Ausztridba menekiilt, majd onnan 1949 elején telepiilt 4t az amerikai megszallasi
zonaba. Miihlt a magyar kormany egy 1945-ben 6sszeallitott névjegyzék értelmé-
ben haborus biindsként tartotta szamon, de a nyugati megszallo hatalmak nem szol-
galtattak ki Magyarorszagnak.”’

Az érdekképviseleti munka kezdetei

A kitelepitettek ellatasa — a koalicios tilalom megkeriilése miatt — elsé izben ke-
resztény segélyszervezetek kozbenjarasaval tortént. A Magyarorszagrol kitelepitett
németek segélyezését tulnyomo részt két szervezet végezte: a katolikus egyhaz
kotelékében miikodé Ungarndeutsche Abteilung der Caritas-Fliichtlingshilfe,

35 Mig Leber a kettds kotddésti és ,,német érzelmii” csoport szembenalldsat maga is az 1935-6s

szakadashoz hasonlitotta, addig Miihl ezt Bleyer Jakab 1933-as halalaval hozza 6sszefiiggés-
be. A szakirodalomban eddig mindkét allaspont megjelent. Marchut Réka: A helyi kozigaz-
gatas viszonya a német kisebbségi torekvésekhez (1920-1940). In: Eiler Ferenc — Toth Ag-
nes (szerk.): A magyarorszagi németek elmult 100 éve (1920—-2020). Budapest: Argumentum
2020. 47-64; Unsere Post, 1. Februar 1951, 4; Heimatruf. Februar 1951.

Kitzing, Michael: Ludwig Leber. In: Sepaintner, Fred Ludwig: Baden-Wiirttembergische
Biographien Bd. 6. Stuttgart: Kohlhammer, 2016. 284-287.

Seewann, Gerhard — Spannenberger, Norbert (Hgg.): Akten des Volksgerichtsprozesses gegen
Franz A. Basch Volksgruppenfiihrer der Deutschen in Ungarn Budapest 1945/46. Unter Be-
riicksichtigung der Arbeiten von Friedrich Spiegel-Schmidt und Lorant Tilkovszky. Miinchen:
Oldenbourg, 1999.
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melynek vezetéje Ludwig Leber lett, illetve a Hilfskomitee fiir die Deutschen
Evangelischen aus Ungarn, ami jogilag az Evangelisches Hilfswerk ala tartozott,
és elndke Friedrich Spiegel-Schmidt volt. Utobbi szervezet az amerikai meg-
szallasi zona mindharom tartomanyaban rendelkezett tagszervezetekkel, a bajor-
orszagit Heinrich Reitinger, a hessenit Irma Steinsch vezette.”® Mig a Leber-féle
Landsmannschaft a Caritas-Fliichtlingshilfébdl nétte ki magat, addig Miihl-féle,
,német-érzelmii” érdekképviseleti munka a Hilfskomitee fiir die Deutschen Evan-
gelischen aus Ungarn, Zweigstelle Hessen, a darmstadti Donausiedlung és Irma
Steinsch személyével hozhatd szoros dsszefliggésbe.”

Az, hogy a sziléziai sziiletésli Irma Steinschnak (1910-1983) kiemelt szerep
jutott a ,,német-érzelmii” csoport vezetéségében, elengedhetetlenné teszi, hogy né-
hany szot szoljunk Steinschnak a nemzetiszocialistak kotelékében Magyarorsza-
gon végzett tevékenységérdl.” Steinsch személye nem volt ismeretlen a ,,;német
érzelm{l” magyarorszagi németek, els6sorban a vezetdi réteg szamara: mar fiatal
egyetemistaként elkdtelezett volt a nemzetiszocialista politika mellett és érdekl6-
dott a Magyarorszag teriiletén €16 ,,Auslandsdeutsch*-ok irant.*' Sajat bevallasa
szerint 1934-ben érkezett Magyarorszagra.*” A I1. vilaghabort alatt a Siidostdeut-
sche Forschungsgemeinschaft (SOFG) munkatarsa volt, mely szerv tevékenysége
nagymértékben hozzajarult a nemzetiszocialista megsemmisitési politika délke-
let-eurdpai céljainak megvaldsitasdhoz.* Steinsch a SOFG bécsi kirendeltségének
Magyarorszagra delegalt orszagreferenseként oroszlanrészt vallalt ebben.* Aktiv

38 Kaltenecker, 2003.

3 A darmstadi Donausiedlung és az Evangelisches Hilfswerk kozétti kapesolatokhoz 1. Kal-
tenecker Krisztina kutatasait, kiilondsen: Kaltenecker, 2003. A Donausiedlunghoz 1 1. Kal-
tenecker, Krisztina: Von der Baustelle zur Siedlung, von der Siedlung zur Gemeinde. Zur
gemeindebaulichen Leistung der ungarndeutschen Vertriebenen in Darmstadt 1949-1954. In:
Markus, Beata — Eiler, Ferenc (Hrsg.): Im Fokus: Deutsche in Ungarn. Zum Gedenken an Otto
Heinek. Pécs: Landesselbstverwaltung der Ungarndeutschen 2023. 109—129.

Steinsch a ndi hallgatok nemzetiszocialista szellemben torténd nevelésében végzett munkas-
sagahoz, amit Magyarorszagon is folytatott, 1. Steinsch, Irma: Warum richten wir Studentin-
nenwohnheime ein? NS-Frauenwarte, Jg. 1934/35, H. 21. 654-655; Manns, Haide: Frauen
fiir den Nationalsozialismus. Nationalsozialistische Studentinnen und Akademikerinnen in der
Weimarer Republik und im Dritten Reich. Opladen: Springer 1997.

Manns, 1997. Irma Steinsch magyarorszagi tevékenységéhez lasd bévebben: Tilkovszky Lo-
rant: Fritz Valjavec €s a magyarorszagi németség (1935-1944). Szdzadok, 1993/127. 602—650.
42 Irma Steinsch Ludwig Lebernek, 30.04.1948., AIdGL Bestand Leber/Jelli, NL Leber, Ludwig
3.2, Privatablage G, Teil 2. 1946-1955.

Fahlbusch, Michael — Haar, Ingo — Punwinkler, Alexander (Hgg.): Handbuch der volkischen
Wissenschaften. Akteure, Netzwerke, Forschungsprogramme. Berlin — Boston: De Gruyter,
2017.

Svatek, Petra: Die Wiener Hochschularbeitsgemeinschaften fiir Raumforschung: Forschungen
iiber Siidosteuropa. In: Baumgart, Sabine (Hg.): Raumforschung zwischen Nationalsozialis-
mus und Demokratie. Das schwierige Erbe der Reichsarbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung.
Hannover: Verlag der ARL, 2020. 26-37. https://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:0156-4271033
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résztvevdje volt a Budapest megszallasa alatti, 1944. majus 5. és 8. kozotti buda-
pesti antiszemita indittatast fosztogatasnak, amely nagyjabol 150 zsidé konyvke-
reskedést és antikvariumot érintett.” A kifosztott lizletek tulajdonosait németellenes
propaganda birtoklasa miatt el6szor atadtak a Gestaponak, majd késébb halaltabor-
ba keriiltek.* Steinsch a ,,Volksgemeinschaft® égisze alatt szoros kapcsolatot apolt
a Volksbund-elittel, igy Miihllel is. Mint ahogy erre Michael Fahlbusch is ramutat,
a Délkelet-Europat kutatok egy része a Il. vilaghabort utan a késébbi NSZK teriile-
tére keriilt és az evangélikus egyhaz, illetve segélyszervezetei kotelékében kezdett
el tevékenykedni.' Steinsch 1948 kora tavaszan vette at a Hilfskomitee fiir die
Deutschen Evangelischen aus Ungarn, Zweigstelle Hessen vezetését.* Hamarosan
kapcsolatba 1épett a kitelepitettek baden-wiirttembergi ellatasaért felelds Leberrel,
akinek mint a hesseni segélyszervezet vezetdje mutatkozott be. Steinsch levelében
kitért arra, hogy nem magyarorszagi sziiletésiiként is megfeleléen el tudja latni
a csoport érdekképviseletét. Ezt azzal magyarazza, hogy 6 magat ,,népi németnek”
tekinti, és ezaltal a magyarorszagi németek ko6zosségéhez tartozonak érzi magat.
Kaltenecker szavaival osszefoglalva: ,,Irma Steinsch egy fikciora alapozta politi-
kusi karrierjét Hessenben, arra, hogy ,sorsk6zdsség ¢s érzelmi azonosulas’ koti 6t
a magyarorszagiakhoz.”” Leberrel valo kapcsolata hamar megromlott: Steinsch
1948 szeptemberében mar azt rétta fel Lebernek, hogy 6 nem a beilleszkedésen
dolgozik, hanem egy ,,magyarorszagi német diaszporat képvisel”.*® Nem sokkal
ezutan érkezett meg az amerikai megszallasi zonaba Heinrich Miihl, akinek meg-
jelenése felforgatta az addigi érdekképviseleti struktarat. Miihl 1949 februarjaban
— mas forrasok szerint 1948-ban — érkezett meg Ausztriabdl és talalkozott Gjra
Steinschsal, amikor az Spiegel-Schmidttel 1949 januarjaban tagtoborzo, a hesse-
ni letelepedést propagalo koratra indult.”’ Miihl hamarosan a hesseni evangélikus

(Letoltés ideje: 2023. januar 31.). A SOFG bécsi kirendeltsége 1933-t61 az NSDAP, 1934-t61
az SS kotelékében volt. Seewann — Spannenberger, 1999.

Dunai Andrea, A Rosenberg bevetési torzs kapcsolata Magyarorszaggal 1944-ben. Mult és
jové, 2013/3. 91-113. Fahlbusch kiemeli, hogy az SS mellett a Volksbund magyarorszagi ve-
zetésége (,, Volksgruppenfithrung®) is nagyban profitalt a zsido tulajdon ,,arjasitasabol”. Az 6t
bevetési csoport altal végzett akcid lebonyolitasahoz Steinsch a Volksbund vezetdségétol ha-
rom segitét, illetve 15 segédmunkatarsat kapott. Fahlbusch et al., 2017.

Fahlbusch et al., 2017. A konyvrablasokhoz lasd: Dunai Andrea, Egy német-magyar egyiitt-
miikodés. Budapesti konyvrablasok 1944-ben. Miiértd, 2015/2. 12—13.

47 Fahlbusch et al., 2017.

48 Steinsch Lebernek, 1948.

4 Kaltenecker Krisztina: Onsegély és tétlen varakozas valaszatjan. A Magyarorszagrol eliizott
németek szervezetei Darmstadtban (1946-1951). Muiltunk, 2003/48. 4. 198-245.

,[...] dass Sie nicht fiir eine Eingliederung unserer Landsleute arbeiten, sondern eher eine Art
ungarndeutsche Diaspora vertreten®. Irma Steinsch Ludwig Lebernek, 23.09.1948., AIdGL
Bestand Leber/Jelli, NL Leber, Ludwig 3.2, Privatablage G, Teil 2. 1946-1955.

Miihl a Heimatrufban kozolt életrajza szerint 1948-ban érkezett Németorszagba. Heimatruf,
Juli 1953.
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segélyszervezet aktiv vezetdségi tagja lett, és — Miihl és Steinsch késébbi Lands-
mannschaftjaival egyetemben —, a tevékenységiiket teljes mértékli atpolitizaltsag
mellett végezte: ,,az etnikai dntudatra ébresztést, a német ontudat erdsitését, s az igy
emancipalt magyarorszagi németek atfogd megszervezését tartottak sajat politikusi
karrierjiik, illetve szervezetiik effektiv miikodése feltételének”.”* Leber alldspontja
szerint Miihl érkezése utan a ,,Leszamolas a magyarokkal és a Volksbund rehabili-
tasa” jelszoval szallt be a politikaba.” Erdekképviseleti munkajéban is a magyarel-
lenes propaganda kapott kozponti szerepet. Ezzel kivanta elésegiteni a letelepedést
és azt, hogy a koz0sség tagjai konnyebben elszakadjanak a ,,6hazatol” és integra-
l6djanak az ,,0jhazaba”.* A szervezet célkzonsége kimondottan az ,,értelmiség”
volt, akik alatt a ,,német tudatuakat”, els6sorban a volt Volksbund-tagokat értették.
Mint Miihl és Steinsch szoros egyiittmi{ikodése is mutatja, az ,,ijhazaban” a politi-
kai dnszervezddés személyes kapesolatok mentén tortént.™

A Heinrich Miihl és Ludwig Leber kozotti szembenallas ideologiai
hatterérol

Miihl és Leber ideologiai szembenallasa és a kozottiik 1évé konfliktus alakulasa
nyomon kovethetd ¢és rekonstrualhaté a magyarorszagi német kitelepitettek folyo-
irataibol: Ezek a kiadvanyok az 1951 és 1953 kozotti iddszakban a Miihl altal, Le-
ber ellen vezetett gytiloletkampanytol voltak hangosak; emellett a ZvD kifejezetten
kitelepitetteket megcélzo, heti rendszerességgel megjelend Ost-West-Kurier cimii
folyoirata — a maga 86 000 példanyszamaval — is nagy nyilvanossagot adott a Le-
ber és Miihl kozotti vitanak és allasfoglalas-hadjaratnak, ezzel szovetségi szinten
is megszellztetve a magyarorszagi német érdekképviselet belsé konfliktusait.™
A Miihl-féle, ,,német-érzelm{i” csoport elsdszami kommunikacios platformja az
1951 és 1953 kozott, Frankfurt am Mainban megjelend Heimatruf cimt folydirat
volt, mely 1953 oktdberétdl Organ der Ungarndeutschen Bundeslandsmannschaft
alcimmel jelent meg, és a Miihl-féle szovetségi Landsmannschaft szocsoveként
pozicionalta magat. A ,,német-érzelm{i” csoportosulas ideoldgiai vezéregyénisé-
ge ¢és a Heimatruf hangadoja egyértelmiien Johann Weidlein (1905-1994) volt,
aki tudomanyos kutatasokkal, illetve a torténetirds instrumentalizalasaval és

52 Kaltenecker, 2003.

33 Abrechnung mit den Magyaren und Rehabilitierung des Volksbundes®. Unsere Post, 16.
September 1951. 2.

34 Kaltenecker, 2003.

53 Kaltenecker, 2003.

36 Az Emigrdciés Sajtéarchivum Tdjékoztaté Szemléje, 1951/1. Az Ost-West-Kurierban megje-
lent, a Miihl és Leber kozotti konfliktus megértés¢hez adalékul szolgalo cikkek tartalmanak
ismertetésére és azok elemzésére — tobbek kozott a folydirat nehéz elérhetdsége miatt — jelen
tanulmanyban nem tud sor keriilni.
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antagonisztikus magyarellenes allaspontjaval probalta alatimasztani a Miihl altal
zel szemben nem szandékozott a nyilvanossag bevonasaval megtargyalni a Miihl
és kozotte 1évo konfliktust, igy annak elérehaladasa az Unsere Post hasabjain
csak mérsékelten kdvethetd nyomon: Leber a folydirataban csak nagy ritkan {itott
meg olyan hangot, ami megkoézelitette volna a Heimatruf gyilolkodé hangvéte-
lét. Leginkabb szélsdséges megnyilvanulasai k6z¢é az tartozik, amikor 1954-ben
a ,,német-érzelml” csoport képviseldit, elsésorban Miihlt az ,,esé és vihar utan
megjelent ,népmegmentdk’” jelzdvel illette, akik ,,a régi politikai méreginjekcioval
a zsebiikben” jelentek meg, hogy fesziiltséget szitsanak, és ezzel ,,mérhetetlen mo-
ralis és materiélis kart” okozzanak a magyarorszagi németeknek.*®

Kiemelend6 kiilonbség Miihl és Leber kozott, hogy kik azok, akiket ,,meg-
tirtek” a soraikban, illetve kik azok, akikkel hajlanddak voltak egyiitt dolgozni.
Mig Leber nem mulasztotta el az alkalmat, hogy kiemelje, rajta kiviil minden mas
szervezet els6sorban a volt Volksbund-elit tagjaibdl all, 6 maga is szorosan egyiitt-
miikddott a szervezet volt kozéposztalyaval és kisebb szamban vezetd rétegével is.
Ennek oka az, hogy Leber kész volt fatylat boritani a multra, 6nbevallasa szerint
azokkal, akik tanultak a mult hibaibol, kész volt egyiitt dolgozni. Ahogy 6 fogal-
mazott: ,,En csak az ellen vagyok, hogy a régi szellem itt Gijra életre keljen.”* Ezzel
szemben Miihl minden jel szerint a ,,régi szellem” feltamasztasat tiizte ki az 1951-
ben alapitott ,,ellen-Landsmannschaft” céljaul. A Miihl-féle Bundeslandsmanns-
chaftnak csak az lehetett a tagja, aki feltétel nélkiil elismeri azt, hogy kizardlag
a német néphez tartozik, és ezt igazolni is tudja. Miihl kategorikusan kijelentette,
hogy a ,,Hliségmozgalom” tagjainak naluk nincs keresnivaldja, és szamukra min-
denki gyants, aki 1944-ben nem menekiilt el, mert az azt mutatja, hogy németsége
megvallasanak mértéke miatt nem volt elég félnivaldja az esetleges szovjet retorzi-
oktol. Csak azt itélték meg szamukra ,,értékesnek”, akik az 1941-es népszamlalas
alkalmaval német nemzetiségiinek vallottak magukat, a német anyanyelv megval-
lasa nem volt elegendd a tagsdghoz.®® Leber ezzel szemben nem tett kiilonbséget
akozott, ki milyen uton érkezett Németorszagba, allaspontja szerint a haza elvesz-
tése egy ,.ujfajta szolidaritast hozott a népcsoporton beliil”.®" Leber allaspontjat

57 Kaltenecker, Krisztina: Ungarndeutsche Geschichtskultur und bundesdeutsches Geschichts-

bewusstsein. Johann Weidleins Schorndorfer Dokumentation aus kulturwissenschaftlicher

Perspektive. Norderstedt: Grin, 2019.

,[-..] nach Sturm und Regen aufgetauchten ,Volksretter® mit der alten politischen Giftspritze in

der Tasche®. Unsere Post, 7. November 1954. 1.

,,Ich bin nur dagegen, dass der alte Geist hier wieder ins Leben gerufen wird.” Ludwig Leber

Franz Greszlnek, 1950.10.18., AIdGL Bestand Leber/Jelli, NL Leber, Ludwig 3.2, Privatabla-

ge G (atiitott masolat).

%0 Unsere Post, 15. Februar 1951. 4.

61 Wir haben erkannt, daB durch unsere Ausweisung eine neuartige Solidaritit innerhalb unserer
Volksgruppe entstanden ist [...].“ Unsere Post, 16. September 1951. 1-2.

58

59
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ismerve tehat érthetd, hogy amint a Miihl- és Steinsch-féle tartomanyi szervezetek
1955-ben visszatagozodtak a Bundeslandsmannschaftba, Leber az elndki poziciot
nem fogadta el, és a késGbbiekben nem vett részt a szovetségi szintli szervezet
munkajaban. Tovabbra is meg volt gy6z6dve azonban arrdl, hogy 6 a magyarorsza-
gi németek egyetlen hiteles képviseldje, €s kiallt amellett, hogy az Ungarndeutsche
Landsmannschaft a tobbi szervezettdl fliggetlen és 6nallé maradjon. Kategorikusan
kijelentette, hogy nem hajlandé mas nagyobb szervezettel egyesiilni, mas Lands-
mannschaftok ,,olvasztotégelyében” eltiinni.*

A magyarorszagi német kitelepitettek onszervezédése a magyarorszagi politi-
kai meggy6zddésen, ezen beliil is elsésorban az egy politikai nemzet doktrinajahoz
valo kapcsolatukon alapult.” A csoportkohézi6 kulcsa a Miihl-féle csoportosulas-
nal a Magyarorszaggal szemben, a Leber-féle csoportnal a Magyarorszag mel-
lett elfoglalt allaspont és a kettds kotddés volt.* Mint Bednarik Janos is kiemeli,
a magyar nyelv és kultra, valamint a szentistvani értékek melletti kiallas célja
a népi német mozgalommal szembeni ,,mentalis tavolsagtartas™ (,,mentale Distan-
zierung®) volt.” A Miihl-féle csoport a Heimatruf elsé szdmaban nyilvanvalova
tette, hogy német néphez vald tartozas a Magyarorszagrol kitelepitett németek
,,legfobb sorskérdése”, és elitélik az ,,ungarndeutsch* csoporthoz tartozokat, akik-
ben ezzel kapcsolatban felmeriil az ,,érzések dualizmusa”, hiszen, allitasuk szerint,
az Elzaszbol szarmazo németek sem kezdték el 1945 utan felfedezni francia gyo-
kereiket.®® Wilhelm Kronfu} alapvetd kiilonbségeket vélt fedezni Leber és Miihl
magyarorszagi szocializaciojat illetden is: véddbeszédszerlien megfogalmazott
Leber-nekrologjaban kiemeli, hogy Leber — ellentétben Miihllel —, a fovaros kdze-
Iében egy olyan kozegbe sziiletett bele, ahol a németségnek nem kellett ,,népiségi
harcot” (,,Volkstumskampf*) folytatnia a kultiraja védelméért, ezzel parhuzamo-
san lojalis volt a févéaros magyar intelligenciajahoz.”’

A Weidlein altal propagalt tudomanyos allaspont a német érzelmi kitelepitett
csoport politikai hitvallasa lett, melynek egyik sarokpontja a torténetiras politikai
célt instrumentalizalasa volt, ezzel timogatva Miihl és Steinsch identitasmobili-
z4l6 tevékenységét.® Weidlein cikkeiben rendszerint szembe allitotta egymassal
a ,keleti” magyarokat a német kultarnéppel, akik — Weidlein meggy6zddése sze-
rint — letelepedésiikkor kultarat hoztak a Karpat-medencébe, és a nyugat bastyai

62 Unsere Post, 6. Oktober 1952. 5.

63 Kaltenecker, 2019.

64 Kaltenecker, 2003.

5 Bednarik, Janos: Tradierte Zugehdrigkeiten. Generationeniibergreifende Aspekte ungarnde-
utscher Identitdt in Deutschland. In: Szentivanyi, Réka — Teleky, Béla (Hgg.): Briiche — Kon-
tinuititen — Konstruktionen. Mitteleuropa im 20. Jahrhundert. Wien: New Academic Press,
2017.211-244.

% Heimatruf, Januar 1951; November 1951.

67 KronfuB, 1976.

68 Kaltenecker, 2019.
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voltak a magyarok nacionalizmuséaval szemben.” A Volksbund — mely allaspontjuk
szerint mindvégig kultirszervezet maradt — minden nemt politikai feleldsségét ha-
ritottak, és azt hangstlyoztak, hogy annak biinbakként torténd beallitasa csak egy
politikai 16zung.”

Leber és Miihl tehat a magyarorszagi németek kitelepitését is markansan kiilon-
bozden itélték meg. A Miihl-féle, ,,német-érzelm{i” csoport a kitelepitésben a so-
vén magyarok bosszujat latta a német kultarnéppel szemben. Ezért is itélték el any-
nyira Leber kettés kotodését, illetve a Magyarorszaghoz és a magyarokhoz fiiz6d6
kapcsolatat. A Weidlein altal, el6szor a Heimatruf hasabjain, majd késobb szamos
tudomanyos miivében képviselt allaspont, miszerint Magyarorszag kifejezett kéré-
sére vezethetd vissza az, hogy a potsdami dontés vonatkozott rajuk, kozelebb allt
a valdsaghoz, mint a kettds kotddésii csoport narrativdja. "' Mint Stickler rimutat,
a kitelepitettek szervezetinek harcias antikommunista és szovjetellenes allaspontja
azonban lehetévé tette, hogy a Szovjetuniot tegyék egyediil feleléssé a kitelepité-
sért.” Ezzel 6sszhangban a Leber-féle csoport a ,,potsdami legenda” néven ismert-
té valt narrativat hangoztatta, mely szerint a magyarorszagi németek kitelepitése
szovjet parancsra vezethetd vissza, abban Magyarorszagnak semmi szerepe nem
volt. Az Unsere Postban megjelent allasfoglalasok és interjuk is Magyarorszag
artatlansagat hangoztatjak, igy példaul az 1951-ben Varga Bélaval (1903—1995),
a magyar emigracié jelentOs szervezetének, a Magyar Nemzeti Bizottmanynak
elnokével készitett interju is. Ebben a volt kisgazdaparti orszaggytilési képviseld
Magyarorszag artatlansaga mellett foglalt allast.” Mint Varga példdja is mutatja,
a magyar emigracidé 1947-es csoportjanak tagjai a kitelepités felelosségének kér-
désében Leber-féle szervezet mellett tették le a voksukat, elsésorban amiatt, hogy
magukat, akik 1946-ban kormanyon voltak, felmentsék. Ebben a kettds kotodé-
st, az ,,0hazahoz” lojalis, mar az elejét6l fogva Magyarorszag artatlansaga mel-
lett allast foglald és a magyarokkal vald megbékélésre torekvo Leberben partnerre
leltek. ™ A ,,német-érzelm{i” csoport a magyarokkal valo kooperacié kapcsan is

9 Heimatruf, Januar 1951; Februar 1951.

70 Heimatruf, Juni 1952; Kaltenecker, 2019. A Volksbund, teljes nevén Volksbund der Deutschen
in Ungarn (Magyarorszagi Németek Népi Szovetsége) 1938-as alapitasatol kezdve kultirszer-
vezetként miikodott, majd a Harmadik Birodalom novekvo befolyasszerzése kovetkezménye-
ként és a nemzetiszocialista eszmék magyarorszagi térnyerésével Osszefliggésbe hozhatdan
1940 utan szukcesszive nemzetiszocialista népcsoportszervezetté alakult. Spannenberger Nor-
bert: 4 magyarorszagi Volksbund Berlin és Budapest kézott. Budapest: Lucidus, 2005.

71 Kaltenecker, 2019.

72 Stickler, 2013.

73 Példaul a Varga Bélaval késziilt interja. Unsere Post, 22. Juli 1951.

74 A magyar emigraci6 és a kitelepitettek szervezetei kozotti kapesolati halo egyelére nem kuta-
tott. Emigracios Sajtéarchivum, 1951; Bendel, Rainer: Mit neuen Hoffnungen ins neue Jahr.
Lassen sich aus den Neujahrsartikeln Ludwig Lebers Etappen der Integration der Vertriebenen
ablesen? In: Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte, Bd. 62,2004. 233-242.
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markansan kiilénb6zd allaspontot képviselt.” Mivel Miihl a weidleini narrativa
értelmében Magyarorszagot tette feleldssé a kitelepitésben, ezért allaspontja sze-
rint csak azokkal a magyarokkal volt megengedett targyalasokat folytatni, akik
az 1945-6s garniturahoz tartoznak. Allaspontja szerint mindenki , kitelepité™, aki
1945 utan részt vett a magyar politikai ¢letben, a veliik vald kooperacié szamara
felért a ,,Volksgruppe® elarulasaval. Miihl minden alkalmat megragadott arra, hogy
a Heimatrufban Lebert a magyarokkal a hazatérés reményében torténd ,.koopera-
ci6” miatt aruldnak titulalja, de elGszeretettel kereste az 1945-6s nyilas emigracio
képviselbivel valo kozos munka lehetdségét.”

Annak a kérdésnek az elemzésére, hogy a kettds kotddési és ,,német-érzelmi”
csoportok hogyan viszonyultak Bleyer Jakab 6rokségéhez, a kérdés komplex volta
miatt jelen tanulmanyban nem tudunk sort keriteni. Elézetesen az allapithatd meg,
hogy mindkét csoport meg volt gy6zédve arrdl, hogy amit tesz, az Bleyer 6rok-
ségének szellemében torténik, és a masik fél az, aki nem hii a bleyeri eszmékhez
és meggyaldzza azokat.”” Weidlein allaspontja szerint Leber egyenesen egy ,.torz
képet” kozvetitett Bleyer életmiivérdl.” Valojaban azonban mindkét fél teljesen
kiilonb6z6 aspektusait ragadta meg Bleyer politikajanak, és igyekezett személyi
kultuszat a sajat politikai céljai szamara felhasznalni.”

A két tabor allaspontja kozotti markans kiilonbség az integracio €s a hazatérés
témakorében is megmutatkozott. A ,,német-érzelmii” csoport célja egyértelmiien
a magyarorszagi németeknek a német néptestbe torténd integralasa volt. Miihl
a Heimatruf hasabjain rendszeresen azzal tamadta Lebert, hogy tevékenységével
megtorped6zza az 6 ,,integraciora” vonatkozo torekvéseiket, melyet a Donausied-
lung kiépitésével kivantak megvalositani. Leber integraciés munkassagaban Miihl
a kitelepitettek tudatos szegregalasat, integraciojuk és egzisztenciateremtésiik
keresztény alarc mogé bujtatott” aldaknazasat latta. A Leber-féle csoport a ha-
zatérésre torekedett, Magyarorszagot tekintette a hazajanak. Allaspontjuk szerint
oda 6nszantukbol vandoroltak ki, és vettek részt az orszag épitésében, igy ,,részt
akarnak venni majd a Karpatmedence ujjaépitésében [sic], melyet igazi hazajuknak

75 A Miihl és Leber kozotti szakadasra és Weidlein javithatatlanul magyarellenes allaspontjara
Borbandi Gyula is ramutat. Borbandi, Gyula: 4 magyar emigracio életrajza 1945-1985. Haga
— Budapest: Mikes International — Orszagos Széchényi Konyvtar, 2006 (elektronikus kiadas),
https://mek.oszk.hu/03400/03472/03472.pdf (Letoltés ideje: 2023. januar 31.)

76 Heimatruf, Dezember 1951. Miihl emellett Reitingert is hasonlé vadakkal illette. Heimatruf,
Mairz 1953. A magyar emigracio korszakolasahoz és az 1945-6s és 1947-es csoportok szem-
benallasahoz lasd: Nové Béla: Magyar emigraciotorténeti kézikonyv. Budapest: Orszagos
Széchényi Konyvtar, 2023.

77 Heimatruf, Jg. 3, H 11/12, November/Dezember 1953.

78 Heimatruf, Dezember 1951.

7 Kitzing, Michael: Ludwig Leber (1903-1974). Ein Leben im Dienst der Caritas-Arbeit fiir die
Heimatvertriebenen. In: Danubiana Carpathica. Jahrbuch fiir Geschichte und Kultur in den
deutschen Siedlungsgebieten Siidosteuropas, Bd. 7 (54), 2013. 327-355.
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tartanak™.® Ezzel szemben Miihl és atipikus Landsmannschaftja nem volt érdekelt
az ,,6hazarol” valo abrandozasban és a tobbi Landsmannschaftra jellemzd nosztal-
giaban. A hazatérés helyett a német sorskdzosséghez valo tartozasra €s a ,,néptest-
be” torténd integraciora épitett, Németorszagot tekintette a magyarorszagi németek
igazi hazajanak.

Miihl és Leber parlamenti tevékenysége és annak a konfliktusra gya-
korolt hatasa

A magyarorszagi német kitelepitettek sajtojanak tikrében 1953-ra a két fél kozotti
konfliktus csillapodni latszott. Ennek oka az, hogy az eddigi (elsdsorban) sajtovita
feltételezhetéen mas platformra terel6dott. Miihl utolso, hosszabb Iélegzetvéte-
14, védekez6 allaspontot felvevd cikke a Heimatruf 1953 aprilisi szamaban jelent
meg. A ,platformvaltas” oka feltételezhetéen abban keresendd, hogy az 1950-es
évek masodik harmadatél mar mindkét fél a baden-wiirttembergi tartomanyi par-
lament képviseldje volt.*' A Miihl-féle ,,német érzelmii” csoport vezetdjiik parla-
menti tevékenységében a magyar orszaggyllésben a magyarorszagi németekért
végzett munkassaganak kontinuitasat latta: Miihlre mint a ,,mi egykori népi német
képviselonk”-re hivatkozott, valamint rendszeresen beszamolt torvényhozasbeli
munkajarol.

Leber 1950-t61 részt vett a tartomanyi torvényhozasban, majd 1953 novem-
berétdl a frissen megalakult baden-wiirttembergi tartomanyi parlament képvise-
16je lett (1953-1956).% Miihl 1953. jinius 9-t6] volt az alkotményoz6 tartoményi
gylilés, majd a baden-wiirttembergi tartomanyi parlament tagja a BHE szineiben.
Elsésorban lakasépitési és élelmezési kérdésekben, illetve a magyarorszagi német
parasztok f6ldhoz jutasa kapcsan szolalt fel, ezzel szemben Leber mindenekel6tt
a menekiiltek lakhatasi kérdésével és a teherkiegyenlitési torvénnyel kapcsolatban
ismertette allaspontjat. Emellett kiilonds figyelmet szentelt a menekiilttaborok vég-
leges felszamolasanak lehetdségeire.® A baden-wiirttembergi parlamenti iilések

80 Emigracios Sajtoarchivum, 1951.

81 Leber mar az 1940-es évek végétol kezdve a CDU szineiben politizalt, Miihl az 1950-es évek
elején a BHE politikai tevékenységébe kapcsolodott be.

82 Leber a CDU tartoményi list4jarél, az 1952. november 27-én elhunyt Emil Méhrlin (1883~

1952) helyett keriilt be a tartomanyi parlamentbe. Leber a masodik valasztasi periddustol

kezdve 0sszesen harom cikluson at, 1968-ig volt a CDU parlamenti képviseldje. Weik, Josef:

Die Landtagsabgeordneten in Baden-Wiirttemberg 1946 bis 2003. Stuttgart: Landtag von Ba-

den-Wiirttemberg, 2003.

Kitzing, 2016; Sach- und Sprechregister zu den Verhandlungen des Landtags von Baden-Wiirt-

temberg. 2. Wahlperiode. 1.-105. Sitzung (11. April 1956 bis 24. Mérz 1960). Stuttgart: Klett,

1960. http://digital. wlb-stuttgart.de/purl/1tp382442156 003 003 1956-1960 bwr (Letoltés

ideje: 2022. januar 31.)
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jegyzokonyveinek fényében beigazolddni latszik az a feltevés, hogy Miihl parla-
mentbe keriilésével a Leber és kozotte 1évo konfliktusok nem csitultak el, hanem
a parlamenti {ilésterembe keriiltek 4t.* Miihl a torvényhozas plénuma elétt minden
adando alkalmat megragadott arra, hogy teret engedjen a Leberrel vald személyes
konfliktusanak, illetve, hogy magyarellenes megnyilvanulasokat tegyen, gyakran
érte kritika a folytonos személyeskedés, illetve a parlament hazszabalyainak be
nem tartisa miatt.®

A Miihl és Leber kozotti nyilt konfrontacio latszdlag ugy ért véget, mintha el-
vagtak volna: Miihl az els6 parlamenti torvényhozasi idészak 1956 februari befe-
jezte utan kivonult a baden-wiirttembergi tartomanyi politikabol, és roviddel ezutan
az 4altala vezetett baden-wiirttembergi Landsmannschaft ¢1érdl is tavozott. Elete
hatralevo részében fogorvosként praktizalt, az érdekképviseletben végzett tovabbi
munkéjahoz és a Leberrel valo személyes kapcsolatanak tovabbi alakulasadhoz nem
allnak rendelkezésre informaciok. 1963-as halalarol a Der Ungarndeutsche egy
hosszabb hangvételli nekrolégban emlékezett meg, kiemelve, hogy Miihl szemé-
lyében Bleyer Jakab , hiiséges és eltokélt harcostarsa” tavozott koziiliik.*

Kitekintés

Osszefoglalasképp megallapithat6, hogy a Leber és Reitinger altal vezetett Lands-
mannschaftok kozotti torés oka elsésorban a Leber és Miihl k6zott 1949-t61 kiala-
kulé szakadasban keresendd, ami a két csoport politikdjanak egymastol merdben
kiilonbozo, kettds kotddési és ,,német-érzelmii” (magyarellenes) allaspontjaban
gyokerezett. Erre enged kovetkeztetni az a tény, hogy Leber baden-wiirttembergi
szervezete ¢s annak Josef Teppert altal vezetett hesseni ,,leanyszervezete” 1955-
ig a Reitinger altal vezetett Bundeslandsmannschaft tartomanyi szintii szervezetei
voltak, és csak 1955-ben — a Miihl és Steinsch altal vezetett baden-wiirttembergi
¢és hesseni szervezetek reintegracidja utan — zarkoztak el végleg a kdzos szovetségi
szinti munkatoél. Ennek fényében csak 1955-t61 beszélhetiink a Leber- és Reitin-
ger-féle Landsmannschaftok, tehat Leber baden-wiirttembergi és annak Josef Tep-
pert altal vezetett hesseni ,,leanyszervezete” és a Bundeslandsmannschaft kozotti
szakadasrol. A szovetségi szinten hivatalosan elismert Bundeslandsmannschafttal
szemben a Leber-féle csoport feltételezhetéen nem rendelkezett szovetségi szintii

84 A Miihl és Leber kozotti parlamenti konfliktusok részletes ismertetésére jelen tanulmanyban
terjedelmi okokbol nincs lehet6ség. A felszolalasokhoz lasd: Sach- und Sprechregister zu den
Verhandlungen des Landtags von Baden-Wiirttemberg. 1. Wahlperiode. 1.-95. Sitzung (19.
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politikai befolyassal, tevékenysége tilnyomo részt a kettds kotddésii és/vagy Ba-
ra korlatozodott. Kiemelendd, hogy a Budai-hegyvidék katolikus kitelepitettjeinél,
akik elsdsorban az amerikai megszallasi zonaba, azon beliil is tilnyomo részt a
késébbi Baden-Wiirttemberg teriiletére keriiltek, a Leber és szervezete felé iranyu-
16 lojalitas volt megfigyelhetd.” A Leber-féle Ungarndeutsche Landsmannschaft
tevékenysége, koszonhetden elsdsorban Leber személyének, a magyarorszagi
németek nagy részének a lelki gondoskodast, a magyar haza szeretetének és em-
I¢kének apolasat jelentette, Magyarorszaggal szemben minden nemt haragot és
ellenséges hangvételt nélkiilozott. Leber szamara elso helyen allt a kitelepitettek
lelki-szellemi igényeinek kielégitése, és 1974-es halalaig szorosan a katolikus egy-
haz kotelékében végezte munkajat. *

A jelen tanulmanyban felvazoltak tehat alatamasztjak azt a tézist, miszerint
a magyarorszagi német kitelepitettek érdekképviselete a két vilaghaboru kozotti
lojalitasok mentén szervezddott, egészen 1980-ig hatdrozva meg az érdekképvi-
selet szervezeti struktirajat. Emellett megallapithato az is, arr6l, hogyan érzékelte
a magyarorszagi németek kozossége a fent bemutatott szakadast, illetve szakada-
sokat, hogyan alakult a szervezetek taglétszama, mellé- és alarendeltségi viszonya,
tovabbra sem rendelkezilink informacidval, ezek feltarasa tovabbi kutatasok targyat
kell, hogy képezze. Tovabba joforman teljesen feltaratlanok a magyarorszagi né-
metek érdekképviseleti szervezeteinek a Német Szovetségi Koztarsasagon beliili
,Kiillkapcsolatai” is, kiilonds tekintettel a magyar politikai emigracio kiilonb6zo
csoportjaira.
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