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The Symbolic Role of Street Names in the Areas Inhabited by
Nationalities in Hungary during the Dualist Era

ABSTRACT: In the 19" century, across Europe, street names gradually changed from
naming with natural motives to street names expressing respect for outstanding
personalities. The study shows the prominent role these street names played
in the areas of Hungary inhabited by nationalities, where they contributed to
bringing the settlements into the national space. The rise of nationalism and the
realization of the nation state were accompanied by public spaces that became
uniform and Hungarian in character.
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Az utcanév mint emlékezethely

A helynév elsdsorban helymeghatarozé eszkoz, ugyanakkor fontos szerephez jut
a taj létrehozasaban. Az ember azaltal, hogy nevet ad kdrnyezetének, hegyeknek,
folyoknak, tanyaknak, épiileteknek, utcaknak, tereknek, tulajdonaba is veszi azo-
kat. Az elnevezés lehetOséget jelent egy teriilet f6l6tt vald uralom kinyilvanitasara
vagy éppen a mas altal gyakorolt ellenérzés megkérddjelezésére.'
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and Identity. London: Ashgate, 2008. 199.; Swanepoel, Natalie: At the crossroads of history.
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82 LASzLO ANDOR

E neveket altalaban az ott é16k adtak és hasznaltak, és gyakran a megnevezett
terlilet valamely sajatossagara vagy ahhoz kapcsolodo eseményre utaltak. E spon-
tan létrejott elnevezések a lakossagtol szarmaztak, és elsdsorban a szokas, maga
a hasznalat szentesitette dket. A legtobb eurdpai orszagban a 19. szazadtol tuda-
tossa valt az utcak elnevezésének folyamata: a hatdsag, példaul a varosi tanacs ke-
resztelt el kozteriileteket, kés6bb pedig megvalosult az intézményesedett, elvekkel
szabdlyozott hivatalos utcanévadds.” Mindez egyiitt jart a nevek jellegének meg-
valtozasaval. Ezek a hivatalos utjelz6 tablakkal, reklamtablakkal, a kereskedelmi
egységek felirataival vagy éppen a kormanyzati épiiletek hivatalos tablaival egytitt
fontos szerephez jutottak a telepiilési kornyezet ,,nyelvi tajképének” kialakitasaban
és atformalasaban.’

Amint az utcak elnevezése a hatdosagok eldjoga lett, gyakran megsziint a korab-
ban egyértelmii kapcsolatot a név és a jelolt hely kozott, és ,,mesterséges” neveket
adtak. A latszolag kozigazgatasi eljaras politikai 1épéssé valt, amelyet a kdzterek
folotti gyakorlati és jelképes ellenérzés igénye hatarozott meg, egyben a névadok
vilagnézetét, befolyasukat is kifejezte.* E tanulmany elsdsorban az emlékeztetd
(commemorative) vagy tiszteleti (honorific) utcanevekkel’ foglalkozik. Ezek fon-
tosnak tartott torténelmi szereploket, eseményeket, idépontokat, ideoldgiai értéke-
ket orokitenek meg, igy a mindenkori hivatalosan elismert, kanonizalt torténelem
jegyzékét adjak.

Ha ezeket jelként értelmezziik, akkor esetiikben nem csupan az utca a jeldlt, ha-
nem példaul az a torténelmi személy is, akirdl azt elnevezték.® Mig a nyelvi tajkép,
¢és azon beliil az utcanevek fontos feladata az azonositas, megkiilonboztetés, hely-
hez kotés (lokalizacid), az emlékezeti nevek esetében ez hattérbe szorul a szimboli-
kus szerep, a fennall6 tarsadalmi rend politikai-kulturalis értékeinek megjelenitése
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Azaryahu, Maoz: The Power of Commemorative Street Names. Environment and Planning
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Az utcanevek szimbolikus szerepe 83

mogott.” Pedig az utcanevek leginkabb a foldrajzi egységek elkiilonitésére, egyéni
megjelolésiikre, a tajékozodas segitésére €s a tér rendezésére szolgalnanak. A Ma-
gyarorszagon talalhaté szamtalan Ady Endrérdl, Baross Gaborr6l vagy Kossuth
Lajosrol elnevezett utca ugyaniugy nem mond semmit a megnevezett kdrnyékrol,
mint a napjainkban is hasznalt k6zel nyolcszaz, Lenin nevét hordozo varosi hely-
név Fehéroroszorszagban.®

Az utcak elnevezése a tiszteletadas formajaként az ujkorban terjedt el. E16szor
a 17. szazad elején Périzsban keriilt erre sor.” Szintén a francia févarosban jelent
meg az utcanevek megvaltoztatasanak gyakorlata,'® ami a forradalmak szinte el-
és gyors modjava valt. (Szemben a joval koriilményesebb szobordontésekkel és
-allitasokkal). Az 4j politikai berendezkedések altalaban fontosnak tartottak az el6-
z6vel valo szakitas minél latvanyosabb bemutatasat csakgy, mint sajat hoseiknek
ilyen forman valé megorokitését. Erre kivaloan alkalmasaknak bizonyultak az ut-
canevek, amelyek igy a propaganda latvanyos, nagy visszhangot kivaltd eszkozei
lettek: jelezték a hatalmi viszonyok, a tarsadalmi, politikai intézmények gyodkeres
atalakulasat, a multtal valo leszamolast, egy 01j korszak bekdszontét."

Az utcanevek ,hatékonysaga” éppen kozonséges voltukban rejlik. Az utcak
a mindennapi élet megszokott szinterei, akarva-akaratlanul talalkozunk neviik-
kel, hasznaljuk 6ket, de szinte senki sem figyel iizenetiikre, és nem tekintik Oket
a hatalom eszkozeinek. Latszolagos hétkoznapisaguk, jelentéktelenségiik, kiilon-
féle osszefliggésekben torténd rendszeres és reflektalatlan hasznalatuk miatt erds
ideologiai szerepiik van. Képesek a koztereken az ,,egyszerii” emberek szamara
is nap mint nap bemutatni az uralmon levd rendszer vilagképét, multrol alkotott
felfogasat, ami igy kézzelfoghato €s meghitten ismerds lesz, a jarokelok magatol
értetédonek fogadjak el. A nevek altal sugallt kanont tudattalanul sajatitjak el az
allando hasznalat kozben. "

7 Landry — Bourhis, 1997.
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Azaryahu, 1996. 318.; Azaryahu, Maoz: Naming the past: The significance of commemorati-
ve street names. In: Berg, L. D. — Vuolteenaho, J. (eds.): Critical toponymies: The contested
politics of Place naming. Burlington: Ashgate, 2009. 59-60.
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garologiai Kongresszus kanon-szimpoziumanak anyagabol. Debrecen: Csokonai, 2003. 150.
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84 LASzZLO ANDOR

A torténelmet megjelenité utcaneveknek kdszonhetden a mult a jelen valo-
saganak elvalaszthatatlan részévé valik, a természetesség latszatat nyeri el — ami
a leginkabb kivanatos hatas a mult legitimalo szerepét tekintve. Az emlékmiivek-
kel szemben az utcanevek nem hordoznak magasztos iizenetet, nem idéznek el6
indulatokat, nem jarja at 6ket emelkedettség, nincsenek érzelmekkel telitve. Mivel
az élet latszolag politikamentes teriiletein jelennek meg, beépiilnek a kozdsségi élet
benséséges vilagaba, altaluk az uralkodo ideologiai struktirak a mindennapi tevé-
kenységek korében bukkannak fel. Igy a tiszteleti utcanév a modern politikai kulta-
ra alapvetd jellegzetességévé, a varosi tér pedig virtualis politikai helyszinné lesz."”

A 18. szazad masodik felétdl a tér egyre nyilvanvalobban jogi-politikai fo-
galom is, egy bizonyos fajta hatalom éltal ellendrzott mez6."* A Michel Foucault
altal bevezetett biohatalom elméletének megfelelden ekkortél ujfajta hatalomgya-
korlasi mod terjedt el, amely mar nem az egyéni, hanem a tarsadalmi, kollektiv
test f6l6tti uralomra torekedett. Ennek jegyében torekedett a térbeli kormanyzas
kiterjesztésére, a kiszamithat6 tér 1étrehozasara, amit példaul a térképezés, katasz-
teri felmérések, besorolasok, hazszamok, lakcimek, postai iranyitoszamok, késébb
a geokodok rendszerének kialakitasa szolgalt. Az utcanevek ezekkel egyiitt egy
olyan geolokacios rendszer részét képezik, amely lehetové teszi a hatalom szamara
az egyszer(ibb addztatast, a rendfenntartast, a kdzszolgaltatasok teljesitését, a val-
lalkozasoknak pedig a lehetséges fogyasztok célzott azonositasat."

A tér tarsadalmi termék, amely egy-egy korszak tarsadalmi viszonyait, érték-
elétérbe keriilésével az utcanevek (az egyéb feliratokkal egyiitt) olyan rendszert
alkotnak, amelyet a hatalom hozott létre a varosi tér ,,nyelvi tajja” valtoztatasa
érdekében. Ebben a tajban az utcaneveket a kozterekre irt szovegként (city-text) ér-
telmezhetjiik, annak az értelmezési mezének (szemioszféra'’) a részeként, amit fo-
lyamatosan irnak, olvasnak és Gjrairnak. Ez térben tarja elénk a politikai értékren-
det, mutatja be a torténeti emlékeket, magasztalja a nemzeti hésoket, nagysagokat.

13" Azaryahu, 1996. 321.

Errél 1. pl. Foucault, Michel: Power/Knowledge. Selected Interviews and Other Writings.
1972—-1977. New York: Pantheon, 1972. 68.

Errdl L. pl. Rose-Redwood, Reuben — Alderman, Derek — Azaryahu, Maoz: Geographies of
Toponymic Inscription: New Directions in Critical Place-name Studies. Progress in Human
Geography, Volume 34, Issue 4, 2010. 460—461. doi: 10.1177/0309132509351042. Rusu, Mi-
hai Stelian: Street Names through Sociological Lenses. Part I: Functionalism and Conflict
Theory. Social Change Review, Volume 18.2020. 152. doi: 10.2478/scr-2020-0001. Magyarul
1. pl. Takécs Adam: Biopolitika és nemzeti 4llapot: egy foucault-i problematika rekonstrukci-
oja. In: Cieger Andras (szerk.): Kotderdk. Az identitas torténetének térbeli keretei. Budapest:
Atelier, 2009. 17-20.

Nikitscher Péter: Tér, hatalom, szimbdlumok: hatalmi dnreprezentacio €s szimbolikus térfog-
lalas Budapesten a varosegyesitéstél napjainkig. In: Diill Andrea — Izsak Eva (szerk.): Tér-ré-
tegek: Tanulmanyok a XXI. szdzad térfordulatairél. Budapest: L’Harmattan, 2014. 77.

17" A fogalomrol 1. Jurij Lotman: Kultiira és intellektus. Budapest: Argumentum, 2002. 89—118.

16

REGIO 31. évf. (2023) 2. szam 81-100.



Az utcanevek szimbolikus szerepe 85

Mig a szobrokat a megemlékezések, tinnepélyek osszefiiggésében lehet ,,0lvasni”,
az utcanevek mindennapos tevékenységekbe agyazddnak. Olyan diskurziv alak-
zatok, amelyek kézzelfoghatova teszik a hatalom ideologiai vilagképét, mikdzben
fontos szerepet jatszanak a kozosségi emlékezet 1étrehozasaban és megerdsitésé-
ben (text of memory).'®

Akarcsak a szobrok, az emlékmiivek, az épiiletek, az utcanevek is a semleges
kozteriiletek szimbolikus jelentdséggel bird ,,Gjrakddolasanak™," a kdzosség tor-
ténetével Osszeforrd, nemzeti jelleget Olt6 ,,szakralis” terekké formalasanak esz-
kozei.™ E nevek magukon viselik azon idészak lenyomatat, amikor megalkottak
vagy modositottak Oket, tiikrozik egyes korszakok sajatos emlékezetkulturajat,
annak véltozasait.>' Az elnevezés alkotd 1épés, amely identitast kdlcsondz valami
korabban névtelennek, vagyis ismeretlennek. Mivel az utcanevek a tarsadalmi rend
legitimalasat is szolgaljak, egy ideologiailag vezérelt folyamat részeként ossze-
kapcsolodik benniik tér, politika, emlékezet és identitds.”

A hely az identitas egyik meghatarozo eleme, hiszen az emberek magukat bizo-
nyos helyekhez valo kotddés révén fejezhetik ki. A valahova tartozas érzése, az oda
kapcsolodo tapasztalatok, emlékek a kozosségi érzés meghatirozo elemei.” A hely
nem pusztan geometriai adatokkal meghatarozhaté térbeli pont, hanem jelentések
sokasagaval atszott dinamikus tarsadalmi konstrukcio, amelyet a torténelem ala-
kit, majd formal 0jja.** Az utcanevek erdteljes képeket, értelmezéseket idézhetnek
meg, hozzajarulhatnak a helyeknek valo értelemadas folyamatahoz, a valahova tar-
tozas tudatanak kialakuldsahoz, a tarsadalmi tér 1étrehozdsahoz.”

18 Azaryahu, Maoz: The Critical Turn and Beyond: The Case of Commemorative Street Naming.
ACME: An International E-Journal for Critical Geographies. Volume 10, Issue 1, 2011. 30.;
Rusu, Mihai Stelian: Street Names through Sociological Lenses. Part II: Constructionism and
Utilitarianism. Social Change Review, Volume 19, Issue 2, 2021. 1-29. doi: 10.2478/scr-2021-
0001. Minderrél magyarul 1d. Nikitscher, 2014. 77.

Nikitscher, 2014. 79.; Szivos Erika: Utcanevek és utcanévvaltozasok: Térpolitika, érzelmi
kotodés és generacios azonosulas. In: Papp Barbara (szerk.): Lélek és torténelem: orékség.
Az ELTE BTK Torténeti Intézet Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Tanszékének konferencia-
ja (2019. december 5.) Budapest, 2021. 199-200.

Ahogyan egy amerikai szerz6 fogalmaz: ,,Not only signs fo the city, street names are very
much signs of the city.” Ferguson, 1988. 386.

L. err6l magyarul pl. Barna Gabor: A vilag megszerkesztése. Szimbolikus és vald vilagok.
In: Cseri Miklos — Kosa Laszlo — T. Bereczki Ibolya (szerk.): Paraszti mult és jelen az ezred-
fordulon. A Magyar Néprajzi Tarsasag 2000. oktober 10-12. kozott megrendezett néprajzi
vandorgytilésének eléadasai. Szentendre, 2000. 693—-694.

Azaryahu, Maoz: Name-Making as Place-Making. In: Caiazzo, Luisa — Coates, Richard —
Azaryahu, Maoz (eds.): Naming, Identity and Tourism. Cambridge: Scholars Publishing 2020.
11-13.

Helleland, Botolv: Place Names and Identities. Oslo Studies in Language, Volume 4, Issue 2,
2012. 95-116. doi: 10.5617/0sla.313.

24 Azaryahu, 2020. 11.

25 Alderman, 2008 196.
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A mindenkori hatalom térpolitikajanak részeként az utcanevek szerephez ju-
tottak a 19. szazadban kialakulé modern nemzeti identitas, a tomegek nemzeti 6n-
tudatanak, hazafias érzéseinek és az allamhoz vald lojalitasanak a megerdsitésében
is (nationalization of the masses)®. A nacionalizmus kulturalis formakba agyazo-
dott, mikdzben a kor egyik f6 kihivasa Eurdpaban az egységes nemzeti kultira
megteremtése volt. Ezt célozta a hivatalos nyelv, a nemzeti szimbolumok (pél-
daul himnusz, zaszl6) bevezetése, elfogadtatasa, megemlékezések, linnepségek
lebonyolitasa, miivészeti alkotasok (emlékmivek, festmények, zene) szerepének
megvaltozasa. Az értelmiségiek €s a politikusok felismerték az azonosulasra al-
kalmas kozos torténelem kialakitasanak, megismertetésének és elfogadtatasanak
kiemelt szerepét a polgari nemzetépités soran. Ezt épiiletek, szobrok, utcanevek is
megjelenithették — ezzel a torténelmet mintegy a ,,tajba térképezték”, megtoltotték
a teret a multtal és annak mitoszaival. A hatésagok az utcaneveken mutathattak be
a kovetendének itélt hosoket, példaképeket, rajtuk keresztiil pedig a polgari eré-
nyeket, értékeket, mint a hésiesség, onzetlenség, hazaszeretet, jotékonykodas, ha-
ladas, sikeresség, rend, szolidaritas.”

A dicséséges mult megismertetése ugyanis nem volt 6ncéll, a szazad nagy
tervét, az egységes nemzet €s annak allama létrehozasat szolgalta. Az atélhetd
nemzeti tudat, a kozosséget teremté emlékezet képes volt tarsadalmi dsszetarto-
zast erOsiteni. A torténelmi emlékhelyek fontos szerepet jatszottak a kdzosség és
a kornyezete kapcsolataban, a haza fogalmanak kialakulasaban, ahol otthonosan
érezziik magunkat. Az utcak elnevezésének ,.kimondott és hangstlyos” szandéka
,,a nemzeti torténelmi multra valo sziintelen és erdteljes emlékeztetés.” Az ugyan-
ebben a korszakban elterjedd szobrokkal és emléktablakkal egyiitt a hatalom altal
alakitott ,,nemzetiidentitas-politika” fontos eszkozei, amelyek hatarozott jelen-
téssel ruhaztak fel a varosi teret: altaluk is megvalosult annak rendszerint egybe-
es6 ,,nemzetiesitése és torténelmiesitése.”” fgy az utcanevek is hozzajarulhattak
a nemzetallamok legitimitasanak megerdsitéséhez. Néhol lazas sietséggel lattak
munkahoz, és a korszakban elterjedd utcanévtablakra tulnyomorészt mar személy-
neveket irtak. Masutt 6vatosabbak voltak a valtozasok terén, de mindeniitt elterjed-
tek az emlékezeti elnevezések.

26 Errol részletesebben 1. Mosse, George L.: The Nationalization of the Masses: Political Sym-
bolism and Mass Movements in Germany from the Napoleonic Wars through the Third Reich.
New York: Howard Fertig, 1975.; Burke, Peter: Lay History: Official and Unofficial Represen-
tations, 1800—1914. In: Macintyre, Stuart -Maiguashca, Juan — Attila, Pok (eds.): The Oxford
History of Historical Writing, Volume 4: 1800-1945. Oxford University Press 2011. 126-127.
Azaryahu, 1996. 320.; Leitner, Helga — Kang, Petei: Contested urban landscapes of
nationalism: The case of Taipei. Ecumene Volume 6, Issue 2, 1999. 216-217. doi:
10.1191/096746099701556178

Gyani Gabor: A varos és az imaginarius torténelem. lrodalmi Szemle, 2013/6. 14—17. Ld. még:
Szivos 2021, 200.

27

28

REGIO 31. évf. (2023) 2. szam 81-100.



Az utcanevek szimbolikus szerepe 87

A 19. szazadtol az utcaclnevezés egyben emlékeztetd aktus lett, altala a koztér
a torténelem hivatalos valtozatat tiikkrozte, ezért e neveket a koztéri emlékmuiivek
kozé sorolhatjuk (monumentalisation).” Az utcanevek dsszekapcsoltak a konkré-
tat és az elvontat, emlékezethelyekké valtak, fizikai valosagukon tal gyakorlati
szereppel birtak, mikozben jelképes tartalmat is hordoztak. Ezek az egymassal
kolcsonhatasban levd elemek tették igazan beszédessé e mara mar megszokott,
hétkdznapiva valt neveket.*

A 20. szazadra az 0j nemzetallamok megjelenésével a varosi terek minden ko-
rabbinal erésebb ideoldgiai racionalizalasa valosult meg, a nevek atpolitizalasa és
a gyakori rendszervaltasok bizonytalansagot okoztak az utcanevek terén. A min-
denkori hatalom eszméit tiikr6z6 nevek elvesztették kapcsolatukat az altaluk jelolt
hellyel, és a rendszervaltasok alkalmaval konnyen megvaltoztathatokka valtak.
Ilyenkor a helynevek tisztogatasara keriilhetett sor, az utcak ujrakeresztelése ,,for-
radalmi szertartassa™ lett.”

A nyelvi tajképben nyelvi ideologidk konkretizalodnak.”> A tobbnemzetiségii
teriileteken figyelemre mélto az utcanévtablakon szerepld nyelvek szama, azok sor-
rendje, de az is, miként szerepelnek a nevek a kiilonb6z6 nyelveken (példaul Petéfi
utca vagy strada Pet6fi, esetleg Munkacsevoi utca). Mindez az egyes nyelvek helyi
presztizsét, az elétérbe helyezésiikre vagy éppen eltiintetésiikre tett probalkozaso-
kat jelzi, hozzajarulhat a nyelv megtartasahoz,* vagy éppen el8segitheti a tobbségi
nemzet fo6lényének kinyilvanitasat, ezen keresztiil pedig az asszimilaciot. A hata-
lom szimbolikus megalapozasat szolgald tiszteleti utcanevek ilyen esetekben a po-
litikai ellenallas célpontjava valhattak. Velilk szemben a helyi kozosségek altal
hasznalt alternativ utcanevek a fennalld rendszerrel szembeni elégedetlenséget mu-
tattak, a tarsadalmi igazsagossag eszkozei lehettek. A kirekesztett, aldozatta valt
csoportok a helyneveket sajat biiszkeségiik és identitasuk megerdsitésére, egyben
orszagaik és kozosségeik torténelmének rehabilitalasara hasznaltak.™

29 Swanepoel, 2012 83.; Berecz Agoston: Chapters from the Political Life of Names the Nationa-
lisation of Names and Naming in Dualist Hungary. A Dissertation in History. Budapest: CEU,
2017.175.

Az utcaneveket emlékezethelyként targyalja példaul: Milo, Daniel: Le Nom des Rues. In:
Nora, P. (ed.): Les Lieux de Mémoire: La Nation. Paris: Gallimard, 1986. 283-315.

31" Azaryahu, 2020. 17. Rusu, 2020. 155.

32 A nyelvi ideologiarél részletesen 1. Shohamy, Elana: Language policy. Hidden agendas and
new approaches. London: Routledge, 2006.

Bartha Csilla — Petteri Laihonen — Szabo Tamas Péter: Nyelvi tajkép kisebbségben és tobbség-
ben: egy uj kutatasi teriiletrél. Pro Minoritate, 2013/3. 16-17.

Alderman, Derek H.: Naming Streets, Doing Justice? Politics of Remembering, Forgetting,
and Finding Surrogates for African American Slave Heritage. In: Sungjae Choo (ed.): Geog-
raphical Names as Cultural Heritage. Kyung Hee University Press 2015. 204-205. Minderr6l
magyarul 1. pl. Csernicsko Istvan: Nyelvek vetélkedése a nyelvi tajképben: karpataljai példa.
Alkalmazott Nyelvtudomany, 2015/1-2. 71-84.; Csernicsko Istvan. Fények és arnyak Karpdat-
alja nyelvi tajképébdl. Ungvar: Autdor-Shark, 2019.
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A varost ,,hazafias polgarsaga a magyar nemzeti jellem igéz6 mezé-
be 6ltozteti.” Utcanevek a magyarositas szolgéalataban

A nemzetépités soran kiemelt szerephez jutott az anyanyelv hasznalata. Magyar-
orszagon annak hivatalossa tétele, majd minél szélesebb korben valod terjesztése
fontos célkitiizés volt a reformkorban, majd a kiegyezést kdvetden. Az 1830-as
évek elején Pozsonyban és Budan is megjelentek a magyar-német kétnyelvii utca-
névtablak (az eldbbi helyen a magyar felirat szerepelt feliil).** Az 1848-as forrada-
lom idején Budan az 0j utcaneveket csupan magyarul irtak ki, mikdzben a német
lakosok szédma tobbszordse volt a magyarokénak.*® Amikor ezt szova tette egy he-
lyi lap, fenyegetd hangnemt cikk jelent meg arrol, hogy az utcanevek kétnyelvii-
sége torvénytelen, hiszen a magyar a hivatalos nyelv.”” Hamarosan fordult a kocka,
¢és ismét németekké valtak e nevek. Majdnem tiz évet kellett varni, amig a budai
tanacs ismét dontott a kétnyelvliségrol, hiszen a magyar felirat ,,0gy megilleti Bu-
dat, mint a magyar nadragot a vitézkotés.*® Ugyanebben az idében a Sopronban
kihelyezett els6 utcanévtablak német nyelviiek voltak.* A févaros még évtizedekig
német tobbségii maradt, az utcanevek az 1870-es évek kozepétdl valtak magyar
egynyelviiekké.* A német nevek hasznélata a szdzad végén is eldfordult, ezért
a budapesti tjsagirokat toméritd Otthon {roi Kor felhivast intézett a német nyelvii
sajtohoz annak érdekében, hogy a telepiilések és az utcak neveit kizarélag magya-
rul irja. A kezdeményez6é Hegediis Lorant ird, orszaggytilési képviseld a javaslatot
azzal indokolta, hogy ,,Budapesten nyilvanos helyen, tisztan rossz szokasbol, még
most is mennyi az idegen $z6.”"!

Nem csupan Magyarorszagon, de a Lajtan tul is vitakhoz vezettek a tobbnyelvi
utcanévtablak vagy éppen azok hianya. 1892-ben Pragaban a varosi tanacs a két-
nyelvii utcanévtablakrol eltavolitotta a német feliratokat, ami heves tiltakozasokat
valtott ki, végiil tobb évnyi jogi eljarast kovetden jovahagytak a dontést. Szarajevo-
ban 1911-ben a helyi parlament haromnyelvii, szerb, horvat és bosnyak (cirill, latin
és arab betlis) feliratokat szavazott meg. Ezt a birodalmi testiiletek megvétoztak,
végiil alkotméanyos valsagtol tartva beadtak a derekukat.”

35 Utcék nevei Budan és Pozsonyban mér magyarul is. Tarsalkods, 1832. december 8. 392.

36 42 1850. és 1857. évi népszamlalds. Budapest: KSH, 1993. 62.

37 Belfold. Reform, 1848. majus 4. 71.

38 Pesti Naplo, 1858. augusztus 28. 2. Mi ujsag? Vasdrnapi Ujsag, 1858. szeptember 5. 430.

39 Haladunk hétrafelé. Vasdrnapi Ujsag, 1858. oktober 17. 503.; A régi soproni utca képe. .. Sop-

ronvarmegye 1923. szeptember 6. 2.

Schmall Lajos: Budapest utczdi és terei. Adatok a budapesti utcak és terek elnevezéséhez és

torténetéehez. Budapest: Ifj. Nagel Otto biz. 1906. 107.

41 Az Otthonbol. Budapesti Hirlap, 1901. februar 27.

4 Berecz Agoston: The Language of Street Signs in Dualist Transylvania and the Banat.
Acta Universitatis Sapientiae, Philologica, Volume 11, Issue 2, 2019. 25-26. doi: 10.2478/
ausp-2019-0010.
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Mindez jelzi, miként ndvekedett meg az utcanevek szimbolikus jelentésége
a 19. szazad kozepétdl, amikor az elnevezések hatosagi jogkorré valtak. Ezzel
Magyarorszagon is fokozatosan attértek a természetes inditékt névadasrol a ki-
emelked6 személyiségek iranti tiszteletet kifejez6 utcanevekre. Pest képvisel6-
testiilete mar 1867-ben bizottsagot kiildott ki ez ligyben. A felmeriild nevek
a kor torténeti emlékezetének hii képét adtak, hiszen a testiilet feladata a ,,hely-
telen” vagy ,,disztelen” elnevezések felcserélése lett torténelmi emléktiekkel.
A févarosban 1870-ben az akkor 1étrehozott Févarosi Kozmunkak Tanacsa
kapta meg az utcanévadas jogat, &m a varosi tanacs két tagja is részt vehetett
az ezzel foglalkozo bizottsag munkajaban. Vidéken viszont a valasztott helyi
onkormanyzatok hataskorébe tartozott a kérdés, ami tobb izben parazs vitakhoz
vezetett. Ilyenkor akar az is el6fordulhatott, hogy dontdbiroként a beliigymi-
niszter mondta ki a végs6 szot.*

Ezekre az el- és atnevezésekre alkalmat adhatott hirességek (mint Széche-
nyi, Teleki Laszld, Erzsébet kiralyné, Kossuth vagy akar egy polgarmester) ha-
lala, valamely évforduld (példaul az 1848—49-es forradalom ¢és szabadsagharc 50
éves évforduldja, a kiraly 80. sziiletésnapja vagy egy piispok sziiletésének 100.
évforduldja). Egy-egy kiilonleges alkalom (példaul a kiralyi par latogatasa Pes-
ten, Baross Gabor diszpolgarra avatasa a fovarosban, Rakdczi és bujdosd tarsainak
ujratemetése) szintén lehetdséget nyujthatott az elnevezésekre. Idovel a lakossag
is méltatlannak, maradinak érezte a korabbi utcaneveket, és azok tiszteleti nevekre
torténd megvaltoztatasat kezdeményezte, illetve természetesen az dnkormanyzatok
kiilonb6z6 bizottsagai is javaslatokat tehettek ez ligyben. Az 1ij tipusu utcaneve-
ket a korszakban a telepiilések fejlodésének jeleiként értékelték, ahogyan Aradon
leszogezték: azokra ,,varosunk modernizalasa szempontjabol valdban sziikség
van.”” Gyakorlati szempontok is kozrejatszhattak az elnevezéseknél, hiszen sok
telepiilésen nem léteztek utcanevek, ami gatolta a tajékozodast vagy példaul a pos-
ta mitkodését. Tobb helyen azokat a mai értelemben vett hazszamozassal, a paros
és paratlan oldalak megkiilonboztetésével egyiitt vezették be. A varosrendezési,
csatornazasi munkakat vagy éppen a kozigazgatasi felosztas megvaltoztatasat is
Osszekapcsolhattak az utcak el- vagy atkeresztelésével.

A korszakban rohamosan novekvod, a falvak szdmara is mintat szolgaltatd va-
rosok amugy is egyre szaporodd utcainak méltd neveit a magyar torténelem és

43 Tdézi Takats Rozsa: A févarosi utcanévadas elveinek és gyakorlatanak alakulasa napjainkig.
In: Budapest Févaros Levéltara Kozleményei '84. Budapest: Budapest Févaros Levéltara,
1985. 296.

4 Ez eléfordult példaul 1887-ben Budapesten, 1899-ben Kolozsvaron vagy 1908-ban Aradon.
A févarosi kozmunkak tanacsa. Epitd Ipar, 1887. december 11. 518.; A modern Kolozsvar.
Magyarorszag, 1899. junius. 6. 9.; Ficzay Dénes: Aradi utcanevek valtozasai. In: U6: Viloga-
tott irasok. (Sétak, rejtélyek, utcanevek és masok). Arad: Aradi Kolesey Egyesiilet, 2005. 131.

4 Arad véros kozgyilésébdl. Alfold, 1880. julius 11. 1.
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irodalom lapjain vélték megtalalni. A kozterek nemzeti tartalommal valo feltoltése
(nemzetiesitése) dsszekapcsolddott a haladassal; az urbanizacid, a polgarosodas
egylitt jart a magyarosodassal. Kiilondsen a nemzetiségi teriileteken volt fontos
a varosok magyarra tétele, vagy meglévé magyar jellegiik erésitése, az utcanév-
adasnal itt gyakran még hangstlyosabba valt a nevek magyarsaga, a dicséséges
mult megjelenitésére valo képességiik.

A vegyes lakossagli Bansagban Low Lipot szegedi forabbi javasolta 1872-ben
,,az eddig tobbnyire semmit sem mond6 elnevezések magyar torténelmi nevekkel
valo folcserélését,” és a torténelmi nevezetességii helyek magyarazo tablakkal valo
megjeldlését.* Ennek érdekében a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Tar-
sulat részletesen megindokolt javaslatot készitett Temesvar 36 utcajanak atneve-
z¢ésérél, a kihelyezendd tablakrol.”” Az elsésorban németek lakta varosban mindez
még korainak bizonyult, a magyarajktak aranya ekkor 20% kortil volt. Az ,,epedve
ohajtott” valtoztatasokat ,,jobb idokre” kellett halasztani, mikor majd remélhetéleg
,,egy hazafias szellemben nevelt és miivelt polgari sarjadék, ama térténelmi nevek
hangzasaval altalanosan rokonszenvezni, jelentésiiket magyar nyelven megérteni,
s azokhoz magyar lélekkel ragaszkodni megtanul.”*

Nagybecskereken, Torontal megye székhelyén tobb mint szaz kozteriilet nevét
magyarositottak, ezek kortilbelill fele kapta nevét a magyar mult ,,fényl6 alakjai-
rol” — mikdzben a magyarok aranya hasonld volt, mint Temesvaron (sok német,
szerb és roman is élt a telepiilésen).” A valtozasokat inditvanyozd Szentklaray
Jend torténész a magyar allameszme fontossagat hangsulyozta, a nevek is azt
fejezték ki, hogy ,,Magyarorszag 0sszes lakossaga politikailag egy, s nemzetileg
Osszetartozo testiiletet képez, mely a magyar nyelv allami fenségét egyediilinek
¢és kizardlagosnak vallja, €s ezen az anyahazatol egykoron elidegenitett délma-
gyarorszagi részeket a magyar szent korona birodalmahoz 1ényegesen és elva-
laszthatlanul tartozoknak elismeri.” A valtozasokat megorokité flizet helytorté-
neti attekintést adott, szerzdje pedig részletesen megindokolta az elnevezéseket,
melyekkel a varost ,,hazafias polgarsaga a magyar nemzeti jellem igézé mezébe
oltozteti”. Ezzel jelezték, hogy ,,Magyarorszagon vagyunk és magyar allami éle-
tet éliink [...] megértettiik a nemzet politikai egységének s Osszetartozasanak
sziikségességét, feladatat és hivatasat [...] at vagyunk hatva a magyarosodasnak,

46 Szenklaray Jend: Eszrevételek Temesvir physiognomidjinak magyarositasahoz torténelmi és

régészeti alapon. Temesvar: Magyar testvérek, 1872. 4-5. Késébb Lowrdl is utcat neveztek

el, amit aztan a II. vilaghaboru alatt atneveztek. L. Megvaltoztatjak Szegeden a zsidokrol el-

nevezett utcak nevét. Fiiggetlenség, 1942. aprilis 18. 4.

Temesvar varos tereinek ¢és utcainak uj elnevezése. A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régé-

szeti Tarsulat Kozlonye, 1875/1. 26-34.

4 Szenklaray, 1872. 15.

4 A Magyar Korona orszdagaiban az 1881. év elején végrehajtott népszamlalds f6bb eredményei
megyék és kozségek szerint rendezve I1. Budapest: Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsasag,
1882.309.
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az allami eggyéolvadasnak nemzeti kozérzetétdl.” Az asszimilacio folyamataban
kiemelt szereppel birt a torténelem, amely ,,zarandok életiink legjobb mestere;
tiindokl16 vezéresillag, hogy kitlizott palyankon a helyes iranyt el ne tévessziik.”
Erre emlékeztettek a varost ,.kiilséleg” a magyar , korona és allam, az alkotmany
és szabadsag specifikus bélyegével ékesitd” nevek. E mellett ,,sziviink érzelmeit”
is hasonloképpen kell nevelni és idomitani, hogy a ,,most mar magyar jellegii”
varos ,,falai kozott soha senkinek eszébe ne jusson masnak tartani magat, mint
Magyarorszag hii alattvalojanak.””

Zentan 1876-ra az utcanevek egyharmadat nevezték el egykori jeles koz-
¢leti szereplokrdl; e nevek szama a korszak végére megduplazodott, aranyuk is
nétt.”! Szabadkan 1884-ig 39 torténelmi és politikai személyiség neve kertilt fel
az utcanévtablakra.”” Szilagyi, egy nyugat-bacskai telepes falu ,,atmagyaroroso-
dasat” ugyancsak koltok és allamférfiak nevét viseld utcak és magyar diildnevek
jelezték.” Eszéken utcat neveztek el a hivatalban 1év6 banrol és az akkori magyar
miniszterelnokrdl is.** A millennium alkalmabol a kétharmadrészt horvatok éltal
lakott Légradon az Gsszes utca nevét magyarra valtoztattak, sokat jeles személyisé-
gekrdl (Arpad, Zrinyi, Petéfi, Dedk, Kossuth) neveztek el.*

Szintén a magyarosodas nevében cserélték ki a felvidéki Besztercebanyan a né-
met utcanévtablakat magyar nyelviiekre, mikozben a magyar anyanyelviiek aranya
csak 16% volt (a németeké 19%, a szlovakoké 60%).” A banati Lippan a kovetke-
z6 évben lettek egynyelviiek a tablak,”” pedig ott a magyarok ardnya csupan 11%
volt.*® Ezek az utcanevek a szimbolikus térfoglalast hirdették a Maros mentén vala-
mivel feljebb fekvé Dévan is, ahol a magyar lakossag aranya 40% alatt maradt. Egy
kolozsvari lap felhaborodva irt arrdl, hogy egyaltalan felmeriilt a magyar mellett
aroman feliratok kérdése.” Ugyanakkor a banati Lugoson kétnyelvii, a varos egyik

30 Szentklaray Jené: Nagy-Becskerek utczdinak és tereinek magyarositisa. Vondsok a vidék és

varos torténetébdl. Nagybecskerek: Pleitz Fer. Pal, 1879. L. még: A Délmagyarorszagi Torté-

nelmi és Régészeti Tarsulat Kozlonye, 1879/4. 202-203.

Pejin Attila: Zenta utcanévlexikona. Zenta: Thurzé Lajos Kozmiivelédési Kozpont, 2003. 34

Papp Arpad: A szabadkai terek, utcak és szobrok ,teriiletszerz” funkciéja. In: Cseri Mik-

16s — Bereczki Ibolya (szerk.): Hdiz és Ember. A Szabadtéri Néprajzi Miizeum Evkonyve 25.

Szentendre: Szabadtéri Néprajzi Muzeum, 2013. 39.

33 A délvidéki telepités. Budapesti Hirlap, 1907. szeptember 8. 34.

54 Uj utcanevek Eszéken. Pesti Hirlap, 1895. oktober 30. 10.

35 Az iinnepld vidék. Pesti Napls, 1896. majus 6. 5.

6 Besztercebanya. A4 Hon, 1880. majus 12. 2.

57 Sciri Scurte. Familia, 1881. januar 25, 51.

38 A romanoké 49%, a németeké pedig 36%. A magyar korona, 1882. 288.

% Aképviselet nagyobb része természetesen csak a magyar felirast védte, s hogy ez fogadtatott
el az is természetes, de hogy Déva varos kozgytilésén ilyen kérdésben még vita is lehessen, az
mar nem természetes!” Nyelvkérdés Dévan. Ellenzék, 1886. januar 8. 3.
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felében magyar-roman, mig a masikban magyar-német nyelvi{i tablakat helyeztek
ki 1891-t81.°° Versecen haromnyelviiek (német, magyar, szerb) voltak a tablak.®'

Természetesen nem csupan a feliratok nyelve szamitott, az ott megdrokitett sze-
mélyek kiléte, az altaluk kozvetitett multkép sem volt k6zombds. Egy friss kutatas
szerint az Alfold 50 telepiilésén (ahol a legnagyobb a magyar lakossag stlya) az
ugynevezett ,,fliggetlenségi” torténetszemlélet az emlékezeti utcanevek 40%-an je-
lent meg. Az arany az erdélyi magyar varosokban is igen magas (35%), mig a két
bansagi megye vegyes lakossagu varosaiban kozel azonos szamban neveztek el
utcakat ,,fliggetlenségi” és Habsburg személyiségekrdl (13—-14%).%

Erdélyben tehat a dualista korszak végére mindeniitt a helységhez nem kothetd
magyar nemzeti hdsok uraltak a varosi koztereket. Kivételt a szasz telepiilések,
valamint az 6rmény Erzsébetvaros jelentett — ezek helyi személyiségeket valasz-
tottak, akik kifejezték a varos etnikai 0sszetételét. Két szasz varosban (Széaszrégen,
Széaszsebes) egyaltalan nem alkalmaztak emlékezeti utcaneveket.”” A tobbségében
németajku varosokban tobb helyiitt nem sikeriilt az allamnyelv folényét sem érvé-
nyesiteni. Mig Brassoban 1887-t6] haromnyelvii (német, magyar, roman) utcanév-
tablakat helyeztek ki,* Nagyszeben, Medgyes, Beszterce vagy Segesvar ellenéllt
a magyarositdsnak, németek maradtak az utcanevek.” Nagyszebenben egyetlen
magyar személyiségrol, kiralyrél sem volt utca elnevezve. Ugyanitt viszont 1909-
ben Andrei Saguna sziiletésének 100. évforduldja alkalmabol a Miihlgasse (Malom
utca) felvette az ortodox piispok nevét (ami ,,kellemes meglepetést” valtott ki ro-
man részr6l).* Segesvaron évekig folyt a huzavona a magyar elnevezések érdeké-
ben (a magyarok aranya ekkor 23%).”” A magyar sajto szerint ez a varos ,,hazafiat-
lansagat” bizonyitotta.” A német tobbségii helyi képviseldtestiilet a haromnyelvii

0 Jakabffy Elemér: Krasso-Szorény varmegye torténete. Kiilonds tekintettel a nemzetiségi kér-

désre. Magyar Kisebbség, 1940/23. 535.
61 Berecz, 2017. 240.
92 Uo. 216-218, 230.
9 Uo. 214, 230-231.
% Bartos-Elekes Zsombor: Multidéz$ utcaneveink. Kolozsvar és Brassé az utobbi masfélszaz
évben. Névtani Ertesitd, 43. (2021) 117.
Pet6fi emléktabla Nagyszebenben. Budapesti Hirlap, 1909. julius 4. 12.; Feljegyzések Nagy-
szebenr6l. Kolozsvari Tiikor, 1916. majus 11. 3.; Berecz, 2017. 240.; Rusu, 2021.
Noutati. Strada Saguna. Telegraful Roman, 26. septembrie/ 9 octombrie 1909. 429. Az utca
elnevezésének torténetérdl részletesebben 1. Abrudan, Mircea: Ortodoxie si luteranism in
Transilvania intre Revolutia pasoptista si Marea Unire. Sibiu: Andreiana, 2015. 435-442.
Pancratz, Arnold: Die Gassennamen Hermannstadts. Ein Kulturbild. Hermannstadt: Krafft &
Drotleff, 1935.
LA segesvari utcanevek. Magyarorszag, 1908. november 10. 17. Segesvar varos. Az Ujsdg,
1908. december 22. 25.; Segesvar ismét — Schassburg? Az Ujsag, 1910. november 10. 11.
Segesvar németsége. Magyar Polgar, 1902. szeptember 24. 4.
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elnevezéseket partolta (hiszen a romanok valamivel tobben voltak, mint a magya-
rok),” 4m a hatarozat megvalositasa elhuzodott, azt 1912-ben felfiiggesztették.”

Az utcanévmagyarositassal szembeni ellenallasrol az orszag masik végébdl is
van tudomasunk. Mig 1907-ben a tilnyomorészt horvatok altal lakott Murakdzben,
igy Csaktornyan vagy Perlakon mar magyar tiszteleti neveket lehetett olvasni az
utcanévtablakon, addig Dravavasarhelyen hidba inditvanyozta azt a lelkes tanito.
,»A magyar érzést, a magyar hazahoz valo tartozandosagot™ kifejezo eldterjesztést
a képvisel6testiilet leszavazta. A helyi magyar lap vezércikkben haborgott a tortén-
tek felett: a kiilsdségek fontosak, mivel a ,,belsd érzelmeket” jelenitik meg, ame-
lyek ,,folyton ébren tartjak” a népben a tudatot, hogy Murakoz ,,az anyaorszag
integrans teriilete.” A szerzé hasonléan fogalmaz, mint ahogyan az évtizedekkel
korabban kelt nagybecskereki flizetben olvashatjuk: a magyar multat megjelenit6é
utcanevek a hazahoz valo htiséget fejezik ki, bevezetésiikben pedig ,,felemel6 dia-
dalat lattuk volna a magyarsag ligyének.” A meghitisult atnevezés egyben alkalmat
nyujtott szamara a hatar mentén ,,elégedetlenséget szitd” horvatok elleni éles kiro-
hanasra, mikdzben az emlékeztetd utcanevek neveld hatasat is magasztalta: ,,Mily
tanulsagosak volnanak ezek az utcanevek! Mily fenséges alkalmakul szolgalhatna-
nak ezek torténelmiink, irodalmunk gazdag tarhazanak feltarasara, nagyjaink meg-
ismertetésére!””" Taldn a magyarositassal szembeni tiltakozas jeleként neveztek el
1914-ben Bécsben utcakat Kolozsvarrol, Sopronrol, Nagyszombatrol, Mosonrol
¢és Kismartonrol, miutan ezeknek a varosoknak (az dsszes magyarorszagi varossal
egyiitt) magyar lett a hivatalos neviik.”

Temesvaron a korszak végére kozelitette meg a magyar lakossag szama a né-
metekét (bar igy sem érte el a 40%-ot) — ekkorra mar szamos magyar iro, politikus
nevét viselte utca.” Marosvésarhelyen a meglévd tiszteleti utcanevek szama 1900-
tol tovabbi szazzal boviilt.”* A magyar nevek folott 6rkodd helyi lap nehezményez-
te a ,,csunya ferditést”, amellyel az ,,érzelemben sem magyar” ortodox pap egy hir-
detésben Romdn templom-utcardl irt, holott csak Templom-utca 1étezett, ,,melyben
a gorog katolikus és gorog keleti magyar honpolgarok temploma all. Ez azonban

A segesvari utcanevek. Budapesti Hirlap, 1909. junius 17. 15.; Utcafeliratok Segesvaron.
Medgyesi Ujsag, 1909. augusztus 15. 3.

Levél Segesvarrol. Ellenzék, 1909. oktéber 30. 2. Magyar utcanevek Segesvarott. Viro-
sok Lapja, 1912. majus 25. 190. L.. még: Szemlér Ferenc: Nagyapam, a proconsul. Erdélyi
Helikon, 1938/6. 416.

Gyaszmagyarkak. Murakéz, 1907. december 15. 1. L. még: Gulyas Jozsef: Adalék a dualiz-
muskori magyarositas torténetéhez a Murakodzben. Szdzadok, 1968/3—4. 608.

72 Berecz, 2017. 193.

73 Kozgyllési hatdrozatok. Varosi Kozlony, 1912. februar 15.

74 Pal-Antal Sandor: 4 marosvasdrhelyi utcdk, kozok és terek torténeti névtara. Marosvasarhely:
Mentor Kiado, 1997. 16—-17.

70

71
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semmiféle kvalitast, roman érzelmeket taplaldo embert, még a gordg keleti esperest
sem jogositja fel az utcanevek elferditésére.””

A szazadfordul6 tajan Kolozsvar népességének tulnyomo tobbsége magyar
volt, viszont romanok lakta teriiletek vették korbe. Itt kiemelten fontossa valt az
utcanevek kérdése, amely az 1880-as évek kozepén keriilt napirendre. A varosszé-
pitd egyesiilet Jakab Elek torténészt kérte fel a ,,rosszhangzast vagy jelentéktelen
névvel jelzett” utcak atkeresztelésében vald segitségre. Nem véletleniil keresték
meg a varos monografidjan dolgozoé tudost, a neveknek ugyanis a telepiilés magyar
multjara kellett emlékeztetniiik. Ugyanekkor kezdeményezték a torténeti neveze-
tességli épiiletek emléktablaval valod ellatasat is. A megszolitott tigy vélte, hogy
maga a ,torténelem” szélal meg ,,itt-amott” a varosban, a halas utédok koteles-
sége, hogy ,,a végbevitt hazafisag, polgari erények, vitézség és tudomany jeleseit
tablaval, vagy utcak neveivel halhatatlanitsak meg.””® Szerinte az altala megirt
haromkotetes munka segit majd a kozteriiletek atnevezésében.” Az eredeti kez-
deményezés utan négy és fél évvel fogadta el a varosi kozgylilés az elvi dontést
az utcék ,,torténelmi nevekkel” valo felruhazasarol.”® Az e célbdl alakult bizottsag
tagjai kozt tobb tudos talalhato.”

Egy helybeli jogasz szamara is természetes volt, hogy az utcakat ,,a multban ki-
valo érdemeket szerzett jeles hazafiakrol és nevezetes csaladokrol kell elnevezni.”
Ezt kovetelte meg ,,egyrészt a kegyelet, amelynek addjat Erdély egykori fovarosa
mult torténetiink nagysagai irant le kell hogy roja, masrészrél pedig megkivanja ezt
a magyarsag érdeke is, mert bizonyara semmi sem koélcsondzhet a varosnak olyany-
nyira magyar jelleget”, mint az ezeréves torténelemre emlékeztetd nevek, amelyek
,Jovendd nemzeti 1ételiink programjat” jelentik. Minden masnal fontosabb, ,hogy
a nemzetiségekkel megrakott erdélyi részekben Kolozsvar szellemében és kiilsejé-
ben egyarant tdsgyokeres magyar varos legyen.” Az sem lenne tllzas, ,,ha a falakat
is nemzeti szinekre festenék, hadd érezze egyképpen idevalo és idegen, hogy a varos
az erdélyi részekben a magyar dllameszme hatalmas eréssége.” Ordmmel allapitot-
ta meg, hogy a kevés régi csaladokhoz kothetd utca nem korlatozta kiilondsebben
a torténelmi nevek hasznalatat. Az elnevezéseknél f6 szempontnak a ,,magyarsag-
nak” kell lennie, a ,,magyarabb” név ugyanis inkabb el6segiti a varos igazi nemzeti
jellegét. A Fotér vagy a Jakab altal javasolt Zsigmond kiraly tér elnevezés szerinte
,hem elég magyar”, az elobbit még le is lehet forditani. A varos kdzponti terét csa-
kis a nemzeti uralkodonak tekintett Matyas kiralyrdl lehet elnevezni, akinek neve

75 Roman templom-utca. Székely Ellenzék, 1908. januér 26. 2.

76 A szépit6-egylet korébdl. Magyar Polgdr, 1884. augusztus 19. 4.

7T Kolozsvar torténete. Magyar Polgdr, 1885. oktober 15. 3.

78 Ellenzék, 1889. marcius 2.

79 Jakab Elek és Szabo Karoly torténészek, valamint Finaly Henrik klasszika-filologus. Keresz-
telés. Kolozsvar, 1889. augusztus 2. 3.
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,,minden nyelven egyazon jelentésben hirdeti a magyar szellem erejét és egykori di-
csBségét.” Ot kovetden Rakoczinak juthatna a legszebb tér vagy utca.®

Ugyanez a szerz6 a kolozsvari tervekhez példakat keresve az orszag tobb va-
rosanak utcaneveirdl kozolt dsszeallitast, ugyanis e nevek ,,élénk tantibizonysagot
szolgaltatnak™ a lakossag nemzeti érziiletérél. Azzal ajanlotta a dontéshozok fi-
gyelmébe Hodmezdvasarhely példajat, hogy ott talalhato a legtobb ,,nagy hazafiak-
ra” emlékeztetd torténeti név: még az ,,olyan utcaknak is, amelyeknek elobb mar
johangzast neviik volt, csakhogy még jobban kitiinjék a varos tiszta magyar volta
és érdemes hazafiak irant valo kegyelete: torténelmi neveket adtak.”'

A kincses varosban végiil egy évtizeddel a bizottsag felallitasa utan tortént meg
az utcak tomeges atkeresztelése: a meglévd 213-bol 112 kapott 1j nevet.® gy is
akadtak azonban elégedetlenkeddk, akik sokallottak a ,,nevetséges” utcaneveket,
és kevesellték a torténelmi személyiségeknek emléket allitokat.®

Napjaink utcanevei altalaban lehangol6 egyformasaggal vesznek koriil minket
(szinte mindeniitt van példaul Kossuth tér, Baross utca, Pet6fi utca), pedig ugyan-
ezek valamikor lelkesitd nemzeti tartalommal birtak. A szamunkra sziirke nevek
a 19. szazadban egészen mas jelentést hordoztak. Nagy szerephez jutottak az egy-
forma varosi (majd késobb vidéki) terek kialakitasaban, a telepiiléseknek a nemzeti
térbe valo beemelésében. Néhol lazas sietséggel lattak munkahoz, és a korszakban
elterjedd utcanévtablakra tulnyomorészt mar személyneveket irtak, s bar masutt
ovatosabbak voltak a valtozasok terén, de mindeniitt elterjedtek az emlékezeti el-
nevezések. Az akkori tomeges névadasok altal megjelenitett kozos mult és érték-
rend hozzajarult a polgari nemzettudat kialakitasahoz, a tarsadalmi kotelékek meg-
szilarditasahoz, a nemzetallamok legitimitasanak megerdsitéséhez. Ilyen forman
megsziintek a korabbi ,,disztelen” és ezért szégyellni valdé nevek. A nacionalizmus
térnyerése, a kulturdlis homogenizacidval 1étrejéové modernitas® egyik tiinete az
utcanevek egyformasaga.

80 Dr, Esterhazy Sandor: Az utcék elnevezése. Kolozsvar, 1891. augusztus 11. 1.

81 Dr. Esterhazy Sandor: Utcanevek. Kolozsvar, 1891. szeptember 23. 1.

82 Az 1899 4prilis 17-i kdzgyilésen. Errdl 1. Asztalos Lajos: Kolozsvér utcanevei — mult és jelen
(1.) https://kronikaonline.ro/szempont/kolozsvar utcanevei mult es jelen 1# (letdltés ideje:
2023. marcius 23.)

83 Gorbeszappan utca. Magyar Polgdr, 1900. mércius 12. 4.

84 ey
maja. In: Bretter Zoltan — Deak Agnes (szerk.): Eszmék a politikaban: a nacionalizmus. Pécs:
Tanulmany, 1995. 198.
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