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Kisebbségek madartavlatbol

A Magyar Kisebbségek 100 éve. A Magyar Tudomanyos Akadémia
II. Filozofiai és Torténettudoméanyok osztalyanak 2022. szeptember
22-23-ai konferencidjan elhangzott eldadasok szerkesztett valtoza-
ta. Oszeallitotta Romsics Ignac, szerk. Kovécs Kiss Gyongy. Ko-
lozsvéar: Korunk—Komp-Press, 2023. 320 oldal

2022 szeptemberében a Magyar Tudomanyos Akadémia a trianoni szerzédés 100.
évfordulojat némileg lekésve ugyan, de kétnapos konferenciat szervezett 4 magyar
kisebbségek 100 éve cimmel. Bekoszont6jében Freund Tamas, az MTA elndke Kos
Karolyt idézve vezette be a hallgatokat a konferencia témajaba, ramutatva a triano-
ni szerzddéssel 1étrejott kisebbségi kérdés bonyolultsagara. A 2023 elején megje-
lent konferenciakdtet hatoldalara keriilt ajanlé szoveg szerint az olvaso a konyvbol
megismerheti ,,az egyes régiok — Szlovakia, Karpatalja, Erdély, Délvidék — ma-
gyarsaganak 1920 és 2020 kozotti demografiai, tarsadalmi, jogi, politikai és kul-
turalis szempont* torténetét. Ezen ajanlassal a szerkeszték kotetiiket a 2008-ban
megjelent Kisebbségi magyar kézosségek a 20. szazadban cimi, atfogd igényi,
monumentalis és mind a mai napig feliil nem mult kisebbségtorténetiras hagyoma-
nyéban, nyomdokéban szeretnék elhelyezni.' Osszesen huszonkilenc szerzd (négy
nd és huszondt férfi) tanulmanyabol all 6ssze a konyv anyaga.

E kotet magvanak azt a négy részt tekinthetjiik, amelyben a fent emlitett négy
régid magyar kisebbségének a torténete keriil bemutatasra. A négy rész kronolo-
gikusan a két vilaghabort kozti idészakot (1920—1938), a II. vilaghabort idejét
(1938-1947), az allamszocializmus id6szakat (1947/47-1989) és a rendszervaltas
ota eltelt évtizedeket (1990-2020) tekinti at. E négy rész kiilonlegessége, hogy
mindegyikiik elején egy-egy neves szerz6 (Szarka Laszlo, Romsics Ignac, Foldes
Gyorgy, Bardi Nandor) bevezetd tanulmanya all. Megel6zi ezeket egy altalanos,
elméleti igényl fejezet Hosszu tavu tendencidk: Demografiai, gazdasag, tarsada-
lom, asszimilacio cimmel. Az utolso részt a kisebbségkutatas metahistoriaja ké-
pezi Eredmények, teendok, kutatasi iranyok cimmel. A tanulmanykotet zarszavat
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Ablonczy Balazs jegyzi, aki tanulmanyaban az elhangzott eldadasok hatasa alatt
egyfajta szamvetést készitett el.

A tanulmanyok sorat Kocsis Karoly alapos, térképekben és tablazatokban bo-
velkedd szovege nyitja meg, amelyben a szerz6 a Karpat-medence etnikai és nem-
zeti viszonyainak 1880-2000 kozotti valtozasat mutatja be. Egy szerz6harmas,
Demeter Gabor, Pénzes Janos és Papp Istvan azt vizsgalja, miként valtoztak a Du-
na-medencében a teriileti egyenldtlenségek az utolsé szaz évben. A hét, egyébként
gyenge technikai mindségli térképet és tobb tablazatot tartalmazo Osszefoglalod
jellegli vizsgalddasuk tobb tekintetben elemzi a Felvidék, Erdély és a tobbi ré-
gio fejlettségi szintjét, kimutatva némelyikiik esetében a jelenlegi visszamaradas
torténelmi gyokereit. Tatrai Patrik Szlovakia, Karpatalja, Erdély és a Vajdasag te-
riiletén vizsgalja a demografiai jellemzok és a tarsadalmi-gazdasagi status (urbani-
zaltsag, telepiilésszerkezet stb.) valtozasait 1910 és 2011 kdzott. A népszamlalasi
adatokbdl kiindulva sikeriil kimutatnia, hogy a tarsadalmi pozicidk és etnikai ré-
tegzOdési rendszerek a hatalmi viszonyok fiiggvényei, vagyis ezek mindig is a ti-
tularis allamnemzet tagjait hozzak eldnyds helyzetbe. A kotet els6 részének utolsd
tanulmanyat Csernicsko Istvan jegyzi, aki a magyar nyelv statusanak 20. szazadi
valtozasat elemzi, s hogy témaja jelent6ségét kiemelje, azzal zarasként a tobb év-
tizedes orosz—ukran konfliktus kontextusaban az orosz nyelv (diszkriminalasanak)
szerepére utal.

A masodik részt Szarka Laszld bevezetdje nyitja meg. Szarka a két vilaghabo-
ra kozti idészakot tekinti at, nemzeti allamokra, a nemzetallami szerkezetek élet-
képességére és ezen allamok kisebbségpolitikajara fokuszalva. Ezutan Simon Attila
a szlovakiai magyar tarsadalom valtozasait, Szakal Imre a karpataljai magyarok,
K. Lengyel Zsolt az erdélyi, mig Dévavari Zoltan a vajdasagi magyarok két vilag-
habort torténetét, politizalasuk és eszmetorténetiik fejlodését tekinti at. Mindegyiket
bemutatni tilmenne mind a recenzens kompetenciajan, mind a recenzi6 terjedelmén.
Csupan K. Lengyel Zsolt tanulmanyabol kiindulva emelnénk ki azt, mennyire meg-
gy6zben agyazza be a erdélyi magyar kisebbség torténetét az orszag fejlodésébe, koti
Ossze a nemzetkdzi fejleményekkel és veszi figyelembe a kisebbség bels6 rétegzését,
ellentéteit és ideologiai vitait (noha a kisebbség baloldala is megért volna par sort).
Szakal Imre rovidre szabott dsszefoglalasaban az tiint fel, hogy a szerzé megprobal
a kotetben gyakran dominal6 politikatdrténeten atlépni, és mind a hétkdznapi interet-
nikus egyiittélésre, mind a kulturalis és a sportéletre utal.

A tanulmanykoétet harmadik része Romsics Ignac, a konferencia szervezdjé-
nek attekintésével kezddédik, aki Trianon revizioja és megismétlodése, 1938—1947
cimmel foglalja 6ssze roviden mindazt, amit Magyarorszag revizios sikereirdl,
a nagyhatalmak haboru alatti béketerveirdl és a parizsi békeszerzédésrdl illik
tudni. A négy régio magyar kozosségeirdl Szeghy-Gayer Veronika, Brenzovics
Laszlo, L. Balogh Béni és A. Sajti Eniké k6zol egy-egy tanulmanyt. Ezek koziil
L. Balogh Béni eléadasa az észak-erdélyi és a Dél-Erdélyben rekedt magyarokkal
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foglalkozik. Szerzénk azt emeli ki, mennyire ellentétes élményvilagban volt része
a két régidé magyar kozosségének, és mig a Magyarorszaghoz visszakeriiltek meg-
erdsodtek optimizmusukban és onbizalmukban, addig a Romanianal maradt ma-
gyarok az ,,altalanos reményvesztettség allapotaban* maradtak. Ehhez ugyanakkor
az is hozzajarult, hogy statusuk a német kisebbséggel szemben leértékelddott, és
rengeteg megalaztatason mentek keresztiil.

A szocialista id6szakot targyald blokkot Foldes Gyorgy tanulmanya vezeti be
Magyarorszag és a hataron tuli magyarsag 1948-1989 cimmel. A Politikatorténeti
Intézet volt igazgatdja nemrég megjelent monografidjara épitve’ a nemzetkdzi po-
litikat éppugy figyelembe veszi, mint a magyar kiilpolitika ideologiai alapjait vagy
a szomszéd orszagok rendszerét és arculatat. A budapesti kiilpolitikanak a hataron
tali magyarokkal szembeni viszonyulasat kronologikusan tekinti at. Nézete szerint
e kiilpolitika ugyan kritikaval illethetd, am a kisebbségi kozosségek helyzetének
romlasaért nem tehetd feleléssé, és noha bizonyara nem tett meg mindent, de azért
az évtizedek soran sok eszkozt és modszert kiprobalt. Sikerre ezek nem vezettek.
A szocialista blokkban Popély Arpad vazolja a csehszlovakiai magyar kisebbség
helyzetét, Molnar D. Erzsébet foglalkozik a karpataljai magyarok életvilagaval,
mig Novak Csaba Zoltan a romaniai magyarok negyven évét mutatja be. A dél-
vidéki magyarok haboru utani és haboru elétti életfeltételeit Vukman Péter vizsgal-
ja. Molnar D. Erzsébet attekintésében kiemeli Karpatalja geopolitikai jelentdségét,
a régio tarsadalom- és gazdasagpolitikajat, kitekint az ottani magyarok polgarjogi
mozgalméara és a magyar-magyar kapcsolatokra. Osszegzésében utal arra, hogy
a magyar kisebbség lényegileg kettds diszkriminaciotol szenvedett, egy oroszosi-
totol és egy ukran nacionalistatol. Novak Csaba Zoltan tobbszordsen tagolt tanul-
manyaban mutatja be az erdélyi magyar kisebbség hanyatott torténetét, tigy, hogy
sem a kulturalis, sem a gazdasagi fejlédést nem veszti teljesen szem elél. Ugyan-
akkor a kisebbséghez tartozo politikai és kulturalis elit szerepvallalasat, illtzio-
vesztését is legalabb megemliti. Tanulmanya végén utal az orszagban alkalmazott
diszkriminacios technikak sokféleségére.

A rendszervaltas ota eltelt idészak bemutatasat Bardi Nandornak a budapesti
kormanyok magyarsagpolitikajat targyal6 tanulmanya kezdi. Bardi egyrészt ismer-
teti mindegyik kormany viszonyulasat a szomszédos orszagok magyar kisebbsége-
ihez az 1990-es kezdetektdl egészen az Orban-kormanyokig, a magyarsagpolitika-
nak a nemzetkdzi viszonyokba valo bedgyazasat, és igy egy viszonyulas valtozasat
harom évtized lefolyasan beliil. E valtozas lényegét talan uigy lehet megfogni, ha
szem el6tt tartjuk, hogy mig az Antall-kormany szamara vilagos volt, hogy a ki-
sebbségek véleményének meghallgatasa nélkiil nem lehet réluk dontést hozni,
addig az Orban-kormanyok 2022-re hatalmas anyagi Osszegek mozgositasaval
a kisebbségi eliteket maguktol fiiggdvé tették. Ezaltal csokkent a kisebbségi elitek

2 Foldes Gyorgy: Nemzet és hegemonia. Budapest: Napvilag, 2021.
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szerepe, amihez az is hozzajarult, hogy a budapesti magyarsagpolitika nem szakpo-
litikai logikak szerint miikddik, hanem (a miniszterelnok mellett és alatt) egymas-
sal verseng6 csoportok alakitjak azt. Bardi tanulmanyaban kimutatja masrészt azt
is, mennyire megndtt a hataron tuli magyarok tamogatasa a magyar koltségvetés-
ben, mik a vitakérdések e tamogataspolitikan beliil és hogyan illeszkedik e politika
a magyar nemzetépités folyamataba. A szlovakiai magyarsag politikai stratégiaival
ezek utan Ol16s Laszl16, az ukrajnai magyarokkal Fedinec Csilla, Erdéllyel Horvath
Istvan és a vajdasagi kisebbségi magyarokkal Szerbhorvath Gyorgy foglalkozik.
Szerbhorvath attekintésében visszanytl a szocialista Jugoszlavia idejéig, a magyar
kisebbség mar akkort6l szamithato erodalasaig, bemutatja az 1990-ben beindult
kozosség-, part- és tarsadalomszervezést, és kitér a délszlav habort hatasara is.
Mint e blokk legtdbb tanulmanya, Szerbhorvathé is a kisebbség negativ demog-
rafiai folyamataira és az elvandorlas okozta alapvetd problémakra hivja fel a fi-
gyelmet, hiszen ,,ez fogja meghatarozni, hogy nemhogy Gjabb szaz év mulva, de
htsz-harminc év malva majd mirél beszélhetiink még* (274.).

Végezetiil a kotet utolso blokkjabdl kiilonlegesen érdemes Egry Gabor szovegét
bemutatni, aki azon gondolkozik el, hogy ,,lehet-e a kisebbségtorténetbdl 1j, nagy
torténeti elbeszélés -t 1étrehozni. Elvégre elégséges-e a kisebbségek torténetét csu-
pan az anyaorszaguk avagy a tobbségi nemzet torténelmének fliggelékeként, kiegé-
szitéjeként értelmezni? Nem kellene-¢ a kisebbségtorténetet 6nmagaban miivelni,
vagy esetleg levalasztva a nemzeti torténetirasrol, nagyobb, kontinentalis torténetek,
birodalmi historiak, illetve a globalis és transznacionalis torténelem keretein beliil
irni és értelmezni? Ezen s hasonldé megfontolasokon eltdprengve Egry egy 1épték-
valtas mellett szall sikra, vagyis a kisebbségi csoportrol vald beszédmod helyett az
egyéni viselkedés kutatasat ajanlja. Azonkiviil a (nemzet)allam 0j megkdzelitését
tartja megfelelonek, annak figyelembe vételét, kik és hogyan miikodtetik az allamot,
milyen modon kommunikal az adminisztracio a tarsadalommal. Mindezzel Egry 1é-
nyegileg az eddig dominald kisebbségtorténet meghaladasat kivanja, bucstvételt az
egyértelmii s nagy narrativaktol (,.kisebbség versus tobbség®, ,,anyaorszag — kisebb-
ség —11j orszag™) és egy olyan kisebbségtorténetirast, amelyik dinamikusabb, inkabb
lokalis szintii, és a hangsulyt egyéni avagy csoportos mozgasterek és kiilonb6z6 sze-
replok kapcsolatrendszerének elemzésére helyezi.

Egry tanulmanya utan ezen utolsod blokk tobbi szdvege a szlovakiai magyar
torténetirast vizsgalja (Gaucsik Istvan), az erdélyi magyar torténetiras mithelyeivel
(Fodor Janos) foglalkozik, illetve az erdélyi zsidok torténetérdl folyd kutatasokat
(Gido Attila) mutatja be. ,,Mi végre mindez?* — teszi fel a jogos kérdést a kotetet
zar6 tanulmanyaban Ablonczy Balazs. Es tjfent leszogezi azt, aminek természe-
tesnek kellene lennie, am hogy neki ezt le kellett irnia, bizonyitja, hogy sajnos
sokak szamara mégsem az: ,,Ezek a munkak nem a kdzvetlen dontéshozatalt segit-
hetik: [...] Torténelmet nem azért irunk, hogy visszaszerezziik Hunyad varmegyét,
hattéranyagot gyartsunk, vagy évfordulds beszédhez szallitsunk alapanyagot®.
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(319.) Hanem Ablonczy is csatlakozik Egry Gabor megfontolasaihoz, és alahuzza
a nemzetkozi szakirodalomhoz vald csatlakozas sziikségességét, vagyis a nem-
zetkozi tudomanyos vildg vérkeringésébe vald bekapcsolodas folottébb sziiksé-
ges mivoltat. Hogy ez (eltekintve néhany szerzotél) elmaradt, azt felrdja a magyar
kisebbségtorténészeknek.

Valéban érdekes az a szerep, amit a magyar kisebbségtorténetiras a nemzet-
kozi porondon jatszik. Kétségen kiviil all, hogy a nemzetkozi tudomanyos vilag
odafigyel ra, amennyiben eredményeit és eredeti meglatasait egy nyugati nyelven
(is) ismerteti. Legjobb példa erre az az elismerés, hogy 2011 szeptemberében né-
met kisebbségkutatok Bardi Nandor, Torok Zsuzsanna és e recenzi6 szerzdjének
(németiil és angolul publikalt) kutatasai eredményei kapcsan tartottak konferenciat
a ,,nemzeti kisebbségek politikai stratégiai“-rol.* Ugyanakkor példanak okéaért Egry
Gabor valoban évente publikal rangos angol nyelvi{i folyodiratokban kisebbségtor-
téneti témakrol, és tobb éve kutatja a birodalmi atmenetek helyi lecsapodasat egy
transznacionalis projekt keretén beliil egy nemzetkozi kutatocsoporttal.t Am az is
megjegyezhetd, hogy az emlitett német konferencian magyar kutatdo nem adott eld
(igy a magyar kisebbségrdl sem volt eléadas), hogy Egry nemzetkdzi publikacioi
meglatasom szerint inkabb a kivételt képezik, és komoly(abb) kisebbségtorténe-
ti monografia vilagnyelven Hunyadi Attila 2016-0s publikacidja ota a recenzens
tudomasa szerint nemigen jelent meg.” (Hogy a kisebbségtorténet magyar miive-
16inek szintén sziikséges [lenne] a relevans nemzetkozi szakirodalmat beépiteni
munkéssagukba, magatol értetddo, és csak zarojelben jegyzem meg.)

Mit ad e kotet (Gjat) az olvasonak? Egy hagyomanyos, hasznos és a nagyko-
z0Onség szamara tanulsagos attekintést és 6sszefoglalast a magyar kisebbségek elsé
szaz évérdél — madartavlatbol. Vagyis fejezetekre és korszakokra lebontva egy-egy
bevezetést az illetd kisebbség torténetének egy-egy szakaszaba. Lévén, hogy
a legtobb tanulmany az eldadott szoveg szerkesztett, labjegyzetekkel ellatott és
legfennebb itt-ott kibdvitett valtozata (a tanulmanyok atlaghossza 12—14 oldal),
a szerzok részletekbe nem bocsatkozhattak. Mivel a konferencia egy évszazadot és
négy orszag kisebbségének torténetét kivanta attekinteni, és szinte harminc eléadas
hangzott el, érthet6 modon egy sor részkérdés meg sem emlitddott. Persze konnyt
lenne hianyolni példaul a gazdasag-, irodalom-, szellem-, avagy mentalitastorténe-
tet és felroni a politikakdzpontusagot. A kisebbségek kisebbségei (zsidok, romak,
melegek stb.), a ndk tgyszintén nincsenek reprezentalva, avagy a kisebbségek

Beer, Mathias —Dyroff, Stefan (Hrsg.): Politische Strategien nationaler Minderheiten in der
Zwischenkriegszeit. Miinchen: De Gruyter, 2013. [Buchreihe der Kommission fiir Geschichte
und Kultur der Deutschen in Siidosteuropa 42].

Egry tanulmanyait mind felsorolni lehetetlen lenne; lasd m2.mtmt.hu/api/author/10012760.
Hunyadi, Attila: Cooperative networks in Transylvania belonging to Hungary and Roma-
nia: Nation-building and modernization by cooperatives in Transylvania as part of Hungary
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emigrans kozosségei (vajdasagi magyarok mint nyugat-europai munkavallalok
stb.). A kisebbségi-tobbségi viszonyrol is alig-alig, inkabb elvétve és foleg az utol-
s6 blokkbol tudunk meg valamit. Személyekrol, személyes viszonyrendszerekrol,
informalis kijarasi helyzetekr6l, kozvetitd emberekr6l és viszonyokrol, a hétkozna-
pok lokalis miikddésérodl (és mitkodtetdirél) semmit sem tudunk meg. Figyelembe
véve, hogy a konferencia 2022-ben volt, vagyis az orosz—ukran habort kitorése
utan, felmeriilhet a kérdés, nem kellett volna-e a habort implikacioit a kisebbségi
kérdést illetéleg szintén (illetve erdsebben) tematizalni. Am ugyanakkor az is vi-
lagos, hogy egy olyan, részletekbe mend kotet, amely mindezt figyelembe vette
volna, nagyobb elokészitést és konferenciat igényelt volna. Mégis ¢ hianyossagok
vilagitanak ra a fennebb emlitett Bardi-Fedinec—Szarka-kotet hianypotld mivolta-
ra és arra, mennyire megfontolandé Egry mondanivaldja a kisebbségtorténet jelen-
legi allasanak és dominal6 narrativainak meghaladasarol.

REGIO 32. évf. (2024) 1. szam 262-267.



