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A londoni Benes vezette emigracio

tervei a csehszlovakiai német €¢s magyar
kisebbseég folszamolasara (1940—-1945) I1.

The Plans of the Bene§ Emigration for the Eradicaion
of the German and Hungarian Minorities in Czechoslovakia
(1940-1945) 11.

ABSTRACT: The paper discusses the plans of the Benes-led emigration to eradica-
tion of the German and Hungarian minorities in Czechoslovakia during World
War II. The initial moderate plans were radically changed as the international
situation of the emigrant government became more stable and the Allied mili-
tary victories were achieved. In the first years, the emigration leadership con-
sidered the creation of autonomous cantons of nationalities and the transfer or
population exchange of border areas inhabited by nationalities as a possibility.
From 1943 onwards, the idea of restoring the pre-1938 borders and creating
a Slavic nation-state became dominant. The radical reduction in the number of
minorities was to be achieved primarily by means of transfer and population
exchange. Bene$ sought to negotiate the support of his three most important
allies for his plan to displace the minority population.

KeywoRrbps: Czechoslovak emigration, minority issue, state borders, Slavic nation
state, transfer, population exchange

Benes a kiséretével 1943. december 11-én érkezett Moszkvaba. A csehszlovak
delegacio megérkezése utdn masnap, december 12-én keriilt sor a 20 évre sz6lo

* A szerzd torténész, a Forum Intézet kiilsd munkatérsa. E-mail: angyalbela@gmail.com
A tanulmany elso része a Regio 2024/2. szamaban jelent meg.
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162 ANGYAL BELA

Szovjet-csehszlovak baratsagi, kolcsénds segélynyujtasi és haboru utani egyiitt-
miikddési szerzddés alairasara a Kremlben. Ebben a felek tobbek kdzott kotelezték
magukat,

,,hogy mindennemi katonai ¢és egyéb segitséget és tamogatast megadnak egymasnak
a Németorszag és az eurdpai agresszios cselekményekben vele szovetkezett Allamok
ellen viselt jelenlenlegi habortiban. [...] hogy a béke helyreallitasat kovet6 idészakban
szoros ¢és barati egylittmiikodést tartanak fenn, és hogy fliggetlenségiik és szuvereni-
tasuk kolcsonds tiszteletben tartasa, valamint a masik Allam beliigyeibe valé be nem
avatkozas elveinek megfeleléen jarnak el.”'

A szerz6dés alairasat Bene$ és a csehszlovak emigracid vezetése ugy prezental-
ta a belfold és a vilag felé egyarant, hogy nemzetkozi jogi garanciakat szerzett
a haboru utani Csehszlovak Koztarsasag szamara a német veszéllyel szemben, és
a szovjet fél kotelezte magat, nem avatkozik Csehszlovakia beliigyeibe. A szerz6-
dés alairasa a Szovjetunid szamara is fontos aktus volt, mivel ezzel demonstralta
a szovjet kiilpolitikat az eurdpai kisallamokkal szemben.?

Benes és kisérete december 23-ig, 12 napon keresztiil tartozkodott Moszkva-
ban, és ez alatt szamos talalkozot, targyalast bonyolitott le. Még az utazas elott
elkészitettek harom memorandumot is: 1. A lakossagi transzferrdl; 2. A gazdasagi
egyiittmiikodésrdl és a 3. CSSZK jovobeli statuszanak néhany f6 alapelve.’ A me-
morandumokat a koztarsasagi elndk a Molotovval folytatott targyalasok soran adta
at a szovjet félnek.

Stri moszkvai programja soran Bene$ minden nap folytatott targyalasokat
a szovjet vezetdkkel, illetve a csehszlovak kommunista emigracié vezetdivel.
A targyalasoknak jelentds szakirodalma van, a megbeszélések jegyzokonyveinek
egy része magyarul is megjelent,’ ezért itt csupan a magyar kérdéssel kapcsolatos
legfontosabb megbeszéléseket emelem ki. 1943. december 14-én Benes Molotov
kiiliigyi népbiztossal targyalt, elsdsorban Németorszag és Magyarorszag lefegy-
verzésérdl és a kisebbségi lakossag transzferérdl. Ez alkalommal Bene§ nyiltan,

ellenségesen beszélt Magyarorszagrol. Az orszagban uralkodo ,feudalizmus”

1 A szerzddés szovegét lasd Bencsik Péter: Csehszlovdkia térténete dokumentumokban. Bu-

dapest: Napvilag Kiado, 2016. 203-204. és Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerzédések 1918—

1945. A két vilaghaboru kozotti korszak és a masodik vilaghaboru legfontosabb politikai szer-

zddései. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado. 1966. 559-562.

2 Bilek, Jan — Kuklik, Jan — MarSoun, Erik — Némedek, Jan: Druhy exil Edvarda Benese. Fo-
tografie z let 1938—1945. Praha: Historicky tistav Akademie véd CR, v. v. i., Pravnicka fakulta
Univerzity Karlovy, Ustav T. G. Masaryka, o. p. s., 2016. 64—65.

3 AUTGM, fond EB II, 196. doboz, sign. V 186/62A-C/8

4 Andras Karoly: Benes Moszkvaban I-11. rész. Uj Latéhatdr. 1985. 137-168. 425-453.; Gu-
lyas Laszlo (szerk.): Az 1943 decemberi Bene$ — Sztalin — Molotov megbeszélések dokumentu-
mai. Szeged: A JATE Torténész diakkor kiadvanya. 1993. [Documenta Historica 11.]
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megdontésének sziikségességét hangstilyozta. Fontosnak nevezte, hogy a Szovjet-
unio és ne csupan az angolok vagy az amerikaiak szalljak meg Magyarorszagot:

,,El tudom képzelni, hogy mi toérténnék, ha csupan az angolok lennének ott. A magyar
arisztokratak elvinnék 6ket weekendekre, vadaszaktokra, torténeteket mesélnének ar-
rol, hogy az 6 demokraciajuk a legrégibb Eurdpaban, és beszélnének a parlamentjikrél,
mindez hazugsag, de az angolokra hatassal lenne. [...] A fegyversziinet megkotése elott
szandékozom a nagyhatalmakhoz fordulni, hogy a fegyversziineti feltételek kozott sze-
repeljen, hogy jogunk van elfoglalni a Miinchen el6tti hatarokat. Utana a hatarok kér-
désében a békekonferencia dontson véglegesen.” Molotov a valaszaban hangsulyozta,
hogy a magyarokat is meg kell biintetni. ,,Ami a megszallast illeti, nekiink kozelebb van

[Magyarorszag], mint masoknak, de a helyzet még tisztazatlan és nem id8szer(.”

Benes§ Magyarorszagra vonatkozo szavai, €s a biztatasa arra vonatkozoan, hogy
a szovjet hadsereg szallja meg az orszagot, kiilondsen visszataszitdban hatnak, ha
figyelembe vessziik, hogy par honappal kordbban Vambéry Rusztemnek még arrol
besz¢élt, hogy a moszkvai Gtja soran ,,szot fog emelni” az orszag szuverenitdsanak
helyreallitasa érdekében.

Volt egy talalkozd, amelyet maga Bene$ rendkiviil fontosnak nevezett, ugyan-
akkor a magyar szakirodalomban kevéssé ismert. 1943. december 18-an kertilt sor-
ra az utolsé targyalasa Sztalin marsallal. Kettejiikkon kiviil a megbeszélésen csupan
Molotov és Zdenék Fierlinger moszkvai kovet volt jelen. Az utdbbi foljegyzést
készitett rola, amelyet maga Bene$ néhany helyen kézzel kijavitott.® A targyalds
soran tobb Kelet-K6zép-Europat érintd kérdést megvitattak:

,,Tovabba Sztalin érintette Magyarorszag kérdését. A magyarokat szigorian meg kell
biintetni és a Szovjetuni6 segit nekiink, hogy ezt elérjiikk. A magyarokkal nem kell semmit
teketoriazni, még ha az angoloknak lenne kedviik megint kicsit segiteni nekik. Az an-
golokkal kdzolte a szovjet kormany, hogy szamara a bécsi dontés érvénytelen. Ugyanez
vonatkozik Romaniara is; Erdély Romanidhoz tartozik. Sztalin ebben az dsszefiiggésben
jelentés érdeklédést mutatott Maniu’ irant, hol van és mit csinal. Bene§ koztarsasagi
elnok kijelentette, hogy Maniu, bar a régi generacio, becsiiletes és ellenzékben van, fel-
kelést készit eld. [...] Sztalin kérdést tesz f61 Karpataljaval kapcsolatban. Megelégedve
veszi tudomasul, hogy a lakossagot ukrannak tekintjiik. A koztarsasagi elnok megismétli
azt a nézetét, hogy kulturalis dolgokban Karpataljat hozza kell alakitani Ukrajna tob-
bi részéhez. [...] Sztalin egyetért a mi javaslatainkkal a fegyversziinet tekintetében is.

5 AUTGM, fond EB 11, 196. doboz, sign. V 186/62A-C/6.

Uo. A foljegyzés béséges jegyzetapparatussal, amelyben kitérnek készitésének koriilményeire
¢és a résztvevokre is, megjelent: Dokumenty Ceskoslovenské zahranicni politiky B/4/2. 399. sz.
dok. 309-315.

Tuliu Maniu erdélyi roman politikus, a II. vilaghaboru alatt a roman ellenzék egyik vezetdje.
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Teljesen egyetért a mi memorandumunkkal a német és a magyar lakossag transzferével
kapcsolatban és ehhez ajanlja nekiink, hogy a lengyelekkel tgy egyezziink ki a hata-
rokban, hogy a mi hatarvonalunk a lengyelekkel a lehetd leghosszabb legyen. Nekiink
is meg kell kovetelniink a magyaroktol, amire sziikségiink van, mert a magyarokat meg
kell csipni; megérdemlik.”

A foljegyzésében Fierlinger beszamolt Sztalin mutatvanyarol is, aki a targyalas
végén eldvett egy térképet, €s piros ceruzaval bejelolte rajta a jovenddbeli szovjet—
lengyel hatart, megkdzelitéleg a Curzon-vonalat. Majd kijelentette: Lengyelorszag
igényt tarthat Kelet-Poroszorszagra és Fels6-Sziléziara az Odera folyodig. Benes
elndk ekkor megjegyezte, hogy a lengyelek egészen a Neisse folyoig szeretnék
kitolni a nyugati hatarukat, igy hosszabb k6z6s hataruk lenne Csehszlovakiaval.
LSztalin ezzel egyetért és piros ceruzaval rajzolja a hatarvonalat a Neissére. Ne-
kiink a piros ceruzaval hozzdadja Glatzot.® Sztalin kijelenti, hogy a lengyeleknek is
valoszinlileg az dsszes németet ki kell majd telepiteniiik az j teriiletrdl.™

A roman ellenzékiek, akikkel a csehszlovak emigracié évek ota jo kapcsolatot
tartott fenn,' tiirelmetleniil vartak a hireket Moszkvabdl a Romanidval szembeni
szovjet teriileti kovetelésekre vonatkozdan, melyeket Benes az igérete szerint meg
kivant tudakolni a szovjet vezetoktol. Ripka taviratozott Moszkvaba Benesnek,
amelyben jelezte, a romanok megkeresték, mivel aggodnak, hogy a szovjetek nem-
csak Besszarabiat akarjak, hanem Moldvat is. Ripka megprobalta a Szovjetunio
szandékait illetden nyugtatni éket: ,,a roman patriotak halasak lehetnek a szovje-
teknek, mivel megértést varhatnak Erdély ligyében Magyarorszaggal szemben. Ha-
las lennék Onnek, ha kézolné velem, hogy ez az alldsspontom helyes-e”."" Az elndk
a tavirat szovegében Ripka idézett mondatat alahuzta, és a lapszélre piros ceruzaval
rairta: ,,Megerdsiteni, hogy igen.”"

A kisebbségek transzferérdl atadott memorandum tiz pontot tartalmazott,
amelybdl kilenc a német kisebbséget érintette. Folvazolta az allampolgarsag meg-
vonasaval kapcsolatos jogszaballyal kezd6déen a vagyon nélkiili kitelepités elvét,
amelynek végrehajtasa eredményeként 1étrejon a csehszlovak nemzetallam. Azutan

8 Glatz, csehiil Kladsko, ma Ktodzko lengyel varos. A kézépkorban Csehorszéghoz tartozo te-

rliletet 1742-ben Poroszorszaghoz csatoltak. A I1. vilaghabora végéig Németorszaghoz tartozo
varosban és kornyékén cseh kisebbség is €lt. 1945-ben a teriiletre Csehszlovékia is igényt
tartott, a Szovjetunié kdzbeavatkozasa nyoman azonban Lengyelorszaghoz csatoltak. A lako-
sainak egy részét Németorszagba telepitették, a cseh lakossag nagy része attelepiilt Csehszlo-
vékidba. A varosba a Curzon-vonaltol keletre fekvd teriiletekrdl lengyel telepesek érkeztek.

% AUTGM, fond EB II, 196. doboz, sign. V 186/62A-C/6.

Bovebben lasd: Tejchman, Miroslav: Rumunské zahranicni politika za druhé svétové valky

1942-1944. Ceskoslovensky ¢asopis historicky, 1968. 29-45.

1 AUTGM, fond EB 11, 196. doboz. sign. V 186/62A-C/11. Ripka tavirata 1943. december 18-
an érkezett Londonbol Moszkvaba.

12 Uo.
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Csehszlovakiaban nem lehet majd olyan kozség, amelynek a lakoit legalabb 67%-
ban nem cseh, szlovak vagy karpatorosz (ukran) nemzetiségiick alkotjak. A memo-
randum utolso, 10. pontja kimondja:

,Hasonloan jarunk el a magyar lakossag transzferének tigyében Szlovakiabol és Kar-
pataljarol — a viszonyok kiilonb6zdségébol adodod valtozasokkal. Tekintettel a magyar
allam teriiletén letelepedett nagyszamu szlovakra és karpatoroszra, itt leginkabb a la-

kossagcserérél van sz6.”"

A szovegbdl ugy tlinik, hogy a csehszlovak emigracio vezetése a magyar kérdést
— annak ellenére, hogy a titkos hattéranyagokban és a moszkvai targyalasok soran
is egylitt kezelte a német kérdéssel, és a transzfer megoldast szorgalmazta — a hiva-
talosan atadott dokumentumokban a szovetségeseknek elsésorban a lakossagcserét
javasolta.

A szovjet fél hatarozottan kérte a titoktartast a targyalasok témairdl és az egyes
kérdésekben tortént megegyezésekrodl, ezért nem adtak ki a targyalasok befejezése
utan a zarényilatkozatot. A csehszlovakok altal készitett zaronyilatkozat-javaslat
orosz forditasat azonban atadtak a szovjet félnek." Benes$ a javaslatra kézzel azt
a megjegyzést irta, hogy a szovjet kiiliigyminisztérium munkatarsa december 21-
én kozolte vele:

,,végiil is jobb lenne nem alairni, mivel abban az esetben sziikséges lenne ezt k6z6lni
Angliaval és az Egyesiilt Allamokkal, de ez teljesen megegyezik azzal, amirél beszél-
tiink, és megegyeztiink”."”

Benes a moszkvai latogatasa soran hat alkalommal talalkozott a Klement Gott-
wald vezette moszkvai csehszlovak kommunista emigracio kiildottségével is. Eze-
ken a targyalasokon informalta 6ket arrol, hogy a németek transzferéhez megkapta
az angol, az amerikai és a moszkvai kormany tamogatasat. ,,A német lakossagbol
csak az antifasisztak, demokratak és a kommunistak maradnak nalunk; tovabba
azok is valamennyien, akik kiilf61don részt vettek az antihitlerista harcokban. [...]
Ugyanazt a modszert, amit a szudétanémetek ellen fogunk alkalmazni, a magya-
rokkal szemben is érvényesitjiikk, azonban ezt az eljarast megkonnyiti a magyar

13 AUTGM, fond EB II, 196. doboz. sign. V 186/62A-C/8

14" A dokumentum cseh szovege és az orosz forditasa megtalalhato AUTGM, fond EB 11, 196. do-
boz. sign. V 186/62A-C/8 Az orosz forditas megjelent: Dokumenty ceskoslovenské zahranic¢ni
politiky. B/4/2. dok. 400. 315-321.

15" Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky. B/4/2. Az orosz nyelvii dokumentumhoz fii-
z6tt b) jegyzet. 319.
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lakossag kicserélése a magyarorszagi szlovakokért.”'® Gottwald nem ellenezte
a németek transzferének elvét, azonban taktikai szempontbol azt javasolta, az anti-
fasiszta harc szellemében a haborus biingsok megbiintetésének keretében oldjak
meg ezt a kérdést."” A kisebbségek kérdése ebben az idében nem volt dontd fontos-
sagl a kommunistak szamara. Gottwald és tarsai 1944 tavaszatol kezdték el hirdet-
ni a német és a magyar kisebbség kitelepitésének és kollektiv biindsségének elvét.
Fontosabb volt szamukra a megajuldé Csehszlovakia politikai berendezkedésérdl
egyeztetni a koztarsasagi elndkkel. Jelentds szerepet szantak Csehszlovakidban
a haboru utan a nemzeti bizottsagok rendszerének és a demokratikus partokkal vald
egylittmtkodésnek. A moszkvai targyalasok soran elészor ismertették az elndkkel
a Nemzeti Front megalakitasanak gondolatat. Ennek a javaslatnak elsdsorban tak-
tikai okai voltak, hosszabb tavon a vezetd szerepet mar a kommunista part kivan-
ta jatszani ebben az egylittmiikodési rendszerben. Benes ajanlatat, hogy azonnal
Iépjenek be a londoni csehszlovak kormanyba, elutasitottak. Jovahagytak azonban
a Nagy-Britannidban miik6dd elvtarsaik eddigi részvételét az Allamtanacsban.'®
Benes elégedetten tért vissza Moszkvabol Londonba. Személyi titkara, Eduard
Taborsky szerint 1938 ota a hazatérését kovetd nyolc honap volt az élete legbol-
dogabb id8szaka."” Az 1944-es év a csehszlovak emigracié szdmara elsdsorban
a folszabadulo, megujitandd Csehszlovakia politikai és jogi alapjainak biztositasa
jegyében telt. A habor menete és a nemzetkdzi helyzet egyértelmiivé tette, hogy
a szovjet hadsereg mélyen benyomul K6zép-Europaba, és Csehszlovakia teriiletét
is megszallja. A kialakult nemzetko6zi 1égkorben, valamint a csehszlovak—szovjet
baratsagi és egyiittmiikodési szerz6dés megkdtése nyoman az emigracion belil
megerdsodott a moszkvai csehszlovak kommunistak befolyasa. Egyre jelentésebb
lett a politikai partok szerepe a kiilfoldi ellenallasban, amelyet addig Benes igye-
kezett tompitani, az emigracié miikddését partok folottinek beallitani. A kdvetkezd
jelentds valtozas Bene§ politikajaban a csehszlovak—szovjet szerzédés 1étrejotte
utan a szlav orientacio volt, a keleti aspektus hirdetése a kiilpolitikdban. Ennek
jelei mar a szovjet vezetdkkel folytatott moszkvai targyalasai soran is megjelen-

sy

tek. Uj iranyvonalanak az ideoldgiajat egy tanulméanyaban igyekezett bemutatni,”

16 Narodni archiv (NA), fond 100/24 Klement Gottwald 1938 — 1953 (fond 100/24). Sv. 172. A de-

cember 18-1 hatodik talalkozo jegyzékonyve. A dokumentumokat kozli: Klimes, Milos — Lesjuk,

Petr — Mal4, Irena — Precan, Vilém: Cesta ke kvétnu. Vznik lidové demokracie v Ceskoslovensku.

1. svazek. 2. svazek. Praha: Nakladatelstvi ¢eskoslovenské akademie véd, 1965. 56.

Gottwald levele az angliai csehszlovak kommunistdknak a Benessel folytatott moszkvai tar-

gyalasokrol. Uo., 67.

Benes, Edvard: Pameéti. Od Mnichova k nové vilce a k novému vitézstvi. Praha: Orbis, 1947.

408-411.

19 Taborsky, Eduard: Prezident Benes mezi Zapadem a Vychodem. Praha: Mladé fronta, 1993.
204.

20 Benes, Edvard: Uvahy o slovanstvi. Hlavni problémy slovanské politiky. Londyn, 1944.
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a szlav népek 01j, demokratikus alapokon torténd egylittmiikodését hirdette a kzos
ellenséggel, Németorszaggal szemben.

Az ideiglenes allami berendezkedés jogalkotasanak terén is jelentOs valtozas
volt észlelhetd. A korabban kiadott elndki dekrétumokkal igyekeztek minél kisebb
beavatkozast végrehajtani az els6 Csehszlovak Koztarsasag alkotmanyos rendjé-
ben, amelynek politikai, jogi berendezkedését az egyik legdemokratikusabbnak
tartottak Europaban. Az 1944-ig elfogadott dekrétumok elsésorban az ideiglenes
allami berendezkedés és a kiilfoldi hadsereg miikodését érintették. Az 1944-es év-
ben tobb olyan dekrétumot is elfogadtak, amelyek a megtijulé Csehszlovakia alkot-
manyos rendjét uj alapokra helyezték. Ezek koziil a legjelentésebb a csehszlovak
kommunistak nyomasara 1944. december 4-én kiadott, a nemzeti bizottsagokrol és
az Ideiglenes Nemzetgyiilésrdl szol6 alkotméanydekrétum volt.*' A politikai rend-
szert is leegyszerUsitették, a harom baloldali partbél (nemzeti szocialista, szocial-
demokrata és kommunista) allo blokk mellett csupan a néppart miikodését engedé-
lyezték. Benes§ 1944-ben még az Agrarpart miikodését is elképzelhetdnek tartotta,
azonban a kommunistak nyomasara a kovetkez6 év elején betiltottak a miikodését
annak a partnak, amely a két habort k6zott a leger6sebb volt Csehszlovakiaban, és
minden kormanyban szerepet vallalt. Szlovakiaban a politikai paletta pedig csupan
kétpartiva szlikiilt. A szlovak folkelés alatt a szocialdemokrata part egyesiilt a Szlo-
vakia Kommunista Partjaval, és mellette csupan a polgari erékb6l ujonnan alakult
Demokrata Part miikddhetett.

1944 elején intenziv munka kezd6dott a fegyversziinet elékészitésével, a jo-
venddbeli hatarokkal és a kisebbségek transzferével, valamint a haborts biindsdk
megbiintetésével kapcsolatban is. Benes az elképzeléseit a kisebbségek transzferé-
vel kapcsolatban 1944. aprilisaban eljuttatta a Nemzetvédelmi Minisztériumnak,
ez a tiz pontbol 416 Gsszegzés szolgalt alapjaul a SVBM (az tjjaépitést tervezd bi-
zottsag) tovabbi munkainak és hattéranyagainak a kidolgozasahoz. Az elndk javas-
latainak fobb pontjai megegyeztek a Moszkvaban Molotovnak atadott memoran-
dumban leirtakkal. 1944 januarjaban az SVBM kezdeményezte a londoni korméany
elnokénél egy tarcakozi bizottsag Iétrehozasat a kisebbségi lakossag transzferének
elokészitésére. A bizottsag feladatanak a transzferrel kapcsolatos részletes tervek
kidolgozasat és az egyes tarcak elképzeléseinek Osszehangolasat jeldlte meg.”
A tarcakdzi bizottsag az év folyaman szdmos anyagot vitatott meg, melyekre az
volt a jellemzd, hogy kidolgozasuknal Bene$ lakossagi transzferrel kapcsolatos
mar ismertetett nézetei voltak a meghatarozoak.

2l Kuklik, Jan: Rok 1944 a p¥ipravy prozatimniho statniho ziizeni CSR v Londyné na osvoboze-

ni Ceskoslovenska. In: Zudova-Leskova, Zlatica (szerk.): Valecny rok 1944. Prispévky ticast-
nikii mezindrodni konference konané ve dnech 19.-20. ijna 1999 v Praze. Praha: Historicky
tistav armady Ceské republiky, 2001. 55-70.

22 VHA Praha, fond SVBM, 6. doboz. &j. 316/1944 Taj. 3. odd.
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A tarcakozi bizottsag altal elékészitett anyagok szintézisének tekinthet6 a cseh-
szlovak kormany memoranduma, a Német kisebbség problémaja Csehszlovakiaban,
amelyet 1944. november 23-an kiildtek el a brit, az amerikai és a szovjet kormany-
nak. Ez volt az egyetlen hivatalos memorandum, amelyet a kisebbségi kérdéssel
kapcsolatban a csehszlovak emigracids kormany atadott a szovetségeseknek. A 15
gépelt oldalnyi, titkos jelzettel ellatott dokumentum négy fejezetre oszlott. Az elsé
fejezet leszogezte, hogy a kisebbségeket komoly oknak tekinti a nemzetkdzi 6sz-
szelitkdzések és vitak kialakulasara, kiilondsen érvényes ez a német kisebbségre.
Ezeket a kérdéseket nem lehet teriileti valtoztatasokkal megoldani, nem lehet olyan
hatart meghtizni, amely nyoman ne maradna a hatar egyik vagy masik oldalan ki-
sebbség. A lakossagi transzfer az egyetlen és sziikséges megoldas. A németek sza-
mat a kdztarsasagban az emlékirat 3,2 milliora becsiilte, amelybdl 250 ezer fonyi
haborts veszteséggel szamolt. Tovabbi fél millidra becsiilte a nacik szamat, akik
a haboru befejezésekor a megtorlastdl félve majd elmenekiilnek Csehszlovakiabol.
A csehszlovak kormany arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ,,a koztarsasag veszé-
lyeztetése nélkil” maximum 800 ezer németet hagyhat Csehszlovakiaban, ,,marad
valamivel tobb, mint 1 600 000 német, akiket sziikséges szervezett transzferrel ki-
telepiteni”. A transzferrel egyiitt a csehszlovak kormany elvégzi a kiilfoldi csehek,
szlovakok és ruszinok kiilfoldrél torténd hazatelepitését. A csehszlovak kormany
létrehoz egy hivatalt, amelynek a feladata lesz a transzfer és az Ujratelepités rész-
leteinek a kidolgozasa. Németorszag koteles lesz befogadni minden elmenekiilt
vagy transzferalt német nemzetiségii volt csehszlovak allampolgart. Minden né-
metet elndki dekrétummal fosztanak meg az allampolgarsagatol, kivéve azokat,
akik tevékenyen részt vettek a koztarsasag folszabaditasdban. A németeknek, akik
Csehszlovakiaban akarnak maradni, kérniiik kell a csehszlovak allampolgarsag
megujitasat. A magyar kisebbséget csupan a 20. pontban emliti a memorandum.

,»A magyar kisebbség jelenléte Csehszlovakiaban kevésbé veszélyes problémakat okoz,
mint a német kisebbséggel keletkezett problémak, a csehszlovak kormany azonban
fenntartja a jogot ennck a memorandumnak javaslataival analdg modon f6llépni a ma-
gyar kisebbség azon elemei ellen, akik bebizonyitottak ellenséges viszonyukat a koztar-
sasaghoz. Mellesleg megjegyezhetd, hogy a jelentds szlovak kisebbség 1éte a Miinchen
el6tti Magyarorszagon lehetévé teszi ennek a problémanak a nagy részbeni megoldésat

a lakossagcsere alapjan.””

A csehszlovak kormany memorandumara brit részrél Nichols nagykdvet reagalt
1945. januar 17-én a Ripkanak kiildott rovid levelében. Az amerikai kormany vé-
leményét Schoenefeld ligyvivo kozolte Masaryk kiiliigyminiszterhez irt levelében.

23 A memorandum angol és cseh nyelvii szovege megtaldlhaté NA, AHR, sign. 1-7-13b. Angol
szvege publikalva: Vondrova, Jitka (edit.): Cesi a sudetonémeckd otdzka 1939—1945. Doku-
menty. Praha: Ustav mezinarodnich vztaha, 1994. I. m. 148. sz. dok. 303-308.
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Egyikiik sem emelt elvi kisfogast a német kisebbség kitelepitésével kapcsolatban,
csupan arra hivtak f6l a figyelmét a csehszlovak kormanynak, varjon a kitelepités
megkezdésével, amig echhez a szovetséges nagyhatalmak a beleegyezésiiket adjak.
A magyar kisebbséget egyik diplomata sem emlitette a révid véalaszaban.*

Az SVBM Csehszlovékia jovendSbeli hataraival kapcsolatban tobb alternati-
vat is kidolgozott, melyekben minden esetben az orszag védelmi képességeinek
novelését szorgalmazta. Katonai, stratégiai okokra hivatkozva hatarkiigazitasokat
javasolt Csehszlovakia javara, minimalis, kdzepes €s maximalis mértékben. Rip-
ka kérésére 1944 aprilisaban 0sszegz6 tanulmanyt készitett a hatarok kérdésérol.
A csehszlovak-magyar hatar kérdésében a maximalis hatarkiigazitas esetében a po-
zsonyi hidf6é magéaban foglalta volna Mosonmagyarovart is, azutan a hatar a Duna
vonalat kovette volna a Dunakanyarig. Védelmi, stratégiai szempontokra hivatkoz-
va ezutan a keletebbre fekvo hegységek, a Borzsony, a Matra, a Biikk és a Zemplén
hegység déli lejtéin haladt volna az 0j hatar. A javasolt maximalis hatarkiigazitas
esetén 4046 km? teriiletet csatoltak volna Csehszlovakidhoz 372 745 lakossal, eb-
bS] minddssze 4426 16 lett volna szlovak, 365 655 pedig magyar nemzetiségii.”

A moszkvai kommunistak lapjaiban 1944 kés6 tavaszan €s nyaran kezdtek
megjelenni olyan cikkek, amelyek a nemzetiségi kérdés terén atvették a londoni
emigracié allaspontjat, a szlav nemzetdllam épitésének eszméjét.® Egyeztetésre
a nemzetiségi kérdésrél a moszkvai kommunista vezetés €s a londoni kormany ko-
z0tt 1944. augusztus 29-én kertilt sor. A csehszlovak kormanydelegatus tanacsadoi
Frantisek Hala népparti politikus vezetésével Moszkvaban talalkoztak a Gottwald
vezette kommunistak kiildottségével, hogy megvitassak a nemzeti bizottsagokrol
sz616 dekrétumjavaslatot, amelynek értelmében a folszabaditott teriileten ,,minden
hatalom a néptdl szarmazik”. Hala kijelentette, hogy az el6késziiletben 1év6 nemze-
ti bizottsagoknak csak akkor van 1étjogosultsaguk, amennyiben Csehszlovakidban
csupan csehek, szlovakok és karpataljai ukranok lesznek, ,,veszélyes lenne, ha az
ilyen széles demokracia vonatkozna a németekre és a magyarokra. Gottwald, Ko-
pecky és Sverma erre hatarozottan kijelentették, hogy ez természetes, hogy szlav

24 Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky B/6. Nichols levele a 25. sz. dok. 152-153. és
Schoenefeld jegyzéke 45. sz. dok. 183—184.

25 VHA Praha, fond SVBM, 9. doboz. 415/1944 Taj.

26 A németek és a magyarok jelentds része a német imperializmus eszkdzévé valt a Csehszlo-
vakia elleni tamadas soran, és vilagos, hogy mindazok, akik vétettek a koztarsasag ellen, mint
biindsok fognak blinhddni, és meg lesznek fosztva nem csupan a polgari jogaiktdl, de a cseh-
szlovak allampolgarsaguktol is. De barhogyan oldodik meg a német és a magyar kisebbség
sorsa, az biztos, hogy a koztarsasagunk alapjat a harom szlav nép fogja alkotni, a csehek,
a szlovakok ¢és a karpatukranok, akik bizonyitottak htiségiiket a csehszlovak allam eszméjé-
hez, ¢és akik részére a kozos allamunknak meg kell adnia a nemzeti élet és a nemzeti fejlodés
teljes lehetéségét.” Sverma, Jan: Narodnostni problém nasi republiky. Ceskoslovenské listy,
1944. janius 15. 3.
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allamot épitiink, ahol demokratikus jogaik csupan a cseheknek, a szlovakoknak és
az ukranoknak lesznek, de nem lesznek a németeknek és a magyaroknak.””

A volt csehszlovakiai teriiletek fokozatos folszabaditasa soran a londoni Nem-
zetvédelmi Minisztérium szamolt a csehszlovak hadseregbe valdé mozgoésitas ki-
hirdetésével, s ennek elékészitése mar 1943-ban elkezd6dott. A Csehszlovak Koz-
tarsasag folszabaditott teriileteinek ideiglenes igazgatasarol elndki dekrétumot
adtak ki. A dekrétum értelmében addig az ideig, mig a csehszlovak kormany atteszi
a sz€khelyét a folszabaditott teriiletre, a koztarsasagi elndk altal kinevezett kor-
manydelegatus ¢és az iranyitasaval mikodo hivatal igazgatja azt. Bene$ kormany-
delegatusnak a szocialdemokrata FrantiSek Némecet nevezte ki. Némec és hiva-
talanak 1944 késé O0szén Karpataljan tapasztalt kudarcos mitkkodése dobbentette
ra elészor Benes elndkot a szovjet dominancia veszélyére. A szovjet hadvezetés
a folszabaditott karpataljai teriilet csupan egy kisebb keleti részére, Huszt kor-
nyékére korlatozta a csehszlovak kozigazgatds miikodését, a kormanydelegatust
teljesen izolaltak Londontol, és jogkoreit nem respektaltak. Karpatalja teriiletén
megkezdték a toborzast a vords hadseregbe, a csehszlovak szervek altal elrendelt
mozgositast pedig akadalyoztak.”

A csehszlovak teriileteken elrendelt mozgoésitassal Gsszefiiggésben folmeriilt
a kisebbségi kérdés is. Az el6zéekben mar jeleztem, hogy Benes§ 1943. augusztus
2-an jovahagyta a német és a magyar kisebbség tagjainak kizarasat a mozgositas
hatalya aldl. Azonban azzal egyetértett, hogy munkaszolgalatra behivhatok legye-
nek. 1944 januarjaban ujra megtargyalta a kérdést a katonai vezetdkkel, ezuttal
azonban a kisebbségek tagjainak katonai munkaszolgalatra rendelésével sem ér-
tett egyet. A szlovak nemzeti felkelés alatt is a londoni kormany altal elfogadott
mobilizacids parancsot alkalmaztak, és a tényleges szolgalatbol a német és a ma-
gyar nemzetiséglieket kizartak.”” Az 1. csehszlovak hadtest parancsnokanak, Lud-
vik Svoboda dandartabornoknak és Bedfich Reicin féhadnagynak, a kémelharitasi
részleg parancsnokanak 1945. januar 13-an a kémelharitas targyaban kiadott 3. sz.
parancsa értelmében:

27 Klimes, Milo§ — Lesjuk, Petr — Mala, Irena — Predan, Vilém: Cesta ke kvétnu. Vznik lidové
demokracie v Ceskoslovensku. 1. svazek. 2. svazek. Praha: Nakladatelstvi ¢eskoslovenské aka-
demie véd, 1965. 182—185.

FrantiSek Némec kormanydelegatus hivatalanak 1944 oktobere ¢s 1945 marciusa kozott ke-
letkezett iratai megtalalhatok: NA, Ministerstva vnitra 11, 443. doboz. Némec osszefoglalo
jelentését az 1944. oktober 28. és 1944. december 15. kozotti karpataljai eseményekrol lasd
Némecek, Jan — Novackova, Helena — Sedlakova, Monika: Zprava vladniho delegata Frantis-
ka Némce o vyvoji na Podkarpatské Rusi 1944. Shornik archivnich praci, 2000. 1. ¢. 121-203.
Balaz, Julius: Ceskoslovenska armada v zahraniéi a jej podiel na rieSenie postavenia madars-
kej mensiny v povojnovom Ceskoslovensku. In: Zudova-Leskova, Zlatica (edit.): Valecny rok
1944: prispevky ucastnikit mezindrodni konference konané ve dnech 19.-20. ijna 1999 v Pra-
ze. Praha: Historicky tstav armady Ceské republiky, 2001. 275-287. 285.

28

29
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~Megallapitast nyert, hogy a sorozasok alkalmaval, elsésorban a Nagysz616si jarasban,
nem forditottak figyelmet a cssz. kormanydelegatus rendelkezésére, hogy a felszabadi-
tott terlileten a mozgdsitas a cseh, a szlovak ¢s a karpatukran nemzetiségli csehszlovak
allampolgarokra vonatkozik, és a sorozasnal jelentds szamu idegen elemet, kiilondsen
magyarokat és németeket vettek fol, akik hamis ukran nemzetiség megadasaval keres-
tek menedéket a cssz. hadseregben az igazsagos biintetés eldl, vagy igy akartak kitérni

a szovjet hatdsagok regisztracioja eldl, a nyilvanos kényszerkdzmunkéra.””*

A parancs el6irta a hadtest egész személyi allomanyanak atvilagitasat és a né-
met,vagy magyar személyek eszkortalasat a kémelharito részlegre. Itt kihallgatas-
nak vetették ald dket, és mindenkivel jegyzOkonyvet vettek f61.°" A kisziirt magyar
nemzetiségliecket internalotaborokba, tobbnyire Szamborba és Turkaba kiildték.
A Svoboda parancsa altal emlitett kényszer-k6zmunka a ,,malenkij robot” volt,
amely alol egyesek a csehszlovak hadseregbe valo belépéssel akartak menekdilni.
A malenkij robot aldozatai is tdbbnyire az emlitett internalétaborokban kezdték
meg gyakran tobbéves kalvariajukat.”

A szovjet kormany 1944. december 26-an hivatalosan atadott egy memorandu-
mot Bene$ elndknek, amelyben tudatta vele, hogy az ideiglenes magyar kormany
fegyversziinetet kért a Szovjetuniotol. Folkérte a csehszlovak kormanyt, hogy tu-
dassa vele a véleményét ebben a kérdésben.*® A kovetkezd napokban Hubert Ripka
targyalast folytatott Fedor Guszevvel, az Eurdpai Tandcskozo Bizottsag* vezetd-
jével a magyar fegyversziineti feltételekr6l, majd taviratban informalta Fierlinger
moszkvai nagykovetet a targyalasai eredményér6l és a csehszlovak kovetelésekrol
Magyarorszaggal szemben. Ot pontban foglalta dssze a csehszlovak koveteléseket:

,1) Magyarorszag tiritse ki a katonai egységeit az egész adminisztrativ teriiletrl, ame-
lyet a CSSZK-t6l 1938-ban ¢és 1939 marciusaban elfoglalt. 2) Kifejezetten mondjon
le a bécsi dontésrdl és az 1939. marciusi cselekményrdl, itélje el ezeket az erészakos

30 VHA Praha, fond 1. Cs. armadni sbor v SSSR - velitelstvi (SSSR-V) 1944-1945. 66. doboz.
31 Uo.

32 A karpataljai magyar lakossagot 1944—1945-ben sujté kényszerkdzmunkardl, deportélasrol,
a csehszlovak delegatus mitkodésérdl, valamint a csehszlovak hadseregbe tortént sorozasok-
rol lasd bévebben Korszun, Olekszij — Kosztyo Gyula — Toma Katalin (szerk.): 4 karpadtaljai
magyarok és németek interndldasa és deportalasa 1944 és 1955 kozott. Levaltari iratok és
dokumentumok. Budapest — Ungvar, Budapest Fovaros Levéltara— Nemzeti Emlékezet Bizott-
saga — Karpati Kiado, 2022.

Némecek, Jan — Novadkova, Helena — Stovicek, Ivan — Tejchman, Miroslav (edit.): Ceskoslo-
vensko-sovétské vztahy v diplomatickych jednanich 1939-1945. Dokumenty. Dil 2 (Cervenec
1943—biezen 1945). Praha: Statni Gstfedni archiv v Praze, 1999. 192. sz. dok. 399.

Az Europai Tanacskozé Bizottsagot (European Advisory Commission — EAC) a moszkvai
kiiliigyminiszteri értekezlet (1943. oktober 19-30.) hatarozata alapjan hoztak létre a szovet-
ségesek. Feladatai koz¢ tartozott a csatlos allamokkal kotendd fegyversziineti egyezmények
elékészitése.

33
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cselekményeket, és ismerje el a cssz. szuverenitast a Miinchen el6tti hatarok kozott.
3) A tiizsziinet feltételei koz¢ iktassak be a transzfer és a magyar lakossag cseréjének
elvét a CSSZK-bdl. Megmagyaraztam, hogy ez szamunkra nagyon {idvozlendé lenne
mint precedens az Gn. szudétanémetek transzferére Németorszagba. 4) Ismerjék el, hogy
a haborus allapot a CSSZK ¢és Magyarorszag kozott 1938. oktober 7-én kezdodott. |[...]

5) Magyarorszag kotelezze magat, hogy jovéteszi a CSSZK ellen elkdvetett karokat”.*

Fierlinger Moszkvaban az 1945. év elején a szovetségesek képviseldivel foly-
tatott targyalasokon kovetkezetesen probalta atiiltetni Csehszlovakia koveteléseit
a magyar fegyversziineti egyezménybe. Molotovtol és helyettesétdl, Andrej Vi-
sinszkijtol igéretet kapott az eldadott kérések tamogatasara. A szovetségesek altal
eléterjesztett fegyversziineti egyezmény javaslatanak szovegében megjelent egy 1)
elem, mely szerint Magyarorszag teriiletén a harom gy6ztes nagyhatalom szovjet
vezetéssel Szovetséges Ellendrzo Bizottsagot (SZEB) hoz létre. Fierlinger ezzel
kapcsolatban eléterjesztette a kormanya kérését, hogy Csehszlovakia is tagja lehes-
sen a bizottsagnak. Ezt a kérését, mar a szovjet kiiliigy sem tamogatta.

A csehszlovak diplomacia erbéfeszitései csupan részleges eredményt hoztak,
a brit és az amerikai moszkvai kdvet elzarkozott a transzfer elvének a fegyverszii-
neti egyezményben rogzitésétdl. Elsésorban arra hivatkoztak, hogy ezt a kérdést
a majdani békekonferencian kell rendezni. A magyar fegyversziineti egyezményt
1945. januar 20-an irtak ala Moszkvaban Kliment Vorosilov marsall a szovetsége-
sek, Gyongyosi Janos, Vords Janos és Balogh Istvan a magyar Ideiglenes Nemzeti
Kormany részérdl. Az egyezmény nem tartalmazta a magyar kisebbség transzfe-
rének elvét, a hadiallapot bealltanak a datumardl sem tett emlitést Magyarorszag
¢és az egyes allamok kozott. Tartalmazta viszont a csehszlovak emigracio legfon-
tosabb kovetelését, Miinchen jovatételét, az elsé bécsi dontés utdn Magyarorszag
altal megszerzett teriiletek kiiiritését. Tartalmazta tovabba a kartérités kotelezett-
ségét, a Szovjetunionak 200 millio, Csehszlovakianak és Jugoszlavianak pedig
egylittesen 100 milli6 amerikai dollar 6sszegben. Rendelkezett arrdl, hogy a béke-
kotésig szovjet vezetés alatt Szovetséges Ellendrzo Bizottsagot (SZEB) allitanak
fol az egyezmény végrehajtasanak nemzetkozi ellendrzésére. A fegyversziineti
egyezmény arr6l nem tesz emlitést, hogy a Magyarorszag altal fizetendé haborts
jovatétellel kapcsolatos ligyek intézésére Csehszlovakia és Jugoszlavia is katonai
missziot mitkodtethetett a SZEB mellett, melyek azonban nem voltak hivatalosan
tagjai a bizottsagnak, annak iilésein és dontéseiben nem vehettek részt. A budapesti
SZEB melletti csehszlovak delegatus hivatalanak a haborat kovet6 években jelen-
t8s szerepe volt a két orszag kapcsolatdban.*

35 NA, AHR. sign 1-39-11-3. Ripka tavirata Fierlinger nagykovetnek, 1944. december 30.

36 Csehszlovakia Magyarorszaggal mint korlatozott szuverenitast orszaggal, 1945 és 1947 ko-
z6tt a SZEB mellett 1étrehozott delegatus hivatalan keresztiil tartotta fonn a kiilkapcsolatot.
A Csehszlovak Koztarsasag csupan a parizsi békeszerzodés életbe 1épése, 1947. szeptember
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1945 januarjaban Benes tisztaban volt azzal, hogy a kommunistakkal valo meg-
egyezés nélkiil nem keriilhet sor 4j kormany megalakitasara és a hazatérésére, ezért
targyalasokat kezdett Vaclav Nosekkel, a londoni kommunistak vezetdjével és az
emigracio egyes partjaival. A targyalasok menetérdl az elndk, és Nosek is értesitet-
te a moszkvai kommunista vezetést. Gottwald 1945. februar 1-én kelt taviratdban
kozolte Nosekkel:

,»A mi résziinkrol a koztarsasagi elnoknek javasoltuk, hogy a gordiilékeny és gyors meg-
beszélések érdekében a koztarsasagi elndk a legkozelebbi munkatarsaival és a szoba
j6het6 londoni politikai csoportok (természetesen beleértve a kommunistakat) képvise-
16ivel azonnal j6jjon Moszkvaba, €s itt az 6 elndklete alatt legyen megbeszélve minden,
az j kormany programja és a személyi kérdések”.*’

Benes kijelentette, hajlandé Moszkvaba utazni és Csehszlovakia Kommunista
Partja (CSKP), valamint a Szlovak Nemzeti Tanacs (SZNT) képviseldivel targya-
lasokat kezdeni a Nemzeti Front kormanyanak megalakitasarol, amelynek a magja
a harom baloldali part, valamint a néppart lesz. Széleskorii gazdasagi reformokat
igért, és kijelentette, hogy az 1j kiilpolitika alapjat a csehszlovak-szovjet szerzédés
alkotja. A moszkvai CSKP vezetés beleegyezett a targyalasok megkezdésébe, de
ragaszkodtak hozza, hogy a londoni kormany mondjon le, és csak iigyvezetd kor-
manyként 1éphet a folszabaditott teriiletre, ahol azonnal kinevezik az ij korméanyt.*

A londoni emigracié engedélyezett partjai, a harom baloldali part és a néppart
a CSKP vezetdivel a moszkvai csehszlovak nagykovetségen marcius 22-én kezd-
ték meg a targyaldsokat az 0j kormany programjarol és személyi Osszetételérol.
Marcius 25-én csatlakozott hozzajuk az SZNT kiildottsége is Gustav Husak vezeté-
sével. Benes nem vett részt kdzvetleniil a targyalasokon, igyekezett partok folotti,
az alkotmanyos koztarsasagi elnok szerepében foltiinni.”

A targyalasok megkezdésekor kideriilt, hogy egyediil a moszkvai kommunistak
rendelkeznek részletesen kidolgozott kormanyprogrammal. A londoni emigracid
partjai folkésziiletleniil érkeztek a targyalasokra, ezért elfogadtak targyalasi alap-
nak a Gottwaldék altal el6terjesztett szovegjavaslatot. Az G kormany és a népi
demokracia alapja az un. Nemzeti Front (NF) lett. Ez a gyakorlatban azt jelentette,

15-¢ utan létesitett nagykovetséget Budapesten. A SZEB magyarorszagi szerepérol lasd Fol-
desi Margit: 4 Szovetséges Ellendrzé Bizottsag Magyarorszagon. Budapest: IKVA, 1995.
37 NA, fond 100/24, Sv. 172.
38 Bilek, Jan — Kuklik, Jan — MarSoun, Erik — Némecek, Jan: Druhy exil Edvarda Benese. Fo-
tografie z let 1938—-1945. Praha: Historicky ustav Akademie véd CR, v. v. i., Pravnicka fakulta
Univerzity Karlovy, Ustav T. G. Masaryka, o. p. s., 2016. 77-78.
Pehr, Michal: Moskevské jednani a Kosicky vladni program. In: Némecek, Jan — Proks, Petr
— Varacek, Emil (szerk.): Vitézstvi a osvobozeni. Praha: Historicky ustav, 2019. 154.
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hogy az Osszes engedélyezett part tagja volt az NF-nek, és képviselve volt a kor-
manyban. Az NF kormanyanak igy nem volt ellenzéke a parlamentben.

A kormanyprogram tervezete 16 fejezetbdl allt, és meghatarozta ,,az 0j népi
demokratikus kormanyt és annak szocialis és politikai profiljat”. Erdsen érezhetd
volt rajta az alkotoinak ideoldgidja, tulajdonképpen Csehszlovakia szovjet tipusu
atalakitdsanak a programja volt. A kiilpolitikaban kiemelték a Szovjetunid szere-
pét, szolt a tobbi szlav allamhoz fiiz6d6 ,,barati szellemrdl”, és a nyugatot csak
ezutan emlitette, amellyel barati viszonyt akartak apolni. A csehszlovak—magyar
kapcsolatrol a kovetkezok olvashatok:

,,Magyarorszaghoz valo viszonyaban a kormany teljes mértékben kihasznalja a fegyver-
szlineti allapotot, amely féleg a Szovjetuni6 segitségének koszonhetden oly jelentos
mértékben kedvezett Csehszlovakianak, hogy késobb, a magyar megszallok altal el-
kovetett Gsszes sérelem és biintett jovatétele utan, tamogassa az 0ij és valoban demokra-
tikus Magyarorszagnak, csakigy, mint a fliggetlen és demokratikus Ausztrianak a kor-

nyezd szlav nemzetekhez és orszagokhoz vald kozeledési szandékait.”*

A tekervényes megfogalmazas ellenére kiolvashatd a szovegbdl, hogy a fegy-
versziineti egyezmény értelmében folallitandé budapesti SZEB-nek, illetve a mel-
lette miikddtetett, a csehszlovak haborts kartéritést foliigyeld delegatus hivatalnak
fontos szerepet szannak a csehszlovak—magyar kapcsolatok kialakitdsaban."

A csehszlovak hadsereget a Voros Hadsereg mintajara fogjak felépiteni a szer-
vezet, a fegyverzet és a kiképzés tekintetében. Véget vetnek a csehszlovak had-
sereg két habort kozotti politikamentességének, a hadseregben a politikai tisztek
intézménye fog miikodni. Az allamigazgatas €s az onkormanyzatok rendszere he-
lyébe a nemzeti bizottsagok haromszintii rendszere 1ép. Foldreformot és részleges
allamositast helyezett kilatasba. A csehek és a szlovakok viszonyat két egyenrangu
nép kozotti kapesolatként deklaralta. Arrdl, milyen jovot szannak Karpataljanak,
a szovegben a Karpatonttli Ukrajna (Zakarpatska Ukrajina) fogalmanak bevezeté-
se jelezte a korabban hivatalos cseh Podkarpatska Rus elnevezés helyett. Foglalko-
zott a habor(s biindsok megbiintetésével is, és a nyolcadik fejezet pedig a német és
a magyar kisebbség kérdésével.

A legnagyobb vitat a cseh és a szlovak nép viszonyanak rendezése valtotta ki,
amelyet 01j alapokra kivantak helyezni. A szlovakokat 6nallo nemzetnek ismerték
el, két egyenjogli nemzet kozos allamarol beszéltek. Ezzel osszefliggésben vita
targyat képezte, milyen aranyban legyenek képviselve a kormanyban a szlovakok.
A kovetkezd hosszas vitat kivaltd kérdés Karpatalja elcsatolasa volt. Az eredeti

40 Szarka Laszl6 (szerk.): Jogfoszté jogszabalyok Csehszlovakiaban 1944—1949. Elnéki dekrétu-
mok, torvények, rendeletek, szerzédések. Komarom—Budapest: MTA Etnikai Kisebbségi Inté-
zet — Kecskés Laszlo Tarsasag, 2005. 41.

41 Lasd még foljebb a 36. sz. jegyzetet.
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javaslatban az szerepelt, hogy az j korméany nem valtoztat semmit a ,,Karpatontuli
Ukrajna nemzeti bizottsagainak 1944. november 26-i kongresszusa utan kialakult
helyzeten”,” azonnal targyaldsokat kezd a szovjet kormannyal arrdl, ,,milyen meg-
felel6 moédon lehet végrehajtani Karpatontuli Ukrajna szovjet Ukrajnahoz csato-
l4sat, és ezzel teljesiteni a karpatukran nép akaratat”.* Részben Benes elnok koz-

belépése nyoman™ a kdvetkezd szoveget hagytak jova:

,»A kormany gondoskodik arrél, hogy mieldbb megoldodjék Karpatontali Ukrajna kér-
dése, amelyet ezen orszagrész lakossaga maga vetett fel. A kormany 6haja, hogy ez
a kérdés a karpatukran nép demokratikusan kinyilvanitott akarata szerint, valamint
a Csehszlovakia ¢és a Szovjetunioé kozotti teljes baratsag jegyében oldodjék meg, s meg-
gy6z0dése, hogy ez valoban igy is lesz. A kormany ebben az értelemben megtesz min-

den sziikséges eldkésziiletet.”*

A német és a magyar kisebbség helyzetét targyald VIII. fejezetet szinte vita
nélkiil hagytdk jova a partok képviseldi. A javaslat nem tartalmazta kifejezetten
a transzfert, s6t egyenesen kimondta: az antifasisztak, a Henlein- és a magyar irre-
denta partok ellen Miinchen el6tt aktivan f611épdk, a haboru alatt ild6zott kisebb-
séghez tartoz6 személyek csehszlovak allampolgarsagat megerositik.

,»A tobbi német és magyar nemzetiségli csehszlovak allampolgar csehszlovak allam-
polgarsaga megsziinik. Ezek a polgarok ujra optalhatnak Csehszlovakia javara, mikoz-
ben a koztarsasag hatésagai fenntartjak maguknak minden kérelem egyéni elbiralasanak
jogat. [...] Azokat a németeket és magyarokat, akik az 1938-as miincheni dontés utan
koltoztek a Csehszlovak Koztarsasag teriiletére, azonnal kiutasitjak a koztarsasagbol,
hacsak nem indul elleniik biinvadi eljaras. Kivételt csak azok a személyek képeznek,
akik Csehszlovakia érdekében tevékenykedtek.”

A szoveg a csehszlovak kommunistak allaspontjat tiikrozte, akik az antifasiszta
harc jegyében kivantak megoldani a kisebbségi kérdést, az aktiv antifasisztak cso-
portjat kivonva a kollektiv biinosség alol. Vaclav Kopecky a vita soran kijelentette,
a szlovak partizanok kozott birodalmi németek is harcoltak. ,,De a transzfer itt meg
van oldva.” Gottwald ezt megerdsitette: ,,ez itt van, mint a Kolumbusz tojasa.”
A szocialdemokrata Vaclav Majer a londoni kormany allaspontjat ismertette:

4 Ezen a napon mondtak ki Munkacson az NKVD és a kommunistdk 4ltal szervezett nemzeti

bizottsagok kiildottjei Karpatalja csatlakozasat Ukrajnahoz. Olekszij et al, 2022. 176-178.

4 NA, fond 100/24, Sv. 172.

4 Benes elnok kézzel irt megjegyzései a kommunisték altal beterjesztett kormanyprogram vonat-
kozo fejezetének szovegéhez megtalalhatok AUTGM, fond EB I1. 350. doboz. sign. Ko§ 1/1.

45 Szarka, 2005. 43.

46 Uo. 43-44.
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,,Londonban a kormany elfogadott egész sor megfogalmazast, amely megfelel ennek
az allaspontnak. Ott egyenesen a transzferrél beszél, ez itt ugyan nem beszél rdla, de ez
észszeriibb.”

Jaroslav Stransky nemzeti szocialista politikus, a londoni kormany igazsagiigymi-
nisztere hozzatette:

A transzferrél a kormany szakért6i bizottsagban folytatott targyalast, és kidolgozott
egy memorandumot, amelyben a transzferrdl beszélt. A becslések szerint Ggy itélték
meg, a transzfer utan 800 000 német marad. A kiilfoldi kormanyok, akik megkaptak
a memorandumunkat, sétlan kijelentést tettek. Itt nem tamaszkodtunk az angol és az
amerikai segitségre.”

Gottwald pedig igy vélte:

,,A nyugati nagyhatalmak a transzfert mar megtagadtak. A Magyarorszaggal a fegyver-
sziinetrdl folytatott targyalas sordn Balfour'” és Harriman® megtagadték, hogy a transz-
fer bekeriiljon a fegyversziineti feltételek koz¢é, Molotov timogatta. Sokat segit nekiink
a Voros Hadsereg. Azonban attol fog fiiggeni, hogyan halad a katonai miivelet. Jelen-
§* maradt, egészen a végsokig. Szlovakiaban
most tobb magyar van, mint kordbban, mivel a Vorés Hadsereg délrél haladt északra,

¢és 6k nem tudtak hova menekiilni. Ha nem tudjuk mashova kiildeni 6ket, akkor dontéen
2550

tds probléma lesz Kassan. Ott sok ana

munkara.

A magyarok és németek megbiintetésérdl és vagyonuk elkobzasardl még tovab-

bi fejezetek, a IX. és a X. szoltak.”!

A kormanyprogram jovahagyasa utan keriilt sor a kormany Osszeallitasara,

a személyi kérdések megvitatasara. Ebben a vitaban is a kommunistak vették at
a kezdeményezést. Rudolf Slansky folvazolt egy Gj kormanyszerkezetet, amely 1é-
nyegesen eltért az elsé koztarsasdg kormanyainak folépitésétdl.” A kormanynak
végiil 25 tagja lett, 16 cseh és 9 szlovak nemzetiségli. Miniszterelndknek a kom-
munistak javaslatdra Zden¢k Fierlingert hagytak jova, akit par héttel korabban
a londoni kormany még a nagykdveti posztrol is meneszteni akart a tulsagosan

47
48
49

50
51
52

John Balfour moszkvai brit kovet.

William Averell Harriman az USA moszkvai nagykdvete.

Az ,anyas” (anas) korabeli ginyos (cseh)szlovak kifejezés az anyaorszagbol, Magyarorszag-
bol az els6é bécsi dontés utan a Csehszlovakiatol visszacsatolt teriiletekre érkezett hivatalno-
kokra, csendérokre, vasutasokra.

NA, fond 100/24. Sv. 172.

Szarka, 2005. 44—46.

Pehr, 2019. 155-156.
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szembetlind szovjet és kommunista elkdtelezettsége miatt. Négy miniszterelnok-
helyettese, minden partbdl egy, 16 minisztere és harom allamtitkara volt az 0j
kormanynak. A kommunistak magas szama (3 cseh + 4 szlovak) a korméanyban
meglepetést keltett.

Mialatt folytak a partok kozott a targyalasok a kormanyalakitasrol, Bene$ két
megbeszélést is lefolytatott Molotov kiiliigyi népbiztossal és az els6 helyettesé-
vel, Visinszkijjel, valamint Valeridn Zorinnal, az NKIVD 4. eur6pai osztalyanak
vezetdjével. Az egyik megvitatott kérdés a német és a magyar kisebbség transz-
ferje volt. Az elnok kijelentette, hogy az angolok a lakossagi transzfer kérdését
Osszekotik a Lengyelorszagnak szant német teriiletek lakossaganak kitelepitésével,
amelyeket nekik itélnek majd a haboru utan. Molotov megerdsitette, hogy a szovjet
allaspont szerint egészen Odera—Neisséig kell kiterjeszteni Lengyelorszag nyugati
hatarat. Kijelentette, hogy a szovjet kormany mar 1943-ban teljes egyetértését fe-
jezte ki a transzferrel. Megkérdezte Benest, hogy az dsszes németet ki akarjak-e
telepiteni, vagy csupan egy részét? A koztarsasagi elndk erre valaszaban kifejtette:

LA lehetd legtobbet — legkevesebb 2 milliot. Ez azt jelenti, hogy Csehszlovakiaban kb.
800 000 német marad. Elsésorban az egész német burzsoaziat kell kikiildeni, ugyan-
akkor a német munkassaggal szemben lehet benevolensen eljarni. A transzfer kérdésérol
a csehszlovak fél atadott az angoloknak egy memorandumot. Guszev nagykovet is ka-
pott ugyanilyen memorandumot. Zorin megjegyzi, hogy megérkezett a memorandum.
Ami a magyar lakossagot illeti, sziikség lesz az egész 600 000 szamuibol kikiildeni meg-
kozelit6leg 400 000-et.”

A targyalason a legnagyobb figyelmet Karpatalja kérdésének szentelték. Az el-
ndk kijelentette, hogy szeretné, ha a kérdést barati szellemben oldana meg a két
orszag azutan, ha Csehszlovakia hatarai Németorszaggal, Magyarorszaggal és
Lengyelorszaggal mar biztositva lesznek.”

Benes elégedett volt a targyalassal, és lezartnak tekintette azt. Marcius 24-én
azonban varatlanul telefonaltak a kiiliigybdl, hogy Molotov targyalni kivan az el-
nokkel. Az egyetlen témaja az aznapi megbeszélésnek Karpatalja kérdése volt.
Molotov azzal inditotta a targyalast, hogy egy dossziéban Benes elé rakta a Majsz-
kijjal és Bogomolovval 1939-t6] Londonban folytatott megbeszéléseirdl késziilt
jegyzokonyveket, amelyekben az elndk kifejezte a nézetét, mely szerint ha Len-
gyelorszag keleti teriilete a Szovjetunid része lesz, akkor Karpataljanak a Szovjet-
unidhoz kell tartoznia. Molotov elmondta, targyalt Sztalinnal is az el6z6 targyalas
ota eltelt napokban, s kideriilt, hogy a Legfelsébb Szovjet elé kivanjak terjeszte-
ni a kérdést, ezért pontos informacidkra van sziikségiik. Bene$ kijelentette, hogy
.Karpat Ukrajna” Szovjetunidhoz csatolasat természetesnek tartja, és ma, amikor

53 Dokumenty Ceskoslovenské zahranicni politiky B/6. 106. sz. dok. 290-297.
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a kérdés aktudlis, targyalhatnak a proceduralis kérdésekrél. Molotov szerint nem
kell ma az atadasrol targyalni, de szeretne kapni egy nyilatkozatot az elnoktdl
a Legfelsébb Szovjet szamara. Bene§ beleegyezett egy levél atadasaba Molotov
részére.> A levelet marcius 26-én adtak 4t Molotovnak, melyben a koztarsasagi el-
nok jbol kijelentette, hogy Karpatontili Ukrajnat nézete szerint az Ukran Szovjet
Szocialista Koztarsasaghoz kell atcsatolni.” A levélre Molotov ugyancsak levélben
valaszolt, és a levélvaltassal 1étrejott az els6 megegyezés a két fél kozott a teriilet
atadasarol a Szovjetunionak. Ezzel véglegesen elddlt, hogy a Szovjetunié megveti
a labat a Karpat-medencében.

A targyalasok lezarulta utdn a népes csehszlovak kiildottséget szallitd, haza-
felé tartd vonat marcius 31-én indult el Moszkvabdl. A vonaton aprilis 2-an Lem-
bergben Jan Sramek, az emigraciés kormany miniszterelnoke benyujtotta a koz-
tarsasagi elnoknek az egész kormanya lemondasat. Benes§ a lemondast elfogadta,
és megbizta a miniszterelndkot és a kormany tobbi tagjat, hogy az j kormany
kinevezéséig lassa el a feladatat.”® A kiildottség 1945. 4prilis 3-4n az esti érakban
ért Kassara. Masnap Benes koztarsasagi elnok Kassan kinevezte a csehek és a szlo-
vakok Nemzeti Frontja elsé kormanyat az élén Zdenck Fierlingerrel, egyidejiileg
foloszlatta az Allamtanacsot. Aprilis 5-én az j kormany elfogadta a kommunista
torténetirasban ,kassai kormanyprogramnak™ nevezett, valgjaban mar Moszkva-
ban megfogalmazott és jovahagyott programot.

FELHASZNALT IRODALOM
Levéltari forrasok

Archiv bezpe¢nostnich slozek, Studijni ustav ministerstva vnitra, Sbirka rtiznych
pisemnosti (S).

Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci CR (AMZV), fond Londynsky archiv
davérny

Archiv Ustavu T. G. Masaryka, fond Edvard Benes, oddil IT 1939-1945

Narodni archiv, Archiv Huberta Ripky

Narodni archiv, fond 100/24 Klement Gottwald 1938—-1953

Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv Praha, fond 1. Cs. armadni
sbor v SSSR — velitelstvi 1944—1945.

Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv Praha (VHA Praha), fond
Sbirka 22

3% Dokumenty Ceskoslovenské zahranicni politiky B/6. 116. sz. dok. 310-314.
55 Dokumenty Ceskoslovenské zahranicni politiky B/6. 121. sz. dok. 318-319.
36 Alemondas és az arra adott vélasz megtalalhato: AUTGM, fond EB II. 350. doboz. Kog 1/2.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 161-180.



A londoni Benes vezette emigracio tervei ... 179

Vojensky ustiedni archiv — Vojensky historicky archiv Praha, fond Stab pro vybu-
dovani branné moci

Szakirodalom

Andras Kéroly: Benes Moszkvaban I-II. rész. Uj Latohatar, 1985. 137-168,
425-453,

Balaz, Julius: Ceskoslovenska armada v zahraniéi a jej podiel na rieSenie postave-
nia mad’arskej mensiny v povojnovom Ceskoslovensku. In: Zudova-Leskova,
Zlatica (edit.): Valecny rok 1944: prispevky ucastnikit mezindrodni konference
konané ve dnech 19.-20. rijna 1999 v Praze. Praha: Historicky ustav armady
Ceské republiky, 2001. 275-287.

Bencsik Péter: Csehszlovakia torténete dokumentumokban. Budapest: Napvilag
Kiado, 2016.

Benes, Edvard: Paméti. Od Mnichova k nové vilce a k novému vitezstvi. Praha:
Orbis, 1947.

Benes, Edvard: Uvahy o slovanstvi. Hlavni problémy slovanské politiky. Londyn,
1944,

Bilek, Jan — Kuklik, Jan — MarSoun, Erik — Némecek, Jan: Druhy exil Edvarda Be-
nese. Fotografie z let 1938—1945. Praha: Historicky ustav Akademie véd CR,
V. V. i., Pravnické fakulta Univerzity Karlovy, Ustav T. G. Masaryka, o. p. s.,
2016.

Gulyas Laszl6 (szerk.): Az 1943 decemberi Benes — Sztalin — Molotov megbeszélé-
sek dokumentumai. Documenta Historica 11. Szeged: A JATE Torténész diak-
kor kiadvanya, 1993.

Foldesi Margit: A Szdvetséges Ellendrzé Bizottsag Magyarorszagon. Budapest:
IKVA, 1995.

Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerzédések 1918—1945. A két vilaghaboru kézotti
korszak és a masodik vilaghaboru legfontosabb politikai szerzdédései. Buda-
pest: Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, 1966.

Klimes, Milo§ — Lesjuk, Petr — Mala, Irena — Precan, Vilém: Cesta ke kvétnu. Vznik
lidové demokracie v Ceskoslovensku. 1. svazek. 2. svazek. Praha: Nakladatelst-
vi Ceskoslovenské akademie véd. 1965.

Korszun, Olekszij — Koszty6 Gyula — Toma Katalin (szerk.): 4 karpataljai magya-
rok és németek interndlasa és deportaldasa 1944 és 1955 kozott. Levaltari iratok
és dokumentumok. Budapest—Ungvar: Budapest Févaros Levéltara — Nemzeti
Emlékezet Bizottsaga — Karpati Kiado, 2022.

Kuklik, Jan: Rok 1944 a ptipravy prozatimniho statniho ziizeni CSR v Londyné na
osvobozeni Ceskoslovenska. In: Zudova-Leskova, Zlatica (edit.): Vilecny rok
1944. Prispevky ucastnikit mezinarodni konference konané ve dnech 19.-20.
Fijna 1999 v Praze. Praha: Historicky tstav armady Ceské republiky, 2001.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 161-180.



180 ANGYAL BELA

Némecek, Jan — Novackova, Helena — Sedlakova, Monika: Zprava vladniho dele-
gata FrantiSka Némce o vyvoji na Podkarpatské Rusi 1944. Shornik archivnich
praci, 2000. 1. ¢. 121-203.

Némecek, Jan — Novackova, Helena — Stovigek, Ivan — Tejchman, Miroslav (edit.):
Ceskoslovensko-sovétské vztahy v diplomatickych jednanich 1939-1945. Do-
kumenty. Dil 2 (Cervenec 1943—-biezen 1945). Praha: Statni Gstiedni archiv
v Praze, 1999.

Némeéek, Jan —Kuklik, Jan — Néme&kova, Daniela (edit.): Ceskoslovenskd zahra-
nicni politika v roce 1943. Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky, sv.
B/4/2. Praha: Historicky ustav Akademie, 2020.

Pehr, Michal: Moskevské jednani a Kosicky vladni program. In: Némecek, Jan —
Proks, Petr — Varacek, Emil (edit.): Vitézstvi a osvobozeni. Praha: Historicky
tstav, 2019. 135-169.

Szarka Laszld (szerk.): Jogfoszto jogszabalyok Csehszlovakiaban 1944—1949.
Elnéki dekrétumok, torvények, rendeletek, szerzédések. Komarom—Budapest:
MTA Etnikai Kisebbségi Intézet — Kecskés Laszlo Tarsasag, 2005.

Taborsky, Eduard: Prezident Benes mezi Zapadem a Vychodem. Praha: Mlada
fronta, 1993.

Tejchman, Miroslav: Rumunska zahrani¢ni politika za druhé svétové valky 1942—
1944. Ceskoslovensky casopis historicky, 1968. 29-45.

Vondrova, Jitka (edit.): Cesi a sudetonémeckd otdzka 1939—1945. Dokumenty. Pra-
ha: Ustav mezinarodnich vztaht, 1994.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 161-180.



