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NEMZETKEPEK

HEeGEDUS NICOLETA”

Az erdélyi romanok dualizmus kori
magyarsagképe (tematika, sztereotipiak,
jellegzetessegek)

The Image of Hungarians among the Transylvanian
Romanians during the Dualist Period (Themes, Stereotypes,
Characteristics)

ABSTRACT: The paper provides an overview of the image of Hungarians as for-
mulated by Transylvanian Romanians in the second half of the 19th century
through historical and political writings, literature, memoirs, correspondence,
journalism, etc. The aim of the paper is to highlight the most widespread ste-
reotypes and the characteristics of this distinctly subjective portrayal. The study
focuses on three aspects: Hungarians in history, in everyday life, and in poli-
tics. The components of the national image are categorized within these main
groups, as these are the contexts in which the characterizations occurred.

KEYwoRrbDs: historical imagology, Transylvania, Hungarians, Romanians, sterco-
type, 19% century

Az idegen, a ,,massag” reprezentacioja sokaig féleg az Gsszehasonlitd irodalom
és a szocialpszichologia érdeklédési korébe tartozott, de az 1985-0s stuttgarti
torténettudomanyi kongresszus hivatalosan is befogadta az imagologiat a torté-
nelemkutatas teriiletei koz¢é. A nemzetképek torténelmi perspektivabdl vald meg-
kozelitése azért fontos, mert ezek képesek attitidoket formalni és viselkedéseket
befolyasolni, igy aktiv tényezoként miikddtek a mult eseményeinek alakulasaban.
Ugyanakkor az, ahogyan egy adott etnikai csoport az idegent, a masik etnikumot

* A szerzd torténész, tudomanyos munkatars a Roman Akadémia kolozsvari George Baritiu
Torténeti Intézetében. E-mail: h.nicoleta@yahoo.com
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6 HEGEDUS NICOLETA

érzékelte, a sajat mentalis univerzumanak része, €s az imagologiai tanulmanyok
hozzajarulnak, til a politikai és tarsadalmi eseményeken, az el6z06 évszazadok em-
berének alaposabb megismeréséhez.

Az erdélyi romanok magyarsagképe' tobb szazados egyiittélés soran alakult ki,
azaz olyan nemzetkép, amelyet nagymértékben befolyasolt a két fél szocialis és
gazdasagi helyzete, valamint az erdélyi és magyarorszagi politikai hattér, ugyanis
a két nép kozott tobbnyire konfliktusos volt a kapcsolat. A feudalis rendek korabol
szarmaznak (vagy arra a korra vetitddnek vissza) azok a klisék, amelyeket a job-
bagy hasznalt a f6ldesir leirasaban vagy a paraszt a nemes jellemzésében. A nem-
zeti ontudat ébredése utan a szocialis ellentétek kiegésziilnek az egyre élesedd poli-
tikai surlédasokkal, és a magyarsagkép olyan elemekkel bdviil, melyeket altalaban
egy magat elnyomottnak érz6 nemzeti kisebbség alkot a nemzetallamrol almodozo,
politikai hatalommal bir6 tobbségrdl. A magyarsag kiegyezés utani képe magaba
oleli az el6z6 idészakban megfogalmazott elemeket, a kor jellegzetessége abban
mutatkozik, hogy milyen sztereotipiak keriilnek eldtérbe.

Arra a kérdésre, hogy milyen a magyar, nagy mennyiségii és valtozatos irasos
forrasban kereshetjiik a valaszt, a feladat nehézsége abban rejlik, hogy megtalaljuk
a vélemények sokasagaban azokat a nemzeti jellegzetességeket, amelyek a leggyak-
rabban tiinnek fel, és a legjobban tiikrozik a magyarokrdl alkotott képet. A nemzetkép
ebben az esetben is két alapfolyamat terméke: eldszor az emberi tulajdonsagok tagas
tarabol kivalasztottak azt a par vonast, amelyek bizonyos magyar egyénekre jellem-
z6nek tiintek, €s utana azt a néhany attribitumot altalanositottak az egész magyar
nemzetre. Fontos megérteni, hogy miért alakult ki egy bizonyos kép, milyen kiilsé té-
nyezOk erdsitették meg ezeket a vonasokat, és milyen szandékot rejt a megrajzolasuk.

A jelen dolgozat vazlatos attekintést nyujt arr6l a magyarsagképrél, amelyet az
erdélyi romanok a 19. szazad masodik felében fogalmaztak meg torténelmi targyu
és politikai irasokban, szépirodalomban, emlékiratokban, levelezésben, publiciszti-
kaban stb. Mindezt azzal a szandékkal, hogy kiemelje a legelterjedtebb sztereotipi-
akat, és hangsulyozza e kimondottan szubjektiv arckép jellegzetességeit. A kutatas
harom tertiletre terjedt ki: magyarok a torténelemben, a politikaban és a mindenna-
pokban, ebbdl terjedelmi okokbodl az elobbi kettdrdl lesz szo ebben a dolgozatban.
Azért soroltuk be ezekbe a fécsoportokba a nemzetkép komponenseit, mert ezek
azok a kontextusok, amelyekben a jellemzés tortént, tudomasul véve azt, hogy

1 Az utdbbi évtizedek roman torténetirdsaban tobb mii tirgyalta a magyar-romén viszonyt a tér-

téneti imagologia szempontjabol: Mitu, Melinda — Mitu, Sorin: Romdnii vazuti de maghiari.
Imagini si clisee culturale din secolul al XIX-lea. Cluj-Napoca: Ed. Fundatiei pentru Studii
Europene, 1998; Mitu, Melinda: Problema romdaneasca reflectata in cultura maghiara din
prima jumatate a secolului al XIX-lea. Cluj-Napoca: P.U.C., 2000; Rus, Valer: Imaginea ro-
mdnilor in cultura maghiara transilvaneana intre 1850—1890. Doktori disszertacio (BBTE
Kolozsvar), 2008; Hegedtis, Nicoleta: Imaginea maghiarilor in cultura romdaneasca din Tran-
silvania (1867—1918). 1-11. Kolozsvar: Argonaut, 2012; Mitu, Melinda — Mitu, Sorin: Ungurii
despre romani: nasterea unei imagini etnice. lasi: Polirom, 2014.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 5-25.



Az erdélyi romanok dualizmus kori magyarsagképe ... 7

bizonyos altalanositott tulajdonsagok megtalalhatok attol fiiggetleniil, hogy a hon-
foglalo, allamalkoto és a torok ellen harcoldo magyarrdl, kortars szomszédrol vagy
politikusrol, nemesrdl vagy parasztrél van szo, jelezvén a kép kontinuitasat.

Magyarok a térténelemben

A 19. szazad masodik felében az erdélyi romanok torténetirasa a romantikus és
pozitivista iranyzatokat reprezentalta, miutan az el6z6 szdzadban az Erdélyi Iskola
mint a felvilagosodas képviselje megfogalmazta azokat a torténeti elméleteket,
amelyek a roman nemzeti identitas alapjat képezik. A mult irant valo kiilonos ér-
deklédés a roman felvilagosodas egyik jellegzetességévé valt, és a historiografia
folvette igazold és harcias vondsait,” mert neki jutott az a feladat, hogy bizonyi-
tékokat hozzon a roman nemzeti mozgalom jogossagara, amely a torténelemben
kereste az érveket a politikai jogok kdvetelésére, abbdl kiindulva, hogy a romanok
mint Erdély legrégibb lakosai annak idején részt vehettek a koziigyek rendezésé-
ben, és jogtalanul lettek azokbdl fokozatosan kizarva.

A késbbi torténetirok® is feladatuknak tartottdk a nemzettudat erdsitését és
a torténelmi érvek tovabbvitelét, melyek a politikai irasokban is gyakoriak, jelen
vannak a csaszarnak cimzett felterjesztésekben is (az 1791-es Supplex Libellus Va-
lachorumtdl az 1892-es Memorandumig), és a romanok dakoktol és romaiaktol
vald szarmazasat, Erdélyt mint a roman nép sziiléhelyét, a kontinuitaselméletet,
a lélekszamfolényt, jogaik elvesztését az unio trium nationum életbe 1éptetésétol
kezdve stb. hangsulyozzak. Az erdélyi romansag multjanak leirdsaban a magya-
roknak is fontos szerep jutott, hiszen Erdély torténetének Ok is szerves része, és
nagymérték{ befolyast gyakoroltak a veliik egyiitt €16 nemzetiségekre, féleg, hogy
keziikben volt a kozos haza kormanyzasa. Ezért a romanok torténelme a magya-
roktol elszenvedett elnyomasrol is szol, attol kezdve, hogy az utobbiak elfoglaltak
Erdélyt a 9—10. szazadban. Ahogy a k6z0s nyelv és mult, a hagyomanyok ¢és a ha-
sonlo lelki beallitottsag, Gigy a torekvés a kdzos ellenség lekiizdésére is a nemzetet
0sszekotd kapesok kozé tartozik. Az erdélyi roman nemzeti identitas definiala-
saban fontos szerepet jatszott a magyarokhoz vald viszonyulas, mert amikor az
értelmiség arra torekedett, hogy meghatarozza, milyenek is a romanok, gyakran
arrol beszéltek, hogy nem vagyunk olyanok, mint amilyennek a magyarok leirnak
minket, vagy mint amilyennek a magyarokat véljiik.*

2 Cornea, Paul: Originile romantismului romdnesc. Spiritul public, miscarea ideilor si literatura

intre 1780—1840. Bucuresti: Minerva, 1972. 485-487; Zub, Alexandru: In orizontul istoriei.
lasi: Institutul European, 1994. 33-34.

A legtobbjiik nem hivatalos torténész, hanem publicista, egyhazi méltdsag, hivatalnok stb.
Mitu, Sorin: Geneza identitatii nationale la romdnii ardeleni. Bucuresti: Humanitas, 1997.
26-84.
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8 HEGEDUS NICOLETA

A romantikus historiografia jeles képvisel6je, Alexandru Papiu Ilarian (1827-
1877) kdzvetleniil 1848—49 utan ambiciozus tervet fogalmazott meg: a forradalom
torténetének leirasat nyolc kotetben. Ebbdl csak kettd latott napvilagot, és egy har-
madiknak a vézlata kéziratban maradt.” Papiu Ilarian hosszll bevezetéssel nyitja
meg miivét, amely az erdélyi romanok torténetét targyalja a kezdetektdl 1848-ig,
felelevenitve a korabbi igazolo és kovetel6z6 diskurzust, igy a roman nemzet jo-
gaiért folytatott kiizdelem vonalaba illeszkedve. Annak ellenére, hogy miive poli-
tikai nézeteket tartalmaz, Papiu Ilarian kritikusan viszonyul a forrasokhoz, ezzel
illusztralva az dtmenetet a pozitivista torténetiras felé.®

»Megkésett romantikus™ George Baritiu (1812-1893) is, akiben Wass Samuel
grof ,,a roman nemzet legkitiindbbjét” latta, értékelve a publicista és torténész nem-
zete fejlodése érdekében végzett sokoldalu és hasznos munkajat mind politikai,
mind kulturalis téren. 1838-ban megalapitotta az els6 roman nyelvii napilapot,
a Gazeta Transilvanieit, majd aktivan részt vett a 48-as forradalomban, ott volt az
Astra miivel6dési egylet alapitoi kozott, és 1868-ban egy Transilvania cimii torté-
nelmi és irodalmi folyodiratot hozott létre. Mint politikus Papiu Ilarianhoz hason-
az Unidt, és a passziv ellenéllas hive volt.* Tevékenysége a torténetiras teriiletén
gazdag, igy Baritiu szamos cikk szerzdje, amelyek a varnai csataval, Hunyadi Ja-
nossal, a reformacioval, az 1437-es parasztfelkeléssel, a Horea vezette felkeléssel
stb. foglalkoznak. A Parti alese din istoria Transilvaniei egy haromkétetes, atfogod
munka, amely Erdély torténetét 1683-tol targyalja. A gondosan és rendkiviil gaz-
dagon dokumentalt mi bévelkedik kitérokben és részletekben, amelyek a dolgozat
szerkezetének hatranyara valnak. De éppen ezek a részletek teszik a munkat annal
hasznosabba a magyarokrdl alkotott kép rekonstrualasa szempontjabol.

A kritikai iskola egyik képviseldje Ioan Lupas (1880-1967), aki 1918 elétt el-
s6sorban az egyhaztorténelemnek szentelte munkassagat, de az erdélyi romanok
nemzeti jogokért folytatott harcaval is foglalkozott. Az Istoria bisericeasca a ro-
mdnilor ardeleni (1918) természetesen a magyarok felekezettorténetének elemeit
és a roman—magyar kapcsolatok vallasi aspektusait is bemutatja. Lupas egy elis-
merd miivel hodolt grof Széchenyi Istvan el6tt, amelyben a ,,legnagyobb magyar”
tevékenységét és fobb eszméit vizsgalta. Bar nem mondott le a torténelem militans
szemléletérdl, igyekezett megfelelni a tudomanyos torténetiras kovetelményeinek.’

1943-ban lett kiadva, Stefan Pascu szerkesztésében.
Teodor, Pompiliu: Introducere in istoria istoriografiei din Romdnia. Cluj-Napoca: Accent,
2002. 110.
Boia, Lucian: Evolutia istoriografiei romane. Bucuresti, 1976. 129.
Lupas, loan: Un capitol din istoria ziaristicei romdnesti ardelene — Gheorghe Baritiu. Sibiu,
1906. 23-26.
9 Teodor, 2002. 198.
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Neves torténészek irasai mellett a nemzetképkutatas hasznat veheti a tudomany
kdvetelményeinek kevésbé megfelelé miiveknek is,' s Gigyszintén értékes infor-
maciot tartalmaznak az 1867 utan megjelent roman nyelvii térténelemtankonyvek,
melyek eseménytorténetre és életrajzokra épiilnek. Erdekes a ,,haza” fogalmanak
koriilirasa. Ha a kiegyezést kovetd években az erdélyi romanok szamara a haza
torténete Erdély torténetét jelentette (példaul Zacharia Boiu' és Ioan Micu Mol-
dovan" esetében), akkor egy 1878-ban Balazsfalvan megjelent torténelemkonyv"
mar azt mondja, hogy Magyarorszag az ,,orszag, ahol mi éliink”, és Silvestru Mol-
dovan 1887-es tankdnyve'* Magyarorszag torténetét irja le, azzal az értelmezéssel,
hogy az erdélyiek hazdja Magyarorszag. Zacharia Boiu és loan Micu Moldovan
miivei azok, amelyek a legnyilvanvalobb modon mutatnak politikai vonatkozaso-
kat, hangstlyozva Erdély autonom statuszat a kezdetektdl 1867-ig, és ezzel sugall-
va a dualista paktum torténelmi megalapozottsaganak hianyat.

A magyarok torténete a hunokkal kezdddik, hiszen a romanok atvették a ro-
mantikus magyar historiografia hun &sokre vonatkozo téziseit. Mint altalaban
a barbarnak jellemzett népek, tigy a hunok is a vadsag, kegyetlenség és pusztita-
si hajlam jegyében vannak megjelenitve. Papiu Ilarian leirasaban olyan barbarok,
»akiknek eredetét lordanes a tisztatalan szellemektdl szarmaztatja, akik mar csak
az arcuk latvanyaval is rettegést keltettek és menekiilésre késztették ellenségeiket,
mert alig volt emberi arcuk, két labon jaro fenevadak, kik lelkiikben sem voltak
kevésbé rondak, mint testiikben”."> Azutan hozzateszi, hogy egy ilyen félelmetes
nép elél még a kemény gotok is visszavonultak, csak a romaiak maradtak batran
helyiikon Dacidban!'® A torténelemtankdnyvek ennél tobb részletet adnak, pél-
daul Zacharia Boiu miivében a hunok ,.kicsi termetiiek, borzos fekete hajjal, ferde
szemmel, cstinya sarga arccal, széles vallal. Amig vilag a vilag, 6k mindig 16haton
voltak, ott ittak, ettek és aludtak. Eledeliik gyokerek és nyers his. Asszonyaikat és
gyerekeiket szekerekben hordtak maguk utan™."” Ioan Micu Moldovan szerint a hu-
nok arca ,,inkabb hasonlitott a vadallathoz, mint az emberhez”. A nyers hust, hogy
megpuhitsak, nyereg ala tették, és allatbérbdl készitett viseletet hordtak.'®

10 Popescu, Nicolau: Tractat istoric asupra originei, continuitdtei si petrecerei romanilor in Da-

cia lui Traian pana la anul 1300. Blaj, 1879; Balan, losif: lancu de Hunyad. Cercetare istori-
ca. Caransebes, 1897.

Boiu, Zacharia: Elemente de istoria patriotica si universala pentru scoalele populari romdne
greco-orientali. Sibiu, 1869.

Micu Moldovan, loan: Istoria Patriei pentru scoalele poporali romane din Ardeal. Blaj, 1875.
Sz. n.: Istoria Ungariei pentru scoalele poporale. Blaj, 1878.

Moldovan, Silvestru: Istoria Ungariei in legdturd cu istoria universala pentru scoalele popo-
rale. Brasov: Ed. lui H. Zeidner, 1887.

Papiu Ilarian, Alexandru: Istoria romanilor in Dacia Superioara. 1. Viena, 1852. 4.

16 Uo.

17 Boiu, 1869. 327.

I8 Micu Moldovan, 1875. 17.
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10 HEGEDUS NICOLETA

Amit aromanok leirnak, megfelel a hunokrdl alkotott altalanos, jol ismert képnek,
az 0vék az a vandorld nép, amelyik benyomult Pannoniaba, és egy ideig rettegés-
ben tartotta ,,eurdpai” szomszédjait. A hun eredet azonban sokatmondo sztereotipia-
va valik, amikor azt a 19. szazadi magyarok jellemzésében emlitik, hogy kiemeljék
a romanokkal vald konfliktusok soran tanusitott ,,barbar” viselkedést. Az 1848-as
forradalom roman emlékiroi példaul nemegyszer utalnak a ,,hun vadsagra”, amikor
a magyar forradalmarok tetteit irjak le, olyan kifejezésekkel, hogy ,,barbarabb a szi-
viik, mint 8seiké, a hunoké volt”,” vagy ,,megmutattik a magyarok Szeged varosa-
ban is, hogy valoban Attila leszdrmazottjai, mint ahogy mondani szoktak [...] Azsiai
jovevények, kiknek nem nagy iigy mas nemzet vérét szivni”.*

Papiu Ilarian szdméra a magyarok ,,Gjfajta 4zsiai barbarok™' voltak, akik a 9.
szazad végén letelepedtek Pannonia foldjére, és hamarosan elfoglaltak a romanlak-
ta Erdélyt. loan Slavici a szkita népek egyik frakciojanak tekinti 6ket, és ugy véli,
hogy a honfoglalaskor viselt szokasaik, vallasuk és a sok perzsa eredetii magyar
sz0 azt mutatja, hogy valamikor a magyarok a perzsak szomszédsagaban éltek.”
George Baritiu a Parfi alese din istoria Transilvaniei cimli mivében gyermekko-
ranak emlékeit idézi fel, és meglepetten szogezi le, hogy a magyarok szkita erede-
tének gondolata annyira mélyen gyokerezik a kdzvéleményben, hogy még az egy-
szerl erdélyi romanok is, amikor nézeteltérésiik tamad magyar szomszédjaikkal,
akikkel egyébként békésen €lnek egyiitt, azt mondjak nekik, hogy térjenek vissza
Szkitidba, ahonnan jottek.”

A magyarok mint nomad nép jelenittetnek meg, sajatos szokasokkal. Ioan Micu
Moldovan véleménye szerint érkezésiikkor ,,nem voltak szelidebbek, mint Attila
emberei”. Satrakban laktak, allattenyésztéssel és vadaszattal foglalkoztak. Ruha-
zatuk allatborokbol késziilt, amelyeket ,,felcicomaztak™, mert ,,a cicomazas mindig
nagyon tetszett nekik”.>* fme néhany vonas, amely jellemezte a magyarokat Euro-
paba érkezésiiktol a 19. szazadig!

Erdély elfoglalasanal a magyarok nagyobb ellenallast csak a romanok részérél
tapasztaltak, kiket nem tudtak olyan konnyen legy6zni, mint a szlavokat. Hésies és
bator viselkedésiikrdl éppen a magyar kronikak tesznek vallomast, melyek ,,olyan

Popovici Savoiu, Sava: Memorii. In Nicolae Bocsan — Valeriu Leu (szerk.): Memorialistica
revolutiei de la 1848 in Transilvania. Cluj-Napoca: Dacia, 1988. 173-268.

Sandor, Atanasie: Studiu asupra evenimentelor de peste munti din anii 1848—49, cu nararea
celor intamplate in partile Aradului. In: Bocsan — Leu, 1988. 99.

21 Papiu Ilarian, 1852.1. 7.

22 Slavici, loan: Studie asupra maghiarilor. Punctul de purcedere. Convorbiri literare, 1871. au-
gusztus 15. 196. Slavici tanulmanyanak elemzését lasd Kopeczi Béla: Nemzetképkutatas és
a XIX. szazadi roman irodalom magyarsagképe. Budapest: Akadémiai Kiado, 1995. 161-203.
Baritiu, George: Parfi alese din istoria Transilvaniei. Pe doud sute de ani in urma. 111. Sibiu,
1891. 23.

24 Micu Moldovan, 1875. 20.
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23
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Az erdélyi romanok dualizmus kori magyarsagképe ... 11

elfogultak a magyarok mellett, hogy tobbek kdzott azt allitjak, a magyarok hodito
expedicioit a Szentlélek vezérelte, még akkor is, ha poganyok voltak™.”

Az nem kérdéses, hogy bejoveteliikkor a magyarok ott talaltak Erdélyben a ro-
manokat. Lehet, hogy Anonymus gyakran talal ki neveket és torténeteket, dssze is
téveszt dolgokat, de amikor Ultrasilvania teriiletén az olahok vezérét emliti, csak
igazat mondhat. Milyen jellemvonasok segitették a magyarokat abban, hogy sike-
resen letelepedjenek Pannéniaban, és allamot alkossanak? Slavici Gigy véli, hogy
a magyar allam létrejotte fleg az Eurdpa teriiletén uralkodé politikai rendezetlen-
ségnek és instabilitdsnak a kovetkezménye.” Micu Moldovan szerint az okossag
és ravaszsag jatszott dontd szerepet a harci sikerekben, hiszen a magyarok ,,ahogy
csak lehetett, keriilték a tisztességes harcot”, és nem voltak kevésbé vadak, mint
8seik, a hunok.”” A magyar allam alapitdsa nem érdekelte kiilondsebben Nyu-
gat-Eurdpat, irja Slavici, mert az el volt foglalva sajat hatarai rendezésével, amugy
is ,,a magyar nemzet soha nem volt fontos tényez6 Europa életében, a miivelt vilag
alig érdekl8dik torténete irant”.”® A magyarok pannoniai letelepedése igazabol csak
azokra a népekre hatott, amelyekre raerészakoltak magukat, és féleg a romanokra,
ahogy Papiu Ilarian vélekedett: ,,A kdzépkor barbarai koziil egyediil a magyarok
maradtak [meg] s telepedtek ide. Es azota a roméanok nyognek a hosszi és egyre
durvabb magyar iga alatt.”*

Szent Istvan kiralyt, az allamalapitot kedvezé modon jelenitik meg, a roman tor-
ténetirok értékelik munkajat a kozigazgatas és a jog terén, és csodaljak politikai ér-
z¢€két, hiszen megértette, ahhoz, hogy az eurdpai hatalmak elfogadjak az (j allamot,
a magyar népnek kereszténnyé kell valnia. Ahogy Lupas is hangsulyozta, Istvan ki-
raly ,,politikai megfontolasbol” téritette 4t népét a nyugati keresztény hitre.* Viszont
amit nagy eldszeretettel emlitenek a romanok, Istvannak az a bolcs belatasa, hogy az
egynyelvii kiralysag gyenge és torékeny, abban az értelemben, hogy Magyarorszag
csak mas nyelvl lakosai kdzremiikodésével lehet nagy és erds. Istvan ismerte leg-
jobban ,,fegyelmezetlen”, ,,heves és erdszakos temperamentumui’” magyarjait, €s hitte
azt, hogy ,,a magyar elem csak mas elemekkel 6sszefonodva lesz politikailag tartos.
Kar, hogy a magyarok soha nem értették meg a legbdlcsebb kiralyukat™.”!

Az Arpad-hazi kiralyok sora vazlatosan szerepel a torténelemtankényvekben,
de az Erdély multjat elemz6 miivek altalaban csak azokat emlitik meg, akik kii-
16nleges érdemeket szereztek vagy Erdély sorsaval kapcsolatos intézkedéseket

25 Papiu Ilarian, 1852.1. 8.

26 Slavici: Studie asupra maghiarilor... Convorbiri literare, 1871. augusztus 15. 196-199.
27 Micu Moldovan, 1875. 20.

28 Slavici: Studie asupra maghiarilor... Convorbiri literare, 1871. augusztus 1. 181-183.
2 Papiu Ilarian, 1852. 1. 13.

30" Lupas, Toan: Istoria bisericeascd a romanilor ardeleni. Sibiu, 1918. 12.

31 Cristea, Nicolae: La fintd. Meditatiune politica. Sibiu, 1895. 17-18.
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12 HEGEDUS NICOLETA

hoztak. II. Andras (1205-1235), a ,,gyengeelméjii”,* ,,debilis és pazarlo™ kiraly
volt az, aki 1222-ben oly mértékii eldjogokat adomanyozott a nemeseknek, hogy
azok ,kisebb kiralyok lettek a birtokaikon, és az uralkod6 ezutan nehezen paran-
csolhatott nekik. Ezek a privilégiumok érvényben maradtak 1848-ig, és nagyon
visszahuztdk az orszagot”.** Ezért az 1241-1242-es tatarjaras oOridsi karokat oko-
zott, viszont Augustin Bunea ebben is talal pozitivumot: a tatar invazié megaka-
dalyozta a magyarokat abban, hogy uralmukat kiterjesszék a Karpatoktol keletre
és délre, mert orszaguk rekonstrualasaval voltak elfoglalva. Miutan Magyarorszag
ujjaépiilt, a magyar kiralyok megértették, hogy sziikséges egylittm{ikddni a hatar
menti autondm roman fejedelemségekkel Magyarorszag védelme érdekében a tatar
betdrésekkel szemben.”

Az Arpad-haz kihalasa és a mohacsi vész kozotti idészakbol az egyik gyakran
targyalt konfliktus a Karoly Robert magyar kiraly és Basarab havasalfoldi vajda
kozotti hare, hiszen ez tokéletes alkalmat ad a roman iroknak arra, hogy kiemeljék
a nagy jellemkiilonbséget a két vezér kozott. Karoly Robertet, még ha nem magyar
szarmazasu is, a magyar arisztokracia két legfobb vonasa jellemzi: a hatartalan gog
és a romanok megvetése. Vele szemben a roman vajda szerény, tisztelettudo, de
ugyanakkor egészséges biiszkeséggel bir, és nem bocsatja meg a gunyszavakat,
melyekkel a magyar kiraly illette 6t. Végiil a harcban a magyarok szégyenteljes ve-
reséget szenvednek, mert Basarab cselhez folyamodik, becsalja ket egy szorosba,
a hegyek kozé, ahol a magyar hadsereg kegyetleniil felszamoltatott, igy a ,,magyar
g6g” megkapja mélto biintetését.*®

A torok ellen folytatott harcok iddszakabdl kiemelkednek a Hunyadiak, akik-
nek szarmazésa vitatott téma lett egyidejlileg a nemzettudat ébredésével.’” Hunyadi
Janos roman eredete nem kérdéses a roman torténetirok szamara, ahogyan a téma
fontossaga sem, hiszen ,,a nagy férfiak nemzetiik biiszkeségei”.”® Igazuk bizonyi-
tasaban gyakran magyar irdsokra hivatkoztak, mert ahogy George Barit mondta,
a romanok ,,még a mai napig is” abban a helyzetben vannak, hogy ,,amig masnak
meg van engedve, hogy valamit egy kozonséges tant segitségével allitson, t6liink
legalabb 3-4 tanut kdvetelnek — és azok is jobb, ha idegenek és nem romanok — ah-
hoz, hogy a torténelmi igazsagot napvilagra hozhassuk™.*” Maga Barit is a Tran-

silvania cimi folyoiratban Hunyadi Janosrél megjelent cikkében tobbek kozott

32 Dreghiciu, Metelie: Istoria Ungariei in compendiu. Timisoara, 1871. 13.

3 Popescu, 1879. 87.

34 Micu Moldovan, 1875. 22.

35 Bunea, Augustin: [ncercare de istoria romanilor pand la 1382. Bucuresti: Editiunea Academi-
ei Romane, 1912. 136-142.

36 Bunea, 1912. 150-151.; Micu Moldovan, 1875. 32. Ezt a torténetet hasonlé tanulsaggal irja le
George Cosbuc, az elismert roman kolté, Carol Robert cimti versében.

37 Képeczi, 1995. 72-100.

3% Balan, 1897. 6.

3 Baritiu, 1891. 1. 73.
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Thurodczira és Bonfinire hivatkozik, amikor kétséget kizaréan megallapitja, hogy
Hunyadi roman volt. Ha a legtobb magyar torténész nem fogadja el ezt az egy-
értelmi tényt, az a ,,hiisagnak™ és a ,,nemzeti nagyzasnak™ tulajdonithatd, amelyek
miatt néha torzitd prizman keresztiil szemléljiik a torténelmet. gy volt lehetséges
példaul, hogy Teleki Jozsef felsorolta azokat a dokumentumokat, amelyek Hunyadi
roman szarmazasat bizonyitjak, mégis arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy magyar
volt, vélekedik Barit.*” Amagy is, maga a tény, hogy egy roman vezette a magyar
hadsereget, sokat mond a 15. szazadi magyar nemesekrdl, akik ,,nem szerettek a to-
rokkel harcolni”.*" A roméan Hunyadi Janos ,,nemzetiink minden jé tulajdonsagat
magaban viselte”, bator, cselekv®, szerény, nagylelkii, aldozatkész volt.*”

Papiu Ilarian szerint a Hunyadiak ,,azok a nagy romanok, kik zord idékben
a legnagyobb dics6séget vivtak ki az egész kereszténység szemében a torok elleni
harcban, olyan férfiak, amilyenekhez hasonlé nincs mas a magyar torténelemben,
kik alatt Magyarorszag aranykorat élte...”* A magyar magnasok utaltadk Hunyadit
és csaladjat, a varnai vereség utan ,,zsarnoknak™ nevezték, de mi lenne jobb bizo-
nyiték a valddi nemes értékek hianyara a magyar arisztokratak korében, mint az,
hogy 1445-ben mégis kinevezték Hunyadit kormanyzdénak: még akkor is, ha ki
nem allhattdk romansaga miatt, nem volt kozottiik senki, aki alkalmasabb vagy
legalébb olyan alkalmas legyen, mint § e tisztség betoltésére.*

Hunyadi fia, Matyas gy szerepel a tankonyvekben, mint az egyik legnagyobb
magyar kiraly (nem vitatott az eredete), mint ,,Matyas, az igazsdgos”. Papiu Ilarian,
vegyitve Bonfini jellemzését sajat nézeteivel, igy irja le: ,,Hozza hasonld kiralya
nem volt a magyarnak. Az ¢ uralma olyan eldkeld helyzetbe hozta Magyarorsza-
got, mint amilyenben sohasem volt még azel6tt. Matyas kiraly sokszor hallotta
sziileitél gyerekként, hogy a roman népbdl sziiletett, és mikor felnétt, biiszke volt
erre [...] A magyar magnasok, f6leg az erdélyiek, el nem tudtak viselni, és azt kia-
baltak, hogy egyaltalan nem szeretik a roman kiralyt, mert féltették eldjogaikat, fel
is lazadtak ellene, és mas kiralyt valasztottak, de ellenszegiilésiikért kegyetlentil
megbiintette ket Matyas; a magyarok mindeniitt azt hangoztattak, hogy halala
utan semmikép nem fognak hozza hasonlo kiralyt elfogadni, kit ne tudjanak ira-
nyitani [...] Megtisztitotta Magyarorszagot a faragatlansagtol [...] megfinomitotta
a szkita szokasokat, végett vetett a barbar gégnek, és Attila utan az elsé volt, akinek
sikeriilt sz6fogadasra birni a makacs magyart.”*

40 Baritiu, George: Toanu Corvinu de Hunedoara, originea, genealogia, faptele sale imortali.

Transilvania, 1873. marcius 1. 49-52.
41 Bilan, 1897. 47.
42 Uo. 45-46.
43 Papiu Ilarian, 1852. 1. 34.
# Uo. 35.
4 Uo. 36.
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14 HEeGEDUS NICOLETA

Slavici, aki azt allitja a magyarokrol sz616 tanulmanyaban, hogy Szent Istvantol
kezdve a Magyar Kiralysag fejlédése foleg az idegeneknek koszonhetd, kiket a ki-
ralyok betelepitettek Magyarorszagra, mert a magyar nép kdztudott makacssagaval
ellenallt a kiraly altal tervezett valtoztatasoknak, tigy véli, hogy Matyas volt az els6é
olyan uralkodd, akit a nép valasztott, és aki ¢élvezte a ,,magyar nemzet” tdmogata-
sat. Matyasnak sikeriilt egy idére eltavolitania a kiilf1di befolyast, és naggya tenni
Magyarorszagot kizarolag a magyar nép erejébdl.*

Olyan kérdéseket, mint azt, hogy lehet-e Hunyadi Janost, még ha roman szar-
mazasu is, valojaban a romansag képviseldjének tekinteni, vagy hogy miért nem
tettek a Hunyadiak semmit a roman nép érdekében, miért tért at Hunyadi Janos
a katolikus vallasra, miért inditott Matyas hadjaratot Nagy Istvan moldvai roman
vajda ellen, csak mellékesen targyalnak, a roman torténetirok szamara az a fontos,
hogy elkonyvelhetd legyen a nagy szolgalat, amit a roman nép tett a kdzds haza
felviragoztatasa érdekében azzal, hogy beldle szarmaznak a Hunyadiak.

A mohacsi vész ¢s az utana kovetkez6 harc a Habsburg héditas ellen Gjabb al-
kalom arra, hogy el6térbe keriiljenek azok a magyar jellemvonasok, amelyek miatt
a Magyar Kiralysag ilyen halatlan helyzetbe jutott. Elsésorban a magyar arisztok-
racia tehetd feleldssé a ,,mohacsi katasztrofaért”, véli Barit, hisz akkora privilé-
giumoknak voltak birtokaban, hogy ,kiralyocskaknak™ érezték magukat, és nem
akarték teljesiteni a honvédelmi kotelességiiket, mikor kiralyuk hadba hivta dket."’
Egy masik ok a parasztsag elleni megtorlas a Dozsa Gyorgy-féle felkelés utan,
igy sem érezte a motivaciot, hogy a haza védelmére siessen.” loan Lupas szerint
a mohacsi vereség ,,Isten haragja és biintetése volt, amit az orszagra kiildott vezetdi
gonoszsaga miatt.”*

Magyarorszagot darabokra szakitottak, délkeleti része torok tartomannya valt,
az észak-nyugati fele pedig Habsburg fennhatosag ala keriilt. Egyes magyar neme-
sek torok segitséget kerestek az osztrakok ellizésére, ami a romanok szerint megint
sokat mond a nemesség erkdlcsiségérdl. Barit mégis talal magyarazatot erre a vi-
selkedésre: ez a magyarok utalata a német irant, vagyis helyesebben ,,az évszaza-
dos gytilolet [...] a két gbgds és dntelt arisztokracia kozott”. ™

Barit azért nyitotta Erdély torténelmérdl szolo miivét az 1683-as évvel, mert ak-
kor kezdddtek azok az események, melyek kdvetkeztében az erdélyi roméanok a bé-
csi csaszar ,,védelme” ala keriiltek. I. Lip6t torokokkel vivott hossza haboruja alatt
Apafi erdélyi fejedelem igyekezett mindkeét féllel jo kapcsolatot apolni, politikai
opportunizmusa felszinességét, illetve elvtelen voltat mutatta ki. A dokumentumok

szerint Apafi fejedelem azt tervezte, hogy nagy hadsereget gyijt, amellyel Budara
46 Slavici: Studie asupra maghiarilor... Convorbiri literare, 1871. augusztus 15. 196—199.

47 Baritiu, 1891. 1. 70-120.

48 Papiu Ilarian, 1852. 38-41.

4 Lupas, 1918. 51.

0 Baritiu, 1891. 1. 29.
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vonulna, hogy harcoljon a torokok ellen. Azonban ,,a nemesség, amely a torvé-
nyek erejénél fogva koteles volt fegyverben szolgalni, amiért cserébe mentesiilt
az orszag minden terhétdl, és fizetés helyett a jobbagyok szolgalatat élvezte szaz-
ezrével, igy menekiilt a fegyverektdl, mint azok az ijedds asszonyok, akik minden-
féle kifogast kerestek, hogy elkeriiljék a szolgalatot; menekiiltek, és még szigorti
biintetésekkel sem lehetett ravenni 6ket, hogy fegyvert fogjanak, vagy ahogy a tor-
vényekben mondtdk, hogy talpra alljanak és 16ra iiljenek™.”" Végiil Apafi fejedelem
megtagadta az Erdély feletti Habsburg protekciot, és a torokok segitségét kérte,
akik bar ,.keleti goggel” megigérték, hogy megvédik Erdélyt, ezt nem tették meg.
Buda felszabaditasa utan a csaszari hadsereg Lotaringiai Karoly vezetésével atvo-
nult az elpusztitott és elhagyott magyar falvakon, behatolt Erdélybe, és Kolozsvar
kapuihoz érkezve kovetelte a varos feladasat. ,,A nagyfejli kolozsvariak, onteltek,
mint mindig, nem akartak kaput nyitni, de Karoly tamadoallasba helyezte az agyt-
kat, és akkor mindjart nyiltak is a kapuk.” Brasso kivételével minden varat harc
nélkiil adtak fol, ami nem meglepd Barit szamara, hisz ,,a harci szellem teljesen
elapadt szinte az Gsszes kisebb és nagyobb nemességben, a székelyek vitézségével,
kik maguk is ki voltak szolgaltatva feudalis uraiknak, csak hasztalanul paradéztak,
ahogy még ma is szokasuk ezt csindlni az ondicsérettel”.”

A 16-17. szazadi magyar tarsadalom egyik fontos eseménye a reformacié volt,
annak lefolyasa foglalkoztatta a roman gondolkodokat is. Grigore Moldovan véle-
ménye szerint a reformacio azért aratott akkora sikert a magyarok korében, mert 6k
nyitottak az ujra és fogékonyak, ellentétben a hagyomanyaikhoz ragaszkodo roma-
nokkal. A kdlvinizmus az erdélyi romanok szemében ,,magyar vallass4”, ,,magyar
térvénnyé”™ valt, a kalvini hitvalldst a magyar nemzetiséggel azonositottak.” loan
Lupas megjegyezte, hogy az egyszerli roman a reformatust poganynak tartotta.
Ugyanakkor azt is allitotta, hogy a magyarorszagi és erdélyi reformatusok ,,nagyon
sovinisztak”, iskolaikban ,,még a vallast sem lehet a gyerekek anyanyelvén oktatni,
noha ezt az allami iskoldkban a térvény engedi”.*® Barit azt irja, hogy a magya-
rok megsértették a kalvinizmus egyik alapelvét, a lelkiismereti szabadsagét azzal,
hogy erdszakosan probaltak e vallasra attériteni a romanokat, és arra a kdvetkezte-
tésre jutott, hogy az erdélyi, bansagi és magyarorszagi protestansok ,,ugyanolyan
intoleransak és fanatikusok, mint a katolikusok™.”” Annak ellenére, hogy a refor-
macio6 nagy sikereket ért el Magyarorszagon, a ,,regnum Marianum” allamvallasa

31 Uo. 51.

2 Uo. 54-67.

33 Moldovén Gergely: Magyarok, Romanok. (A nemzetiségi iigy kritikdja.) Kolozsvér, 1894. 33.

34 lege ungureasca”

35 Baritiu, 1891. 1. 11.

3 Lupas, 1918. 259-260.

57 Baritiu, George: Biserica romaneasca in luptd cu reformatiunea. In George Baritiu: Studii si
articole (loan Lupas szerkesztésében). Sibiu, 1912. 63—67.
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tovabbra is a katolikus maradt, és Barit kiemelte a katolikus felsé papsag hatalmas
gazdagsagat és ,arisztokratikus™ szokdasait.™

A vallasi aspektusokon tul az erdélyi torténetirok a 17-18. szdzadi magyar
tarsadalom jellemzése soran eldtérbe helyezték az elmaradottsagot, melyet a g6-
g0s és Onelégiilt arisztokracia okozott, mert mindenaron meg akarta tartani azokat
a feudalis struktirakat, amelyekre kivaltsagos helyzete épiilt. A 18. szazad végén
a magyar nemesség még nem ismerte a demokratikus eszméket, a sajté gyerekci-
p6ben jart, az iskolarendszer nem volt kiforrott, minden eréfeszités ellenére, ame-
lyet a ,,felvilagosult Habsburg despotak™ tettek, a pusztai utak jarhatatlanok voltak,
a varosok egészségtelenek, de ami egy olyan romantikus nacionalistat, mint Barit
leginkabb felhaboritott, az az volt, hogy sok magyar nemes lenézte sajat anyanyel-
vét, amelyet barbarnak, ,,nagyon nehezen tanulhatonak és undoritonak” tartott.*

A nemzeti Ontudat ébredésével a magyar nyelv efféle megvetése megsziint az
arisztokracia koreiben. Ahogy Slavici kifejezte, a magyarok hajlamosak voltak a sz¢l-
sOségekre, igy a nacionalizmust is a végletekig vitték, és amint elismerték a nyelv
értékét mint a magyar identitas alapvetd ismérvét, annak miivelése és terjesztése el-
sOdleges fontossaguva valt szamukra. A 19. szdzad végére a magyarok létrehoztak
egy kompetens oktatasi rendszert, amely altalanositotta az alapvetd ismereteket, igy
még a pusztai magyar paraszt is ismerte torténelmét Attilatol Kossuthig.®

To6bb roman ird is beszél 11. Jozsef csaszar reformszandékardl, annak koz-
pontositd és germanizald hajlamardl mint a magyar nemzeti 6ntudat ébredésének
a romantikus ideologia hatasa mellett egyik f6 kivaltdjardl. A 19. szazad els6 év-
tizedei figyelemre mélto kulturalis fejlodést hoztak, amit a torténelemkonyvek is
megemlitenek. Nicolau Pop beszamol azokrél a koltokrdl és ,tanult férfiakrol”,
mint Arany Janos, Petdfi, Vorosmarty €s ,,tobb lelkes hazafirdl, akik nagy hatast
gyakoroltak az orszagra, és akiktdl mindenki megtanulhatja, hogyan kell szeret-
nie a hazajat és a nemzetét”.%" Silvestru Moldovan ramutatott, hogy ,,a 18. szdzad
végén ¢s a 19. szazad elején Magyarorszagon is fejlodott a tanulas és a kultira.
A magyar nép nemzeti érzése az irodalmi miivek révén kezdett ébredni. Jelentds
koltok tintek fel a magyarok kozott, mint Kazinczy, Kisfaludy, Csokonai, Berzse-
nyi stb., akik miivelték a nyelvet, és lelkesitették a népet minden jo és szép irant”,”
V. Ferdinand kiraly alatt ,,[...] a magyarok kozott tobb lelkes hazafi is megjelent,
akiknek tetteibdl barki megtanulhatja, hogyan kell szeretni a nemzetét, és hogyan

38 Baritiu, 1891. I. 180-181.

% Ué: Limbi universale. Limbi destinate la moarte. Limba romana. In Baritiu: Studii si articole.
41-58.

Slavici: Studie asupra maghiarilor... Convorbiri literare, 1871. november 15. 292-295.

Pop, Nicolau: Istoria Ungariei si elemente din istoria generald pentru scoalele poporale. Bra-
sov, 1897. 49.

%2 Moldovan, S. 1875. 56.
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kell aldozatokat hozni a kozjoért. Ilyen férfiak voltak Deak Ferenc, Batthyany La-
jos, Kossuth Lajos, Széchenyi Istvan stb.”®

E nagy magyar személyiségek a hazafisag példaképei még a roman ajka gye-
rekek szamara is. Az irodalmarok mellett néhany tag 1atokori politikai személyi-
ség is fontos szerepet jatszott a nemzeti dntudat ébredésében és a nemzeti érzés
apolasaban, akik bar arisztokratak, nyitottak voltak arra, hogy a ,,haza” érdekében
korlatozzak kivaltsagaikat. Ilyen személy Széchenyi Istvan,* azon kevés magyar
politikus egyike, akiket az erdélyi romanok pozitivan itélnek meg, mind a torténet-
irasban, mind a politikai diszkurzusban. loan Lupas hangsulyozta reformatori és
politikai latnoki szerepét: ,,Széchenyit méltan tartjdk Magyarorszag legnagyobb
reformatoranak. Neve elvalaszthatatlanul kapcsolddik a magyar nép szellemi és
erkdlcesi ujjasziiletéséhez. El6szor is a lelki és anyagi élet reformjat akarta, amely-
bdl az orszag természetes, biztos és megrazkodtatasok nélkiili fejlédése fakad.
Konydortelen ellensége volt a természetellenes ugrasoknak és a siettetett fejlodés-
nek, és kiilondsen az orszag szamos belsd hatranyara, a kulturalis és gazdasagi
elmaradottsagra, valamint az elviselhetetlen feudalis igazsagtalansagokra 6sszpon-
tositott.” Meggy6zddése volt, hogy ,,Magyarorszag és a magyar nép jovdje csak
az osztrak monarchidval valé szilard kapcsolatok és a tobbi néppel valo jo barati
viszony révén biztosithat6”. Volt batorsaga, hogy biralja honfitarsait ,,hajlamukért,
hogy elpusztitsanak mindent, ami nem magyar ebben az orszagban”, amely tenden-
cia ,,inkabb szégyent, mint dicsdséget hoz a nemzetiikre”.*

Alexandru Papiu Ilarian Széchenyit a ,,hungarizmus” (romanul: ungurism) elsé
teoretikusanak™ tekintette. A ,hungarizmus” a panszlavizmus és a dakoromaniz-
mus valaszaként sziiletett, mindharom iranyzat a nagy erével ébredd ,,nemzeti ér-
z¢€s” eredménye volt. Amikor a magyar értelmiségick elkezdtek mélyen kutatni
multjukban, ratalaltak Magyarorszag régi dicsOségére, és Osszehasonlitottak azt
a jelen szerénységével és a fenyegetéssel, amit a roman ¢és szlav nemzeti fejlédés
magéaban rejtett, és elkezdtek ,,komolyan gondolkodni nemcsak a magyar nemzet
védelmezésén, hanem a régi dicséség restauralasan is”.% Ez csak gy torténhetett
meg, ha a magyarorszagi szlavok és romanok magyarra valnak. Széchenyi euro-
pai gondolkozast politikus volt, és megértette, hogy a magyarositast nem lehet
erészakkal elérni, eldszor megfeleld gazdasagi ¢és kulturalis hatteret kell biztosi-
tani a nemzetiségeknek, és akkor azok maguktol fogjak befogadni a magyar nyel-
vet és kultarat. Neki ,,csak szive volt magyar, mint senki masé, de egyénisége,

% Uo.

4 Széchenyi Istvan képérdl a romén kultaraban 1asd Munteanu, Bogdan: Roménii despre ,,cel
mai mare maghiar”. Imaginea contelui Széchenyi Istvan in cultura romana (1830-1940). In:
Sorin Mitu (szerk.): Raporturi si imagini romano-maghiare. Cluj-Napoca: Argonaut-Mega,
2023. 44-115.

Lupas, loan: Contele Stefan Széchenyi si politica de maghiarizare. Sibiu, 1910. 4—13.

6 Papiu Ilarian, 1852. II. XIX-XXII.
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bolcsessége és kifinomult politikdja idegen a magyar jellem szdmara”.” ,,Hol van
a ti Széchenyitek, romanok és szlavok?!”® Honfitarsai viszont nem értették meg
radt meg, melyet kiegészitettek ,,a magyar keleti tiizével”, és eltiloztak a magyaro-
sitast; ennek az iranyvonalnak legfébb képviseléje Kossuth Lajos volt, ,,magyarra
lett szlovak, fanatikus és meggondolatlan”.”

Kossuthot a magyarok ,,balvanyozni” kezdték, politikai sikerének titka ,,rész-
ben ratermettsége és szonoki tehetsége, részben rendkiviili sovinizmusa”.” A ma-
gyarositasi vagy olyan mértéket 6ltott, hogy Kossuth és elvbaratai nem riadtak
vissza az er@szak hasznalatatol sem, elkezdték a romanokat ,,olah ajka magyarnak”
vagy ,,magyar-romannak” nevezni, ¢s teljesen elfelejtették Széchenyi bdlcs sza-
vait, hogy ,,aki magyarul beszél, akarmilyen ékes széval is, még messze all attol,
hogy magyarra valjon. Nagy hibat kdvetnek el azok, kik mindent magyar kalap ala
helyeznek, gyanakvoan tekintve barkire, aki nem atillat hord”.”

Ha a roman nyelvii torténelemtankdnyvek Széchenyit és Kossuthot azonos
szinten kezelik, mindkettdjik nagy allamférfi és példamutatd hazafi, a torténelmi
irasok hangsulyozzak a két személyiség kozotti 1ényeges kiilonbséget: Széchenyi
a megfontolt, bolcs, ,,europai”, Kossuth a radikalis, meggondolatlan, ,,soviniszta
magyar”. Mig Széchenyi tetteivel nyligdzte le a nemzetet, addig Kossuth inkabb
a szavak embere volt, legfobb erénye a szonoki tehetség, ami a populizmussal
egylitt politikai sikerének kulcsat jelentette.

A 48-as forradalom roman emlékiroi és torténészei Kossuthot tekintik fészerep-
16nek.” Mind Papiu Ilarian,” mind Barit aktiv résztvevdi voltak a forradalomnak,
és a véres roman—magyar konfliktus mélyen befolyasolta irasaikat, szamukra a ma-
gyar forradalom nem volt mas, mint ,,rebellio”, a Habsburg-ellenesség leghevesebb
megnyilvanuldsa, a nagy eszmék (szabadsag, egyenlGség, testvériség) eltorzitasa
és vérbe fojtasa, Kossuth és tarsai nem voltak jobbak, mint Robespierre és a tobbi
jakobinus,™ és a ,,magyar szabadsag” félelmetes lett a roméanok szdmara.

Ebbdl a vazlatos és szelektiv attekintésbdl is tisztan észlelhetd a korabeli nacio-
nalizmust6l fitdtt és politikailag elkotelezett vilagnézet alkalmazasa a mult értéke-
lésében. A magyarok torténete roman szemmel nézve olyan jellemvonasokat hoz

67 Uo. XXXVIL

8 Uo. XXVIII-XXIX.

9 Papiu Ilarian, 1852. I1. 46-47.

70 Picitian, Teodor V.: Cartea de aur sau luptele politico-nationale ale romanilor de sub coroana
ungard. Sibiu, 1901. 1. 186.

71 Lupas, 1910. 23.

72 Sandor, Atanasie, 1988. 80-90. Emlékeit Kossuth életrajzéval kezdi, azt szuggeralva ezzel,

hogy az egész forradalmi mozgalom téle indult.

Papiu Ilarian magyarsagképérol lasd Kopeczi, 1995. 101-130.

74 Baritiu, 1891. II. 54. 263.
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felszinre, amelyek latszolag taléltek az idd mulasat, és hien leirjak a 19. szazadi
magyart is.

Magyarok a politikaban

A nemzetiségi kérdés komoly probatételt jelentett a homogén nemzetallam kiépi-
tésére torekedd kiegyezés kori magyar kormanyok szamara. Az 1868-as nemze-
tiségi torvény leszogezte a magyar politikai nemzet egységes és oszthatatlan jel-
legét, kimondta az Osszes allampolgar jogi egyenldségét, és kijelolte a magyart
mint az orszag hivatalos nyelvét, ugyanakkor garantalta a nemzetiségek szamara
anyanyelvilk hasznalatat az elemi iskolakban, az egyhazi életben és az alsé szin-
tl kozigazgatasban. Habar a nemzetiségek nem kaptak kollektiv jogokat, a torté-
nészek altalaban elismerik, hogy a térvény korahoz képest liberalis jellegli volt.
Az elkovetkezd évtizedekben azonban a liberalizmus atalakult, a torvényt gyakran
megszegték, a szabadelvii gondolkodast hatalmaba keritette a nemzeti eszme, és
a 19. szazad végére a legtobb magyar politikus mar nem kérdéjelezte meg a nem-
zetiségek (legalabb nyelvi) asszimilacidjanak sziikségességét.”

A politikai tehetség gyakran emlegetett klisé a magyarokkal kapcsolatosan, vi-
szont az erdélyi roméanok véleménye a kérdésben megosztott. Nem vitatott, hogy
a kozépkortol a 19. szazadig a magyar nemes csak bizonyos foglalkozasokat tartott
magahoz méltonak: ,,a nydjas magyar még ma is undorral fordul a tanari palya
felé. Kedvenc tudomanya a jog, ami a legtobb kaput nyitja a karrier és jolét felé,
hiszen a hivatalok egyfolytdban szaporodnak, mint a tenger homokja”,”® irja Vale-
riu Braniste. A politikai élet vonzereje miatt a redltudomanyok €s bizonyos szak-
mak hattérbe szorulnak, és ez a hajlam Slavici szerint a nemzeti jellembdl fakad:
,,A magyar viharos természete, arroganciaja és az eurdpai szellemmel szembeni el-
lenszenve miatt a nemzet minden ereje politikai téren 6sszpontosult; a tudomanyok
terén a magyar jaratlan; szamara a jarasbir6 tiszteletreméltobb, mint az egyetemi
professzor. Ujsagirokat, képviseloket, minisztereket és foispanokat talalunk a ma-
gyaroknal, de professzorokat mashonnan kell kérniiik.””

A politika iranti kiilonos érdeklédés arnyoldala tehat a tudomanyok elhanya-
golasa, de a magyarok ugy tudnak harcolni a sikerekért a kozélet terén, mint senki
mas: ,,Lathatjuk, hogy kiizdenek a magyarok pozicidjuk megdrzéséért és annak
megerdsitéséért, és gyakran csodalkozva allunk a hatarozottsag elétt, amellyel cél-
jaikat kovetik, és az er6 eldtt, amit a politikai harcokban kifejtenek. Olyan nép,
amely tudja, hogyan érvényesitse magat, akit senki sem hagyhat figyelmen kiviil,

5 Sarandi Tamas: Nemzetiségpolitikai gyakorlat Eszak-Erdélyben 1940—1944 kozétt. A romdn
kisebbség helyzete. Doktori disszertacio (ELTE Budapest), 2022. 21-25.

76 Braniste, 2002. 85.

77" Slavici, Toan: Individualitatea maghiara. Convorbiri literare, 1871. december 1. 299-308.
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¢és amely nem hatral meg, ha arrdl van szo, hogy boldoguljon vagy elfojtsa masok
lendiiletét, ha sértve érzi magat. Mindig szorosan 0sszetartanak, folyamatosan meg-
feszitve minden erejiiket, gyakran még tilzasokba is esnek hazafias torekvéseik-
ben. A magyarok valoban a legdsszetartobb hatalom a Monarchiaban, és b6ségesen
bebizonyitottak, hogy képesek meghatarozni egész politikai életiink menetét.””

Létezik viszont egy olyan politikai teriilet, amelyen a romanok szerint a ma-
gyarok cstfosan elbuktak, és ez a nemzetiségi kérdés. Mint minden 6ntudatos és
hatalommal biré nemzetnek, a magyaroknak is a nemzetallam volt az idealjuk,
csakhogy Magyarorszag tobb nemzet hazaja volt, és a magyar politikusok, akarmi-
lyen ratermettek voltak is, nem riadtak vissza attol, hogy egy délibab kergetésével
veszélyeztessék a kozos haza jovojét. Tobb roman publicista éppen emiatt kérdd-
jelezi meg a sokat emlegetett politikai tehetséget, de ez nem az egyediili ok, példaul
Nicolae Cristea ramutatott arra, hogy a magyar nem képes tanulni sajat hibaibol,
hiszen a nemesség gdgje okozta mind a mohacsi vészt, mind a Vilagosnal betelje-
sed6 vereséget, ugyanez a gbg akadalyozza most meg abban, hogy megelégedjen
a kiegyezéssel kapott tag jogkorrel, és hogy halat mutasson a csaszar-kiraly felé.”
A nemzetiségi politika mellett a Habsburg-cllenesség egy masik bizonyiték a meg-
feleld politikai belatas hianyara.

A nemzetiségi kérdés kezelése liriigy arra is, hogy a romanok kétségbe vonjak
a magyar liberalizmus valddisagat. De jo ok erre maga a politikai rendszer is, mert
korlatozott valasztojogon alapszik, a kormany maga ala rendeli a parlamentet, és
befolyasolja a valasztast. Rengeteg tjsagcikk foglalkozik a rendszer kritikajaval,
koriilirva, hogy Magyarorszag miért nem igazi alkotmanyos jogallam. Mas ,,alkot-
manyos allamban” parlamenten az ember ,,olyan gytlést ért, amely komoly, 6sziilé
férfiakbol all, akik az orszag joléte iranti aggodalomtdl terhelve tanacskoznak és
mérlegelnek, hogy jo tdrvényeket hozzanak az allam kozossége szamara, kielégit-
sék a polgarok minden sziikségletét, és biztositsak az orszagnak a bels6 és kiilsd
méltdsagot és erét”.* Azon tal, hogy cinikus mosolyt valt ki a hajdani és a mai
olvasobol, a cikkir6 célja az volt, hogy hangstlyozza, milyen oriasi a szakadék az
idedlis parlamentarizmus és a magyar orszaggytlés kozott, hiszen az utdbbiban
a képvisel6k nem képesek civilizaltan vitazni, a nemzetiségek nincsenek megfe-
leléen reprezentalva, és a sok hazon beliili botrany nem jo reklam az orszagnak
a kiilfoldiek korében.™

Ennek ellenére nem vehetd minden magyar politikus egy kalap ala. A valaszta-
si korrupcio, a torvényhozas alarendelése a kormanynak, a parlamenti obstrukcio
olyan szokasok, amelyeket a ,,Tisza-korszak™ tett honossa. A szazadvégi cikkirok
kiilonbséget tesznek régi és uj politikusok kozott. Deak Ferenc és Eotvos Jozsef

78 Sz.n.: [Vezéreikk.] Tribuna, 1885. junius 23. 1.

° Cristea, 1895. 7-9.

80 Sz. n.: [Vezéreikk.] Tribuna, 1889. november 15. 1.
81 Uo.
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generacioja az igazi liberalizmust képviseli, Dedkot az erdélyi romanok is a ,,nem-
zet bolesének™ tartjak, ,,igazsagos és felvilagosult” embernek, ,,tisztességes politi-
kusnak”,** mert le tudott mondani nemesi el6jogair6l, a nemzeti kérdést méltanyo-
san kezelte, a dinasztiaval ki tudott egyezni gy, hogy az a magyaroknak kedvezd
legyen, de be is tartotta a csaszarnak tett igéreteit, kiegyezett a horvatokkal is,
ellenezte az er6szakos magyarositast, igazi ,,allamférfi” volt. E6tvos is ,,a magya-
rok legfelvilagosultabb vezéreinek egyike”,* liberalizmusanak valodi értékei az
1868-as nemzetiségi torvényben villannak meg.

Az ,,4j nemzedék” vezéregyénisége Tisza Kalman, és beletartozik Kossuth fia,
Andrassy fia, Banffy Dezs6, Apponyi Albert, Tisza Istvan stb., akik mind az el6-
dok epigonjai, ,,egy teljesen alacsonyabb rend{i fiatal nemzedék™,* amelynek 6
bline természetesen az erdszakos magyarositas, a nemzetiségi kérdés igazsagtalan
kezelése.

A ,, Tisza-dinasztia” gyakran visszatérd téma a f6 roman lapokban. Tisza Kal-
man, annak ellenére, hogy rossz szokasokat honositott meg a magyar politikai élet-
ben, ,,elsérangu allamférfi, dialektikus szonok és kivald debatteur™ volt, megvolt
tehat benne a sikeres politikus Osszes attribiituma, és vitathatatlanul hozzajarult
a modern Magyarorszag épitéséhez. De a romanok emlékezetében tigy marad meg,
mint a ,,nemzetiségek eltiproja”, mint az, aki egyszer felkialtott az orszaggytilés-
ben, hogy ,,a nemzetiségeket tonkre kell tenni”, és ,,kiemelkedett a nem magyar
nemzetiségek kiméletlen iild6zésében”.* Ereje teljében a Tribuna igy jellemezi:
,|...] bar csupan sziik 1atokori politikus volt, mégis volt benne valami, ami emlé-
keztet az egyik legnagyobb allamférfira, Bismarck hercegre: merész és erdszakos
volt kijelentéseiben, 6kollel csapott az asztalra, és a legsulyosabb kérdéseket fe-
nyegetésekkel oldotta meg”.¥’

Tisza Istvan f6leg az ellene elkdvetett 1912-es parlamenti merényletrél és a Ro-
man Nemzeti Parttal folytatott egyezkedési probalkozasokrdl hires a roman sajto-
ban. Esetében a romanok kiilonbséget tesznek személyes tulajdonsagai és politi-
kusi mivolta kdzott. Tisza Istvan ,,nydjas magyar és nemes, nyajasabb, mint annyi
kétes szarmazasi magyar soviniszta, és hazaszeretetében nemesebb, mint sok mas
rangon beliili, aki gondolkozasban nem tudott olyan magasra fejlédni, mint 8”.%
Tisza ,,fanatikus volt elveiben, miattuk akarmikor felaldozta volna magat”. Pont ez
az oka annak, hogy egy ilyen ,,becsiiletes ember”, mint Tisza grof, a politikdban

82 Sz. n.: Dedk si nationalitatile. Telegrafil romdn, 1911. szeptember 20. 419.

83 Sz. n.: Nationalititile. Telegrafill Romadn, 1902. februar 14. 71.

84 Sz. n.: Fara prieteni. Tribuna, 1909. augusztus 2. 1.

85 +Tisza Kalmén. Telegraful Romadn, 1902. marcius 12. 114,

86 Uo.; Sz. n.: Vii si morti. Tribuna, 1911. majus 6. 4.; Sz. n.: Despre Tisza Kalman. Tribuna
Poporului, 1902. marcius 12. 1.

87 Sz. n.: [Vezéreikk.] Tribuna, 1889. szeptember 24. 1.

88 Sz. n.: Maghiarii si Tisza. Telegraful Roman, 1914. november 6. 1.
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Hterméketlen, s6t veszélyes [...] rovidlato allamférfi, aki nem értette meg kell6kép-
pen az id6t, az embereket és azokat a helyzeteket, amelyek kdzott élnie és érvénye-
siilnie kellett”.*” Természetesen a Gazeta Transilvaniei itt a ,,sovinizmusra” utal,
ami mindenesetre a fiatal Tiszanal messze nem 0ltott oly faragatlan format, mint
apjanal, de mégis megakadalyozta abban, hogy példaul az altalanos valasztojog
bevezetését tamogassa, vélekedik a Telegraful Romdn.”

Habar az 1868-as nemzetiségi torvény politikai nemzetrél beszéElt, a roman
publicistak gy fogtidk fel a magyar nemzetallam fogalmat,”' mint fenyegetést
a roman nemzetiségre, és azzal vadoltak a magyar politikusokat, hogy azt a mas
nyelviiek asszimilaciojaval akarjak megvalositani. Egyébként a roman sajtd szem-
rehanyodan beszél arrol, hogy a magyar nyelvbdl hianyzik az a sz6, amely kiilonb-
séget tesz a magyar etnikum és a tobb nemzetiséget magaba 6leld orszag kozott,
hiszen minden magyar ,,ungar”, de nem minden ,,ungar” magyar.”” A Telegraful
roman elmagyarazza, hogy ,,Ungaria” az orszag, amelyben tobb mas-mas nyelvii
nemzetiség ¢él, a magyar pedig a nemzet, amely magyarul besz¢l, tehat ugy mond-
juk, hogy ,,ungar allam”, ,,ungar haza”, ,ungar kormany”, ,,ungar orszaggyilés”,
mert mindez az 0sszes allampolgar tulajdona. Tovabba tigy mondjuk, hogy magyar
sajtod, magyar szinhaz, magyar tudomanyos akadémia, magyar nyelv, mert mindez
csak a magyaroké, ,,vilagos, mint a nap, és furcsa, hogy a magyarok k6zott van, aki
nem hajland6 ezt megérteni!””

Osszefoglalas

Ebben a sztereotipizalt portréban olyan elemeket talalunk, amelyek mind a magyar
onarcképben, mind mas nemzetek magyarokrdl alkotott nemzetképében szerepel-
nek.” Az erdélyi roman értelmiség ismerte a magyar irodalmat, de sokan a ma-
gyarokra vonatkozé német irasokat is. A jellemzés hangneme erésen fiigg a toll-
forgatd személyiségétdl és politikai beallitottsagatol, a mérsékeltebb loan Slavici

89
90
91

Sz. n.: Contele Stefan Tisza. Gazeta Transilvaniei, 1912. junius 8. 1.

Sz. n.: Cu mana tare... Telegraful Romdn, 1912. méjus 12. 205.

Szarka Laszl6 szerint a politikai nemzet fogalmat kiilonb6z6 modon értelmezték a magyarok
és Magyarorszag nem magyar polgarai: mig a magyar politikai elit nagy része ugy latta azt,
mint a ,,magyar etnikai nemzet kiteljesedésének [...] terrénumat”, a nem magyar ellenzéki
politikusok kimondottan foderativ szerkezetiinek képzelték el. Szarka Laszlo: Nemzetiségi
egyenjogusag ¢s a politikai nemzet egysége (Az 1868. évi nemzetiségi torvény elézményei és
1étrejotte). In: Kovacs Kalman Arpad (szerk.): Nemzetiségek és torvényhozds Magyarorszd-
gon. Budapest: Orszaghaz Konyvkiado, 2019. 77.

Sz. n.: Caracterul maghiar. Tribuna, 1907. aprilis 20. 2-3.

Sz. n.: O teorie veche. Telegraful Romdn, 1911. augusztus 6. 351.

Eckhardt Sandor: A magyarsag kiilfoldi arcképe. In: Szekfii Gyula (szerk.): Mi a magyar?
Budapest: Magyar Szemle Tarsasag, 1939. 87-97.
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vagy George Barit és a szélséségesebb Octavian Goga vagy Papiu Ilarian kdzott
az a kiilonbség, hogy az elébbieknél helyet kapnak a pozitivumok is és a kritika is,
bar {6 elemei ugyanazok, kevésbé zord és indulatteljes modoruk. Ugyanakkor nem
hianyoznak a magyarparti romanok véleménynyilvanitasai sem, mint példaul Mol-
dovan Gergelyé (Grigore Moldovan), amelyek a magyarsagkép elényos oldalat he-
lyezték eldtérbe, viszont a roman nemzeti sajto az ilyeneket kegyetleniil ostorozta
és renegatnak kialtotta ki, mert a roman nemzeti mozgalom hivatalos allaspontja
a magyarellenesség volt.

A magyarok romansagképérdl szol6 tanulmanyok kimutattak, hogy a magyar
irasokban a roman nem foglalt el kulcsszerepet, az iranta vald érdeklédés mér-
sékelt, és altalaban a sajat kulturalis folényérdl meggy6zodott fél szempontjabol
van feltiintetve.” A magyar viszont nagyon fontos szerepet tolt be a kiegyezés
kori erdélyi roman irasokban, féleg a publicisztikaban, a politikai témakat elemz6
miivekben, de jelen van a torténelemben, az emlékiratokban, a szépirodalomban,
a személyes levelezésekben is. A nemzetképeket kétféle nacionalizmus iitkdzése
modellalta: a magyar nacionalizmus a kormanyzassal felruhazott tdbbségé, a ro-
man viszont egy magat elnyomottnak érzo kisebbségé, egy ellenzéki nacionaliz-
mus. A romanok szdmara a magyar nem csak egy olyan idegen, akinek, bar mellet-
tiik él, mas a nyelve, a vallasa és talan az életszemlélete is. A magyar olyan idegen,
akinek a politikai magatartasatol az erdélyi romanok joléte és jovoje fligg, de aki
az id6k soran nem mutatott tul sok joéindulatot a roman irant. A 19. szazad masodik
felére mar megérett a roman nemzeti tudatot tiikr6z6 diszkurzus, €s az azt megala-
pozo6 nemzeti mitologia Gigy tiintette fel a magyart, mint hagyomanyos ellenséget.

Az irott forrasok az értelmiség gondolatvilagaba engednek betekintést, a ma-
gyar nemesro6l alkotott képet vetitik ki az egész magyarsagra, €s gyakran nem hang-
sulyozzak a nemes és koznép kozotti kiilonbséget, maskor a nép tigy van feltiin-
tetve, mint amely alapvetden jo és tolerans, és ha nala is megmutatkozik a hiusag,
az Onteltség, a ,,nemzeti egoizmus”, az csak az elit bline, amely ilyen értelemben
befolyasolta 6t.

Annak ellenére, hogy az irasok tobbsége politikai szandékot mutat, és a ,,ma-
gyar jellem” Gigy van feltiintetve, mint egy Gjabb indok az erdélyi romanok el-
utasitd és kompromisszumkeriil magatartasara, nem hianyoznak a magyarsag-
képbdl a pozitiv elemek sem, még ha azok ritkabban is keriilnek elétérbe. Akar
altalanos vagy kontextualis, akar szocialis poziciotol vagy kozéleti szerepléstol
fliggd, a sztereotipia mindig torzképet sziil, mert 6nkényesen egyszeriisit ¢s al-
talanosit. Soha nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy a nemzet-
képek olyan torténelemformald tényezdék, amelyek elfogultsagon és elditéleten
épiilnek fel.

%5 Mitu, 2000.
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A miniszterelnok ITuliu Maniu és
a magyarok”

[uliu Maniu, the prime minister and the Hungarians

ABSTRACT: The pinnacle of a politician’s political career is usually seen as the
position of head of state or head of government. Iuliu Maniu was prime min-
ister of Romania three times between 1928 and 1933, yet both Hungarian and
Romanian historical memory regard him as the architect of the unification of
Transylvania with Romania, and his role as prime minister receives only sec-
ondary attention. The paper focuses on his years as prime minister and shows
what the relationship between him and the Hungarians was like at that time. It is
conventional knowledge about Maniu that he strongly separated his private life
and politics. I therefore see it appropriate to discuss separately Maniu’s private
and political relations with the Hungarians. His relationship with Hungarian
individuals and with Hungarians as a community must also be distinguished.
These two distinctions serve as the organizing principle of the paper. Finally,
the paper also discusses Maniu’s role in issues (e.g., the optants case) that took
place before a wider international forum.

Keyworbs: [uliu Maniu, Transilvanian Hungarians, nationality problem, imagol-
ogy, interwar period

Tuliu Maniut a badacsonyi szfinxként is emlegetik, utalva egyrészt arra, hogy
Szilagybadacsonyban volt a Maniu csalad otthona, ahonnan kiindulva és ahova
vissza-visszatérve Maniu szfinxként 6rizte a roman nemzeti érdekeket az Osztrak—
Magyar Monarchian beliil, majd az impériumvaltas utan Romaniaban is. Maniu
szfinx karakterének 1étében a magyar és a roman torténetiras és kozgondolkodas is
egyetért. Mig azonban magyar részrél sokan a haza elaruldjat lattak és latjak benne,
sokszor magyargytl61ének is bélyegezve 6t, addig a jelenlegi roman kézgondolko-
das személyi kultuszt épitett a Nagy Egyesiilés épitdémérnokének,' ahogy azt a szi-
lagysomlyoi Tuliu Maniu-szobron is olvashatjuk, ahol az épitémester a jelenlegi

A szerz§ torténész, a HUN-REN Kisebbségkutato Intézet munkatarsa.
E-mail: Marchut.Reka@tk.hu
A tanulmany az NKFIH 143767 sz. projekt keretében irodott.

#k

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 26-47.



A miniszterelnok luliuv Maniu és a magyarok 27

Romania hatarain beliil
az orszag kozepén iil,
mikdzben a somlyodi
Bathory-varat szemléli.
Személyének szakrali-
zalasa mutatkozik meg
abban, hogy tiszteleté-
re évente zarandoklatot
szerveznek a badacso-
nyi haztdl a maramaros-
szigeti bortonig, az élet-
tél a halalig. Lathatjuk,
az inga kileng mindkét : ST =
oldalra, de vajon hol az [uliu Maniu szobra Szilagysomlyon. A szerzd felvétele.
igazsag? Vajon van-e

torekvés arra, hogy sze-

mélyét a maga valdésagaban megismerjiik? Minden bizonnyal ez lehetne az Gt, ami
leginkabb mélto volna Maniu emlékéhez. Es bar a mult valosagat a maga teljessé-
gében nem, hanem csak toredékesen ismerhetjiik meg, mégis minden torekvésiink
erre kell iranyuljon.

Ebbdl is lathatéan a mai kézgondolkodas elsésorban Iuliu Maniura mint Er-
dély Romaniaval valo egyesiilésének aktiv szerepléjére gondol, és nem mint arra
a politikusra, aki harom izben is Romania miniszterelndke volt. Jelen tanulmany
Maniura mint miniszterelnokre fokuszal. Azt vizsgalom, hogy az 1928-1932 ko-
z6tti id8szakban® milyen volt a magyarokkal vald viszonya, és az életének korab-
bi allomasai soran kialakult magyarsagképe hogyan befolyasolta miniszterelnoki
tevékenységét.

A tanulmany és a megfogalmazott kutatasi kérdés abba a nagyobb kérdésbe
illeszkedik, hogy vajon az egyén nemzetképe hogyan alakitja politikai tevékeny-
ségét, egyaltalan mennyire meghatarozo a nemzetkép a kiilonb6z6 politikai donté-
seknél, és természetesen a kérdésnek a masik aga az is, hogy a nemzetkép mennyi-
ben alakul at, valtozik az aktiv politizalas ideje alatt. Ezért fontos megvizsgalnunk
Tuliu Maniu miniszterelnoki tevékenységét magyar viszonylatban.

Az imagologia kutatidsdnak komoly torténeti elézményei vannak.> A magyar—
roman képek kapcsan meg kell emliteniink Kopeczi Béla 1995-ben megjelent

1 Veress Emdd: uliu Maniu, a badacsonyi szfinx. In: ué (szerk.): Erdélyi jogdszok. Jogdszport-

rék I1. Kolozsvar: Forum luris Konyvkiado, 2022. 30-47.

Tuliu Maniu Romania miniszterelnoke volt 1928. november 10. — 1930. junius 7., 1930. junius
13. — oktober 10. és 1932. oktober 20. — 1933. januar 13. kozott.

A magyar torténetirasban Eckhardt Sandor 1939-ben megjelent fontos tanulmanya tttoronek
mondhaté (Eckhardt Sandor: 4 magyarsag kiilfoldi arcképe. In: Szekfii Gyula [szerk.]: Mi a
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monografiajat,’ melyben a nemzetképkutatasok addigi elméleti eredményeit 6ssze-
gezte és a roman irodalom 19. szdzadi magyarsagképét vizsgalta. A szerz6 ebben
felvazolta masok mellett loan Slavici erdélyi roman ir6 magyarsaggal kapcsolatos
nézeteit, majd ismertette a szintén erdélyi sziiletésii koltd, Octavian Goga viszonyat
a 20. szazad eleji magyar kultirdhoz, valamint 1913-as vitajat Ady Endrével és
a budapesti polgari radikalis korokkel. Az imagologianak roman—magyar viszony-
latban a kolozsvari Sorin Mitu és Melinda Mitu a jeles képvisel6i, akik 2014-ben
jelentették meg monografidjukat a magyarok romansagképének alakulasarol, mely
mind ez ideig a legrészletesebben ¢és a legszélesebb kronoldgiai spektrumban tar-
gyalja a témat.> A fentinek mintegy ,,forditottjat”, a dualizmus kori roman kultira
magyarsagképét taglalja 2012-ben publikalt kétkdtetes roman nyelvii munkéjaban
a szintén kolozsvari Nicoleta Hegediis.® Izgalmas kérdés az is, hogy milyen képet
alkotott a magyarokrol néhany jelentés 20. szazadi roman politikus és diploma-
ta. E téren mar sziilettek résztanulmanyok Nicolae Titulescurol,” Raoul Bossyrdl,*
Alexandru Vaida-Voevodrol és Petru Grozaroél,” valamint Tuliu Maniur6l.'

magyar? Budapest: Magyar Szemle Tarsasag 1939. 87-139.), de jo ideig nem volt folytatasa.
Az attorést a Magyar Tudomanyos Akadémia altal 1997-ben szervezett, a Magyarsagkép és
torténeti valtozasai cimi konferencia hozta meg. Ezen neves magyar torténészek, irodalma-
rok, etnografusok, pszicholdégusok vizsgaltak a magyarsagrol alkotott kiilfoldi kép alakulasat
a torténelem folyaman (Pataki Ferenc — Ritook Zsigmond [szerk.]: Magyarsdagkép és torténeti
valtozasai. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia 1999.), A magyarsagkép torténeti val-
tozasait elemezték a Limes cimii tudomanyos szemle 2008-ban megjelent tematikus szamai.
Egry Gabor és Novak Csaba Zoltan vizsgaltak a roman kiilpolitikai gondolkodas magyarsag-
képét (Egry Gabor: Sérelmek, félelmek, kisallami szuverenitas-dogma. A roman kiilpolitikai
gondolkodas magyarsagképe 1918-1945. Limes, 2008/2. 87-98.; Novak Csaba Zoltan: A ro-
man kiilpolitikai gondolkodas 1956 utan a hetvenes évek kozepéig. Limes, 2008/2. 99-114.).
Kopeczi Béla: Nemzetképkutatas és a XIX. szazadi roman irodalom magyarsagképe. Buda-
pest: Akadémiai Kiado, 1995.

Mitu, Melinda—Mitu, Sorin: Ungurii despre romdni. Nasterea unei imagini etnice. lasi: Poli-
rom 2014.

Hegediis, Nicoleta: Imaginea maghiarilor in cultura romdneasca din Transilvania (1867—
1918). Cluj Napoca: Argonaut — Mega, 2012.

Lasd Egry Gabor 3. sz. labjegyzetben hivatkozott tanulmanyat.

8 Marchut Réka: Raoul Bossy napldjénak magyar vonatkozasai (1941-1943). Multunk, 2017/1.
48-72.

L. Balogh Béni: Biografii paralele: Atitudinea lui Petru Groza si a lui Alexandru Vaida-Voe-
vod fata de maghiari — copildria si adolescenta. Erdélyi Kronika, https://erdelyikronika.
net/2022/03/18/atitudinea-lui-petru-groza-si-a-lui-alexandru-vaida-voevod-fata-de-maghiari/
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Ezen torténetirdi elézményekhez kapcsolodik jelen irasunk, hogy Iuliu Ma-
niu magyarsagképérol és a magyarokhoz vald viszonyardl még pontosabb képpel
rendelkezziink.

Ha azt mondjuk, hogy Maniu és a magyarok viszonyat vizsgaljuk, ez igy tal
altalanos, ezért kiillonbozo ,,sikokra™ osztottuk ezt a vizsgalatot, amit Maniu sze-
mélyisége is indokol. Egyéniségének alapvonasa szerint meg kell nézniink, ho-
gyan viszonyult maganemberként és hogyan politikusként a magyarokhoz. O ezt
a benne 1év0 két identitaselemet nagyon élesen és tudatosan elkiilonitette. Erre utal
az ujsagirokkal vald kapcsolata is, mindig eldre tisztazta veliik, hogy maganember-
ként vagy politikusként akarnak-e vele interjut késziteni. Ez utobbi nagyon nehéz
ujsagiroi feladat volt, éppen ezért nem is késziilt vele sok politikai interji. Olyan
ujsagiroknak sem nyilatkozott, akiket mar személyesen jol ismert, mint a Somlydi
Eller Gizellat: ,,Maniu Gyula szemben iil velem és amikor megtudja, hogy latoga-
tasunk célja politikai interju, kedvesen tiltakozik. — Nem, nem, ne beszéljiink poli-
tikarél. En most nem vagyok politikus, én most itt csak egy vakaciozé boldog didk
vagyok. — Es szeretettel csokolja meg édesanyja kezét, aki lobogo biiszke szemmel
nézi az 6 nagy fiat. Maniu Gyula finoman kitér az 0jsagird dsszes kérdései eldl.
Valoban egy boldog tinnepi vakaciot élvezd didk most. Tizedik napja, hogy itt van
a csaladi tusculanumban, nem csoda, ha nem akar politizalni, és ha nem szivesen
gondol a tavozasra. — Szeretem az jsagirokat, nagyon jo pajtasaim voltak Pesten,
amikor didkoskodtam s késébb is, amikor ugyanott tigyvéd és képviseld voltam.
Szeretem 6ket, de interjit nem szoktam adni, ez olyan dnreklamozas, aminek nem
vagyok hive. Csak akkor nyilatkozom az Gjsagokban, ha valamit 6sszebogozni
vagy kioldani akarok — mondja kedves tréfaval és nevetve — vagy amikor erre nagy
sziikség van.”"' Maniu nagyon kovetkezetes volt, ezt mas 0jsagirok tapasztalatai is
alatamasztjak: ,,Azzal mar eldre tisztaban vagyok, hogy nehéz lesz Maniu Gyulatol
interjut kapni. Maniu kézismert sz6fukarsagarol, »szfinx-i« visszavonultsagarol és
zarkozottsagardl és a legnehezebb Ujsagiroi feladatnak szamit téle nyilatkozatot
kapni. Ezért 6vatossagbol inkabb Maniu Gyula kdrnyezetéhez fordulok...” — fo-
galmazott Benczel Béla."? Magyar Gjsagiroval mindig magyarul beszélt, allitolag
szildgysagi magyar akcentussal."

Magyarsagképe vizsgalatanak egy masik ,,sikja” kell legyen az a koriilmény,
hogy ki volt a kapcsolodasi partner: az egyes emberhez és konkrét helyzethez vagy
a magyarsaghoz mint politikai kzosséghez viszonyult. Ezek a ,,sikok” képezik
vizsgalatunk rendezdelvét. Természetesen, mint latni fogjuk, ezek nem mindig
kiilontilnek el vegytisztan egymastol, de mégis, amikor megallapitasokat tesziink,
ezeket a szempontokat figyelembe kell venniink.

1 Somlyéi Eller Gizella: Latogatas Maniu Gyulanal a badacsonyi csaladi kastélyban. Brasséi
Lapok, 1927. majus 7., 4.

12 Benczel Béla: Reggeltdl estig Maniu Gyula nyomaban. Ellenzék, 1935. szeptember 11., 2.

13 Berey Géza: Maniu Gyula: Kidbrandultam. Délmagyarorszig, 1933. szeptember 1., 4.
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Iuliu Maniu és az Orszagos Magyar Part

Az 1926-0s parlamenti vélasztasok'* alkalméaval Maniu felvetette az OMP-nek egy
erdélyi blokk létrehozasat a regati fanariotakkal szemben, meglebegtetve a tavoli
jovore Erdély autondmidjanak a kérdését is. Ezt a blokkot a magyarok, romanok,
németek és zsidok alkottak volna Maniu elképzelése szerint."” Az erdélyi magyar
politikai elit vezetdi, élikkon Bethlen Gyorggyel, azonban a valasztasokra késziil-
ve éppen a néhany honappal azel6tt csorbat kapott 1923-as, az Alexandru Ave-
rescu-féle Népparttal kotott csucsai paktum helyrehozatalan tevékenykedtek.' gy
Maniu felvetését az OMP elvetette.

Az 1927-es valasztasokon a két vilaghaboru kozotti idészakban egyediilallo
modon megvaldsult a romaniai magyarok és a németek kozotti kisebbségi blokk.!”
Az erdélyi magyar politikai elit kiilon agat képezték az Gn. disszidensek (a régi
kalotaszegi Magyar Néppart vezet6i: Kecskeméthy Istvan, Kdés Karoly, Tabéry
Géza, Tarndczy Lajos, Deutschek Géza), akik ,,elmentek elészobazni Maniuhoz”.'®
Maniu azonban elutasito volt veliik szemben, nyilvan nem akart az OMP vezetdsé-
gével szembemenni. Gyarfas Elemér szenator a valasztasok utan memorandumban
elmélkedett arrol, hogy vajon jo lett volna-e a Maniuval kotott paktum: ,,Pusztan
érzelmeinkre hallgatva, bizonyara igen soknak koziiliink nagyon konnyt lett volna
Maniuval egylitt haladni. Kérdés, hogy Maniunak hasznaltunk volna-e ezzel s nem
zuditottuk volna[-¢] ra az »ellenséggel vald cimboralas« vadjainak 6zonét, melyek-
kel nyiltan szembenallni talin ma még 6 sem tartja elég erdsnek magat?”'’ Gyarfas

14 A vélasztasi adatokhoz ldsd: Bardi Néandor: Valasztdsok a két vilaghabor kozti romaniai
magyar kisebbségpolitikaban. Magyar Kisebbség, 2000/4. https://www.jakabfly.ro/magyarki-
sebbseg/index.php?action=cimek&cikk=m000405.html (Utolso letoltés: 2024. julius 30.)

I3 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (tovabbiakban: MNL OL) K64 Kiiliigyminisz-

térium politikai rezervalt iratok (tovabbiakban: K 64) 19. cs. 27/a. t. 219. res. pol. bar¢ Villani

Frigyes bukaresti kovet jelentése a Kiilligyminisztériumnak, 1926. aprilis 19.

1923-ban az OMP és Alexandru Averescu Néppartja valasztasi paktumot kotott, ez volt az

un. csucsai paktum. Az 1926-os helyhatosagi valasztasokon azonban az OMP a liberalisok-

kal targyalt, s bar paktum nem jott létre, de kitudodott az egyezkedés. Ez az OMP-n beliil is
fesziiltséghez vezetett, az addigi elndk, Ugron Istvan lemondott, és helyére Bethlen Gyorgy
kertilt. Errol részletesen lasd: Gyorgy Béla: A4 romdniai Orszagos Magyar Part torténete

(1922—1938). Csikszereda: Pro Print, 2017., valamint Marchut Réka: Hans Otto Roth feljegy-

z¢ése a romaniai németek és magyarok kapcsolatarol (1926). Lymbus — Magyarsagtudomanyi

Forraskozlemények, 2017. 451-467.

Marchut Réka: A romaniai magyarok és németek egyiittmikodési torekvései a valasztasokon

az 1920-as években. Kisebbségkutatas, 2018/4. 137-168.

18 Gyarfas Elemér valasztasokrol sz616 memoranduma. Lasd: MNL OL K 64 24. cs. 350. res.
pol. Villani Frigyes kovet jelentése Walko Lajos kiiliigyminiszternek, Bukarest, 1927. jalius
26. — Kozli: Marchut Réka: Kisebbségi kérdések a magyar—roman diplomaciai kapcsolatok-
ban (1920-1931). Pécs — Budapest: Kronosz Kiadé — Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont,
2022. 488.

19 Uo. 485.
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ebben a két mondatban a témank szempontjabdl is fontos megallapitasokat tesz.
Azzal, hogy leirja, érzelmileg konnyi lett volna a Maniuval valé kooperalas, azt
mondja, hogy az erdélyi magyarok kdrében megvolt a szimpatia Maniu irant, és jo,
bizalmi kapcsolatra utalt Maniu és az erdélyi magyarok kozott. A masik mondata
viszont nagyon tomoren kifejezi azt a belpolitikai helyzetet, amelyben Maniunak
a liberalisokkal szemben kellett pozicionalnia magat, azokkal a liberalisokkal,
akik 1922 ¢és 1926 kozott meghoztak azokat az alapvetd torvényeket, jogszaba-
lyokat, melyek a romaniai magyar kdzosséget diszkriminativan érintették. Maniu
keresztény, konzervativ vilagnézete, ami azért korantsem jellemezte egységesen
partjanak beallitodasat, nehezen fért dssze a liberalis vilagképpel. Mind Maniu,
mind Bratianu nacionalistak és demokratdk voltak, de kettejiik szembenallasat
a népi-urbanus ellentét hatarozta meg. Maniu mozgasterét tehat ez a politikai hely-
zet igen erdsen korlatozta: a magyaroknak tett barmiféle engedmény a liberalisok
szemében nemzetarulas lett volna. A Maniuval valé valasztasi paktum lehetdségét
maga Bethlen Istvan sem zarta ki, de csakis arra az esetre, ha a németekkel vald
kooperalas nem jonne Ossze, €s ,,csakis valasztasra vonatkoz6 taktikai megallapo-
das”-ban gondolkodott.*

Az 1928-as parlamenti valasztasok alkalmaval, amikor a Maniu vezette Pa-
rasztpart gyézelmet aratott és kormanyra jutott, mar nem jott 1étre a magyar—né-
met kisebbségi blokk, és Maniu ezt sajat gyézelmének konyvelte el,” a németeket
sikertilt maga mellé allitania. Ugyanakkor az OMP-re leadott 172 699 szavazat™
mellett a magyarok 40 000 szavazatot Maniu partjara adtak le.”® A magyarok szim-
patiajarol tanuskodik az az 1927-es levél is, melyet egy dicsdszentmartoni asszony
irt Maniu édeanyjanak, Clara Maniunak ,Edes Klari néni” megszolitassal, és a le-
vélben ekképpen fogalmazott: ,,Mind varom, ¢és sokan, de sokan varjak, hogy joj-
jon mar egyszer hatalomra Gyuluka.” Oste-reggel els6 kérésem, Uram tégy csudat,
add mar nekiink meg, hogy j6jjon hatalomra Maniu Gyula. Hatha mar a josagos
Isten annyi szazezer embernek a kérése az Isten tronusa elé jut, és meghallgattatast

[

0" Bethlen Istvan miniszterelndk 67. szdmjeltavirata a bukaresti roman kdvetségnek, Budapest,

1927. jinius 15. MNL OL K64 24. cs. 259. res.pol. — Kozli: Marchut, 2022. 475.

Jancso Benedek: Az erdélyi németek: szaszok és svabok. [...] politikai helyzete 1929. aprilis.

MNL OL K63 Politikai Osztaly iratai 236. cs. 251-262. — Kozli: Marchut, 2022. 533.

2 Gyoérgy, 2017. 171.

23 Albrecht Ferenc: Maniu korményon. Magyar Kiilpolitika, 1929/2. 1-2.

24 A Gyula/Gyuluka megszélitas altalanos volt az erdélyi magyarok korében, de forrasok alap-
jan tudjuk, hogy a csaladban is hasznaltik a Gyuluka megnevezést. Edesapjanak és Cornelia
(Cecilia ndvér) testvérének a levelei is ezt tanusitjak. loan Maniu levelezését lasd: Directia
Judeteana Arhivele Nationale Cluj (tovabbiakban: DJANC) Fond Biblioteca Centrala Blaj,
XII. Corespondenta, acte personale. [Levelezés, személyes iratok] Pachet nr. 280. loan Micu
Moldovan — Scrisori de la Ioan Maniu [Levelek Ioan Maniutol], 1856-1894. Cecilia névér
Maniuhoz cimzett végrendeleteit pedig kozli: Pop, Marin: luliu Maniu. Sfinxul de la Baddcin.
Cluj Napoca: Editura Scoala Ardeleana, 2023. 61-82.

2
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nyeriink.”* Azutdn az 1930-as parlamenti vélasztiasokon is sok szavazatot kapott
Maniu pértja magyar és svab emberektdl.”® Az 1931-es valasztasok soran pedig
a budapesti kormany tigy instrualta az OMP vezetdségét, hogy a helyi vezetdségek
paktumot kdthetnek Maniu partjaval, de a kozponti vezetdség ezt ne tegye; mutas-
sanak be nyilvanos programot, amiben kovetelik Erdély autondémiajat, kiilonben
Budapest nem fogja fizetni a koltségeiket.”

Maniu kormanyra keriilése

1928-ban a régenstanacs luliu Maniut nevezte ki kormanyfévé, aki azonnal fel-
fliggesztette az 1922 ota érvényben 1évd ostromallapotot és cenzuarat, €s altalanos
valasztasokat irt ki, célul tlizve ki azok tisztasagat.”® Mindkett6 a roméaniai magya-
rok érdekét is szolgalta.

Mind az erdélyi magyar, mind a magyarorszagi sajto rokonszenvvel irt Tuliu Ma-
niu kormanyra kertilésérdl. Maniu a ,,béke, munka és rend jegyében” 1épett kormany-
ra, olvashatjuk a Szamos hasabjain, és ugyanott a Magyar Néppart idvozlo levelét
is. Az 0j kormanyfé Bukarestben a Calea Victoriei sugaruton 1évo partszékhaz elott
Osszegyllt tomegnek tobbek kozott azt mondta: ,,A kisebbségi kérdésben kdovetke-
zetesen valljuk régi programunkat és amit hirdettiink ellenzéki sorban, hangoztatjuk
most is: sziklaszilardan kitartunk a gyulafehérvari pontok mellett és mindent elkdve-
tiink azoknak maradéktalan teljesitése érdekében.” A Maros beszamolt arrdl, hogy
milyen lelkesedéssel fogadtak Bukarestben az 0j kormany hirét, és Marosvasarhe-
lyen, valamint Kolozsvéron is szimpatiatiintetéseket tartottak.*® Az 0j korméanyt az
egész orszag tinnepelte, irta a Brasséi Lapok.>' A Nemzeti Ujsag iidvozolte, hogy
a Maniu-kabinetben hét erdélyi szarmazast miniszter is helyet foglalt, és ez az er-

délyi magyarokat nagy reményekkel toltotte el.”> Reményt keltd volt az is, hogy
25 zv. Kozma Janosné levele Clara Maniunak, Dics6szentmarton, 1927. december 22. DJANC
Fond Iuliu Maniu, Pachet 8. Scrisori i documente personale ale Clarei Maniu [Clara Maniu
levelei és személyes iratai].

26 Apor Gébor jelentése a Kiiliigyminisztériumnak, Budapest, 1930. december 13. MNL OL K64
40. cs. 27. t. 887. res pol. — Ko6zli: Marchut, 2022. 518.

Karolyi Gyula kiiligyminiszter szigortan titkos valasza Magyary Antal bukaresti magyar ko-
vetnek, Budapest, 1931. majus 9. MNL OL K64 46. cs. 27. t. 427. res.pol. — Kozli: Marchut,
2022. 634.

28 Bardi Nandor: Otthon és haza. Csikszereda: Pro Print, 2013. 515.

29 Maniu Gyula a béke, a munka és a rend jegyében 1ép kormanyra. Szamos, 1928. november 11.
5-6.

Hatartalan lelkesedéssel vette tudomasul Bukarest népe Maniu kinevezését. Maros, 1928. no-
vember 10. 3.

Maniu miniszterelndk. Brassoi Lapok, 1928. november 11. 1.

Hét erdélyi szarmazasi miniszter van a Maniu-kabinetben. Nemzeti Ujsdg, 1928. november
1. 1-2.
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a kormanyprogram jogtiszteletet és gazdasagi szabadsagot hirdetett: ,,Maniu Gyula
kormanyanak tobbsége, hét miniszter és egy allamtitkar, erdélyi emberekbdl all, akik
Magyarorszagon nevelkedtek, a magyar nyugat-eurépai kultira légkorében szivtak
magukba azt a szellemet, amely merdben ellentétes a bizantinus balkanisaggal.”*
A Kis Ujsdg beszamolt arrol, hogy az angol The Times is arrol cikkezett, Maniu
kiilpolitikaja elsdsorban a magyar—roman viszony baratsagosabba tételére fog ira-
nyulni.** Nemcsak az orszagos, hanem a vidéki magyarorszagi lapok is foglalkoztak
Maniu kormanyra kertilésével. A Nyirvidek Ojsagiroja azért helyezte bizalmat Maniu-
ba, mert ,,egy mélyebben jard és felsébbrendi kultaranak a neveltje és hogy a ma-
gyarsaghoz egykor szorosabb kapcsolatok flizték™.*

Ez a lelkes és reményteli fogadtatas a frissen kinevezett miniszterelnokot meg-
lepte és meghatotta.’® A bukaresti magyar kdveten keresztiil azt lizente a magyar
kormanynak, hogy 6 a két nép ¢és a két orszag jo baratsaganak a hive, jol isme-
ri a kisebbségi panaszokat, és elismeri jogosultsagukat, de tiirelmet és lojalitast
kért az erdélyi magyarsagtol. ,,Dolgozzunk kitartéssal és tervszeriien. Ovakodjunk
minden visszaeséstol, ezért kérem Méltosagodat, hozzon tudomasomra minden
kérdést, még latszolag jelentéktelen tigyeket is, ha azt hiszi, hogy ezek a viszonyt
koztiink elmérgesithetnék. Méltosagodnak hozzam mindig szabad bejarata van” —
batoritotta Maniu Vest Fedor kovetet.”” A kdvet azt is feljegyezte, hogy a kormany-
fonek két személyi titkara van, és mindketten tudnak és szivesen is beszélnek ma-
gyarul. A gépirokisasszonya egy Clara nevi holgy volt, aki allitélag nagyon nem
szerette a magyarokat, és egy alkalommal szomorian mondta az 6t kérdez6 Gjsag-
irénak, hogy sajnos nem tudja Maniut Ggy befolyasolni, hogy az ne tegyen annyi
jot a magyaroknak.*® Maniu t6bbszor is kifejtette, hogy rendszerszinten nem tudja
megoldani a problémakat, mert a megel6z6 10 évben olyan kormanyzas volt, ami
az 6 elveivel ellentétesen alkotta a jogszabalyokat. A magyarok a gyulafehérvari
hatarozatokon nyugvd kisebbségi torvényt vartak az i miniszterelnoktol.

»Minket, magyar nemzetiséglicket megnyugtat az, hogy a miniszterelnok maga erdélyi
ember, aki egy nemzeti kisebbségekkel bird allam kormanyzati sziikségletét mégis csak
jobban megeérti, mint a liberalis kormany érthette. S bizonyos az is, hogy a magyar ki-

sebbség Maniu elébe akadalyokat nem fog gorditeni”
33 Maniu programja gazdasagi szabadsagot és jogtiszteletet hirdet. Nemzeti Ujsdg, 1928. novem-
ber 13. 5.
Elkobzott jogainak visszaadasat varja Maniutdl az erdélyi magyarsag. Kis Ujsdg, 1928. no-
vember 13. 3.
Maniutol varjak az erdélyi magyar kisebbségek javulasat. Nyirvidék, 1928. november 14. 1.
36 Vest Fedor levele Walko Lajos kiiliigyminiszternek. Bukarest, 1928. november 26. MNL
OL K63 235. cs. 2929/1928 37-40. — Kozli: Marchut, 2022. 530.
37 Uo. 531.
38 Javor Béla: Hogyan latja Maniu miniszterelndkét a gépirokisasszonya? Keleti Ujsdg, 1929.
december 23. 9.
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— olvashatjuk a Szildgysdg cimi hetilapban.*
A szilagysagi magyarok reményét és lelkesedését fejezte ki az alabbi idézet is:

,,Valamikor az egykori Man Gyuluka sok-sok jo magyar barat szeretetét élvezte, akik
tiszta, jo szivvel szerették, nem bantottak, s6t. Ma a hatalmas nagy Maniu Gyula, mi-
niszterelnok trnak jatékszeriien konnyti volna a Szilagysag magyarjainak szivét is meg-
hoditani. A Szilagysag pompasan allotta és allja a probat, reméljiik, Maniu Gyulanak

nemcsak tudasdban, de nemességében sem fogunk csalddni, ugy legyen!”*’

Nem csak a szilagysagiak, hanem a székelyek is reménykedve tekintettek Ma-
niu kormanyzasa elé. Mit var a székelység Maniutol? cimmel jelent meg vezércikk
a Székely Nép cimii lapban, melyben a cikk irdja a gyulafehérvari hatarozatok és
a parizsi kisebbségi egyezmény végrehajtasanak igényét fogalmazta meg."' Tobbek
kozott az 1925-6s kozigazgatasi torvény hianyossagaira hivta fel a figyelmet, mely
erésen centralizalt. Maniutol decentralizaciot vartak volna, de az 1929-es Gjabb
kozigazgatasi torvény dekoncentraciot valositott meg, ami azt jelentette, hogy bar
mikddhettek igen sziik korli dnkormanyzatok, de erds allami feliigyelet alatt.”
Az allam feloszlathatta a helyi tanacsokat, és helyiikre Un. interimar (dtmeneti)
bizottsagokat hozhatott 1étre, igy kertilt jelentés onkormanyzati vagyon roman al-
lami ellendrzés ala.” Kisebbségi szempontbol sérelmes volt, hogy sem az 1925-6s,
sem az 1929-es torvény nem foglalkozott a kdzségi tanacsok nyelvhasznalataval,
azt a helyi végrehajto hatalom szabalyozta, aminek az dsszetétele sok esetben a ki-
sebbségekre nézve nem volt kedvezd (nem volt elég roman nyelvet tudé magyar
kozigazgatasi szakember sem). Maniu arra hivatkozva nem foglalkozott a kdzigaz-
gatasi torvény szovegében a nyelvkérdéssel, hogy azt majd a kisebbségi torvény
fogja szabalyozni, de az nem sziiletett meg... Ezt a joghézagot kihasznalva a ko-
lozsvari tartomanyi igazgatésag Aurel Dobrescu vezetésével egy rendeletet adott
ki, mely szerint a kdzigazgatasi testiileteknek a tanacskozasai csak romanul tart-
hatoak, és a hivatalos jegyz&kdnyveket is csak romanul irhatjak meg.* Nyilvan
sokakban ez is csalodast kelthetett.

39 A Maniu-kormany. Szildgysdg, 1928. november 16. 2.

40 Maniu és a Szilagysag. Szilagysdg, 1928. november 30. 2.

41 Hivatkozza: Toth Szabolcs Barnabas: A kozigazgatasi torvények fogadtatasa Haromszéken
a helyi sajto titkrében 1925-1930. Korunk, 2023/5. 35.

Filep Tamas Gusztav: Mindennek van ,,azonban”-ja. Miivelédéstorténeti tanulmanyok. Ko-
lozsvar: Kriterion Kiadé, 2023. 96.; Abraham Barna: A dualista Magyarorszag roméan parla-
menti képviseldi a Roman Kiralysagban. In: Nemzetiségi parlamenti képviselet. Nemzetiségi
képviselet Magyarorszagon és az utodallamok parlamentjeiben (1869—-1918 / 1920—-1990).
Szerk. Bardi Nandor — Gyurcsik Ivan. Budapest: Orszaghaz Konyvkiado, 2022. 255-269.

4 Bardi, 2013. 253.

4 Jakabffy Elemér: Dobrescu rendeletéhez. Magyar Kisebbség, 1930/8. 273-275.
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Mondhatjuk azt, hogy az erdélyi magyarok kdorében sokan lelkesedéssel fo-
gadtak Tuliu Maniu hatalomra keriilését. Biztonsagot, reményt jelentett szamukra,
hogy egy olyan ember keriilt kormanyra, aki koziiliik valo, aki kozottiik szocializa-
l6dott, abbol a kulturkorbdl szarmazik. Ez nem egyoldalu szimpatia volt, mert 6 is
tobbszor kifejezte a szandékat a magyarsag jogos kisebbségi torekvései kielégité-
sére, és Oszintén mondta a magyar kovettel folytatott beszélgetése soran is, hogy
0 a két nép kapcsolatanak rendbehozatalan akar munkalkodni. Nem volt alsagos,
de a korlilmények hatasa alol 6 sem tudta kivonni magat. Erre hozunk példakat az
alabbiakban.

A ,forrd” 1929-es év

Vilagpolitikai szinten 1929 a nagy gazdasagi vilagvalsag kezdete, tehat talan ilyen
szempontbol is lehetne ,,forr6”-nak nevezni, de ez esetben ez a jelz6 a magyar—ro-
man kapcsolatok heves voltara utal. Ahhoz, hogy kontextusba tudjuk helyezni az
eseményeket, mindenképpen el kell mondanunk, hogy 1927-ben Magyarorszag
az Olaszorszaggal kotott szerzodéssel kitort a Trianon ota fojtogatd kiilpolitikai
elszigeteltségbdl, feloldottak az orszag nemzetkdzi katonai ellendrzését is, a ma-
gyar kiilpolitika nyiltan kezdte feszegetni a trianoni kereteket, és nyilt revizios
politikat kezdett folytatni. Ennek egyik megnyilvanulasa volt a Magyar Revizios
Liga ugyanebben az évben valo megalakitasa, s ezt taplalta Lord Rothermere 1927.
junius 21-én a Daily Mailben megjelend cikke is, melyben a trianoni béke revizi-
ojat kovetelte.

Ilyen magyar belpolitikai hangulatban kozelgett 1928. december 1., a Nagy
Egyesiilés 10. évfordulojanak napja. A november 10-én kinevezett Maniu-kor-
manynak nagyon kevés ideje lett volna arra, hogy az évforduld iinnepségeit mélto
moédon megrendezze, ezért gy dontott, hogy az iinneplést elhalasztjak 1929 ma-
jusara, és egybekotik a Roman Kirdlysag napjaval, igy 1929. majus 10-én Buka-
restben, majus 20-4n pedig Gyulafehérvéaron iinnepeltek.” Tobb szdzezres tomeg
vonult fel a demonstrativ innepségeken. Maniu édesanyja viszont éppen akkor
nagyon rosszul volt, ezért fia Gyulafehérvar utan hazasietett Szilagybadacsonyba,
miutdn azonban édesanyja jobban lett, visszatért Bukarestbe.*

Az akkor mar nyiltan revizios kiilpolitikat folytatd Bethlen Istvan korma-
nyanak a szemében vords posztd volt az linnepség. Minden bizonnyal erre felelt
Bethlen 1929. majus 26-an a Varosligetben, a Hosok Emlékkovének avatasan tar-
tott beszédében, melyben kifejezte nemtetszését a trianoni békemiivel szemben:
,Mert mi megvizsgaltuk sajat lelkiismeretiinket, és amig egy magyar ¢l e f61don,

45 Pop, 2023. 147.
46 Jobban van Maniu édesanyja. Maros, 1929. majus 23. 2.
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a meghozott itéletre csak egy valaszunk lehet, az, hogy azt igazsagosnak »Nem,
nem, soha« sem fogadhatjuk el.”*” Beszéde megiitkozést keltett a kisantant 4lla-
maiban. Bethlen beszéde utan Csehszlovakia és Jugoszlavia megelégedett Walko
Lajos kiiliigyminiszter szobeli nyilatkozataval, Romania azonban jegyzéket irt, és
irasban kért valaszt. Mind a roman sajtd, mind a parlament hevesen reagalt az
esetre. A magyar miniszterelnok valaszaval azt sugallta, hogy sajnalja az esetet, és
hozzafiizte, hogy Romanidban rosszul értelmezték az elhangzottakat.*®

Maniu sem maradt adds a valasszal. Junius 25-én, Take Ionescu® halalanak
évfordulojan elmondott emlékbeszédében arrol szolt, hogy Romania soha nem ko-
vetel semmit senkitél.” Mindehhez hozza kell fiizni, hogy az Ellenzék egyik mun-
katarsa a roman parlament folyosdjan megszolitotta Gheorghe Mironescu kiiliigy-
minisztert, aki azt nyilatkozta, hogy Magyarorszag ¢s Romania kozott a kapcsolat
jobb, mint valaha. Ezzel szemben a bukaresti sajto teljesen mast mutatott: a Tisza
vonalat emlegették ¢és fenyegettek. Az egykori liberalis igazsagiligyi miniszter, Ste-
lian Popescu, €s a liberalis parthoz kétddé Traian Mosoiu generalis, aki 1920-ban
hadiigyminiszter is volt, egyenesen a Magyarorszag elleni habortra szolitottak fel,
el8bbi az Universul, utobbi a Curentul hasabjain.”' Mironescu kiiliigyminiszter bi-
ralta azokat a széls6ségeseket, akik a kozvéleményt Magyarorszag ellen heccelték.
A demarsra vonatkozoan azt nyilatkozta az Gjsagironak, hogy Magyarorszag ji-
nius 22-én adta at Vasile Grigorcea budapesti roman kdvetnek a valaszjegyzékét
a roman jegyzékre. Ebben az allt, hogy a magyar miniszterelnék semmi mast nem
mondott, mint amit Magyarorszag hivatalos korei a haboru 6ta hangoztatnak, hogy
a békeszerz6dés nem elégiti ki Magyarorszagot. De a valaszjegyzékben a magyar
fél hangsulyozza, hogy Magyarorszag baratsagos viszonyt akar Roméniaval.*

Ekkortajt a bukaresti kdvetek is érzékelték Maniu magyarellenes hangulatat,
amit addig nem tapasztaltak nala.”® A fesziilt helyzetet tovabb élezte a magyar

4T Bethlen Istvan grof beszédei és irdsai. 2. kotet. Budapest: Genius Konyvkiadé, 1933. 219—
222, itt 220.

Vasile Grigorcea roman kovet jelentése a roman Kiiliigyminisztériumnak. Budapest, 1929.
junius 22. Arhiva Ministerului Afacerlior Externe (tovabbiakban: AMAE) Fond 71. Ungaria
Vol. 1. 200-205. f. — Kozli: Marchut, 2022. 547-555.

Take Ionescu (1858-1922) roman politikus, aki 1908-ban megalapitotta a Konzervativ-de-
mokrata Partot, melynek halalaig elndke volt. Tobb alkalommal t6bb miniszteri poziciot is
betoltott, 1921-1922-ben pedig Romania miniszterelndke volt.

Tuliu Maniu emlékbeszéde Take lonescu halalanak 7. évforduldjan Sinaidban 1929. jinius
25-én. Ellenzék, 1929. junius 26. 8.

A bukaresti német kovetség (Gerhard von Mutius) politikai jelentése a német Kiiliigyi
Hivatalnak a magyar—roman kapcsolatokrol. Bukarest, 1929. junius 28. Politisches Archiv des
Auswirtiges Amtes (tovabbiakban: PA AA) RAV Bukarest 19.

,Magyarorszaggal ma jobb szomszédi viszonyban vagyunk, mint valaha” — mondja Mirones-
cu kiiliigyminiszter. Ellenzék, 1929. junius 26. 1.

A bukaresti német kovetség jelentése a német Kiiliigyminisztériumnak. Bukarest, 1929. jalius
31. PA AA RAV Bukarest 19 — Kozli: Marchut, 2022. 557-558.
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allamisag szempontjabol legfontosabb linnep, augusztus 20-a megiinneplése. A ro-
man sajtd a két vilaghabora kdzotti idészakban csupan 1927-1931 kozott foglalko-
zott vele, de legintenzivebben 1929-ben.** Nemcsak Romaniaban, hanem a kisan-
tant tobbi allamaban, Csehszlovakiaban és Jugoszlaviaban is érzékenyen reagaltak
a budapesti linnepségekre és a koréjik szervezédé propagandara. Pozsonyban
ellentlintetéseket tartottak, Jugoszlaviaban nem adtak ki az utlevelet a magyar la-
kosoknak, hogy ne utazhassanak a magyar fovarosba.”® Romanidban pedig a Ma-
niu-kormany beliigyminisztere, Alexandru Vaida-Voevod ,,sziguranca-rendeletet”
adott ki a Magyarorszagra utazok ,,zaklatasara”.”® A Szent Istvan-i innepséggel
egy idében zajlott a Magyarok Vilagkongresszusa is, amely soran revizionista, ir-
redenta szolamokkal tlizdelt beszédek hangzottak el.”” Mindez természetszeriileg
olaj volt a tiizre. Bar a Maniu-kormany igyekezett az erdélyi magyarsag korében
fékezni a magyar irredenta megnyilvanulasokkal valoé azonosulast, Maniu mégis
a roman liberalis sajto kereszttiizébe keriilt: vélt magyarbaratsaga miatt tamadtak.
Olyan nyilatkozatokat is tettek, hogy ha Tisza Istvan élne, valosziniileg kdszono
taviratot kiildene Maniunak; és ha nem lettek volna a liberalisok, 6 még a trianoni
hatarok megvaltoztatasarol is trgyalt volna a magyarokkal ™ Tehat egyaltalan nem
volt konnyli az a belpolitikai helyzet, amelyben Maniu mozgott, é¢s amikor a ki-
sebbséggel szembeni hivatalos politikai megnyilvanulésait elemezziik, akkor ezt
a szempontot mindenképpen figyelembe kell venniink.

Maniu ¢€s az optansper

A belpolitikai meghatarozottsagok mellett voltak kiilpolitikai koriilmények is, me-
lyek befolyasoltak Maniu politikai tevékenységét. Az optansper az 1920-as évek-
ben a magyar és a roman allam kapcsolatainak legfontosabb kérdése volt, melyet
a Népszovetségben probaltak orvosolni.” Ennek a pernek a végkifejlete Maniu
miniszterelnokségének idejére esett, ezért fontos megnézniink az 6 szerepét ebben.

34 Részletesen errél: Marchut Réka: ,,Széthullottak Szent Istvan koronajanak gydngyei” Szent

Istvan-i gondolat — augusztus 20. Erdélyben Budapest és Bukarest kozott. In: Filep Tamas
Gusztav (szerk.): Unnep és felejtés. Emlékezet, identitds, politika. Budapest: Kalligram 2018.
33-64.

Elzartak a jugoszlav hatart a Szent Istvan hétre érkez6 magyarok elél. Pesti Naplo, 1929. au-
gusztus 18. 2.

Kétszazezer vendég érkezett a szent Istvan napra. 8 Orai Ujsdg, 1929. augusztus 20. 1-2.
Krisztics Sandor (szerk.): A Magyarok Vilagkongresszusanak targyaldsai Budapesten, 1929.
augusztus 22—24. Budapest: Magyarok Vilagkongresszusa Kozponti Irodaja, 1930.

Guvern filomaghiar. Viitorul, 1929. augusztus 17. 1.

Az optansperrdl legatfogobban: Berkes Antal: L affaire des optants: les enjeux nationaux et
internationaux d’un différend roumano-hongrois. Doktori disszertacio. Budapest — Parizs:
ELTE BTK - Sorbonne, 2023.
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1929-ben Abbazidban kezdédtek Gjra a targyalasok, amelyekhez bard Szterényi
Jozsef volt miniszter is nagy reményeket f{izott. Ebben szerepe volt annak is, hogy
a magyar politikusok biztak Tuliu Maniu miniszterelnokben, hogy 6 majd a magyar
kisebbség sérelmeit orvosolni fogja. Vest Fedor bukaresti magyar kdvet emlitett
1928. novemberi jelentésében olvashatjuk azt is, hogy a roman kormanyfével valo
megbeszélésen az optanskérdést is targyaltdk. Maniu arrol biztositotta a kdvetet,
hogy 6 a legdszintébben akarja a megegyezést, tanulmanyozza az ligyet, siirgetni
fogja a megoldast, és a dontést maganak tartja fenn. A miniszterelnok értékelte
a magyar kormany gesztusat, hogy levetette a kérdést a Népszovetségi Tanacs de-
cemberi tilésének napirendjérél.”® A frissen kinevezett Maniu-kormanynak nyil-
vanvaloan nem lett volna ideje addig érdemben semmit sem tenni.

Walko Lajos ugy gondolta, hogy Maniu hajlana a megegyezésre, de Nicolae
Titulescunak — aki 1921-t61 kezdédéen Romania allandé megbizottja volt a Nép-
szdvetségben — az intrikdi ebben megakadalyozzak.®' 1929 éprilisiban a magyar
kiiliigyminiszer csalddottan mondta a budapesti német kovetnek, hogy a bécsi tar-
gyalasok nem vezettek eredményre. A f6 biinbaknak megintcsak Titulescut tette
meg.” A nézeteltérés abbol adodott, hogy a roman fél azt szerette volna, ha az
optansok kartéritését 6sszekototték volna a magyar jovatételi kotelezettséggel, de
ez a magyaroknak elfogadhatatlan volt. A budapesti német kdvet, Hans Schoen
ugy vélte, hogy Maniu 6szintén akarja a megegyezést, de tal gyenge a pozicidja
a Nemzetek Szovetségében.” A bukaresti német kovet, Gerhard von Mutius a helyi
lapokat olvasva azonban gy gondolta, hogy jelentést kell irnia a magyar—roman
targyalasok allasarol.** Bar tgy tiint, hogy az optanskérdésben kozel van a megol-
das, a magyarok bizalmatlanok a romanokkal szemben, és ezért a Népszovetségtol
varnak garanciat arra, hogy a romanok teljesiteni fogjak a kifizetéseket. Magyary
Antal bukaresti magyar kovet tovabbra is azon az allasponton volt, hogy Maniu
nem engesztelhetetlen Magyarorszaggal szemben. De nemcsak a kovet, hanem
a magyar politikai vezetés is ugy gondolta, hogy ,,a Maniu-kabinet Magyarorszag-
gal szemben igyekszik viszonylag mérsékeltnek és tisztességesnek mutatkozni”.”
Magyary Antal és a magyar politikai vezetés is teljesen jol latta ezt, azt viszont

0" Vest Fedor levele Walko Lajos kiiliigyminiszternek. Lasd 34. j.

1 A budapesti német kovetség (Hans Schoen) jelentése a német Kiiliigyi Hivatalnak a magyar—
roman optanstargyalasokrol. Budapest, 1929. januar 8. PA AA RAV Bukarest 19.

A budapesti német kovetség (Hans Schoen) jelentése a német Kiiliigyi Hivatalnak a magyar—
roman optanstargyalasokrol. Budapest, 1929. aprilis 16. PA AA RAV Bukarest 19.

A budapesti német kovetség (Hans Schoen) jelentése a német Kiiliigyminisztériumnak. Buda-
pest, 1929. junius 25. PA AA RAV Bukarest 19 — Ko6zli: Marchut, 2022. 555-556.

A bukaresti német kovetség (Gerhard von Mutius) politikai jelentése a német Kiiliigyi Hiva-
talnak a magyar-roman kapcsolatokrol. Bukarest, 1929. jinius 28. PA AA RAV Bukarest 19.

A bukaresti német kovetség (Gerhard von Mutius) politikai jelentése a német Kiiliigyi Hiva-
talnak a magyar—roman kapcsolatokrol, 1929. julius 31. PA AA RAV Bukarest 19 — Kozli:
Marchut, 2022. 557-558.
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nem, amit Hans Schoen helyesen értelmezett: Maniu nemzetk6zi pozicidja gyenge
ahhoz, hogy a Népszdvetségben érdemben tudja az ligyet befolyasolni.

1929-ben az elsé hagai konferencian nem sziiletett dontés, hanem csak 1930
januarjaban, a masodik hagai konferencian. A roman kézvélemény nagy sikerként
konyvelte el a roman—magyar optansperben hozott hatarozatokat. Nemcsak Titu-
lescu és Mironescu kiiliigyminiszter, hanem maga a miniszterelnok, Maniu is igy
nyilatkozott, sajat sikereként is tinnepelte a dontést, a didkok pedig szimpatiatiinte-
téseket szerveztek a francia és az angol kovetség elé.*

Ugy vélem, hogy Maniunak dont befolyasa nem volt az optansper hatarozatanak
meghozatalara, hiszen nemzetkozileg nem volt ugy beagyazva, mint Titulescu, de
ahhoz, hogy ez a per lezaruljon, ahhoz sziikség volt az 6 személyére; ha kdzvetleniil
befolyasolni nem is tudta a folyamatot, de szandékaban allt az tigy rendezése. Mind-
emellett ramutat a kozte és a magyarok kozotti viszonyra is, ami ellenségesnek nem
volt mondhatd, a tdamogatd szandéka megvolt, a mozgastere viszont elég sziik volt.

Miniszterelndksége idején rendszerszintii javulasok az erdélyi magyarok gaz-
dasagi, oktatasi, kulturalis, egyhazi, politikai helyzetében nem kovetkeztek be,
de konkrét igyekben torténtek pozitiv elmozdulasok. Az alabbiakban ezeket mu-
tatom be.

Maniu ¢s a helyi, regionalis kozosségek/ligyek, magankapcsolatok

Amint azt mar fentebb emlitettem, a szilagysagi magyarok reménykedve, lelkese-
déssel fogadtak a szilagybadacsonyi Maniu Gyula, a ,,Kegyelmes Gr”” mint sziikebb
sziil6foldjiik sziilotte kormanyfévé valo kinevezését. Esélyt lattak ezzel arra, hogy
a romaniai magyar kisebbségre oly sok sérelmet hozé diszkriminativ liberalis po-
litika, amit elsésorban a Regatbol szarmazok iranyitottak, végre véget érhet, és
egy olyan erdélyi ember keriilt a miniszterelndki székbe, aki ismeri a kisebbségi
léthelyzet minden nehézségét, és a szilagysagiak koziil nyilvan sokan személyesen
is ismerték Ot és a csaladot.

Amikor Maniu miniszterelnok lett, a badacsonyi hazban allando jelleggel ket-
ten laktak, az édesanyja és a ferences rendi apacava valt Kornélia (Cecilia ndvér)
nevl huga. A kdrnyéken ismert és szeretett személyek voltak, Cecilia ndvér gyogy-
ndvényekkel is foglalkozott, kiilonbdzé betegségekre teakat allitott eld beldliik, és
azokat ingyen osztogatta a kornyékbelicknek. A szilagysagi Eller Gizella Gijsagiro-
né egy cikkében ekképp irt a badacsonyi miliérdl: ,,Az elsd, akivel a kastélyban

% Nicolae Titulescu a Rador sajtoiigynokségnek adott interjujaban azt nyilatkozta, hogy semmi-
lyen megoldas nem lehetett eléggé jo, de a koriilmények kozott a legjobb megoldas sziiletett.
Romania alairta a Young-tervet is. Az interji az Universul cimii lapban jelent meg 1930. janu-
ar 24-én. Az interju teljes szovege olvashaté még Titulescu, Nicolae: Documente diplomatice.
Bucuresti: Editura Politica 1967. 322-327.
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talalkozom, végtelen kedves, szelid és fajdalmas mosoly holgy, Maniu Cornelia,
Maniu Gyula htga... Ma mar Cecilia névér, mert harom évvel ezel6tt feleskiidott
Szent Ferenc-rendi apacanak és a kedves novérek ismert egyszerii s6tét ruhdjaban,
fejkotovel, nyakaban nagy eziistkereszttel fogad. Es azutan egy draga eziisthaji kis
oregasszony olyan forro szeretettel 6lel meg, mintha csak rég nem latott ismerds
lennék. Kedves, magas homlok, deriis tekinteti matrona, Maniu Gyula édesanyja.
Mikor elarulom, hogy egy kicsit elfaradtam a hosszl titon, tréfasan rogton vigasz-
talni kezd: — Jaj, édes leanyom, néha én is igy érzem, mintha faradt lennék egy
kicsit, pedig csak nyolcvannégy éves vagyok” — viccelddott az idés édesanya.®’

Azt, hogy mennyire jo volt a badacsonyi hazban vendégeskedni, mutatja Ma-
niu iskolai jo baratjanak, Markovits Jakabnak az esete is. Markovits Jakab zsido
szarmazasu, magyar anyanyelvl volt, elsés koratol Maniu osztalytarsa, és aztan
egyiitt is érettségiztek.®® Jakab nagyon szeretett Badacsonyba jarni Maniuékhoz
nemcsak gyerekként, hanem késébb, a csalad haziorvosaként is. Ugy emlékezett
vissza, hogy a ,,bunika”” mindig homlokon csokolta és haboskavéval vérta. Aztan
8 volt ott Clara Maniu halalos dgyéanal is.” (Egy gondolatnyi kitekintés: Markovits
Jakabot 1944-ben deportaltak, és halaltaborban halt meg. Maniu megddbbenéssel
fogadta a halalhirét.”")

Az egyik személyes levélbdl, melyet Keresztessy Agota tasnadi iparmiivész
irt Maniu édesanyjanak, azt olvashatjuk ki, hogy ha kozvetleniil nem fordultak
is a ,,nagy” Maniu Gyuldhoz, az édesanyjan keresztiil probaltak megszerezni ta-
mogatasat: ,,Esedezve kérjiikk a kegyelmes ur joéindulati tamogatasat, aki puritan
jellemével tudja értékelni az emberekben a becsiiletes munkalkodast, szorgalmat,
s mint nagyvonal(l européer meg tudja érteni is egy tehetséges ember miivész ér-
vényesiilni akarasat, s mint szilagysagit kozelebb is érezziikk magunkhoz magas
allasa és nagy tekintélye dacara is.””> Egy mondatban legaldbb két nagyon fontos
megallapitas van: egyrészt az, hogy Maniu européer, masrészt hogy szilagysagi, és
mindkettd igaz volt.

Azonban az is eléfordult, hogy atfogo kisebbségi ligyekben hivatalosan is Ma-
niuhoz fordultak. Igy 1929. januar 18-an Kerekes Ernd, annak a Zilahi Reforma-

tus Kollégiumnak az egykori igazgatdja, ahol Maniu is végzett, Makkai Sandor

%7 Somlyoi Eller Gizella: Latogatas a badacsonyi Maniu-kastélyban. Temesvdiri Hirlap, 1926.
aprilis 13. 4.

% Lasd a Zilahi Ev. Ref. Kollégium éves értesitdit 18821890 kozdtt.

% A nagymama sz6 roman megfeleldje.

70 Gara Ernd: A badacsonyi ravatalnal. A kis zsidofin, akit Bunika mindig homlokon csokolt és

haboskavéval vendégelt — haziorvosa volt a haldlosagynal. — Mise kdzben, a hazikapolna-

ban halt meg Maniu édesanyja. Ellenzék, 1929. augusztus 2. 3.

Krets Sandor: Maniu szilagysagi zsido baratai. Uj Kelet, 1955.december 9. 14.

Keresztessy Agnes levele Clara Maniunak, Tasnad, 1932. december 26. Casa Memoriali ,,Iu-

liu Maniu” Badacin iratai. K6szonom szépen Cristian Borznak, hogy rendelkezésemre bocsa-

totta a levelet.
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reformatus piispok és az OMP képvisel6i memorandumot nytjtottak be személye-
sen a kormanyfonek. Ebben a memorandumban altalanossagban soroltak fel a sé-
relmeket: az iskolai allamsegélyezés tigye, a névelemzés problémaja és az iskolak
nyilvanossagi joganak kérdése. Maniut mint Erdély ,,sziilottjét és neveltjét” kérték
problémaik orvoslasara.” A ,Kegyelmes ur” tiirelmet kért a maga és kormanya
szamara, ¢s hangsulyozta, hogy az el6z6 tiz év jogszabalyait nem lehet egyik nap-
r6l a masikra megvaltoztatni.

Kiilon epizddot jelent a szilagysagi magyarok és Maniu kapcsolataban a Zila-
hi Wesselényi Reformatus Kollégium iigye.” 1923-ban a roman allam megvonta
anyilvanossagi jogot az iskolatodl, és annak vezetdsége éveken keresztiil hiaba pro-
balkozott a tanligyminisztériumnal, hogy allitsak vissza az iskola régi helyzetét,
kiilonb6z6, mas és mas kifogasokra hivatkozva torekvésiik nem jart eredménnyel.
Amikor Maniu keriilt hatalomra, ugy vélték, elérkezett az id6, hogy végre révbe
érjen az iskola ligye. Nem is kellett csalédniuk. Nemcsak mint politikus, hanem
mint egykori iskolajanak halas didkja is kotelességének érezte a segitségnyujtast.
Miutan a fent emlitett memorandumot Kerekes Ernéék atadtak Maniunak, még az
év Oszén, a tanév elején, 1929 oktodberében az iskola visszakapta a nyilvanossa-
gi jogot, ami a helyi magyarsagnak kulcsfontossagli volt.” Azt, hogy Maniunak
a szerepe ebben mennyire 1ényeges volt, mutatja, hogy eléviilhetetlen érdemérdl
az 1940/41-es iskolai évkonyvben is megemlékeztek,” amikor pedig a méasodik
bécsi dontés tjra élesen szembeallitotta egymassal a szilagysagi magyarokat ¢s
romanokat. A Laszld LaszIo altal irt iskolatorténeti kotet hatso boritdjan pedig két
személy szerepel: Ady Endre és Iuliu Maniu... Iuliu Maniu képe alatt az alabbi
idézetet olvashatjuk: ,,Az intézet falai k6zo6tt oly hosszu id6 utan sziinteleniil apolt
becsiiletérzés, a gondolat és véleményszabadsag és mindnyajunk sajat fajszerete-
tének magasztos eszményei kitorolhetetlentil lelkembe vésddtek, melyek vilagito
faklyaként lebegtek lelki szemeim el6tt.””

Azonban nemcsak a sziikebb szilagysagi patridjaban torténtek eredmények,
hanem példaul Bukarestben is. Amikor 1916-ban a német ¢s az osztrak—magyar
kozos hadsereg ellentdmadasba indult Romania ellen, és 1916. december 6-ra

bolgar és torok segitséggel elfoglaltak Bukarestet, a roman kormany bezaratta
73 Tiirelem és bizalom. Reformdtus Szemle, 1929. januar 20. 17-19.; A magyar protestans fele-
kezetek és a Magyar Part kiildottségei dr. Maniu Gyula miniszterelnoknél. Tanar €s tanitvany
talalkozasa. Szilagysdg, 1929. januar 25. 2.

Az egész folyamatrol részletesen lasd: Laszlo Laszlo: A Reformatus Kollégiumtol a Silvania
Fégimnaziumig. Zilah: Asociatia Colegiul National ,,Silvania”, 2014. 123-133.

75 Laszlo, 2014. 127.

6 A Zilahi Reformdtus Wesselényi-Kollégium Evionyve az 1940—41. tanévrdl. Kozzétette: Szasz
Arpad. Zilah, 1941. 12.

Az idézet Iuliu Maniu az 6tvenedik érettségi ¢vfordulora kiildott levelébdl szarmazik, mely
teljes terjedelmében olvashato itt: Osvath Sandor: A badacsonyi Szfinx. Maniu Gyulardl alias
Tuliu Maniurdl — egy érettségi talalkozé kapesan. Altalvetd, 2013. szeptember 1. 35.
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a Bukarestben miikodé magyar katolikus és reformatus iskolakat, templomokat,
a papokat pedig internalta Moldvaba.”® A vilaghaborti utdn mind a katolikusok,
mind a reformatusok probaltak elérni iskolaik ujranyitasat, de 1929-ig teljesen
eredménytelen volt a probalkozasuk.” 1929 8szét6l azonban a reformatus iskola
Ujranyithatott nyilvanossagi joggal.*® Ugyanakkor, amikor a Zilahi Kollégium is
visszakapta a nyilvanossagi jogat. Latnunk kell ebben a mar emlitett 1929-es ja-
nuari memorandum szerepét, valamint a talalkozoét, amelyen a reformatus piispok
is megbeszélést folytatott Maniuval. Ugyanezt a katolikus iskolaval nem lehetett
megtenni a bonyolult ingatlan-tulajdonjogi viszonyok miatt,* azonban ugyancsak
1929-ben a bukaresti Szent Ilona-templomot is, melyet teljes egészében magyar
pénzen épitettek 1914-ben, Gjranyitottak a hivek el5tt.*

A dicsészentmartoni nitrogéngyar esetében is megtapasztalhattak a magyarok
a kormanyfo el6zékenységét. A gyarra a roman katonai kincstar er6szakkal ra akar-
ta tenni a kezét. Am miutan a romén birésdg megtagadta a kormany jogigényét
a gyarra, a miniszterelnok, Maniu személyesen akadalyozta meg a katonasag ter-
vezett erdszakos beavatkozasat, igy a nitrogéngyar kisajatitisa nem tortént meg.*

Végiil egy olyan maganjellegii, személyes talalkozast kell megemliteniink,
melyre az orszagos magyar sajto is felkapta a fejét. 1931 augusztusaban az a Ja-
szi Oszkar iilt a szilagybadacsonyi csaladi haz tornacan Maniunal,** akivel 1918.
november 13—15. kdzott Aradon engesztelhetetlen ellenségként alltak egymassal
szemben, mert Jaszi konfoderacios tervére Maniu a teljes elszakadas programjaval
felelt. Tudjuk, hogy 1929-ben Jaszi egy Maniunak irt levélben felelevenitette az
aradi pillanatokat:

,Mégis legyen szabad Ont emlékeztetni életeinknek egy fontos epizédjira, mely Onnek
a roman nép végso felszabadulasat, nekem az én orszagom tragikus 0sszeomlasat jelen-
tette. Az Aradon folytatott tanacskozasainkra alludalok, amikor On a Roman Nemzeti
bizottsag nevében beszélt, de befejezésiil hozzatette, hogy az az eszmény, mely az én

78 Minderr6l bévebben: Makkai Béla: Magyarok temetdje, O-Romdnia: a regdti magyarsdg

a dualizmus kori nemzetpolitikaban. Budapest: Magyarsagkutato Intézet, 2021. 376-395.
Errdl lasd: Marchut Réka: A Romai Katolikus Egyhaz helyzete Romaniaban az elsé vilag-
haborut kdvetéen. A bukaresti magyar katolikusok. Pro Minoritate, 2020/nyar, 51-75.
Megnyilik szeptemberben a magyar tannyelvii bukaresti elemi iskola. Ellenzék, 1929. majus
27.2.

81 Marchut, 2020.

82 Horvath Gydrgy plébanos levele Alexander Cisar érseknek 1930. januér 24. Arhiva Arhidie-
cezei Romano-Catolici Bucuresti [a Bukaresti Romai Katolikus Ersekség Levéltara], Dosar
Parohia Baratia 1924—1931, 277-284.; Megnyitottak a bukaresti magyarok templomat. Az Est,
1929. oktober 29. 16.

A bukaresti német kdvetség jelentése a német Kiiliigyi Hivatalnak. Bukarest, 1929. julius 31.
PA AA RAV Bukarest 19 — Kozli: Marchut, 2022. 557-558.

Jaszi Oszkar és Szende Pal ma Maniuval targyaltak. Maros, 1931. augusztus 30. 1.
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lelkemben ¢l a dunai nemzetek békés szdvetségérél, Ont is heviti, de hogy addig is, mig
ez a tavoli esemény realizalodhatik, On biztosit engemet arrél, hogy a romén nemzet
a magyar kisebbséget mindenkor és minden koriilmények kozott mint szabad és egyen-

jogli népet fogja tekinteni az allami és a kulturalis élet minden terén.”*

Jaszi nem egyediil ment vendégségbe, vele volt Szende Pal is, a Karolyi-kor-
many pénziigyminisztere, aki 1919 utan Jaszihoz hasonloan bécsi emigracioban
¢lt. Azt, hogy mir6l beszélgettek a szilagybadacsonyi hdz tornacan, nem tudjuk.
Bar a Maros cimii lap megirta, hogy a nemzetiségi kérdésekrdl targyaltak. Jaszi
allitélag Magyarorszagon mar rezsimvaltast vizionalt, és arrol beszélgettek, hogy
ha ez bekdvetkezik, és a szocialdemokratak fognak hatalomra jutni, akkor hogyan
fogjak rendezni a nemzetiségek iigyeit, és ehhez akartak partnernek megnyerni
Maniut.*® A Nemzeti Ujsdg viszont arrél cikkezett, hogy a Temesvaron megjelend
Déli Hirlap munkatarsa azt az informaciot kapta Maniutol, hogy a latogatas csu-
péan maganjellegli volt, és ,,mint régi ismerdsok elevenitették fel a mult emlékeit”.¥
Jaszi Oszkar politikai elképzeléseinek volt tabora a romaniai magyarok korében,
de emigracioja alatt Jaszi el6szor csak 1923 majusaban jart Erdélyben. A romanok
kétségteleniil kedvezden fogadtdk.®™® A budapesti politika viszont hazaaruloként te-
kintett Jaszira, és azon volt, hogy az erdélyi magyar politikai életben is tavoltartsa
az OMP vezetOségétdl a ,,jaszista” elemeket.*”” Bar ezt az 1931-es beszélgetést re-
konstrualni nem tudjuk, annyit mondhatunk, hogy harom ellenzékbe szorult,” ki-
abrandult politikus talalkozojarol volt sz6.

Osszegzés

A fentiekbdl azt lathatjuk, hogy Maniu miniszterelnoki tevékenységét a magyarok-
kal kapcsolatban befolyasolta a magyarsagképe, de a bel- és kiilpolitikai koriilmé-
nyek hataroztak meg. Legalabb négy dontd koriilmény befolyasolta a mozgasterét:
egyrészt a helyzete és a szerepe a roman belpolitikdban, a liberalisokkal valo al-
lando harca, akik kdnnyen rasiitdtték a ,,hazaarulas” bélyegét, amit 6 mar 1918
elott is megkapott, csak akkor a magyaroktdl a magyar parlamentben. Masrészt
szavakkal és tettekkel is reagalnia kellett a Magyarorszag részérdl egyre inten-
zivebbé valo nyilt revizios torekvésekre. Szamara mint kormanyfének az orszag

85 A levelet hivatkozza Veress, 2022. 37.

86 Uo.

87 Jaszi és Szende elégikus hangulatban. Nemzeti Ujsdg, 1931. szeptember 1. 10.

88 Gyorgy, 2017. 266.

8 A magyar kiiliigyminiszter vélasza Hory Andrds bukaresti ligyvivé jelentésére. Budapest,
1922. januar 21. MNL OL K64 6. cs. 27/1. t. 487/res. — Kozli: Marchut, 2022. 138.

%0 Ez a talilkoz6 Maniu 2. és 3. miniszterelnoksége kozotti idészakban tortént.
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terlileti integritasa, a trianoni hatarok sérthetetlensége elsédleges szempont volt,
ebben a legkisebb megalkuvast sem tiirhette. Harmadrészt utalnunk kell gyenge
vanult. Negyedrészt pedig figyelnie kellett a kisantant allamokkal vald szovetségi
viszonyra — bizonyos helyzetekben veliik kozosen kellett fellépnie.

Maniu nem valtoztatott érdemben a romaniai magyarok helyzetén. Ha ezt akar-
ta és tudta volna, akkor is kevés lett volna a miniszterelnoki pozicioban t6ltott ideje
arra, hogy 1ényegi jogszabalyokat megvaltoztasson. Fontos volt viszont neki a ma-
gyarokkal vald jo kapcsolat, ezért helyi szintii igyekben sziilettek eredmények.

A magyarsag mint politikai kozosség ellenfele volt Maniunak, ugyanigy a tria-
noni hatarokat el nem fogadé Magyarorszag is. Magyar emberekkel viszont kol-
csonos tiszteleten alapuld jo, olykor barati viszonyt is apolt.

A bevezetében a konkrét kérdéseket belehelyeztiik abba a nagyobb kérdéskorbe
is, hogy vajon a nemzetkép hogyan alakitja a politikai tevékenységet, mennyire van
arra befolyassal. Amit Tuliu Maniu esetébdl latunk: a nemzetkép jelentdsen befo-
lyasolja a politikai dontést ¢s a tevékenységet, s nem lehet azt kizarni és attol el-
vonatkoztatni, de csupan a nemzetkép nem elegend6 a nagyobb horderejii dontések
meghozataldhoz. Es természetesen még tovabbi kutatasokra van sziikség Iuliu Maniu
esetében is ahhoz, hogy erre a nagyobb kérdésre cizellaltabb valaszt tudjunk adni.
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A ,lazado dak”

Petru Groza magyarsag- és Erdély-képe az 1920-as évek
végéig™

,,Groza Péter allitolag rendes ember, a magyarok kedvelik, és reménykednek
a neve hallatan...”

Vida Gabor'

The “Rebellious Dacian”. Petru Groza’s Image of Hungarians
and Transylvania until the End of the 1920s

ABSTRACT: Petru Groza took a well-thought-out, consistent and tolerant principled

position towards the Hungarians in both minority and majority situations. In ad-
dition to the fact that he was well aware that Greater Romania can only be con-
solidated with a correct nationality policy, his tolerance can also be explained
by his upbringing and his personality traits: the inclusive spirit of the Szasz-
varos college, and the fact that directness and generosity were the cornerstones
of his character. This is primarily why he was able to rise above the religious
and racial prejudices characteristic of the age, and this is why he considered the
Hungarians as equal partners.

Keyworbps: image of Hungarians, minority issue, nationality policy, Hungarian-

Romanian reconciliation, Transylvanian regionalism

Petru Groza Romania 20. szazadi torténelmének egyik meghatarozé politikusa
volt, aki tevékenységével Erdély és az erdélyi magyarsag sorsat is nagyban befo-
lyasolta.” Nemcsak maganemberként, hanem politikusként is egész életében kovet-

s

#k

A szerz6 torténész, a HUN-REN Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont Kisebbségkutato Inté-
zetének tudomanyos munkatarsa. E-mail: L.Balogh.Beni@tk.hun-ren.hu

A tanulmany az NKFIH 143767 sz. projekt keretében késziilt.

Vida Gabor: Senkihdza. Erdélyi lektiir. Budapest: Magvetd, 2023. 399.

Petru Groza (1884—1958): erdélyi roman iigyvéd, tizletember, politikus. Politikusi karrierjét
Nagy-Romaniaban kezdi. 1919-ben képviselové valasztjak, 1921-ben pedig Alexandru Ave-
rescu tabornok népparti kormanyaban elészor tarca nélkiili miniszter, majd ideiglenes kozle-
kedési miniszter, végiil Erdélyért felelés miniszter. 1926—1927-ben az Gijabb Averescu-kor-
manyban kdzmunkaiigyi, majd tarca nélkiili miniszter. Ezt kdvetden néhany évre visszavonul
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kezetesen a magyar—roman torténelmi megb¢kélés sziikségességét hirdette. Ennek
kapcsan az alabbi fobb kérdések meriilnek fel:

— Kisebbségi helyzetben miként lehetett egyszerre magyarbarat, a magyar—ro-
man kozeledés észinte hive és a roman nemzeti célok megvalositasaért elszantan
kiizdé nemzetépit6?

— A hatalom berkeibe keriilve, dontéshozéi pozicidban valtozott-e a magyar-
saghoz valo viszonya?

— Melyek voltak magyarbaratsaga maganéleti motivacioi?

A fentiekkel Osszefiiggésben a tovabbiakban elsésorban azt vizsgadlom vaz-
latosan, hogy gyermek- és ifjukoraban milyen kozvetlen tapasztalatokat szerzett
a magyarokrdl, miként viszonyult hozzajuk az 1920-as évek végéig, illetve hogyan
alakult Erdély-képe, mit gondolt az erdélyi regionalizmusrol.

Gyermek- ¢és ifjukori tapasztalatok

Petru Groza Dél-Erdélyben, egy Hunyad megyei, roman tobbségii kis faluban, Ba-
csiban (Bacia) sziiletett. Apja roman nemzeti érzelm ortodox pap volt, fiatalon
meghalt anyja pedig egy szintén gorogkeleti pap lanya. Neveltetésére igy emléke-
zett vissza:

~Akkoriban, mint régi roman papi csalad sarja, ddkoroman soviniszta tradiciokkal ter-
helt 1égkorben nevelkedve, magyar nyelvismereteim nagyon kezdetlegesek voltak. Nem
illett tal jol és tul sokat magyarul beszélni.”

1895-ben keriilt a szaszvarosi reformatus Kiun Kollégium fdgimnaziumaba. Fel-
merll a kérdés: miért pont ide, a Krass6-Szorény megyei parokiajatol viszonylag
tavol esd iskolaba kiildte fiat a nagykastélyi (Costei) ortodox pap, miért nem a ko-
zeli lugosi allami fégimnaziumba? Egyrészt a csaladi hagyomany miatt (6 maga
is oda jart), masrészt pedig azért, mert Petrut szégyenletes és nyomasztd emlékek
flizték Lugoshoz: ott ugyanis elemi iskolas koraban harom tarsaval egyiitt pénzt lo-
pott, majd az atyai biintetéstdl valo félelmében 6ngyilkossagot kisérelt meg, amire
évekkel késébb is emlékeztek a helybeliek.*

a politikai élettdl, és éles baloldali fordulatot vesz. 1933-ban egy roman parasztszervezet,
az Ekésfront elnokévé valasztjak. Az 1944. november 4-én megalakult masodik Constantin
Sanatescu-kormanyban, majd a december 6-an hivatalba 1ép6 Nicolae Radescu-kormanyban
miniszterelnok-helyettes. 1945. marcius 6-4n szovjet nyomasra I. Mihdly kirdly Romania mi-
niszterelnokévé nevezi ki, amely tisztséget 1952-ig tolti be. 1952-t61 halalaig a Nagy Nemzet-
gytilés Elnokségének elnoke, azaz allamfo.

3 Groza, Petru: 4 borton homalyaban. Malmaison, 1943—1944 telén. 2. kiadas. Budapest: Gon-

dolat Kiado, 1986. 170.

Groza, Petru: Adio lumii vechi! Memorii. Bucuresti: Compania, 2003. 19-25.
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A szaszvarosi kollégium befogado és tolerans szellemisége dontd hatassal volt
szellemi fejlédésére, az ott eltdltott nyolc év alatt kristalyosodott ki ¢szinte ma-
gyarbaratsaga.’ Szdszvarosban tokéletesen elsajatitotta a magyar nyelvet: az érett-
ségi vizsgan Arany Janosrol irt dolgozataval példaul ¢ nyerte el a magyar nyelv
és irodalom elsé dijat. A Toldi-trilogia jutalmul kapott aranyozott kotésii diszpél-
danyat élete végéig megdrizte, és Arany Janos maradt az egyik kedvenc koltdje,
akitél gyakran és szivesen idézett. Eletre sz616 baratsagokat kotott sok magyar
szarmazasu iskola- osztalytarsaval, igy példaul Nagy Vilmos kés6bbi magyaror-
szagi vezérezredessel, honvédelmi miniszterrel, Roth Ottdval, utébb az 1918-as
Bansagi Koztarsasag polgari kormanybiztosaval, Serestély Bélaval, akibdl vasuti
tisztviseld és kolto lett, vagy Tékés Erné majdani bukaresti reformatus esperes-
sel. Tanarai kozott volt Bartok Gyorgy, a késébbi reformatus piispok, Tanko Béla,
1936/1937-ben a debreceni egyetem rektora és Csiirds Pal, akinek hatasara szerette
meg Arany koltészetét.

Szaszvarosi didkéveire, az osztalytarsaival és tanaraival vald kapcsolataira em-
lekezve joval késobb Groza ezt irta:

,»A tobbség koztiink magyar fiti volt. Egynéhanyan mas nemzetiségiick; egy-két roman,
német, izraelita. Nyolc éven at viaskodtunk a sovinizmus szellemével. Oreg tanaraink
legtobbje kiilfoldi egyetemeket jart, szabadelvii kalvinista volt és sokszor segitett at
minket a holtpontokon, mely dnzetlen baratsagunk kiépitését fenyegette. Sokszor ado-
dott alkalom, hogy a magunk kezdeményezésébdl is megnyilatkoztassuk Gsszetartoza-
sunkat fajra, vallasra, nemzetiségre val6 tekintet nélkiil.”

Budapesti egyetemi évei alatt — 1903 és 1907 kozott, kdzel egyéves megszaki-
tassal — bekapcsolodott az ott tanuld roman fiatalok politikai mozgalmaba, és a ra-
dikalis nemzeti eszmék hatésa ala keriilt.” Lobbanékony természete miatt a magyar
egyetemistakkal valo egyik vitaja verekedéssé fajult, amelynek végén a tilerében
lévé magyar didkok haragja eldl szocidldemokrata érzelmii pincérek menekitet-
ték ki az Egyetemi Diakasztal étkezdéjébdl. Botranyos viselkedése kovetkeztében
majdnem kizartdk az egyetemrél; ezt végiil Heinrich Gusztav irodalomtorténész,
az intézmény rektora akadalyozta meg, akit meglepett és elragadott a roman diak
kivalé magyartudasa. Groza meggy0zte a rektort, hogy tiszteli és szereti a magyar

> Groza gimnaziumi éveirdl bévebben: L. Balogh Béni: Petru Groza szdszvdrosi magyar

kapcsolathaloja. Osztalytarsak és tanarok. Kézirat, megjelenés eldtt.

Groza, Petru: gy indultunk... Részlet egy onéletrajzi regénybdl. Kézirat, Serestély Béla jegy-
zetével és ajanlasaval, 1960. marcius 15. Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Infor-
macids Kozpont, Kézirattar és Régi Konyvek Gytijteménye, MS 10.233/a. 6-7. (A szdveg
magyar nyelvii.)

Budapesti tanulmanyait megszakitva, az 1905/1906-os tanévben a berlini, majd a lipcsei egye-
tem diakja volt. 1906 6szén Gjra beiratkozott a budapesti egyetemre, amit 1907-ben fejezett be,
és még ugyanabban az évben doktoralt.
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torténelem nagy alakjalt koztik I1. Rakoczi Ferencet, akinek emlékét a vad sze-
rint meggyalézta. Oszintén sajnalta indulatos viselkedését, annak kivalto okat az
étkezdében kifliggesztett tabla felirataval magyardzta: ,Itt tilos oldhul beszélni!™®

A korra jellemz6 kolcsonds nemzeti tiirelmetlenség, a magyar—roman ellenté-
tek kiélezddése tehat az ifji Groza személyiségén is nyomot hagyott, de korabbi
szaszvarosi pozitiv tapasztalatai ennél joval erdsebbeknek bizonyultak. Heinrich
Gusztav partatlan viselkedése is hatassal volt ra — emlékirataiban ,,nagyon rendes
ember”-ként jellemezte —, és a késébbiek soran is dsszehozta a sors olyan kifo-
gastalan magatartasu személyekkel, akik megerdsitették benne a magyarok iranti
szimpatiat, a magyar-roman megbékélés gondolatat.

Ebbe az iranyba mutattak a gréf Apponyi Alberttel valo talalkozasai is, amelyek
szintén hatottak ra. Apponyit — valosziniileg 1905-ben — azért kereste fel buda-
pesti egyetemistaként, hogy a segitségét kérje, mivel a Vallas- és Kozoktatasiigyi
Minisztérium nem hagyta jova arra vonatkozo kérelmét, hogy felséfoka tanulma-
nyait Németorszagban folytathassa.” Hatarozott és ontudatos fellépése imponalt
Apponyinak, aki — Heinrich Gusztavhoz hasonléan — szintén megjegyezte, hogy
milyen szépen beszél magyarul. Miutan a beszélgetés soran megtudta, hogy Groza
apja roman ortodox pap, engedélyezte kérelmét azzal a tanaccsal, hogy ne felejtse
el hazajat, azaz Magyarorszagot, és ha visszatért kiilfoldrél, ujbol latogassa meg.
Erre a latogatasra azonban mar nem keriilt sor, ellenben joval tobb mint masfél
évtizeddel késobb, 1923-ban véletleniil dsszetalalkoztak Budapest egyik utcajan.
Apponyi megismerte 6t, és elmondta neki, hogy mélyen beivodott emlékezetébe
egykori latogatdjanak ,,lazado dak” arca.'® Grozanak megtetszett a parhuzam, és
a késébbiek soran gyakran nevezte magat lazad6é daknak. Valdsziniileg biiszke is
volt arra, hogy a vele szemben joindulatot tantsitd magyar grof aggatta ra eldszor
ezt a talalo jelzot.

Az Apponyival valé elsé talalkozasatol eltéréen nem volt szerencséje néhany
évvel késobb, 1910-ben az tigyvédi vizsgajan, amelyre tigyvédjeloltként haroméves
lugosi gyakornoki id6 utan jelentkezett Budapesten. Az egyik vizsgaztatdja ugyanis
(valoszintlileg Baloghy Gyorgy, akit nem sokkal korabban neveztek ki a budapes-
ti biintetd torvényszék elndkévé) megbuktatta, mivel — Groza szerint — gytlolte

8 Groza, 2003: Adio lumii vechi!... 55-57. Az esetrdl lasd még Bitfoi, Dorin-Liviu: Petru Groza,
ultimul burghez. O biografie. Bucuresti: Compania, 2004. 21-22.; Ivascu, George: Prefata. In: Dr.
Petru Groza: Articole, cuvintari, interviuri. Texte alese. Bucuresti: Editura politica, 1973. 9-10.
Groza visszaemlékezésében, ahol leirja talalkozasukat, Apponyi tévesen miniszterként szere-
pel, holott miniszteri funkcidt csak késobb, 1906—-1910 kozott toltott be. Groza viszont 1905
szeptemberében utazott el Berlinbe tanulmanyai folytatasa végett, igy Apponyival nyilvan ezt
megeldzden talalkozhatott. Groza, 2003. 75-77. V6. Bitfoi, 2004. 23-24.

10" Groza, 2003. 77.
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a romanokat és magyar soviniszta volt." Masodszori probalkozasra 1911-ben Groza
mar gond nélkiil vette az akadalyt, és Dévan nyitott j6l mend tigyvédi irodat.
Sikeresen meguszta a frontszolgalatot az 1. vilaghabort idején. A lugosi, majd
oroshazi székhelyl, tobbségében roman nemzetiségli katonakbol alldé 8. honvéd
gyalogezredben szolgalt 1914-1918 kozott. Alaptalan volt az 1930-as években
egyes erdélyi kommunistak altal terjesztett hir, miszerint egyiitt katonaskodott Kun
Bélaval, és ez idd alatt bardtok voltak."”? Groza, aki foként elegans megjelenésé-
vel, testre szabott egyenruhdjaval tiint ki tarsai koziil, ontudatos romanként kote-
lességének érezte a magyar hadsereg miikodésének szabotalasat, de persze sajat
jol felfogott érdeke is azt kivanta, hogy minél tdvolabb maradjon a frontvonaltol.
Hirhedt logosnak szamitott: kivonta magat a tartalékos tiszti képzésbdl, és nem-
egyszer engedély nélkiil tdvozott hosszabb-rovidebb idére egységétol. Az egyik
ilyen alkalommal parancsnoka, a hozza megértéen viszonyuld Réthy Zsolt ezredes
kdzbenjarasa mentette meg attol, hogy a szegedi hadbirdsag elé keriiljon."” Groza
ekkor becsiiletszavat adta felettesének, hogy tudta nélkiil ezentl nem fog kimarad-
ni. Igéretét azonban megszegte, mivel szerinte azt Réthy fenyegetésekkel csikarta
ki, és kiilonben is: ,,a szerelem és a politika terén a becsiiletszo nem mindig érvé-
nyes”.'* A nagyszebeni gorogkeleti érseki zsinat vélasztott tagjaként, valosziniileg
1917-ben, eltdvozasi engedély nélkiil részt vett egy zsinati iilésen. Evtizedekkel
kés6bb irt visszaemlékezései szerint (amelyek gyakran pontatlanok, illetve jocskan
felnagyitjak szerzojiik szerepét) botranyba fullasztotta az iilést: nemzeti radika-
lis tarsaival egyiitt — bard Petrichevich-Horvath Emil, a hatarszéli gorogkeleti és
gorogkatolikus roman iskolatigyek kormanybiztosanak jelenlétében — a renegatnak

' Uo. 112-114. Baloghy Gyorgy (1861-1931) késébb, 1919-ben igazsagiigy-miniszter volt

Friedrich Istvan kormanyaban.

Ezt Gombo6 Samu, a dévai kommunista partsejt titkara kozolte 1933-ban a szintén kommunis-

ta Génad-testvérekkel. Lasd Génad, Eugen — Génad, Henrik: Amintiri despre dr. Petru Gro-

za, conducatorul Frontului plugarilor. Csiki Székely Muzeum. Banyai Laszl6 Hagyaték, IV.

D. 14. (K6szonom Fécze Janosnak, hogy rendelkezésemre bocsatotta a dokumentumot!) V6.

Bitfoi: i. m. 61. Mint ismeretes, Kun Béla a kolozsvari 21. honvéd gyalogezredben szolgalt

1914-t61 1916 tavaszaig, amikor is orosz hadifogsagba esett. Borsanyi Gyorgy: Kun Béla. Po-

litikai életrajz. [Budapest]: Kossuth Kényvkiado, 1979. 35-38.

13 Groza, 2003. 171. A székelyfoldi sziiletésii, dévai lakhelyti Réthy Zsolt, akinek apja tanfel-
igyel6 és Groza édesapjanak jo ismerdse volt, 1914 6szén a déli, majd az északi hadszintéren
harcolt, ahol megsebesiilt. 1915-ben kiképzési és szervezési feladatokkal kinevezték a lugosi
pétzaszloalj parancsnokava, ezt kdvetéen ismét kiment a frontra, és masodszorra is megse-
besiilt. 1916-ban keriilt vissza a hatorszagba, Lugosra, allando orvosi feliigyelet ala. Felette-
sei megbizhaté torzstisztként és kivalo parancsnokként jellemezték. JOl beszélt romanul is.
Személyi anyagat lasd HM HIM Hadtorténelmi Levéltar, AKVI 17476 Réthy Zsolt. Groza
katonatarsa, Ilie Lazar, a késdbbi nemzeti parasztparti politikus szerint Réthy ,,megérté em-
ber” volt, roman feleséggel. Lazar, Ilie: Amintiri. Bucuresti: Fundatia Academia Civica, 2000.
36.

14" Groza, 2003. 172—173.
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tartott, mérsékelt iranyvonalt Vasile Mangra erdélyi gorogkeleti érsek levaltasat
kovetelte.” Oroshazara visszaérve a kaszarnya engedély nélkiili elhagyasa miatt és
felségsértés vadjaval letartOztatasi parancs varta.'s

A roman nemzeti mozgalom harcosa

Leszerelése utan, 1918 6szén aktiv szerepet vallalt Dévan a roman nemzeti moz-
galom vezet6ségében: tagja lett a november 7-én megalakult helyi Roman Nem-
zeti Tanacs végrehajtod bizottsaganak, kozremiikodott a roman nemzetdrség (gar-
da) megalakitasaban, és a kozeli falvakat jarta. Fontos szerepet vallalt Dévan és
kornyékén a kdzbiztonsag és a rend fenntartasaban, igy neki is kdszonhetd, hogy
a frontrdl hazatéré katonasag altal fellazitott lakossag zavargasai, rendbontasai
nem torkolltak vérontasba. Két tarsaval egyiitt — a budapesti Magyar Nemzeti Ta-
nacs, az aradi Kozponti Roman Nemzeti Tanacs €s a szasz orszaggytlési képvi-
seldk kozos felhivasanak szellemében'” — november 3-an nyilatkozatot bocsatott
ki, amelyben tobbek kozott arra kérte Hunyad megye ,,roman népét”, hogy legyen
,,szelid, sz6fogadd”, nemzetiségtdl fliggetleniil minden embert tartson tiszteletben,
kimélje masok vagyonat, és akadalyozza meg a szégyenteljes cselekedeteket.'®
Dévai kiildottként részt vett a december 1-jei gyulafehérvari roman nagygyiilé-
sen, amelynek november 30-1 el6készito tanacskozasan (legalabbis ezt irta vissza-
emlékezéseiben) erdteljesen kovetelte Erdély Romaniaval valo feltétel nélkiili és
azonnali egyesitését. Ellenezte Tuliu Maniu allitolagos tervét, amely szerint Erdély-
nek legalabb 10 évre autonomiat kellene adni Romanian beliil, hogy ez id6 alatt az
elmaradott” regatiakat felemelhessék sajat szintjiikkre. A torténelmi valosag ezzel
szemben az, hogy Maniu, aki késébb valoban Erdély Romanian beliili egyfajta au-
tonomiajaban gondolkodott, a gyulafehérvari nagygyiilésen még a feltétel nélkiili

15" Uo. 172-180.; Bitfoi: 2004. 50-52.

Mivel a 8. honvéd gyalogezred iratanyaga nincs a Hadtorténelmi Levéltar érizetében, ezért Gro-
za katonaéveirdl nem rendelkeziink elsddleges, megbizhato forrasokkal. Mintegy negyven évvel
késobb allamelnokkeént, két indiai egyetemi tanarral beszélgetve Groza aldozatként allitotta be
egykori onmagat. Azt mondta, hogy az . vilaghabort évei alatt a magyar hadseregben politikai
tevékenysége miatt megismerte a bortonoket és a zarkakat. Lasd: Vizita profesorilor indieni dl
Mohamat Habib si d-na Afzar Afzaluddin la dl presedinte dr. Petru Groza. 13 mai 1955. Arhivele
Nationale Istorice Centrale (Nemzeti Torténelmi Kozponti Levéltar, Bukarest, a tovabbiakban:
ANIC), Fond CC al PCR, Sectia Cancelarie, nr. inv. 3296, dos. nr. 152/1955. f. 6.

Kozli: Erdélybdl jelentik. A Karolyi-kormadny nemzetiségi minisztériumanak valogatott iratai
1918. november 3. — 1919. januar 29. Szerkesztette és a bevezetd tanulmanyt irta: L. Balogh
Béni. Kolozsvar — Budapest: Iskola Alapitvany Kiaddo — Magyar Nemzeti Levéltar, 2020. 1. a)
dokumentum, 78.

Lazar, loachim — Morar, Nicolae Marcel: Hunedorenii si Marea Unire din 1918. Deva: https://
biblioteca-digitala.ro, 2009. 55. (Utolso letoltés: 2024. augusztus 15.)

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 48-74.



54 L. BALOGH BENI

egyesiilést partolta.”” Groza utdlag felnagyitotta sajat szerepét a masnapi, december
1-jei események leirdsa soran is, amikor elfogadtak és az Osszegyilt tomeg elott
kihirdették az egyesiilési hatarozatot. December 2-a kapcsan pedig azt irta, hogy
nyiltan ellenezte a Maniu altal vezetett ideiglenes erdélyi kormanyzati, kozigaz-
gatasi és népképviseleti testiilet, a Kormanyzotanacs 1étrejottét, tiltakozasképpen
pedig elhagyta az iilést, és hazautazott Dévara. Még ha mindez igy is tortént volna,
az kétségtelen, hogy ellentétben azzal, amit visszaemlékezéseivel 1épten-nyomon
bizonyitani probalt, Grozanak viszonylag szerény szerep jutott a sorsdonté gyula-
fehérvari napokon.”

A december 15-én Dévara bevonuldé roman csapatok fogadasan 6 is beszédet
mondott, tovabba 0sszekotd volt koztik és a dévai roman nemzetdrség kozott
a branyicskai magyar—roman katonai 6sszecsapas soran,” illetve segédkezett a ma-
gyar lakossag lefegyverzésében.” 1918. december 23-ig rendszeres résztvevoje
volt a helyi Roman Nemzeti Tanacs iiléseinek, ezt kovetden azonban — nem tudjuk,
miért — mar egyetlen tanidcskozason sem vett részt.”

Nincs biztos tudasunk arrdl, hogy a roman csapatok dévai bevonulasat kove-
téen Groza fellépett-c a magyar lakosok megfélemlitése, artatlan polgarok inzul-
talasa és testi fenyitése ellen.” Errdl eddig minddssze egyetlen utalast talaltunk,

Romania és az erdélyi kérdés 1918—1920-ban. Dokumentumok. Szerkesztette és a bevezeto.
tanulmanyt irta: L. Balogh Béni. Budapest: Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténet-
tudomanyi Intézet, 2020, 30-32.

Visszaemlékezéseiben Groza két fejezetet szentelt a gyulafehérvari eseményeknek és az azok-
ban valo részvételének: Groza, 2003. 181-205. Az 1980-as években Romaniaban tobb tanul-
many is talértékelte az 1918. december 1-jén betdltétt szerepét. Lasd pl. Rabinovici, Herbert:
Participarea Dr. Petru Groza la Marea Adunare Nationald de la Alba Iulia din 1 decembrie
1918. In: Sargetia. Acta Musei Devensis, XVI-XVII. 1982—1983. 443-455.; Lazar, loachim:
Dr. Petru Groza si Marea Unire de la 1 Decembrie 1918. In: Sargetia. Acta Musei Devensis,
XVII-XIX. 1984-1985. 315-321. Szerepét realisan értékeli: Lazar — Morar, 2009. 145—149.
A Déva melletti, 1918. december 14—15-i branyicskai (Branigca) dsszecsapast az valtotta ki,
hogy a magyar alakulatok megprobaltak megakadalyozni a roman csapatok atkelését a Maro-
son. A foly6 a belgradi katonai konvencié szerint demarkacios vonal volt, amelyet a roman
hadseregnek — elvileg — nem lett volna szabad atlépnie. Henri Berthelot tabornok, a Francia
Dunai Hadsereg parancsnoka azonban a roman hadsereg vezérkaranak kérésére 6nhatalmulag
engedélyezte azt. A branyicskai 0sszecsapas soran a roman katonaknak sikertilt elfoglalniuk
a vasuti allomast és a folyon ativeld hidat. Errdl bévebben: Lazar — Morar, 2009. 121-123.

22 Lazar, 2000. 62.

23 Decei, Aurel: Procesele-verbale ale sedintelor Consiliului National din Deva si alte documente
privind comitatul Hunedoara in anii 1918-1919. In: Sargetia. Acta Musei Devensis, V. 1968.
313.

A roman megszallast koveto aldatlan dévai kozallapotokrol és a helyi Magyar Nemzeti Ta-
nacs 1918. december 24-én kelt tiltakozasarol lasd: Erdélybdl jelentik... 73. a) — 73. e) sz.
iratok. A dévai impériumvaltas kapcsan a helyi férealiskola tanarainak dilemmait szemlélteti
Ablonczy Balazs: Impériumvaltas a dévai varhegy alatt. https://trianon100.hu/blog-cikk/im-
periumvaltas-a-devai-varhegy-alatt (Utolso letoltés: 2024. augusztus 19.)

20

21

24

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 48-74.



A, lazado dak” 55

éspedig dr. Leitner Mihaly dévai ligyvéd, az Orszagos Magyar Part helyi tagoza-
ta elndkének 1925-ben kelt visszaemlékezd soraiban.” Eszerint, amikor a roman
csapatok bevonultak Dévara, a parancsnok szuronyos Orséggel fogatta el az ut-
can, és raparancsolt, hogy azonnal hagyja el a varost, mivel ,,sovinista magyar,
lapszerkeszt6, negyvennyolcas partelnok”. Leitner ekkor kigombolta kabatjat, és
mellét kifeszitve ezt mondta: ,,Uram! Magyar voltam, az maradok tovabbra is és,
ha lakolnom kell, végezz velem!” Erre a parancsnok megszoritotta a kezét, ¢s azt
mondta: ,,Férfi vagy!” A jelenetnek tantija volt Petru Groza is, aki ,,kiilon gratulalt”
Leitnernek a magatartasaért.” Ebbdl az egy esetbdl természetesen nem vonhatunk
le mélyrehatd kovetkeztetéseket, de ha valoban ugy tortént, ahogy Leitner tobb
mint hat évvel késébb leirta, akkor Groza feltételezhetden nem viszonyult ellensé-
gesen a helyi magyarsdghoz a roman megszallast kovetd napokban sem.”

1919 és a Kun Béla-kapcsolat

A torténészek szamara Groza életének legfeltaratlanabb szakasza mindeddig az
a tobb mint tiz honap volt 1918. december 23-at6l 1919. november elejéig, ame-
lyet forrasok hianyaban nem lehetett dokumentalni. Eletrajzirdja szerint nemcsak
a politikatol vonult vissza, de ,,egy id6re titokzatos modon a kdzéletbol is eltiinik.
Elhagyta vajon Dévat?” — tette fel a kérdést 2004-ben megjelent monografidjaban
Bitfoi.”® Egy Gjonnan feltart roman levéltari forras segit, legalabbis részben, meg-
véalaszolni a kérdést.”” A Valer Candrea elleni, a nagyszebeni Korméanyzoétanacshoz
felterjesztett 1919-es dévai biintetdper anyagabdl ugyanis tobbek kozott az dertil
ki, hogy Groza abban az évben a Hunyad megyei arvaszék napidijas hivatalnoka
volt Dévan. Felettesével, az arvaszék elnokével, Valer Candreaval, akivel egyéb-

ként szomszédok voltak, kiilonféle tizleti tigyekbe is belebonyolddott: igy példaul
25 Leitner Mihdly (1864-?): a budapesti rabbiképzd Intézetben végzett, de végiil a jogi palyat
valasztotta, és Dévan lett igyvéd. Emellett helyi lapokat szerkesztett, a Lugoson megjelend
Magyar Kisebbség munkatarsa és az Orszagos Magyar Part dévai tagozatanak elndke volt.
Valaszok Kovacs Lajos lelkész urnak. Dr. Leitner Mihaly valasza. Magyar Kisebbség. Nem-
zetpolitikai Szemle, 1925. majus 1. 342.
A Groza nevéhez fiz6do, ellendrizhetetlen igazsagtartalmi magyar népi legendak kozott van-
nak olyanok is, amelyek az impériumvaltashoz kapcsolodnak. Az egyik szerint Groza védel-
mezte meg 1919-ben sziiléfaluja, Bacsi magyar lakosait, amikor a kdrnyez6 roman falvak
lakoi rajuk akartak torni. Egy masik torténet arrdl szol, hogy 1919-ben helybeli h6z6ng6 ro-
man legények meg akartak akadalyozni, hogy a magyar fiatalok a balban csardast tancoljanak.
Groza azonban rendreutasitotta a roman tamadokat, a magyaroknak pedig azt mondta: ,,Jarjak
csak a csardast batran, énekeljenek magyarul, ha kedviik tartja.” Beke Gyorgy: Groza faluja.
Hitel, 2002/4. 84.
28 Bitfoi, 2004. 61.
2 Cauza criminald contra lui Valer Candrea. ANIC, Fond Consiliul Dirigent, nr. inv. 1130, dos.
nr. 8/1919.
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Candrea megbizasabol Karoly trondrokds aprilisi szaszvarosi latogatasa alkalma-
val® § is a varosba utazott, és a kirlyi part dbrazold portrékat, roman dalok kottait,
valamint Romania-térképeket arusitott, ezeken harom nap alatt adott tal.>' Allitolag
vasszogekkel is kereskedtek: Temesvarrol példaul egy vagonnyi szdget hozattak,
amit egy marosillyei banknak adtak el 12 ezer korona haszonnal.*> A per anyagabol
az is kideriil, hogy 1919. oktober 24-¢én a dévai roman csenddrség egy razzia soran
tobb tucat fiatalembert tartoztatott le, koztiik Grozat. A vad elleniik az volt, hogy
katonaszokevények. Candrea kdzbenjarasa nyoman Grozanak végiil Toma Vasinca
prefektus segitségével sikeriilt tisztaznia helyzetét.”

Evekkel késébb Erdélyben, féleg parasztparti korokben, elterjedt az az alap-
talan hir, miszerint 1919 tavaszan és nyaran, tehat a Magyarorszagi Tanacs-
koztarsasag idején Budapesten tartozkodott ,,az 6 jo baratjanal”, Kun Bélanal.
Eszerint onnan Kun htgaval egyiitt tovabbutazott Moszkvaba, és megismerte
Sztalint is. Ez lenne a magyardzata Groza késobbi baloldalisaganak, valamint
Sztalin irdnta tanusitott bizalméanak, ami 1945-ben, de azutan is megnyilvanult.**
Mindebbdl — a fentebb emlitett levéltari forras tiikkrében is — valosziniileg csak
annyi igaz, hogy Groza valoban ismerte és Kolozsvaron gyakran meg is latogatta
Kun hugat,” Irént, de a tandcskoztarsasag vezetdjével nem volt ,,jo barat”. Jol
ismerte viszont Kun Béla sogorndjét, azaz Kun Béla testvérének, Sandornak a fe-
leségét, Erd6s Annat is, akir6l 1929-ben ezt irta: ,,Kozvetleniil [a Szovjetunidba
vald] tavozasa el6tt lattam, fiatal, barna, szimpatikus né, Kolozsvaron beszél-
tem vele. 8-9 évvel ezeldtt gyakrabban lattam Nagy Kalman csaladjaban, ahol
a kvartélyom volt.”*® Groza és Kun Béla kapcsolatat illetden az a legvaldsziniibb

A forrasban egyik helyen tévesen Ferdinand kiraly latogatasat emlitik (Uo. 39. verso), egy
masik helyen a roman csapatok erdélyi bevonulasat (Uo. 10. verso). Szaszvarosba valdjaban
Karoly tronorokos latogatott erdélyi korutja soran, 1919. aprilis 11-én.

Cauza criminald contra lui Valer Candrea... 10. verso, 39. verso. Candrea Valer 1918 el6tt

a bradi jaras szolgabirdja, majd a Hunyad varmegyei arvaszék elndkhelyettese volt. A roman

megszallast kovetéen megyei arvaszéki elnok, késobb alprefektus lett.

32 Uo. 40.

3 Uo. 1. verso, 2.

34 Bitfoi, 2004. 61-62. Liviu Groza, Petru Groza legkisebb fia Dorin Liviu-Bitfoijal valé beszél-
getése soran cafolta a korabeli hireszteléseket, ¢s maga Bitfoi sem adott hitelt azoknak.

35 Uo. 62.

36 Groza, Petru: O rdfuiald — singura — cu spiritele. 1929. Proces-Verbal. Arhiva Petru Groza

din Deva (Petru Groza irattara, Déva, a tovabbiakban: APGD), cutia nr. 81, ,,Spiritele”. Kun

Sandor okleveles gazdatiszt a batyja, Kun Béla tamogatasaval 1925-ben kikoltozott a Szovjet-

unioba, majd kivitte feleségét, Erdés Annat és két fiukat is. A hazaspar egy kolhozban kapott

allast. Kun Sandort a nagy sztalini tisztogatasok idején, feltehetden 1936-ban kivégezték.

Ruffy Péter: Kun Sandort kivégezték, Kun Béla pedig ,,hasonld betegségben halt meg...”

Brassoi Lapok, 1939. oktdober 22. 12—13.
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valtozat, hogy személyesen nem ismerték egymast, de Kun Béla a hugatdl és
elsésorban a s6gorndjétdl hallott Grozarol.”

A Néppart politikusa

Az ijonnan megalakult Nagy-Romania elsd, 1919 novemberében tartott parlamen-
ti valasztasan Groza a Maniu altal vezetett Nemzeti Part akarata ellenében indult,
és folényesen legydzte a nagyszebeni Kormanyzotanacs jeloltjét. Képviseloként
tagja lett annak a parlamenti bizottsagnak, amelynek feladatat a Kormanyzotanacs
gazdalkodasanak kivizsgalasa, az elkdvetett visszaélések feltarasa képezte, tevé-
keny részt vallalva ezzel 1920. aprilis 4-i felszamolaséban.*® Maniu és Groza ko-
z0tt elsésorban elvi, stratégiai ellentétek fesziiltek. Mig Maniu ugy vélte, hogy
a Nemzeti Partnak a regati teriiletekre is ki kell terjesztenie tevékenységét, addig
Groza — Octavian Gogéaval egyiitt — meg volt gy6zddve arrol, hogy a Nemzeti Part
torténelmi szerepe és 1étjogosultsaga Erdély csatlakozasaval megszilint, politiku-
sainak pedig az erdélyi regionalizmus kikiiszobolése végett regati partokba kell
belépniiik.”” O maga is ezt tette, amikor 1920-ban tobb tarsaval egyiitt otthagyta
a Nemzeti Partot, és a regati roman, féleg falusi lakossag korében rendkiviil nép-
szerli Alexandru Averescu tabornok Néppartjanak tagja lett, amelynek szineiben az
1920-as valasztasokon ismét bejutott a parlamentbe.*’ Dontésének azonban egyéb,
személyesebb oka is lehetett: a tehetséges és emellett rendkiviil ambicidzus fia-
talember gy gondolhatta, hogy a Nemzeti Partban maradva nem lesz lehetsége
a gyors kozéleti érvényesiilésre, és hosszu idének kell majd eltelnie ahhoz, hogy

37 Bzt a valtozatot erdsiti az el6z8 labjegyzetben idézett, Gjonnan feltart dévai levéltéri irat is,
amely egy 1929-es dévai spiritiszta szeansz jegyzokonyvét és annak utodiratat tartalmazza.
A szeanszon Groza megidézte a Szovjetunioban ¢16 Kun Béla szellemét is, aki arra a kérdésre,
miszerint ismeri-e Grozat, azt véalaszolta, hogy a sogorndje, Magda (helyesen: Anna) altal,
s 6 jokat mondott rola. Grozat utdlag mélyen megrenditették a szeanszon tapasztalt kiilonds
jelenségek, nem tudta racionalisan értelmezni a megidézett ,,szellemekkel” valé kommunika-
ciot. Végiil arra a kovetkeztetésre jutott, hogy erre egyelére nincs tudomanyos magyarazat,
¢és mindaz, ami a szeansz alatti ,,beszélgetések™ soran elhangzott, csupan az 6 tudatalattijanak
a kivetiilése. Groza: O rafuiala — singura — cu spiritele, 1929.

38 Chiritoiu, Mircea: Cine a fost dr. Petru Groza? Dosarele Istoriei, 1998/2. 4.; Részletesebben:
Groza, 2003. 217-220.

3 Bitfoi, 2004. 82-83.

40 Averescu, Alexandru (1859-1938): regati politikus és a korabeli Roménia egyik legkivalobb
katonai vezetdje. Hirnevét elsdsorban az 1. vilaghaboru iitkdzeteiben alapozta meg. 1906-t6l
dandartabornok, 1930-t6] marsall. Politikai karrierjét 1907-ben kezdte hadiigyminiszterként.
1918-ban, 1920-1921-ben és 1926—-1927-ben miniszterelnok. 1918-ban tobbedmagaval meg-
alapitotta A nép ligaja nevii partot, amelynek neve 1920-t61 Néppart lett. Tisztességes és haté-
kony kormanyzast igért, az alkotmany betartasat, valamint foldreformot.
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komolyabb pozicidhoz jusson.”' Erre sokkal nagyobb esély mutatkozott a Néppart-
ban, amely Erdélyben is terjeszkedni kivant. Averescu ezért tart karokkal fogadta,
megbecsiilte, majd hatalomra keriilve bevette kormanyaiba: 1921-ben tarca nélkii-
li, majd ideiglenes kozlekedési, végiil Erdélyért feleldés miniszter, 1926—1927-ben
pedig kdzmunkaiigyi, ezt kovetden tarca nélkiili miniszter volt.

Azt, hogy 1921 aprilisdban miként lett Erdélyért felelés miniszter, emlékiratai-
ban Groza részletesen megirta, szines torténetté kerekitve beszamolojat. Eszerint
fiatal korara ¢és tapasztalatlansagara hivatkozva nem fogadta el a miniszterelnok
altal felajanlott ipari és kereskedelmi tarcat, viszont kijelentette, hogy szivesen len-
ne kisebbségi miniszter. Averescu ekkor csodalkozva megkérdezte: ,,mi az a »ki-
sebbségek«”? Groza valaszara, miszerint a Nagy-Romanidhoz csatolt mas faju
népek, igy példaul az erdélyi magyarok, a miniszterelndk allitolag kategorikusan
leszogezte: ,,Nem ismerek mas népet ebben az orszagban, csak roman allampolga-
rokat. Es eszembe sem jut, hogy minisztériumot adjak ezeknek a népemtdl idege-
neknek!”* Joval kés6bb azonban megint magahoz kérette Grozat — és ha ez utobbi
visszaemlékezéseinek hinni lehet — nekiszegezte a kérdést: ,,De sokan vannak ott
Erdélyben azok a magyarok?” Groza igennel valaszolt, és kifejtette, hogy 0ssze-
fliggd tombokben ¢élnek, anyagi ¢s tarsadalmi helyzetiiket tekintve pedig jobban
allnak a romanoknal, mivel évszazadokon at allamalkotd nép voltak. A tovabbiak-
ban azzal érvelt, hogy helyes politikaval integralhatjak a magyarokat, megszilar-
ditva ezzel a roman allamot, ellenkez6 esetben viszont elidegenitik 6ket, akik igy
idegen testté valnak, és ,,el8idézik az uj allam dsszeomlasat”.* Végiil olyan komp-
romisszumos megoldasra jutottak, hogy Groza hivatalosan nem ,,kisebbségi”, ha-
nem ,,Erdélyért felelds” miniszter lesz.*

E téren kifejtett tevékenységérél mindeddig csak szorvanyos levéltari adatok all-
nak rendelkezésiinkre, hianyoznak az erre vonatkozo alapkutatasok, igy leginkabb
a korabeli sajtobeszamolokra tamaszkodhatunk. Annyi bizonyos, hogy a nemzeti-
ségekkel, elsésorban a magyarsaggal szemben a korabeli romaniai kisebbségpoli-
tikai gyakorlatot jocskan meghaladé, az adott koriilményekhez képest szokatlanul
megértd és nagyvonall magatartast tantsitott. Mint mar emlitettiik, a magyarok
késdbb, 1945 utan, miniszterelndkként is ezt vallotta —, hogy Nagy-Romaniat csak
helyes nemzetiségpolitikaval lehet konszolidalni.

41 Barzilay Istvan, az Izraelben kiadott Uj Kelet c. napilap munkatérsa, Groza egykori j6 isme-

1ése is ezen a véleményen volt. frasaban, amely azonban tobb pontatlanségot is tartalmaz,
személyes emlékeit felidézve értékeli Groza személyét és tevékenységét: Barzilay Istvan: Em-
1¢kezés Dr. Petru Grozéra. Uj Kelet, 1958. januar 17. 7.

42 Groza, 2003. 224.

4 Uo. 225.; Bitfoi, 2004. 87-88.

44 Groza, 2003. 225.
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Néhany héttel miniszteri beiktatasa utan, 1921. janius legelején erdélyi korutra
indult, hogy személyes tapasztalatokat szerezzen, majd azokat ismertesse korma-
nyaval. Erre érdemes részletesebben kitérni, mivel talalkozasai, nyilatkozatai ¢s
konkrét intézkedései jol tiikkrozik a magyarokhoz vald viszonyulasat immar tSbb-
ségi, st dontéshozoi pozicidban.

Utja els6 allomésa Kolozsvar volt, ahol kijelentette, hogy célja ,,a jogrend és
a torvényesség teljes helyreallitasa”, mivel ma mar ,,nem kell rendeletekkel korma-
nyozni Erdélyt, hanem a torvény erejének és tekintélyének kell érvényesiilnie”.*
Kolozsvarrdl Marosvasarhelyre ment. Itt kihallgatason fogadta a hatdsagok kép-
viseldit és a kiilonféle kiildottségeket, majd kdzigazgatasi értekezleten vett részt.*
Fontos mozzanat volt az ezt kdvetd szovatai latogatasa, ahova a roman hivatalos-
sagok mellett a helyi magyarsag befolyasos képviseldi is elkisérték, mint példaul
Bernady Gyorgy, Marosvasarhely egykori polgarmestere, vagy Bodor Laszl6 bank-
igazgatd és Kovacsy Albert korjegyz6. A kozség a vendégek tiszteletére tinnepi la-
komat rendezett, amelyen Bernady mondott poharkdszont6t. Feltarta a magyarsag
sérelmeit, és a veliik valo banasmod gyokeres megvaltoztatasat kérte. Talaloan je-
gyezte meg, hogy az utcaneveket at lehet valtoztatni, a cégtablat is roman nyelviire
lehet festeni, ,,de a lelkeket nem lehet ilyen atfestésekkel megvaltoztatni”.”” Szemé-
lyes hangu valaszaban Groza elmondta, hogy ,,0t erdélyi szdrmazasa, iskolaztatasa
és barati érintkezései is a magyarsag 6szinte baratjava tették. Ez érzései [!] alapjan
vallalta az erdélyi nemzeti kérdésnek a kdlcsonods kozeledés és megértés Utjara
valé terelését”. Kihangsulyozta, hogy Szent Istvannak azon ,,axiomaja”, miszerint
gyonge és torékeny az egynyelvil orszag, ,,ma is all, csak mély értelmét alkalmazni
kell tudni”. A nemzeti kérdést ,,allamférfiii magaslaton és a kiilonbdz6 nemzeti
szabadsagok nagyméretii kifejlesztésével kell elintézni. O és baratai — olvashatjuk
a korabeli sajtobeszamoloban — a kormany politikajanak ilyen iranyban valo ki-
fejlesztésére vallalkoztak, amihez a magyarsagnak is a bizalmat kéri”.**

Csikszeredaban zsufolt program varta. El6szor a helyi (roman) kozigazgatas
vezetOit fogadta, akik el6tt kijelentette: ,,addig is, amig a nyelvi kérdést a kisebb-
ségek érdekeinek szellemében rendezni fogjak, elvarja, hogy a legnagyobb join-
dulattal jarjanak el, fogadjak el a magyar nyelvii beadvanyokat, és minden moédon
igyekezzenek megkonnyiteni azoknak dolgat, akik a kdzigazgatasi hatdosagokhoz
fordulnak”.* Ezutdn dr. Paal Gabort, a helyi magyarsig egyik vezetdjét fogad-
ta, aki elpanaszolta, hogy a toérvényes jogrend még mindig nincs helyreallitva, és
helyenként ,,sulyos igazsagtalansagok™ torténnek. Tizendt felcsiki kozség kiildott-
sége is megjelent a miniszter el6tt. Elmondtak, hogy a kozbirtokossagok havasi

Groza miniszter Kolozsvaron. Uj Kelet, 1921. jinius 2. 1.
Groéza miniszter varosunkban. Tiikor, 1921. janius 5. 3.
Groza Utja a Székelyfoldon. Keleti Ujsdg, 1921. junius 7. 5.
4 Uo.

4 Uo.
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legeldit az agrarreform soran elvették, és ezzel ellehetetlenitették a székelység
allattenyésztését. Groza helyben hozott hatarozata szerint (amelynek azonnali vég-
rehajtasat rendelte el) a székely kozségek vissza fogjak kapni a kdzbirtokossagi
vagyon azon részét, amelyet addig is hasznaltak. Talalkozott a helyi tigyvédekkel
is, akik azt kérték, hogy a varos kapja vissza torvényszékét, Csikszentmarton pedig
a jarasbirosagat. Azt is felvetették, hogy mivel nem volt még alkalmuk megtanulni
romanul, tovabbra is hasznalhassak a magyar nyelvet. Groza erre kijelentette: ab-
szurdumnak tartja azt, hogy valaki zaros hataridén beliil tanuljon meg egy nyelvet.
Tudja ugyanis, hogy az iigyvédek tgyis meg fognak tanulni romanul, hiszen ez
létérdekiik. Megigérte, intézkedni fog, hogy egyelére a magyar nyelvet hasznal-
hassak. Még egy kiildottséggel talalkozott: ez a nemrég bezart kaszin6 Gjranyitasat
kérte, amit a miniszter meg is igért.”

Ezt kovetden Tusnadra, onnan pedig Sepsiszentgydrgyre utazott, ahol talalkozott
a helyi kozigazgatas vezetdivel. Ismertette elottiik programjat, amelynek 1ényege az
volt, hogy minden téren a torvényesség utjara kell 1épni. ,,Erdélyben azok a torvé-
nyek iranyadok — hangoztatta —, amelyek az impérium atvételekor érvényesek vol-
tak. Amennyiben ezek a torvények alkotmanyos modon meg nem valtoztattak, [!]
ezeknek a rendelkezései mindenkit kotnek s elsésorban azokat, akik azok alkalma-
zasara hivatottak. Semmi szin alatt sem fogja tlirni azt, hogy térvényes hataskorét
barmely hatosag is tallépje. Az ez ideig elkdvetett mulasztasokkal, jogtalansagokkal
szemben kiengesztel6 lesz, de e naptdl kezdve mindenkinek csak az legyen a szeme
elétt, hogy a torvény uralma mindenekeldtt vald.”' Azt is leszogezte, hogy a magyar
nyelvii beadvanyokat feltétlentil el kell fogadni. Targyalt az egykori erdélyi magyar
politikai és kdzigazgatasi elit altal éppen szervez6d6 Magyar Szovetség haromszéki
tagozatanak kiildottségével, amelyet bard Szentkereszty Béla vezetett. A kiildottség
tagjai elsGsorban az irant érdeklddtek, mi a miniszter allaspontja a magyarsag szer-
vezkedésével kapcsolatban. Groza erre ,,nyiltan és 6szintén megmondotta — olvashat-
juk a helyi sajtoban —, hogy a szervezkedést sziikségesnek tartja, éspedig elsésorban
allami érdekbdl, mert az allami konszolidaci6 kérdése nemcsak az uralkodo nemzet,
hanem az allamot alkoté, nagy kultiraju magyar kisebbség kezében is van. Eppen
ezért a megfeleld intézkedéseket mar meg is tette, hogy a Szovetség véglegesen meg-
alakuljon”.” It is felkeresték a helyi iigyvédek azzal a kéréssel, hogy amig el nem
sajatitjak a roman nyelvet, hasznalhassak az igazsagszolgaltatasban a magyart, amit

30 Uo.

31" Groza erdélyi miniszter varosunkban. Székely Nép, 1921. junius 8. 1.

52 Uo. A Magyar Szovetség végiil 1921. julius 7-én alakult meg Josika Samu vezetésével. Nem
sokkal késbb azonban, ugyanazon év oktoberében mondvacsinalt indokkal a roman hatosa-
gok felfiiggesztették tevékenységét, mivel az ,,allam az allamban™ hatalmi helyzet kialakula-
sahoz vezetd Ut els6 1épcesdjét lattak benne. Bardi Nandor: Otthon és haza. Tanulmdnyok a ro-
maniai magyar kisebbség torténetérdl. Csikszereda: Pro-Print Konyvkiado, 2013. 110-111.
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Groza meg is igért nekik. Sepsiszentgyorgyi latogatasat maganemberek panaszainak
meghallgatésaval zarta.”

Az erdélyi korutjan tett magyarbarat kijelentései, gesztusai és intézkedései nem
nyerték el a roman kdzvélemény egy részének tetszését; a roman sajtd tamadasai-
nak kereszttiizébe keriilt, raadasul minisztertarsai is elhatarolddtak téle, és belsé
hataskori vitak robbantak ki a kabineten beliil. A roman lapok koziil az egyik leg-
adazabb biraldja egykori partja, a Nemzeti Part Kolozsvaron megjelend napilapja,
a Patria volt, amely sulyos vadakkal illette.” Igy példaul Groza Marosvasarhelyen
elmondott egyik beszédének részlete alapjan arra az abszurd kovetkeztetésre jutott,
hogy a miniszter romanellenes, nem torédik a roman lakossag gondjaival, és csak
a székelyek érdeklik.”® Az 0jsag azt sem hagyta sz6 nélkiil, hogy Groza ,,a magyar
magnasok tipikus képviseldivel”, azaz Tisza Istvan ,,rendithetetlen hiveivel” mula-
tott Szovatan, ahol ,,6rokbaratsagot” hirdetd beszédek hangzottak el.*

Junius kdzepén a magyar és a roman sajtd mar arrdl cikkezett, hogy Groza
miniszterként megbukott, mivel 10-én allitdlag taviratot kapott, hogy siirgdsen tér-
jen vissza Bukarestbe. A visszahivas indoka az volt, hogy olyan latogatasokat tett,
amelyekre a minisztertanacstol nem volt felhatalmazasa,” illetve egyes nyilatko-
zatai megtételére ,,nem volt puvodrja”,” azaz hataskore. Az illetékesség kapcsan
kozte és Albert Popovici-Tasca nemzetiségi miniszter kozott meriiltek fel ellenté-
tek. Groza kijelentette, ha a kormany nem fogadja el allaspontjat, le fog mondani
tisztségérol, az erdélyi képviselok pedig kilépnek a Néppartbol. A kormanyvalsag-
gal fenyegetd ellentéteket végiil Averescu juliusi kdzvetité inditvanya oldotta fel,
amelyet Groza is elfogadott. Eszerint minden kisebbségi kérdésrél a jovében egy
négyes minisztertanacs fog donteni, a kiiliigyminiszterrel egyetértéleg.” igy Groza
a kormanyban maradt annak 1921. decemberi lemondasaig, de érdekérvényesitd
képessége jelentésen meggyengiilt, a helyi kozigazgatasi szervek pedig sok eset-
ben nem hajtottak végre utasitasait. Erre utalt a Sepsiszentgyorgyon megjelend
Székely Nép cimii napilap kommentarja is, amely megallapitotta: ,,Groza erdélyi

33 Groéza erdélyi miniszter varosunkban. Székely Nép, 1921. junius 8. 1.

34 Tgaz, hogy a part elndke, Tuliu Maniu jinius legelején visszafogottan nyilatkozott Groza mi-
niszteri esélyeir6l: nem vonta kétségbe a miniszter joszandékat, viszont nem bizott sikeressé-
gében sem. Lasd: Declaratiile dlui Tuliu Maniu. Patria, 1921. junius 2. 1.

Antiromanismul dlui Groza. Patria, 1921. jinius 12. 2.

Guvernul roman pentru Horthy. Patria, 1921. jinius 11. 3. A nemzeti liberalis iranyultsag bu-
karesti napilap, a Viitorul egyik augusztus végi szamaban megjelent iras pedig — igaz, mar nem
a juniusi erdélyi korat kapesan — megengedhetetlennek tartotta, hogy Groza tamogatja az erdélyi
magyarok politikai szervezkedését és az 9sszes erdélyi egyhazi iskola megkiilonboztetés nélkiili
finanszirozasat. (Politica guvernului fata de minoritati. Viitorul, 1921. augusztus 28. 3.) A cikk
¢élesen kikelt Octavian Goga kultuszminiszter ellen is, akit szintén magyarbaratsaggal vadolt.
Groza erdélyi miniszter bukasa. Ellenzék, 1921. junius 14. 5.

Groza miniszter megbukik? Székely Nép, 1921. janius 15. 1.

% Valsag. Ellenzék, 1921. jalius 10. 1.
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miniszter nem rendelkezik a hatosagok el6tt azzal a tekintéllyel, amilyennel egy
miniszternek birnia kellene”.®

Kormanya bukasat kovetéen Groza magahoz kérette a kolozsvari magyar saj-
t6 képviseldit, hogy elbucstizzon t6liikk. Megkdszonte tamogatasukat, és biztosi-
totta Gket, hogy nem fognak beldle kidbrandulni a jovében sem. Sajat miniszte-
ri tevékenységét értékelve elmondta: ,,En a magyarsag s altaliban a kisebbségek
helyzetén Oszinte akarattal kivantam segiteni. Bizonyos, hogy nagyon sokat nem
tudtam keresztiilvinni, de ennek csak az volt az oka, hogy politikai mesterkedé-
sek akadalyoztak benne. Biztosithatok rola mindenkit, hogy ezutan is, habar nem
mint miniszter, de mint a parlament egyik harcos tagja, régi elveimet igyekszem
megvaldsitani.” Megjegyezte, hogy a regati politikusok kevéssé ismerik a kisebb-
ségi kérdés jelent6ségét, az 6 meggy6zodése viszont az, hogy ezt az ligyet ,,csak
méltanyos megértéssel lehet kezelni, mert igy meg lehet nyerni a nagy kulturalis és
gazdasagi erdt képviseld kisebbséget is az allamfenntartd6 munkara. Azzal a politi-
kaval, amely a kisebbségek sorsat mindig csak a réluk-nélkiiliik elv alapjan intézi,
tartdsan nem lehet operalni. Id6 kérdése, hogy ezt dltalanosan belassak™.®

1922 és 1926 kozott Groza az ellenzékbe szorult Néppart parlamenti képvi-
seléje volt — az 1922. marciusi valasztasokon a part szineiben induld erdélyi és
bansagi képviseljeldltek koziil egyediiliként 6 gy6zott.” Képviseldi tevékenysége
mellett szerteagazo lizleti vallalkozasait fejlesztette. Erdély egyik leggazdagabb
emberének szamitott: foldek, bankok, gyarak, szallodak, malmok tulajdonosa, és
tobb mint 45 kiilonféle vallalat igazgatotanacsanak elnoke volt.”® 1923. november
25-én 6 is részt vett Goga csucsai kastélyaban, az egykori Boncza—Ady kastélyban
azon az ebéden, ahol az Orszagos Magyar Part és a Néppart kozott 1étrejott pak-
tumot Averescu partelnok is alairta: 6 forditotta a romanul gyengén tudd Bernady
beszédét.®* A paktum kapcsan néhany honap mulva, a Néppart 1924. marciusi dési
nagygylilésén megerdsitette a magyarokra vonatkozo korabbi elvi allaspontjat.
Hangstlyozta, hogy ,,a magyar kérdés az egyetemes allamérdek szempontjabol
egyike a legsiirgésebben szabalyozandd kérdéseknek”, és a nemzetiségi béke ér-
dekében intézményesen kell biztositani az erdélyi magyarsag kulturalis, gazdasa-
gi fejlodését. ,,Meg kell teremteni a belso lelki kapcsolatokat Erdély népei kozott

0" Groza erdélyi miniszter tekintélye. Székely Nép, 1921. julius 13. 1.

1 A roman belpolitika prognozisa. Ellenzék, 1921. december 23. 4.

62 A vélasztast Ton I. C. Britianu Nemzeti Liberalis Partja nyerte, a Néppart stilyos vereséget
szenvedett, ¢s minddssze 13 képviseldi helyet szerzett. Averescu a Karpatokon tuli teriilet,
azaz Erdély ,,utolsd mohikanjanak” nevezte Grozat. Bitfoi, 2004. 94.

3 Chiritoiu, 1998. 4. V&. Bitfoi, 2004. 94-95.

% Bardi, 2013. V8. Gydrgy Béla: A4 Romdniai Orszdgos Magyar Pért torténete ((1922-1938).
Doktori disszertacié. Budapest: ELTE BTK, 2006. 27. A csucsai paktumro6l lasd: Bardi, 2013.
114-128.
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— folytatta —, hogy Roméania mas nemzetiségli polgarai is itthon érezzék magukat
az orszagban [...]".%

Id6kdzben tagja lett a bukaresti székhelyll Legfelsé Agrarbizottsagnak (Comi-
tetul Agrar), amely az 1921-es foldreform nyoman indult perekben a legfelsébb
biroi hatdsag szerepét toltotte be. Elsésorban a roman foldmiivesek érdekeit igye-
kezett védeni, nekik probalt minél tobb foldet juttatni, kiilondsen akkor, ha a regati
roméan foldtulajdonosok birtokainak kisajétitasarol volt sz6.%

Ismeriink azonban két olyan esetet is, amikor erdélyi magyar birtokosok ér-
dekében jart kdzben, megmentve foldjeiket a kisajatitastol. Jakabffy Elemér
1923-ban vagy 1924-ben kereste fel Kolozsvaron Grozat, €s a segitségét kérte az
egykori Krass6-Szorény varmegyében talalhatd zaguzsényi csaladi birtoka vissza-
vételében.” A torténet elézménye, hogy a kisajatitasi eljaras folyamén az elséfokn
hatdsag még ,,csak” 93 hold erdét, 13 hold szantot és 40 hold legeldt vett el a csa-
ladtol, masodfokon azonban mar az egész birtokot kisajatitottak. Arra hivatkoztak,
hogy a tulajdonos, Jakabffy Imre, Jakabfty Elemér apja un. ,,abszentista” volt, azaz
1918. december 1. és az agrartdrvény el6terjesztésének idépontja, 1921 marciusa
kozott nem tartozkodott Romaniaban, igy a belsdségek kivételével az egész birtok
kisajatithato. Valojaban azonban — amint azt Jakabffy Elemér Grozanak elmond-
ta — Jakabffy Imre a kérdéses idépontban csak kilenc honapot volt tavol, a tobbit
birtokan toltotte, tavolléte alatt pedig a tanacskoztarsasag idején Budapesten rend-
Ori felligyelet alatt allt. Ezt az érvelést felhasznalva Grozanak végiil harmadfokon
sikeriilt kieszkdzolnie, hogy 1924 marciusaban a Legfelsé Agrarbizottsag vissza-
adott a csaladnak 100 hold erdét, 100 hold miivelhetd foldet, és a gyiimolesosok is
megmaradtak. Onzetlen segitségnyujtasa hatterében valosziniileg az allt, hogy mér
lugosi ligyvédjeloltként ismerte és nagyra becsiilte az akkor szintén ott tevékeny-
kedd Jakabffyt, késébb pedig, mar az impériumvaltast kovetden ,,igen férfiasnak”
tartotta Jakabffy karakan magatartasat: azt, hogy megtagadta az tigyvédi hliségeskii
letételét a roman allamnak.*®

A masik altalunk ismert eset Deak Gerdvel, Groza egykori szaszvarosi gorog-
¢s latin tanaraval kapcsolatos, aki a gimnazium utolsé négy évében osztalyfénoke
volt. Az 6 mezdéségi kisbirtokat szintén Groza mentette meg a roman foldreform
soran elrendelt kisajatitastol. Kozvetitdként Marosvasarhelyen ¢él6 orvos dccsét,
Victort kérte meg,” hogy Tordan jarjon el a nevében a hatésagoknal. Miutan dcese

5 A Néppart 4jbol leszdgezte koncilians allaspontjat a magyar kérdésben. Ellenzék, 1924. mar-
cius 19. 1.

% Groza, 2003. 481.; Bitfoi, 2004. 93.

7 Jakabffy Elemér emlékirata. Hatszeg, d. n. Jakabffy Elemér Alapitvany Kézirattéra, Kolozs-
var. Lelt. sz. K 954. Az eredeti gépirat digitalizalt valtozata, 78—79. K6szonom Bardi Nandor-
nak, hogy rendelkezésemre bocsatotta a dokumentumot.

% Uo. 78.

9 Groza, Victor (1889—1965): orvos, 1944. november és 1945. szeptember kozott Maros megye
prefektusa.
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azt valaszolta, hogy csak hetek mulva ér ra Tordara utazni, Petru ellentmondast
nem tlir6 hangon siirgette meg:

,,Victor! Ha ismersz Istent és latni akarsz még engemet, akkor még levelem atvétele
napjan atmész Tordara és kozvetited kivansagomat. Tudd meg: a Deak-féle kis birtok
tulajdonosa, Dedk Ger6 Szaszvaroson volt tanarom! Téged mar nem tanitott a jo dreg.
De engem igen és ezt unokaimnak is meg kell halalniok! Ugy-e megértettél?”””

Gyors ¢s energikus kdzbenjarasa azt is példazza, hogy mennyire tartoés volt az
egykori diak és tanarai kozotti kapcesolathald, milyen hatékonyan miikddott még
hosszl évek multan is.

Négy évnyi nemzeti liberalis parti kormanyzas utan 1926. marciusaban 1. Ferdi-
nand kiraly ismét Averescut bizta meg kormanyalakitassal. Az 0j kabinetben Groza
mintegy két és fél honapig kozmunkaiigyi miniszter volt. Hamarosan azonban egy
sulyos pénziigyi visszaélés feltarasa miatt, melynek szalai egyenesen Maria kiraly-
néhez vezettek, elveszitette az uralkodd bizalmat, ezért julius kézepén benytjtotta
lemondésat.”" Averescu elfogadta azt, és tarca nélkiili miniszterré nevezte ki, amely
tisztséget a kormany 1927. junius eleji bukasaig toltotte be. Ekkorra mar belefa-
radt a hatalomért folytatott napi politikai kiizdelmekbe, és elkeseredetten szemlélte
a kiralyi kamarilla mesterkedéseit. Ezért elhatarozta, hogy egy idére teljesen visz-
szavonul a politikatol, majd hazautazott Dévara. Csalddottsaga oly nagy volt, hogy
1931-ben allitolag kijelentette: ,,Szégyenszemre miniszter voltam Romaniaban.””

A magyarokroél és altalaban a kisebbségekr6l vallott tolerans nézetei nem val-
toztak masodik minisztersége idején sem. Ez tobbek kozott az 1926-os valaszta-
si kampanyban elmondott Hunyad megyei programbeszédeibdl is kideriil. Majus
9-én Dévan roman valasztok elétt szolalt fel, és kitért a zsidokérdésre is. ,,Ha barki
is irigyli a zsidd kereskedd boldogulasat — hangoztatta a Brassoi Lapok beszamo-
16ja szerint —, am tessék vele versenyezni, de a gyiilolkddéd politika csak keserti
gylimolesoket terem. Minden ember egyéni érdemei vagy értéke szerint kezelendo.
Az azonban, hogy én véletleniil roméannak sziilettem, még nem ad nekem jogot

70 1dézi Tokés Eré: Egy nyilvanossagi jogatol megfosztott 6si kollégium szelleme. In: A szdsz-
varosi ev. ref. Kun-Kollegium emlékkényve. Szerk. Dr. Gordg Ferencz. Cluj-Kolozsvar: Miner-
va Irodalmi és Nyomdai Miiintézet Részvénytarsasag, 1925. 168. V6. L. Balogh: Petru Groza
szaszvarosi magyar kapcsolathdldja... 25.

Bitfoi, 2004. 98—100. A bizalomvesztéshez az is hozzajarult, hogy ellenezte a roman allam és
a Szentsz¢ék kozotti konkordatum megkotését (amihez viszont Ferdinand kiraly ragaszkodott),
tovabba felvetette, hogy gazdasagi és kereskedelmi egyezményeket kéne kotni a Szovjetunio-
val. A konkordatum tigyérdl lasd Marchut, 2022. 70-82.

Idézi: Un fost averescan in fata justitiei. Dreptatea, 1931. marcius 1. 4. Egy masik 0jsag sze-
rint igy fogalmazott: a legnagyobb szégyen, hogy tobb alkalommal is a kiraly tanacsadoja volt
Romaniaban. Procesul dela Deva. Universul, 1931. januar 23. 6.
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ahhoz, hogy barkit is elnyomjak és lebecsiiljek.”” Néhany nap milva magyar nyel-
vii beszédet tartott, szintén Dévan. Méltatta a csucsai paktum jelentéségét, hangot
adva meggy6z6désének, miszerint a magyarok ¢és a romanok k6zos akarattal és
kolesonds szinteséggel ,,lerakjak az orszag konszolidalasanak szilard alapjat™.™
A Brassoi Lapoknak adott rovid interjijaban pedig ,,szétartd” népnek nevezte
a magyarsagot, ¢és kijelentette, hogy a veliik szembeni vallalasait ,,minden koriil-
mények kozott, ha kell, dldozatok aran is” be fogja tartani.” A valasztasi kampéany
hevében elhangzott szép szavak és igéretek persze minden politikusnal nyilvanvalo
szavazatszerzési szandékot is takarnak, Groza mondatainak &szinteségét azonban
még igy sem lehet kétségbevonni.”

A Duna-medencei Egyesiilt Allamok terve, 1929

Grozanak a magyar—roman viszonnyal kapcsolatos, az 1920-as évek végére ki-
kristalyosodott nézetei leginkabb egy 1929-es, dévai keltezésii, mindeddig isme-
retlen feljegyzésébdl rekonstrualhatdak.” A mintegy két és fél oldalnyi, romanrol
magyarra forditott gépelt iratot szerzéje mar joval a roman politikai életbdl valo
latvanyos visszavonulasat kovetden irta, eszmei-ideologiai titkeresése idején. A két
nép megbékélését kivanta szolgalni vele, kiutat keresve a ,,roman—magyar problé-
ma biivos korébol”.

A dokumentum elején harom alapelvet szogezett le:

1. A magyar—-roman torténelmi konfliktus soha ,,nem eredményezett allando ér-
tékii eldnyt e két nép valamelyike javara”, hanem mindig ,,¢ konfliktusban érdekelt,
azt istapold” harmadik fél huzott hasznot beldle.

2. A konfliktusok nagy része ,,a torténelem vakmer6 meghamisitasanak”™, a ,,tor-
ténelmi tények elferditésének” tudhatd be. Ezeket kell leleplezni, és a két népet
,,ebbdl okulva egyiitthaladasra [kell] nevelni a jovében”.

3. A békés egyiittélés jegyében létre kell hozni a Duna-medencei Egyesiilt Al-
lamokat, ,,lévén ez geopolitikai parancsa a torténelmi fejlédésnek az ipari-techni-

kai haladas vonalan, amely haladas szétfesziti az eddigi sziik hatarokat, amelyek
73 Hogy én roménnak sziilettem, az még nem ad jogot ahhoz, hogy barkit is elnyomjak.” Bras-
soi Lapok, 1926. majus 14. 2.

Magyar nap Dévan. Brasséi Lapok, 1926. majus 21. 5. A lap altal kozolt dsszefoglald alapjan
nem lehet egyértelmiien megallapitani, hogy ez a beszéd azonos-e azzal, amelyet a Magyar
Kisebbség c. folyoirat teljes egészében lekozolt: Az igazi helyzetkép. Groza Péter dr. miniszter
beszéde. Magyar Kisebbség, 1926. junius 1. 406-415. Ugy tiinik, ez egy masik beszéd, de nem
tudjuk, melyik nap hangzott el.

Groza Péter a magyarsag értékérdl. Brassoi Lapok, 1926. majus 21. 1.

Az 1926. majusi-juniusi romaniai valasztasokat a Néppart nyerte, Grozat pedig ismét népparti
képvisel6vé valasztottak.

7T Note personale ale tov. presedinte dr. Petru Groza. 1929. APGD, cutia nr. 81, ,,Spiritele”.
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a nemzeti elkiiloniilések, vamvédelmi, autarchikus berendezkedések leple alatt
mesterségesen megakadalyoztak az értékek és termékek szabad kicserélését”.”

A létrehozando 1j, foderalis allam berendezkedésérdl keveset tudunk meg. Csu-
pan annyit, hogy ,.haladéktalanul, mindkét nép kebelén beliil, parhuzamosan helyi
szervek épittetnek ki; vidékenként vezetd- és éliikon orszagos, kozponti szervvel,
viszont a két nép kozotti viszonylatban egy kozds 6sszekotd szervvel”. E szervek
mibenlétét és konkrét ténykedését viszont homaly fedi. A szerzé minddssze annyit
arult el roluk, hogy ,,kdzdsen megallapitott program alapjan népszeriisitik az elveket,
behato propagandaval kulturalis, tarsadalmi és gazdasagi téren, elhatarozott veze-
t6 ténykedéssel és szervezett részletmunkaval” végzik majd feladataikat ,,a kollek-
tiv élet minden szakaszdban”.” Megtudjuk még, hogy az allamszdvetségben részt
vevO mindkét népnek joga lesz az 6nrendelkezésre egészen az elszakadasig, ,.kizarva
kényszert és erészakot”. Kovetendd példanak az Amerikai Egyesiilt Allamokat és
Svéjcot tekintette a szerzd, mivel ott az allam ,,egyenlden oltalmazza és egyenlden
terheli minden polgérat, etnikai szarmazasara tekintet nélkiil”.** Nem deriil fény
azonban arra az igen fontos kérdésre, hogy a magyar—roman allamszovetség a kora-
beli Magyarorszag és Romania egész teriiletére, vagy csak Erdélyre terjedt volna
ki. Az els6 valtozat tinik életszeriibbnek, azzal a megszoritassal, hogy a szerzé al-
tal emlitett magyar—roman k6z0s vezeto testiiletek minden bizonnyal csak a vegyes
nemzetiségli vidékeken, tehat elsésorban Erdélyben alakultak volna meg.

Hol kereshet6é e nem til eredeti megbékélési, egyben foderacios tervezet ,,for-
rasvidéke”? Groza a magyar torténelem alapos ismerdjeként minden bizonnyal tu-
dott Kossuth 1862-es Dunai Konfoderacios tervérdl, és emlékezhetett Jaszi Oszkar
1918. november kézepén, az aradi magyar—roman targyalasokon el6terjesztett két
javaslatara: a svajci tipust kantonrendszer kialakitasat, majd pedig a magyar—ro-
man kondominium létrehozaséat célzo tervezeteire. Nem lehettek ismeretlenek
szamara — bar magyar gimnaziumba jart — az 1848 és 1914 kozotti roman fodera-
cios tervek sem, amelyeket egyébként az erdélyi romanok alapvetéen azért tamo-
gattak, hogy egyenld jogokhoz jussanak, a fejedelemségick pedig azért, hogy meg-
valosulhasson az egységes roman allam.* Valoszintileg azonban a korban divatos,
a Richard Coudenhove-Kalergi grof altal terjesztett, foderalizalt europai allamszo-
vetség megalakitasara iranyulé Paneurdpa-eszmék hatottak ra leginkabb. Elkép-
zelhetd, hogy olvasta a korabeli erdélyi magyar sajtoban e téma kapcsan megjelent

78 Uo. 2.

7 Uo.

80" Uo. 2-3.

81 Az aradi targyaldsokrol és Jaszi el6terjesztéseirdl lasd pl. Jaszi Oszkar: Visszaemlékezés a Ro-
man Nemzeti Komitéval folytatott aradi targyalasaimra. In: Jaszi Oszkar publicisztikaja. Va-
logatas. Valogatta, szerkesztette €s a jegyzeteket készitette Litvan Gyorgy és Varga F. Janos.
Budapest: Magvet6 Kiado, 1982. 311-328.

A roman foderacios terveket ismerteti Baumgartner Bernadett: Eurdpai integracios torekvések
Romaniaban a 20. szazad els6 felében. Pro Minoritate, 2007/2. 171-208.
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irasok egy részét is.¥ Mivel nem tudjuk napra pontosan keltezni a tervezetet, igy
megvalaszolatlanul marad a kérdés, hogy vajon ismerhette-e Groza Aristide Briand
francia miniszterelnok és kiiligyminiszter Eurdpa foderativ rendezésére vonatkozo
elképzeléseit, amelyeket 1929 szeptemberében mutatott be a Népszovetség gytilé-
sén.™ A terv 1ényege, az Eurdpai Egyesiilt Allamok létrehozasanak szandéka azon-
ban mar korabban kiszivargott a sajtoban, igy Groza elvileg akkor is tudhatott réla,
ha feljegyzését nem sokkal 1929 szeptembere elétt irta.™

Romaniaban a két vilaghaborti kozott killondsen nagy rokonszenvnek orven-
dett az eurdpai integracié gondolata, mivel sokan ugy vélték, koztik Groza part-
tarsa, Octavian C. Taslduanu népparti politikus is,* hogy az uni6 keretein beliil
szembe lehetne szallni a magyar revizios torekvésekkel.*” Tuliu Maniu is az europai
integracio hive volt, 1928-as kormanyra keriilésével pedig Romania hivatalos kiil-
politikai kurzusanak része lett az eurdpai integracio.®

Groza 1929-es tervezete tehat egyrészt a kor eszméinek lecsapddasa, masrészt
pedig a magyar-roman megbékélést célzo sajat korabbi elképzeléseinek tovabbfej-
lesztett valtozata, amelyet még hosszl évek multan is kovetkezetesen vallani fog.®

83 Lasd pl: Ligeti Erné: A paneurépai mozgalom. Korunk, 1926. oktéber, 593-605.; Paneurdpa.

Magyar Kisebbség, 1926/10. 361-366.; A kdzépeurdpai szlav és german tengerben a romanok
és magyarok egymasra vannak utalva. Az erdélyi Paneurdpa-szervezkedés. Temesvari Hirlap,
1926. oktober 9. 9. A paneurdpai eszme erdélyi magyar befogadasat elemzi K. Lengyel Zsolt:
Paneurodpa ¢s transzszilvanizmus. Az 1920-as évek erdélyi magyar kiilpolitikai gondolkodasa-
nak torténetébol. Limes, 2008/3. sz. 233-250. E tanulmany bovitett valtozatat kozli ué: Haza
és sziilofold. Tanulmanyok a transzilvanizmus torténetéhez (1867—1945). Kolozsvar: Erdélyi
Muzeum Egyesiilet — Kriterion Kényvkiado, 2022 [20. szazad 8.], 138-160.
84 Baumgartner, 2007. 189.
851929 nyaran mar a magyar és a roman sajté is cikkezett a Briand-tervrél. Lasd példaul: Briand
az Eurépai Egyesiilt Allamok tervével meg akarja elézni Franciaorszag diplomaciai elszigete-
16dését. Magyarsag, 1929. julius 16. 1-2.; Statele unite ale Europei. Adevérul, 1929. augusz-
tus 6. 1.
Taslauanu, Octavian C. (1876—1942): roman publicista, ir6, politikus. 1920—-1921-ben minisz-
teri tisztségeket toltott be Alexandru Averescu kormanyaban.
Ormos Maria: Kézép-Eurdpa. Volt? Van? Lesz? A fogalom valtozasai a 19-20. szazadban.
Budapest: Napvilag Kiado, 2007. 102.
Marchut Réka: A magyar—roman diplomaciai kapcsolatok keretei és kulcskérdései az 1920-as
években. In: Kisebbségi kérdések a magyar—roman diplomdaciai kapcsolatokban (1920-1931).
Dokumentumok. Valogatta, jegyzetekkel ellatta, a bevezetd tanulmanyt irta: Marchut Réka.
Budapest — Pécs: Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont — Kronosz Kiado, 2022. 53.
1929-es feljegyzését 15 évvel késobb, 1944 tavaszan valtozatlan tartalommal elkiildte Gyarféas
Elemérnek, a dél-erdélyi Magyar Népkozosség vezetdjének és Marton Aron gyulafehérvari
plispoknek is, akinek kozvetitésével a dokumentum eljutott a brassoi magyar konzulatushoz,
majd innen a magyar kormanyhoz, de nem valtott ki komolyabb visszhangot. A dokumen-
tum 1944-es leldhelye: Groza Péter volt miniszternek emlékirata, melyet 1944. mdjus 25-én
kézbesitettek Gyarfas Elemérnek és erre Jakabffy Elemér észrevételei. Biblioteca Academiei
Romane, Cabinetul de Manuscrise — Carte Rara. Jakabffy, fam. A. 1145. 398-400. 1.
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Maganéleti szalak

Groza magyarsaghoz vald viszonyulasanak egyik legfontosabb kérdése a Kabdebo
Jozefina szinésznével (Ducival) valo, életen at tartd szerelme, és kdzos gyermekiik,
Maria iranti szeretete. Jozefina egy magyar-6rmény nemesi csalad sarja volt, Te-
mes megye egykori foispanja, Kabdebo Gergely lanya.” Anyja elvalt, majd férjhez
ment Dévara Kovacs Lajos foldbirtokoshoz. Uj hazassagaba lanyat, Jozefinat is
magaval vitte. Groza, aki akkor mar jol mend tigyvédi irodat vezetett, és birtokai,
részvényeli, szallodai is voltak, Dévan ismerte meg a nala 14 évvel fiatalabb lanyt,
itt szerettek egymasba. 1912 szilveszterén mar az eljegyzés is megvolt.” Groza
apja azonban hatarozottan ellenezte kapcsolatukat, és allitolag azzal fenyeget6zott,
hogy ha a fia mégis feleségiil vesz egy ,,bangyinat” (azaz magyar lanyt), akkor 6 az
oltar elétt lesz 6ngyilkos.” Jozefina csaladja kezdetben szivesen latta az udvarlot,
jO partinak vélte a gazdag roman iigyvédet. 1913-ban viszont egy varatlan fordulat-
tal — valoszintileg a politikai helyzettel, a magyar—roman ellentétek ki¢lezodésével
is Osszefliggésben — mindez radikalisan megvaltozott. ,,Talan csak nem képzel-
te komolyan — kozolte nyersen Jozefina édesanyja az udvarloval —, hogy ebben
a helyzetben egy romén fajankohoz adjuk a lednyunkat...”” Groza ezt a mondatot
soha nem felejtette el, é&s még évtizedek multan, allamelndk koraban is emlegette,
hogy ,,lam-1am, mégiscsak vitte valamire az olah fajank6”.*

A szerelmi torténet azonban itt nem ért véget. Habar Groza 1913. aprilis 16-an,
a tényeket letagadva, talan kétségbeesésében, az apjanak azt irta, hogy a magyar
lanyt nem akarta feleségiil venni, s6t, még udvarolni sem kivant neki — a Jozefina-
hoz ftiz6d6 érzései mit sem valtoztak.” Ezt dokumentalja a bevonuldsat kdvetden

%0 Kabdebo Gergely (1852-1924): 1875-t61 Temes varmegyei aljegyzé, f6szolgabiro, féjegyzo,

végiil alispan. 1905-ben, majd 1906-ban orszaggytilési képviseléve valasztjak. 1906-t61 1908-

ig Temes varmegye ¢s Temesvar torvényhatdosagi jogu varos foispanja.

Dehel Gabor: Bisztrai Maria. Beszélgetékonyv. Kolozsvar: Komp-Press, 2011. 12.

Bogdan Laszlo6: Bisztrai. Haromszék, 1999. aprilis 17. 5.

% Dehel, 2011. 13.

% Bogdan, 1999. 5.; Dehel, 2011. 13.

9 Bitfoi: 2004. 47.; Dehel, 2011. 13—14. Felt{ing, hogy Groza sem borténnaplojaban (4 borton
homalyaban...), sem visszaemlékezéseiben (Adio lumii vechi!...) nem emliti Kabdebd Jozefi-
nat és Bisztrai Mariat. (E két konyve koziil az elsé 1945-ben, miniszterelndkségének kezdetén
jelent meg, a masodikat kormanyf6ként kezdte el irni, allamelndkként fejezte be, de csak
joval késobb, 2003-ban adtak ki.) Ennek valoszini magyarazata az lehet, hogy a legmagasabb
allami tisztségeket viseld roman politikus arculataval és a vele szemben tdmasztott hivatalos
elvarasokkal osszeegyeztethetetlennek bizonyult az, miszerint hazassagon kiviili kapcsolata
van, raadasul egy magyar ndvel, akit6l gyereke is sziiletett. Kevésbé érthetd, hogy tobb mint
650 oldalas vaskos ¢letrajzi monografiajaban Bitfoi mindossze két bekezdést szentel Groza és
Kabdebo Jozefina kapcsolatanak, és Bisztrai Mariat is csak itt emliti meg. Ez azért is érthetet-
len, mert ez az érzelmi kotédés nemcsak Groza magyar kapcsolatait illetden jelentds, hanem
egész személyiségére nagy hatast gyakorolt, €s halalaig szoros maradt.
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Jozefina nagyanyjahoz irt magyar nyelvi levele is, amelyben megkérte téle unokaja
kezét. ,,Szlikségét érezem [!] eziton blicsuzni a j6 nagysziil6ktol, akiket éppligy tisz-
telek s szeretek, mint unokajuk, hiszen sorsom oly kdzel hozott Duckohoz [Ducihoz,
azaz Jozefindhoz] és oly jol esik ragaszkodnom szeretteihez. Nagyon nehéz perceket
¢lek at, nagysagos asszonyom, talan életemben nem ért annyi lelki meghasonlas [...]
Egyediili kivansdgom, hogy Ducké maradjon meg az én jo »Berkenyémnek«®” — var-
ja meg e nehéz napok lezajlasat, s ha én testben és 1élekben épen — tehat tigy fogok
hazatérni, hogy 6t boldogga tehessem —, elsé dolgom leend kedves sziilei s nagy-
sziilei beleegyezését kieszk6zo6Ini ahhoz, hogy 6t Isten és emberek elétt magaméva
tehessem. Nem rajtam mulott, hogy ez el6bb meg nem tortént.””’

Mivel ez a probalkozasa is eredménytelen maradt, kénytelen volt beletérédni
helyzetébe, és 1916-ban feleségiil vett egy gazdag roman csaladbol szarmazd lanyt,
Ana Moldovant, akit6l 6t gyereke sziiletett. A Jozefina irant érzett szerelme azon-
ban az 1920-as évek elején egy véletlen dévai talalkozas folytan ujra fellobbant.
1923-ban sziiletett meg hazassagon kiviili kozos gyermekiik, Bisztrai Maria, a ké-
sObbi neves kolozsvari szinésznd és szinhazigazgato. Groza vallalta az apasagot,
és példas gonddal neveltette lanyat, késébb a karrierjét is egyengette. gy gyakor-
latilag két csaladja volt: egy roman Dévan és egy magyar Kolozsvaron. Mindkét
csaladjat szerette, bar volt egy pillanat, amikor valni szeretett volna, hogy rendezze
a viszonyat Jozefinaval. Ez azonban végiil nem kovetkezett be, mivel a felesége
hallani sem akart a valasrol.”® A korabeli kolozsvari magyar tirsasagokban egyéb-

ként sokat beszéltek Groza romantikus érzelmi kapcsolatarol,” és kozismert volt,
""" 100

Osszegzés

Tanulméanyunkban az 1920-as évek végéig kovettik nyomon Petru Groza ma-
gyarsag- ¢s Erdély-képének alakulasat. Megallapitottuk, hogy gyermekkora meg-
hatarozé élményét a szaszvarosi reformatus Kun Kollégium fégimnaziumaban
eltoltott nyole év jelentette, amely idészak dontd hatassal volt szellemi fejlodé-
sére. Budapesti egyetemi évei, ligyvédjeloltsége, majd katonaskodasa soran meg-
tapasztalta a korra jellemz6 kdlcsonds nemzeti tiirelmetlenség légkorét, amely az

% Groza és Jozefina egyiitt olvastak Gardonyi Géza Te, Berkenye c. kisregényét, és attél kezdve
Petru Berkenyének becézte Jozefinat. (Dehel, 2011. 12.) A kisregény 1913 majusaban jelent
meg 18 folytatasban a Pesti Hirlap hasabjain. Ez is bizonyitja, hogy Groza valoétlansagot alli-
tott az apjanak irt, fentebb idézett aprilisi levelében.

97 A levelet Bisztrai Maria idézi. Lasd Dehel, 2011. 15-16.

% Uo. 20.

9 Kacsé Sandor: Virdg alatt, iszap folott. Elsé kotet. Budapest: Magveté Kényvkiado, 1985.

394-395.
100 Dehel, 2011. 27.
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0 személyiségén is nyomot hagyott, de korabbi szaszvarosi pozitiv tapasztalatai
ennél erésebbeknek bizonyultak. Sok esetben olyan kifogastalan magatartasu part-
fogoi is akadtak, akik megerésitették benne a magyarok iranti szimpatiat, a ma-
gyar—-roman megbékélés gondolatat. 1918 6szén aktiv szerepet vallalt az erdélyi
roman nemzeti mozgalomban, és akarcsak késobb, ekkor is elutasitotta az erdélyi
regionalista torekvéseket. Uj levéltari forrasok bevonasaval sikeriilt tisztazni 1919-
es szerepét, és azt, hogy személyesen nem ismerték egymast Kun Bélaval, aki
azonban a hugatol és a sdgorndjétdl valosziniileg hallott réla. Az 1920-as években
kormanytagként és ellenzékben is kiallt a kisebbségek kulturalis, politikai, gazda-
sagi jogainak érvényesitése mellett, mindig kihangsulyozva, hogy célja a jogrend
és a torvényesség helyreallitasa. Ezzel egyfajta kozép-europai, leginkabb az egy-
kori Osztrak—Magyar Monarchiara jellemzé éthoszt probalt volna meghonositani
— sikerteleniil — Nagy-Romaniaban.'"" A Legfelsé Agrarbizottsag tagjaként erdélyi
magyar birtokosok érdekében is kdzbenjart, 1929-ben pedig tervezetet készitett
a magyar—roman megbékélésrdl és a Duna-medencei Egyesiilt Allamok létrehozé-
sardl. A magyarokhoz valo viszonyulasanak kulcskérdése volt a Kabdebd Jozefina
szinészndvel valo, életen at tartd szerelme, és kozos gyermekiik, Bisztrai Maria
iranti szeretete.

Végezetiil elmondhatd, hogy a magyarokkal szemben mind kisebbségi, mind
tobbségi helyzetben jol végiggondolt, kdvetkezetes és tolerans elvi allaspontot val-
lott. Amellett, hogy jol tudta, Nagy-Romaniat csak helyes nemzetiségpolitikaval
lehet konszolidalni, toleranciaja neveltetésével és személyiségjegyeivel is magya-
razhat6: a szaszvarosi kollégium befogado szellemiségével, tovabba azzal, hogy
jellemének alappilére a kozvetlenség és nagyvonalusag volt.'” Elsésorban ezért
tudott feliillemelkedni a korra jellemz6 vallasi és faji elditéleteken, és ezért tekintett
egyenld partnerként a magyarokra.

LEVELTARI FORRASOK

Cauza criminala contra lui Valer Cdndrea. Arhivele Nationale Istorice Centrale
(Nemzeti Torténelmi Kozponti Levéltar, Bukarest), Fond Consiliul Dirigent,
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ZAHORAN CSABA"

Kisebbség a sajat orszagaban?

A székelyfoldi romdnsag onreprezentdcioi

Minority in Their Own Country? Self-Representations of
Romanians living in Szeklerland

ABSTRACT: The paper discusses how the Romanians of Szeklerland, or more
precisely, the various Romanian actors who speak and act on their behalf, see
themselves. The main question of the paper concerns the discursive frames in
which the Romanian public has been talking about the Romanian community in
Szeklerland since the end of 1989. Based on the recurring themes, I identified
the following five discursive and self-representational categories: the nation-
state, the civic, the spiritual, the modernizing, and the historical. In the first
category, the Szekler Romanians are represented as local representatives and
pillars of the Romanian nation-state; in the second, as a community at risk and
discriminated against; in the third, as a local support of Orthodox Christianity;
in the fourth, as a mediator of the Romanian state’s development policy; and in
the fifth, as a determining factor in the history of the region.

Keyworbs: Szeklerland, Romania’s nationality policy, self-image, Romanianism
in Szeklerland

[rasomban a tobbség kisebbségének perspektivajat valasztva azt mutatom be, hogy
miképp lattatjadk magukat a székelyfoldi romanok, pontosabban az 6 neviikben
megszolald és fellépd kiilonféle roman aktorok, éljenek Székelyfoldon vagy mas-
hol. A f6 kérdésem arra iranyul, hogy a roman nyilvanossagban milyen diszkurziv
keretekben van sz6 1989 vége ota a székelyfoldi roman kdzosségrol, hogyan jele-
nitik meg és értékelik sajat magukat ¢és tevékenységiiket a roman aktorok.
Forrasbazisomat az az egyre gyarapodd szovegmennyiség képezi, amelynek
a szerzOi egyrészt maguk az érintettek — a székelyfoldi megyékben €16, ott tény-
kedd, politizald, szervezkedd roman nemzeti aktivistak, kozéleti személyiségek,

* A szerzd a Nemzeti Kézszolgalati Egyetem E6tvos Jozsef Kutatokézpont Kozép-Eurépa
Kutatéintézetének és a HUN-REN BTK Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos munka-
tarsa. E-mail: Zahoran.Csaba@uni-nke.hu
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kutatok —, masrészt a Romania tobbi részén él6 politikusok, kutatok stb. Publika-
cioikon kiviil sajat adatgyiijtésemre, a médiaban megjelent szovegekre, résztvevo
megfigyeléseimre és interjiimra épitek.'

Az ismétlédden visszatérd témak alapjan a kovetkezo 6t diszkurziv és egyben
onreprezentacios kategoriat azonositottam be: a nemzetallamit, a civilt, a spiritu-
alist, a modernizacidst €s a torténetit. Az elsé csoportban a székelyfoldi romansag
a roman nemzetallam helyi képviseldjeként és pilléreként jelenik meg; a maso-
dikban veszélyeztetett és diszkriminalt kozosségként; a harmadikban az ortodoxia
helyi tamaszaként; a negyedikben a roman allam fejlesztési politikajanak kozve-
titdjeként; az 6todikben pedig a térség torténetének meghatarozo tényezdjeként.

A kovetkezokben alapvetden nem az erdélyi magyar, illetve a székelyfoldi ro-
man kisebbség helyzetérdl lesz sz6 és nem is a magyar—roman interetnikus kapcso-
latokrol, hanem azok romdn reprezentdcioirol. Ennek megfeleléen nem is foglal-
kozom azzal, mennyiben felelnek meg a valosagnak. Tovabba nem is a diskurzusok
¢és onreprezentaciok mélyebb elemzésére, hanem inkabb tipologizalasukra és rovid
ismertetésiikre torekszem. Ezért el6szor vazlatosan ismertetem a foldrajzi és tor-
téneti kontextust, beleértve a székelyfoldi roman elitek tomor bemutatasat, ami
elengedhetetlen az onreprezentaciok kialakulasanak megértéséhez. Ezutan sorra
veszem az egyes beszédmodokat és a beldliik taplalkozo dnreprezentaciokat, végiil
pedig megprobalom meghatarozni a f6 funkcioikat.

Egy sajatos kozosség vagy a roman nemzet szoérvanyai?

A székelyfoldi romanok nevében fellépdk és roluk nyilatkozok talnyomo tobb-
sége egyértelmiien csoportként, kozosségként hatdrozza meg az egykori székely
székeket magukban foglalo, magyar tobbségii Hargita és Kovaszna megyében,
valamint Maros megye egy részén €l6 roman nemzetiségli lakossagot. Ebbol ki-
folyolag érdemes — legalabb az elemzés kedvéért — igy is tekinteni ra, elhelyezve
a Brubaker-féle relacionalis viszonyrendszer® tébbi eleme (Romania, Magyaror-
szag, romaniai magyar kisebbség €és a nemzetkozi forumok) mellé. Azt viszont

nem lehet tudni — mivel ilyen jellegli felmérés nem késziilt —, hogy vajon az ebbe
12007 6ta kovetem szisztematikusan a székelyfoldi roméan megnyilvanulasokat, és gyiijtom
a veliik kapcsolatos anyagokat, a Nemzetkozi Visegradi Alap (IVF) tamogatdsaval pedig
2009-2010 kozott tobb székelyfoldi varosban (Sepsiszentgyorgyon, Székelyudvarhelyen, Er-
dészentgyorgyon) készitettem interjiikat helyi roman értelmiségiekkel. 2016-ban megvédett
disszertaciomban is foglalkoztam a témaval.

Brubaker, Rogers: A nemzeti mivolt és a nemzeti kérdés a Szovjetunioban és utodallamai-
ban — egy institucionalista elemzés tiikrében. In: Brubaker, Rogers: Nacionalizmus 1j keretek
kozott. Budapest: L’Harmattan, 2006. 32—60.; Zahoran Csaba: Nemzetépito diskurzusok a Szé-
kelyfoldon 1989 utan. PhD-disszertacio, ELTE BTK Torténelemtudomanyok Doktori Iskola,
2016. 19-22.
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a csoportba sorolt személyek is rendelkeznek-e valamilyen kollektiv regionalis
identitassal, vagy csak egyszeriien romannak (esetleg erdélyi romannak) tartjak
magukat. Van némi bizonytalansag a szamuk koriil is, amely annak fliggvényében
valtozik, hogy milyen teriiletrél van szo: csak a két magyar tobbségli megyérol,
a ,torténelmi Székelyfold” teriiletérdl (amely példaul a Székely Nemzeti Tanacs
autondémiatervezetében szerepel®) vagy pedig mindhdrom emlitett megyérol.

A roman aktorok egy része — ragaszkodva a nemzetallami megkozelitéshez —
nemcsak a Székelyfold mint régid 1étezését utasitja el, hanem kétségbe vonja egy
kompakt, monoetnikus magyar (székely) tomb meglétét is.* Az utdbbi allaspont
nem is teljesen megalapozatlan, hiszen a térség lakossaga etnikailag valoban nem
homogén. Az 1990-2000-es években még a tulnyomdan magyar tobbségii Hargita
¢és Kovaszna megyében is kb. 100 ezer f6 vallotta magat roman nemzetiségiinek
(2002-ben az 6sszlakossag kozel 18%-a), Maros megyével kiegésziilve pedig a ro-
manok szdima megkdzelitette a 400 ezer f6t (2002-ben az dsszlakossag 36%-a).”

1. tablazat. A Székelyfold — a mai Maros, Hargita és Kovaszna megye —
délten zardjelben pedig csak a magyar tobbségli Hargita és Kovaszna megye —
roman és magyar anyanyelvii/nemzetiségii népessége
az 1910-es, 1930-as, 1992-es, 2002-es és 2011-es népszamlaldsok alapjdan.’

Nemzetiség/ 1910 1930 1992 2002 2011
anyanyelv/év (anyanyelv) (nemzetiség) (nemzetiség) (nemzetiség) (nemzetiség)
Romén 23,5% 29,1% 35,3% 36% 34,9%
(8,1%) (13,8%) (17,8%) (17,8%) (16,8%)
M 69,8% 61,6% 60,7% 59,2% 58,4%
agyar

(90,7%) (82,8%) (80,9%) (80,2%) (80,3%)

Noha a székelyfoldi roman nemzetépitok altalaban erre a két szamra szoktak hi-
vatkozni, azt allitva, hogy a térségben é16 szaz- (vagy négyszaz-) ezer romant kép-
viselik, a torténelmi Székelyfold egyes telepiilésein valdjaban kevesebb roman ¢l

Lasd Székelyfold autonomia statutuma. Sepsiszentgyorgy: T3 Kiado, 2009. https://www.sznt.
org/hu/dokumentumok/statutum/8-szekelyfoeld-autonomia-statutuma (Utolso letdltés: 2024.
szeptember 22.)

Lacatusu, loan: Tendinte de enclavizare a unui spatiu romdanesc Covasna-Harghita. Bucuresti:
Romania Pur si Simplu, 2004. 100-102. és 28.

A 2011-es népszamlalas adatai szerint a harom megyében kb. 362 ezer roman élt. Forras:
Erdélystat.ro https://statisztikak.erdelystat.ro/adatlapok/maros/3263 (Utolso letdltés: 2024.
szeptember 22.)

Az adatok forrasa: Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja. Népszamldldsi
adatok 1850-2002 kozétt. http://www.kia.hu/konyvtar/erdely/erd2002.htm (Utolsé letoltés:
2024. szeptember 22.), Kiss Tamés — Barna Gergd: Népszamlalas 2011. Erdélyi magyar népe-
sedés a XX1. szazad elsé évtizedében. Demografiai és statisztikai elemzés. Kolozsvar: Nemzeti
kisebbségkutatd Intézet, 2012. és az rdélystat.ro adatbazis
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szambeli kisebbségben: a 2010-
es években ez alig 60 000 f6
volt.” A tobbiek ugyanis a régio
roman tobbségli varosaiban ¢és
falvaiban (példaul Maroshé-
vizen, Balanbanyan vagy EI6-
patakon, illetve a 2000-es évek
ota roman tobbségli Marosva-
sarhelyen), valamint a roman
talstly alrégiokban élnek (Ma-
roshéviz kornyékén, Vaslabon,
az egykori Marosszék roman
tobbségi telepiilésein). A szam-
habortk mellett azonban a ro-
man aktivistak gyakran megkér-
déjelezik a Székelyfold magyar
hagyomanyait és multjat is, ami
soran eldszeretettel hozzak fel
a székelyek szarmazasat ovezo
bizonytalansagot és a székely—
magyar kettGsséget.

Az 1989 utani roman nem-
zeti aktivista szovegek szerz6i
altalaban keriilik a Székelyfold
(Tinutul Secuiesc) megnevezés
hasznalatat, nyilvan azért, hogy
ezzel se ,ismerjék el” a régio

létezését. Rendszerint a két-harom megyét emlegetik, illetve a két magyar tobb-
ségli megye nevével jelolik a térséget — ,,Harghita—Covasna” (esetleg roviditve
Har—Cov). Eléfordul még a ,,Székelység” (Secuime), de talalkozni az ,,igyneve-
zett Székelyfolddel” is (asa zisul Tinut Secuiesc). Ugyanebbdl a célbdl hasznaljak
még a ,,Délkelet-Erdély” (sud-estul Transilvaniei) elnevezést, tovabba nem ritkak
az egyéb, akar kifejezetten lirai koriilirasok sem, mint a ,,Romania szive” (inima
Romaniei), ,,Bels6-karpati iv” (arcul intracarpatic), illetve ,,Belsé Karpatkanyar”

(curbura intracarpatica).

Az Onreprezentaciokra nézve alapvetd fontossagli az a mar emlitett koriilmény,
hogy a roman aktivistak adottnak veszik a székelyfoldi (azaz Hargita, Kovaszna és
Maros megyei) roman kozdsseg 1étezését, amelyet a helyi roman nemzetiségiick és
szarmazasuak 0sszességébol képzelnek el. Rajuk hivatkozva, beldliik probaljak meg-
szervezni és fenntartani — illetve megkonstrualni — a székelyfoldi romansag csoportjat

7
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mint kiilonleges helyzetli, viharos multa és nehéz
sorsu kdzosséget €s mint a roman nemzet szerves
1ész¢Et.

A székelyfoldi roman népesség ugyanakkor
tobb szempontbol is meglehetésen heterogén.
A szarmazas tekintetében magaban foglalja a mar
Trianon el6tt itt €élt (és nem asszimilalodott) ro-
manok leszarmazottait; az impériumvaltas utan,
a két vilaghaborti kozott Erdély mas részeirdl
vagy a Karpatokon tulrol bekoltozott romanok
leszarmazottait; a 20. szazad méasodik felében —
kiilondsen az 1970-80-as években — bekoltozott

romanokat és leszarmazottaikat, tovibba szo- ROJ‘;IANH
ba jonnek még a vegyes csaladok roman tagjai COVASNA s;"H ARGHITA
és a tobbes etnokulturalis kotddéssel birdk is. oo oua rowivee

A statisztikakbol kitlinik, hogy a romanok tobb-
sége az ortodox felekezethez tartozik. Bar 1989
utan ujjaalakulhatott a kommunista hatdésagok
altal az ortodox egyhazba beolvasztott gorogka-
tolikus egyhaz, az egykori ortodox—gorogkato-
likus torésvonal napjainkra sem valt relevanssa.
A parlamenti és elnokvalasztasi eredmények viszont arra utalnak, hogy politikailag
hasonloképpen tagolt népességrdl beszéliink, mint orszagos szinten — a romanok
szavazatai rendre megoszlanak a kiilonféle orszagos vagy regionalis roman partok
kodzott, megnehezitve (etnikai alapu) politikai képviseletiiket.” Bels6 torésvonalak-
1él arulkodnak az alkalmi roman-roman kozéleti vitdk is."

1. kép. A ,, Romdnii din Covas-
na si Harghita” cimi kiadvany
boritoja

8  Lasd Lacatusu, Toan: Structuri etnice si confesionale in judetele Covasna si Harghita. Tar-

gu-Mures: Editura Universitatii ,,Petru Maior” 2008. 125-131., 137-144. A székelyfoldi ro-
mansagrol késziilt reprezentativ kiadvany is az egységes csoport képét jeleniti meg: Lacatusu,
Toan — Lechintan, Vasile — Patrunjel, Violeta: Romanii din Covasna si Harghita. Istorie. Bise-
ricd. Scoald. Cultura. Miercurea-Ciuc: Editura Grai Romanesc a Episcopii Ortodoxe a Covas-
nei si Harghitei, 2003.

Bar az is el6fordult, hogy a ,,oman” partok alkalmi ,,roman szovetségekbe” tomortiltek a hely-
hatosagi valasztasokon, mint példaul 2008-ban Kovaszna megyében az Alianta Romaneasca
vagy 2012-ben Marosvasarhelyen, ahol Dorin Florea a tobb part altal tamogatott Alianta pent-
ru Mures szineiben indult. Lasd pl.: Farkas Réka: Befejez6dott a jeloltallitas. Haromszék,
2008. aprilis 24. 1-2., illetve EXCLUSIV — Cum a castigat si cum s-a mentinut Dorin Florea
20 de ani in functia de primar: o istorie electorald a municipiului Targu Mures. msnews.ro,
2020. marcius 10. https://www.msnews.ro/exclusiv-cum-a-castigat-si-cum-s-a-mentinut-do-
rin-florea-20-de-ani-in-functia-de-primar-o-istorie-electorala-a-municipiului-targu-mures/
(Utolso letoltés: 2024. szeptember 22.)

Lasd pl. Domokos Péter: Korbe-korbe-karikaba. Roman civil szervezetek Kovaszna megyé-
ben. Erdélyi Riport, 2005/14. 32-35.
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A székelyfoldi helyzet a nemzeti kommunista rezsim bukdsa utan

Az aktualis székelyfoldi roman Onreprezentaciok ugyan tobbnyire a multbéliek
folytatasai — vagy legalabbis nagymértékben épitkeznek beldliik —, kdzvetlen kon-
textusukat viszont az 1989-es fordulat utani helyzet képezi. Az pedig meglehetdsen
ellentmondasos. A Nicolae Ceausescu bukasat kovetd elsd honapokban ugy tiint,
hogy gyokeres valtozas kdvetkezik be a romaniai, igy a székelyfoldi interetnikus
viszonyokban is."" Mivel a helyi roman elitek pozicidinak jo részét a diktatorikus
rezsim hozta létre vagy erésitette meg, annak 0sszeomlasaval és az 0j, demok-
ratikus rendszer bevezetésével” ez a status quo felborult. Azzal, hogy megsziint
a kdzponti hatalom nyilt tdmogatésa, a székelyfoldi roman vezetdk hirtelen Iégiires
térbe keriiltek: legitimaciojuk mind politikai-ideologiai, mind nemzeti szempont-
bol szertefoszlott. A kompromittalodott roman elitcsoportok, amelyek a magyarok
szemében a bukott rezsim ,,idegen” képviseldinek szamitottak, dsszeiitkozésbe ke-
riiltek a székelyfoldi magyar tobbséggel és a gyorsan megszervez6dd magyar poli-
tikai képviselettel (a Romaniai Magyar Demokrata Szovetséggel, az RMDSZ-szel).
Az 0j kozponti hatalom csak komoly eréfeszitések aran tudta megakadalyozni
a teljes elitvaltast, illetve azt, hogy a régidban teljes mértékben érvényesiilhessen
a magyar talsaly.” A valtozasok korlatait a ,,banyaszjarasok™", a marosvasarhelyi
,fekete marcius™ és a nacionalizmussal kokettalo posztkommunista erék nagya-
ranyu valasztasi gybzelme'® viszonylag gyorsan, 1990 nyarara egyértelmiivé tette,
amit a romaniai demokratizalédas elhtizodasa is megerdsitett.

Mig ,,magyar szemmel” nézve utdlag akar gy is tlinhet, hogy a marosvasar-
helyi konfrontacio, majd Bukarest nemzetiesité kisebbségpolitikajanak folytato-
dasa az 1990-es években nem volt mas, mint a roman nacionalizmus doktriner
hiveinek utévédharca, ,,roman optikan” keresztiil az orszag teriileti integritasanak,
szuverenitdsanak és az egységes nemzetdllam eszméjének a védelme zajlott."”

1 Errél 1asd Bardi Nandor — Gido Attila — Novak Csaba Zoltan (szerk.): Egyiitt és kiilon. Az erdélyi
magyarok onszervezddése (1989-1990). Kolozsvar: Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, 2014.
Gallagher, Tom: Democratie si nationalism in Romania 1989—1998. Bucuresti: All Educatio-
nal, 1999.; Tanczos Vilmos: Kett6s hatalmi szerkezet a Székelyfoldon. Magyar Kisebbség,
1998/2. 339-362.

13 Csata Zsombor: A politikai-adminisztrativ elit valtozasai Csikszeredaban (1968-2000). Ma-
gvar Kisebbség, 2002/1. 260-286.

Gallagher, Tom: Furtul unei natiuni. Romdnia de la comunism incoace. Bucuresti: Humanitas,
2004.101-102., 115-117., 118-119.

Lasd Laszl6 Marton — Novak Csaba Zoltan: 4 szabadsag terhe. Marosvasarhely, 1990. mar-
cius 16-21. Csikszereda: Dr. Bernady Gyorgy Kozmiivel6édési Alapitvany — Pro-Print Konyv-
kiado, 2012.

16" Gallagher, 1999. 94-143.; Banyai Péter: Az eredeti demokraciatél a maffia-allam felé? Ko-
lozsvar: Koinénia Kényvkiado, 2005. 147-185.

Lasd pl. Solomon, loan: Pe cararea vietii mele... In: Stancu, Vasile — Lacatusu, loan (eds.): Pro-
fesionistii nostri: loan Solomon magistrat, avocat si lider al romdnilor din Arcul Intracarpatic

12
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2. kép. Roman tiintetés Sepsiszentgyorgyon. (Forras: Albert Levente felvétele,
2000).

Az évtizedeken at tartd konfliktus-, egyezkedés- és alkufolyamat eredményekép-
pen ugyan a helyi roman elitek nem Orizhették meg maradéktalanul korabbi po-
zicidikat, de nem is veszitették el mindet. A Székelyfoldon igy — Tanczos Vilmos
klasszikus megfogalmazasaval — egy sajatos, kettés hatalmi szerkezet jott 1étre.
A valasztott dnkormanyzatok magyar dominanciajiva valtak, mig a kozponti ira-
nyitasu struktirdk a (roméan) nemzetallam béstyai maradtak.'® Napjainkra egyértel-
miivé valt, hogy — ellentétben az ismétlédéen visszatérd szolamokkal — nem szlint
meg a roman allam ,tekintélye” a Székelyfoldon, és a magyar autonomista mozga-
lom sem érte el céljat. Ugyanakkor valoban boviiltek az onkormanyzatok jogkdorei
és lehetdségel, illetve sikeriilt biztositani a magyar kisebbség etnokulturalis rep-
rodukcidjanak feltételeit — végeredményben a nemzetallami doktrinaval szemben.
Ezt az idénként mind roman, mind magyar részrél megkérddjelezett egyensulyi
allapotot"” az RMDSZ orszagos politikai szerepvallalasa, illetve a romaniai magyar

la 60 de ani. Sfantu Gheorghe: Editura Eurocarpatica, 2014. 100-101.

18 Tanczos, 1998.

19 Magyar részrél ilyennek tekinthetdk az autondmiakovetelések vagy a tarsnemzeti statusz
igénye, roman részrél pedig az un. ,,Har-Kov-ligyek”. Lasd pl. Manzinger Krisztidn: Roma-
nia — Nemzetallam — Autondmia. Jogalkotas és ami mogotte van. Glossa luridica, 2020/3—4.
135-144.; Zahoran Csaba: Rendszervaltas a Székelyfoldon. In: Krausz Tamas — Mitrovits
Miklos — Zahoran Csaba (szerk.): Rendszervaltas és torténelem. Tanulmanyok a kelet-eurdopai
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elitek hatalom altali kooptaldsa segitett megszilarditani.”” Noha folyamatosan kihi-
vasok érik a romaniai €s a nemzetkdzi kontextus valtozasai, valamint az 01j aktorok
megjelenése kdvetkeztében, mindmaig tobbé-kevésbé stabil maradt. A magyar—ro-
man konfliktusok foképp a szimbolikus sikra helyezddtek at, erészakra pedig csak
elvétve kertil sor.

Ebben a torékeny egyensulyu, szamos érdekellentéttel terhelt viszonyrend-
szerben tevékenykednek azok a roman aktorok, akik létrehozzak és forgalmazzak
a székelyfoldi roman Onreprezentaciokat. Kozéjik tartoznak a helyi elit tagjai:
a kozponti hatalom helyi tisztvisel6i (a prefekturak és a dekoncentralt szervek élén
dolgozok), az itt miikddo allami vallalatok, er6szakszervezetek (hadsereg, csend-
Orség, rendorség, titkosszolgalatok) és a roman oktatasi és kulturalis intézmények
vezetdi, tovabba a székelyfoldi ortodox papok és civil aktivistak. De ide lehet so-
rolni mindazokat a személyeket is, akik nem helyiek és nem is a Székelyfoldon
ténykednek, am szintén részt vesznek a székelyfoldi magyar—roman diskurzusok-
ban. Egyszoval mindenkit, aki rendszeresen vagy legalabb tobb alkalommal fel-
sz6lalt a roman nyilvanossagban — szoban vagy irasban — a székelyfoldi romansag
tigye kapcsan vagy a nevében.

Ugyanakkor a székelyfoldi roman elit is csak részben helyi eredetii, sok tagja
Romania mas teriiletérdl szarmazik. A régidban sziiletett példaul Mircea Dusa (Ma-
roshéviz volt polgarmestere, parlamenti képviseld, 2012—-2015 kdzott beliigy- majd
honvédelmi miniszter), Lazar Ladariu (k6ltd, publicista és parlamenti képviseld),
tovabba Ioan Solomon (jogasz, a székelyfoldi roman civil szervezetek aktiv tagja),
Ioan Sabau-Pop (jogasz, a Kovaszna, Hargita és Maros Megyei Romanok Civil
Forumanak volt elndke), Dan Manolachescu (jsagiré és politikus), Codrin Mun-
teanu (kormanytisztviseld), Jean-Adrian Andrei (kormanytisztviseld), Dan Tanasa
(aktivista, majd parlamenti képviseld) és Smaranda Enache (emberi jogi aktivista,
politikus). A mashonnan érkezettek kozé tartozik példaul Dorin Florea (Maros-
vasarhely volt polgarmestere), loan Selejan (Hargita—Kovaszna els6 ortodox piis-
pdke) és loan Lacatusu (szociologus, a székelyfoldi roman dnszervezddés oszlopos
tagja). A székelyfoldi roman dnreprezentaciokat a térségen kiviilrél alakitok kozott
lehet emliteni még példaul Petre Turleat (torténész, parlamenti képviseld), Maria
Cobianu-Bacanut (szociologus), Vasile Lechintant (levéltaros), Gabriel Andrees-
cut (emberi jogi aktivista), [oan-Aurel Popot (torténész, a Roman Akadémia elnd-
ke), Radu Baltasiut (szociologus), Stefan Brunot (szocioldgus) vagy Marius Lazart
(szociologus), tovabba olyan sz¢élsGséges naconalista/populista politikusokat, mint
Gheorghe Funart (egykori szenator és Kolozsvar volt polgarmestere), Corneliu

dtalakulasrol. Budapest: L’Harmattan Kiado — ELTE BTK Kelet-Eurdpa Torténete Tanszék,
2010. 166-169.

Kiss Tamas: Marginalizacid, etnikai parhuzamossag ¢s aszimmetrikus akkomodacio. Az erdé-
lyi magyar kozosséget érintd tarsadalmi és politikai folyamatok. Magyar Kisebbség, 2015/1.
54-55.
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3. kép. Roman megemlékezés a trianoni békeszerzédés alairasanak 101. évfordu-
l6jan Sepsiszentgyorgydn. (Forras: Pozsony Janos Csaba felvétele, 2021.)

Vadim Tudort (a Nagy-Romania Part volt elndke), Gjabban pedig George Simiont
(a nacionalista AUR képvisel6je) vagy Mihai Tirnoveanut (aktivista, a Calea Nea-
mului nevil nacionalista egyesiilet vezetdje). A diskurzust alkotd szovegekbdl jol
latszik, hogy a Székelyfoldon kiviili aktorok ugyanolyan elkotelezettséggel szolal-
nak fel a térségbeli romanok nevében, mint az ottaniak, a région kiviili szarmazas
tehat nincs szamottevo hatassal az onreprezentaciok tartalmara.

A Hargita, Kovaszna és Maros megyei romansag onreprezentacioit formalod
idésebbik nemzedék egy része mar az allamszocialista rendszerben is az elithez
tartozott. A fent emlitettek koziil kétségkiviil igaz ez az 1989 el6tti birdkra és ligyé-
szekre (Solomon, Sabau-Pop) és a kdzigazgatasban vezetd pozicidkat betoltd sze-
mélyekre (Dusa, Lacatusu), valamint egyes értelmiségiekre (Ladariu, Tudor), mig
mas nemzedéktarsaik (példaul Selejan, Pop, Turlea, Florea, Enache, Andreescu)
karrierje mar a diktatira bukasa utan ivelt fel. Az el6z6 rezsimben a Székelyfol-
don funkcidt vallalok arra torekedtek, hogy valamilyen formaban a fordulat utan
is megdrizzék korabbi pozicidjukat és presztizsiiket.”' Az 0j politikai viszonyok
kozott tobben a Vatra Romaneasca és egyéb nacionalista szervezetek vagy politikai

21 Ezzel kapcsolatban lasd Tanczos Vilmos: 4 székelyfoldi romanok politikai magatartdsa. 1992,
kézirat, a Jakabfty Elemér Alapitvany kéziratkatalogusa. K 381., illetve Ultranacionalista ro-
mdan szervezetek Hargita és Kovaszna megyékben. 1992, kézirat, a Jakabffy Elemér Alapitvany

kéziratkatalogusa. K 354.
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partok tagjai lettek (mint példaul Sabau-Pop és Ladariu), masok a kozigazgatasban
¢s a politikaban (Dusa) vagy pedig a helyi roman kulturalis és civil élet megszerve-
zésében vallaltak aktiv szerepet (Solomon, Lacatusu). Ezt a magyar aktorok — akik
sokszor ,,0njeldlt” szoszoloknak, 1ényegében ,,etnikai vallalkozoknak™ tartjak ket —,
illetve a romén kozélet egyes tjabb szerepldi fel is rojak nekik.”

Noha a székelyfoldi roman dnreprezentaciok latszolag gazdag és sokszinii ro-
man kozosségi életrdl tuddsitanak — legalabbis kulturalis és politikai rendezvénye-
ik, tinnepségeik ¢és fesztivaljaik béséges dokumentaciodja erre utal —, sem a helyiek,
sem az orszagos kdzvélemény mozgodsitasa nem tekinthetd maradéktalanul sikeres-
nek. A 2010-es évek kdzepén megfigyelhetd volt egy részleges nemzedékvaltas is.
A konyvek, ujsageikkek, memorandumok, nyilt levelek és tiintetések segitségével
kozosséget épitd aktorok mellé olyan 11j aktivistak zarkoztak fel, akik még dinami-
kusabban alkalmazzak a populista diskurzusokat és hasznaljak az ujmédiat. A ko-
vetkezményekkel pedig még kevésbé torédnek: Dan Tanasa perei, George Simion
vagy Mihai Tirnoveanu sepsiszentgyorgyi ¢és tizvolgyi performanszai az interetni-
kus ellentétek gerjesztésével kifejezetten ndvelték a politikai tékéjiiket.”

Az 1989 utani roman diskurzusok és dnreprezentaciok

A fentebb ismertetett tényezok és koriilmények generaljak tehat azokat a diskur-
zusokat, amelyekbdl a székelyfoldi romansag dnreprezentacioi taplalkoznak. Ezek
nagyban emlékeztetnek a ,klasszikus” kisebbségi Onreprezentaciokra: gyakran
a marginalizaltsag, elnyomottsag érzetén alapulnak, félelmekbdl taplalkoznak és
sérelmekbdl épiilnek. A kiilonféle roman szovegekben utalasszeriien el6fordulo
vagy konkrétan megfogalmazott frusztraciok egyszerre gyokereznek a rossz tor-

ténelmi tapasztalatokban — azaz a dualizmus, majd a masodik vilaghabor( alatti
22 Kovészna megye tekintetében 1asd pl.: Vary O. Péter: Eléretolt helyérségek Haromszéken. In:
Bodé Barna (szerk.): Romaniai Magyar évkonyv 2002. Temesvar — Kolozsvar: Szorvany Ala-
pitvany — Polis Konyvkiado, 2002. 248-258., Kovécs Zsolt: igy latnak benniinket 8k — a szé-
kelyfoldi roméan kozosség hangadoit kérdeztiik. Maszol.ro, 2017. marcius 13. https://maszol.
ro/belfold/77937-igy-latnak-bennunket-k-a-szekelyfoldi-roman-kozosseg-hangadoit-kerdez-
tuk (Utolso letoltés: 2024. szeptember 20.) és Csinta Samu: A barikad masik oldalan. Erdeé-
lyiNaplo.ro, 2014. januar 16. https://erdelyinaplo.ro/aktualis/a-barikad-masik-oldalan (Utolso
letoltés: 2024. szeptember 20.)

V6.: Lorincz Anna: A Simion-story: nem a magyarellenes diskurzus vezetett az AUR sike-
réhez. Maszol.ro, 2021. marcius 18. https://maszol.ro/belfold/A-Simion-story-nem-a-magya-
rellenes-diskurzus-vezetett-az-AUR-sikerehez (Utolso letdltés: 2024. szeptember 20.) Lasd
még: Igy vette at a szélsGjobboldal a székelyfoldi romanok iranyitasat. Maszol.ro, 2019. ju-
lius 16. https://maszol.ro/belfold/114218-igy-vette-at-a-szels-jobboldal-a-szekelyfoldi-roma-
nok-iranyitasat (Utols6 letéltés: 2024. szeptember 20.) és Wagner Tamas Zoltan: Ujra benn a
parlamentben, avagy az AUR felemelkedése és a szélsjobboldal tjjasziiletése Romaniaban.
Kisebbségi Szemle, 2021/2. 29-55.
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4. kép. Az egyik roman kereskedelmi televizio autdja egy székelyudvarhelyi mar-
cius 15-i iinnepségen. (Forras: a szerz6 felvétele, 2009)

magyar allam fokozddo nemzetiesito politikajaban — és valtjak ki 6ket a helyi ma-
gyar tobbség nem mindig tolerans attitiidjei. Mindezt a roman nemzeti aktivistak
nem is haboznak instrumentalizalni, kiegészitve a roman ,,tobbségi mentalitas™
elemeivel: els6sorban a dominancia €s az allam kisajatitasanak igényével.

Az 1989 utani diskurzusok sokszor jol lathatéan a korabbi mintazatokba rende-
z6dnek, azokhoz nytlnak vissza. Sokan a két vilaghabort kdzotti, a nacionalizmust
az ortodoxiaval és az antirevizionizmussal vegyité beszédmodokbol meritenek ih-
letet, jol beazonosithaté a nemzeti kommunista torténelem- és tarsadalomszemlélet
hatésa is, de inspiracioval szolgalhat a ,,masik” is, vagyis az erdélyi és székelyfoldi
magyar nemzetépités, legalabbis ami az dnszervezddést, a szimbolumhasznalatot
és a partneri kapcsolatok épitését illeti. A Székelyfolddel kapcsolatos roman diskur-
zusok és onreprezentaciok létrehozasanak és forgalmazasanak kézege maga a ro-
man (és részben a nemzetkdzi) nyilvanossag. Az egyik legfontosabb dsszetevojét
a politikai és kozéleti forumok alkotjak: a parlament, a megyei és varosi tanacsok,

24 Ezzel kapcsolatban 1asd pl. Lazir, Marius: Perceptii identitare si relatii interetnice in Secuime.
Elemente pentru o ,,deconstructie” si o ,,reconstructie”. In: Nastasd, Lucian — Salat Levente
(eds.): Relatii interetnice in Romdnia postcomunista. Cluj-Napoca: Fundatia CRDE, 2000. 360.
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tovabba a kiilonféle alkalmai rendezvények, tinnepek, konferenciak, fesztivalok
stb. Az ezekrdl késziilt jegyzokonyvek (példaul a képvisel6hazi és szenatusi iilések
internetes jegyzOkonyvei® vagy a nyomtatott valtozatukat megjelentetd Monito-
rul Oficial), kdzvetitések, riportok és beszamolok a médian keresztiil az orszagos
nyilvanossagba is bekeriilhetnek. Erdemes megemliteni az 1998 6ta rendszeresen
megtartott Marosféi Nyari Egyetemet,” amelyen a résztvevok a romansag aktud-
lis nemzeti kérdéseit szoktak boncolgatni: a Romanian kiviili roman kisebbségek
helyzetét, Moldovaval (Besszarabiaval) kapcsolatos témakat, nem utolsésorban
pedig a székelyfoldi romanok problémait.

A roman médiara jellemz0 a soksziniiség ¢s a valtozatossag, ¢s egyszerre érvé-
nyesiilnek benne a globalis trendek, valamint a regionalis (kdzép- és kelet-eurdpai)
sajatossagok. A politikai és gazdasagi kiizdelmeket kiilonféle kampanyok, manipu-
lativ hangulatkeltések és diverziok segitségével is vivjak az egyes szerepldk. Ezzel
kapcsolatos Bird A. Zoltan figyelemre méltdo megallapitasa:

,,Bar a Har-Kov probléma tudvalevdleg regionalis kérdés, a médiaanyagok tematikai
clemzése ¢és Osszehasonlitasa azzal a meglepd tanulsaggal szolgalt, hogy az eseti, konk-
rét problémak el6bb jelentkeznek a kdzponti médiakban, mint a helyi lapokban. E16szor
valami odafent valik fontossa, s csak utana jelenik meg idelent. Mikdzben tigy talalodik,
mintha lenti probléma lenne. Ezért minden helyi probléma inkabb iiriigynek latszik,
mintsem reélis helyi gondnak.””’

A nyilvanossag tovabbi szegmensének szamitanak a székelyfoldi romanokkal
foglalkozo konyvek és erre szakosodott folydiratok. Bar komoly mennyiségi kiad-
vany sorolhat6 ide, szamos tudomanyag teriiletérél — évkonyvek, sorozatok, 6nallo
kotetek —, piacuk joval korlatozottabb, és gyakran csak a média révén érik el a szé-
lesebb kozonséget.

1. Nemzetallami diskurzus— a roman nemzetallamisag tamaszai

Az 1990-es években, egészen a 2000-es évek elejéig a Székelyfolddel kapcso-
latos roman nyilvanossagot — és igy részben a magyart is — lényegében az 0n.
,,JHar-Kov-diskurzus™® uralta. Egyik kdzponti és visszatérd toposza a ,,roman

25 https://cdep.ro/pls/steno/steno2015.home és https://senat.ro/stenogramecalendar.aspx?Plen=1
(Utolso letoltés: 2024. szeptember 4.)

Groza, Mihail — Lacdtusu, loan — Lazar, (eds.): Forumul romdano-roman - Universitatea de
Vara Izvoru Muresului (1998-2020). Stantu Gheorghe: Editura Eurocarpatica, 2020.

Bir6 A. Zoltan: ,,Csodalatos” €s ,,intolerans” vidék. Jegyzetek a Har-Kov problémarol. In:
Bir6 A. Zoltan: Stratégiak vagy kényszerpalydk? Tanulmanyok a romdniai magyar tarsada-
lomrol. Csikszereda: Pro-Print Konyvkiado, 1998. 175.

28 Biro A., 1998.

26
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allam tekintélyének megrendiilé-
se”® volt, amely — ebben az értelme-
z¢si keretben — a magyar tobbségili
megyékben kovetkezett be a dikta-
tara bukasa utan. A nemzetallami
beszédmadd egyfajta alapdiskurzussa
terebélyesedett ebben az iddszak-
ban, amely atszétte a tobbit, vagy
legalabbis gyakran kapcsolodott
mas diskurzusokhoz. Meghatarozza
az egyoldalian nemzetallami (tobb-
ségi) nézdpont és etatista szemlélet,
illetve a roman nemzetallami eszme
abszolutizalasa, vagyis a 19. szazad
oOta tartd nemzetallam-épités folyta-
tasanak legitimalasa.

A nemzetallami diskurzus egy-
részt a roman (nemzet)allam szé-
kelyfoldi intézményeire, masrészt az
itt 16 romanokra koncentral, akiket
kimondva-kimondatlanul a roman
nemzetallamisaggal azonosit, mint- 5. kép. Koszoriizas Marosvasdrhelyen a de-
egy annak képvisel6ivé és pilléreivé cember elsejei roman nemzeti iinnep alkal-
megtéve 6ket. Az intézmények — el- mabol (Forras: a szerzd felvetele, 2016)

sOsorban a kozponti hatalom struk-

tarai — kiemelt fontossaguak lesznek, a székelyfoldi romansag pedig egyszerre kap
kezdeményez6 és védekezo szerepet: ugy jelenik meg, mint a nemzetallam épitdje
¢és védelmezdje a kiilonféle 0j kihivasokkal szemben. Ez az alapvetden politikai
onreprezentacio igy arra is alkalmas lett, hogy megtalaljak magukat benne azok
a helyi roman elitcsoportok is, amelyek helyzete a nemzeti kommunista rezsim
osszeomlasa utan bizonytalanna valt. Ok dsszhangba hoztak sajat érdekeiket a ro-
man nemzetallami eszme védelmével, és igy teremtettek Gj legitimaciot pozicidjuk
és tevékenységiik szamara.

Ennek az Onreprezentacionak a megalkotoi — az egész székelyfoldi roman
kozosség nevében — hatarozottan elutasitjak a (magyar) kollektiv kisebbségi jo-
gok mindennemil bévitését, beleértve példaul a nyelvhasznalati és oktatasi jogo-
két is, mint ami aladsnd a roman nemzetallam alapjait. Ellenzik az autonomista

29 A 2001-es eset kapcsan lasd: Mofiunea privind incapacitatea Guvernului de a asigura exer-
citarea autoritdatii Statului pe intreg teritoriul tarii. Senat.ro, 2001. december 10. http://www.
senat.ro/pagini/control%20parlamentar/motiuni/Harghita-Covasna.pdf (Utolso letoltés: 2024.
szeptember 20.)

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 75-110.



88 ZAHORAN CSABA

torekvéseket is, amelyeket szeparatizmusként, illetve revizionizmusként, vagyis
a roman allam integritasat fenyegetd veszélyként azonositanak be. Magyaror-
szag tamogatasat gyanakodva figyelik, a budapesti kormanyok transz-szuverén
nemzetépitését’ pedig ugyanugy irredentizmusnak tekintik, mint a szélséséges
csoportok — dltalaban felnagyitott és eltulzott — tevékenységét.”

Orszagos nyilvanossagot eldszor 1991-1992-ben kapott ez az dnreprezentacio,
amikor a roman parlamentben bemutattak és megyvitattak az un. ,,Hargita—Kovasz-
na-jelentést”.*> A dokumentum szerint 1989 végétdl a roman allam intézményei és
a helyi romanok a székelyfoldi magyar tobbség ¢és a magyar politikai képviselet
radikalis csoportjai, illetve Magyarorszag nyomasa ala keriiltek. A széveg szerzoi
valdsagos ,.etnikai tisztogatassal” vadoltak meg a magyar kdzosséget: kimutatasaik
szerint 1989 végén tobb hatosagi személyt (milicistat és szekuritatést) dltek meg,
jelentds karok keletkeztek, és kortilbeliil 4000 romannak kellett tivoznia a két me-
gy€bol, ahol irredenta és szeparatista tevékenységekre keriilt sor. Bar az RMDSZ
magyar képvisel6i az allitasok jelentds részét cafoltak, és ramutattak a dokumen-
tum tendenciozus jellegére, azt a roméan parlament mégis elfogadta.” De ami talan
még fontosabb volt: az orszagos média heteken at taglalta a vadakat, megagyazva
a régid negativ képének™ és a kés6bb visszatéré hasonlo ligyeknek. Az oktatasi
intézmények helyzete, az allami és nemzeti szimbolumok, illetve a magyar és a ro-
man nyelv hasznalata, az utcanevek koriili vitadk, a magyarorszagi nemzetpoliti-
ka és megannyi tovabbi téma ettdl kezdve mind ebbe a konfliktusos diszkurziv
keretbe keriilt be. Ebbdl a szempontbol a székelyfoldi roman kozdsség fogyasa
is — holott az tulajdonképpen demografiai kérdés — potencialis nemzetbiztonsagi
problémaként tételezddhet.”

A kiilonféle politikai és interetnikus fesziiltségek idonként ujabb és Gjabb
,Har—Kov-iigyeket” termeltek ki, mint 1997-ben vagy 2001-ben, maskor csupan

30 Csergé Zsuzsa — Goldgeier, James M.: Nacionalista stratégiak és eurdpai integracio. Regio,
2018/2. 5-56. https://regio.tk.hu/wp-content/uploads/CSERGO_GOLDGEIER 2018 2 5 56.
pdf (Utolso letdltés: 2024. szeptember 19.)

Lasd pl. Dungaciu, Dan: A két Magyarorszag, Erdély és Trianon. Fétérro, 2019. marcius 12.
https://foter.ro/cikk/20190312 a ket magyarorszag erdely es_trianon/Dan (Utolsé letoltés:
2024. szeptember 20.)

Raportul Comisiei parlamentare de audiere a persoanelor care, dupa 22 decembrie au fost
nevoite sa-gi paraseasca locul de munca si domiciliul din judetele Harghita si Covasna. Bu-
curesti, 1991. (Monitorul Oficial 1991/245.). Az tigyrdl lasd Zahoran Csaba: Romaniild6zés
a Székelyfoldon? Egy allitolagos etnikai tisztogatas torténetei. In: Juhdsz Jozsef — Krausz
Tamas (szerk.): Az uj nemzetallamok és az etnikai tisztogatasok Kelet-Europaban 1989 utan.
Budapest: L’Harmattan Kiadé — ELTE BTK Kelet-Europa Torténete Tanszék, 2009. 268-298.
Pontos megfogalmazas szerint: ,,a parlament tudomasul veszi” a Jelentést, amit a radikalisok
biraltak is. Lasd Turlea, Petre: U.D.M.R. si societatea romdneascad. Bucuresti: Editura Roma-
nia Pur si Simplu, 2003. 24.

3 Bir6 A., 1998.

35 Groza — Licatusu — Lazar, 2020. 397-398.
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egy-egy konkrét kérdésrdl vagy problémardl szo6lo tjsageikkekben, riportokban,
dokumentumfilmekben vagy YouTube-videdkban koszontek vissza.® Az utdb-
bi idészak egyik legkomolyabb iigye mindazonaltal a ,,székely terroristak™ elleni
fellépés volt 2015 végén, amikor kommandosok tartoztattak le két székely fiatal-
embert. A Hatvannégy Varmegye Ifjisagi Mozgalom helyi vezet6it azzal vadoltak,
hogy hazi készitésii bombaval robbantast terveztek Kézdivasarhelyen a december
elsejei roman nemzeti iinnep alkalmabol. Bar az eljaras szamos kérdést vetett fel,
a roman hatdsagok és a birdsag szemében az irredenta sz6lamokat hangoztato szer-
vezet aktivistai kétségkiviil biindsok voltak, igy 2018-ban mindkettéjiiket 6téves
borténbiintetésre itélték.”

A roman nemzetallam és a székelyfoldi roman intézmények fenyegetett hely-
zete szamos szovegben bukkant fel 1989 ota. Az emlitett parlamenti Har—Kov-je-
lentés nyomtatasban is megjelent, amit Gjsagcikkek, memorandumok, nyilt levelek
és peticiok kovettek az évek soran.” A témaval kiemelten foglalkozik Petre Turlea
egyik nagyivii torténeti attekintésében,” és tobb munkajaban érinti Maria Cobia-
nu-Bicanu is.* Az egységes nemzetallamot érd kihivasokra rendszeresen reflektal
Ioan Lacatusu, aki publikacidiban a térség ,,enklavizalodasara” és a magyar auto-
nomista mozgalomra hivja fel a figyelmet," csaktgy, mint az a kozel 6tvenperces
dokumentumfilm, amely lényegében a magyar irredentizmust azonositja be a sze-
paratista-autonomista mozgolodas mogott.” Az Orban-kormanyzat nemzetpoliti-
kai torekvései és a geopolitikai 6sszefiiggések kontextusaban vizsgalja a kiilonféle

36 Zahoran Csaba: Romania magyar szive. A Székelyfold képei a magyar és a romén kozbeszéd-
ben 1989 utan. Pro Minoritate, 2013/Tavasz. 189-190., lasd még: Zahoran Csaba: Land of
peaceful separatists — the Szeklerland in Romanian media. Studies on National Movements,
2023/11. 123-157.

Lasd pl.: Csinta Samu: Székely , terroristak” kalvariaja. Székelyhon.ro, 2024. méajus 11. https://
szekelyhon.ro/aktualis/szekely-bterroristakr-kalvariaja (Utolso letdltés: 2024. szeptember 22.)
és Sz6cs Levente: Titkolja a birosag, miért itélte el Bekét és Szdcsot a ,,székely terrorperben”.
Atldtszé.ro, 2019. januar 25. https://atlatszo.ro/radikalisok/alkotmanyos-rend-elleni-cselek-
menyek/titkolja-a-birosag-miert-itelte-el-beket-es-szocsot-a-szekely-terrorperben/?fbelid=I-
wWARO02NTOcxkm6jXmC NVE72R65YhjVFoLKHoAeF8PcVE2mSEOs11a8HOuOdc (Utol-
s0 letoltés: 2024. szeptember 22.)

Lasd Sabau-Pop, loan — Lacatusu, loan (eds.): Forumul Civic Al Romdnilor nin Covasna,
Harghita si Mures in slujba dainuirii neamului romdnesc in Transilvania: FCRCHM 2005—
2015. Stantu Gheorghe: Eurocarpatica, 2015.

39 Turlea, Petre: Romdni i unguri 1940-2011. Ploiesti: Editura Karta-Graphic, 2011. 555-841.
40 Lasd pl. Cobianu-Bicanu, Maria: S.0.S. — romdnii din Covasna si Harghita. Targu-Mures:
Editura Universitatii Petru Maior”, 1998, US: Romdnii in fata provocarilor secolului XXI.
Studii si articole. Bucuresti: Editura Romania Pur i Simplu, 2004.

Lasd pl. Lacatusu, 2004., illetve Lacatusu, loan — Solomon, loan: Un fals ,, referendum” pent-
ru impunerea unei autonomii anacronice deja existente. Sfantu Gheorghe: Editura Eurocarpa-
tica, 2007. Lasd még Lacatusu — Lechintan — Patrunjel, 2003. 84-85.

Batalia pentru Romania. Antena 3, 2018. https://www.antena3.ro/actualitate/social/in-premie-
ra-batalia-pentru-romania-467913.html (Utolso letdltés: 2024. szeptember 20.)
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székelyfoldi jelenségeket Dan Dungaciu elemz8,” de hangsulyos a magyar- és
oroszorszagi szal példaul abban a révid dokumentumfilmben is, amely a kézdiva-
sarhelyi ,,merényletkisérlet” hatterét kivanja feltarni — elsGsorban a magyar sz¢l-
s6ségesekre koncentralva.* Az Gjabb nemzedék tagjai koziil érdemes megemliteni

George Simion marcius 15-i sepsiszentgyorgyi akcidjat™ vagy az uzvolgyi temetd-

foglalasokat.* Mindezek a diskurzusok és énreprezentaciok folyamatosan napi-
renden tartjak a kérdéskort, gyakorlatilag barmikor lehetévé téve a kozvélemény
mozg0ositasat.

A roman nemzetallamisag székelyfoldi fenyegetettségét tiikkr6z6 dnreprezenta-
ciokat csak csekély mértékben tudjak arnyalni — vagy egyenesen cafolni — a roman
nyilvanossagban azok a megnyilvanulasok, amelyek nem a magyar nacionalistak
mesterkedéseire és a folyamatos interetnikus fesziiltségre fokuszalnak. Példaul
Gabriel Andreescu konyve az 1990-es évekbeli romaniai roman—magyar viszony-
ol tobb székelyfoldi tigyet is ,,dekonstrual”,” a helyi identitisok sajatossagait

4 Dungaciu és munkatarsai elemzései koziil lasd pl.: Dungaciu, Dan: ,,Epidemia de hun-
garo-virus amenintd regiunea. Un document al guvernului ungar, «decorat» de... Miklos
Horthy”. Adevarul.ro, 2020. aprilis 27., https://adevarul.ro/blogurile-adevarul/dan-dunga-
ciu-epidemia-de-hungaro-virus-ameninta-2018488.html (Utolsé letoltés: 2024. szeptember
20.) U6: Se va canta imnul Ungariei la Sumuleu Ciuc? Dimensiunile vizitei Papei Francis
in Romania. Larics.ro, 2019. majus 28., https:/larics.ro/se-va-canta-imnul-ungariei-la-sumu-
leu-ciuc-dimensiunile-vizitei-papei-francis-in-romania/ (Utolsé letdltés: 2024. szeptember
20.); C. loana: Cum promoveaza presa roméneascd ,,Tinutul Secuiesc”. Propaganda unga-
ra, cligee jurnalistice si iresponsabilitate strategica. Larics.ro, 2020. majus 4., https:/larics.
ro/cum-promoveaza-presa-romaneasca-tinutul-secuiesc-propaganda-ungara-clisee-jurnalis-
tice-si-iresponsabilitate-strategica/ (Utolsé letdltés: 2024. szeptember 20.), Dungaciu, Dan:
,,Ce inseamna de-suveranizarea Romaniei in Transilvania? O clarificare pentru presa de la
Budapesta”. Larics.ro, 2020. junius 4., https://larics.ro/dan-dungaciu-ce-inseamna-de-suvera-
nizarea-romaniei-in-transilvania-o-clarificare-pentru-presa-de-la-budapesta/ (Utolso letoltés:
2024. szeptember 20.)

Autonomie si petarde, 2016. https://www.riseproject.ro/documentar-autonomie-si-petarde/
(Utolso letoltés: 2024. szeptember 20.)

Modiga, lulia: Transilvania e Romania! George Simion, la Sfantu Gheorghe: De ce in inima
tarii e arborat steagul Ungariei? Infoprut.ro, 2019. marcius 15., https://infoprut.ro/52100-tran-
silvania-e-romania-george-simion-sfantu-gheorghe-de-ce-inima-tarii-arborat-steagul-unga-
riei.html (Utolsé letoltés: 2024. szeptember 20.)

A 2019-es eseményekrdl lasd Sipos Zoltan: Uzvdlgyi temetSfoglalas: Itt az események kro-
noldgidja. Atldtszé.ro, 2019. jinius 11., https://atlatszo.ro/politika/uzvolgyi-temetofogla-
las-itt-az-esemenyek-kronologiaja/ (Utolso letoltés: 2024. szeptember 20.), a folytatast lasd
Gazda Arpad: Uzvolgyi ,kereszteshabori™: tényleg nyerésre allnak a magyarok a roman
nacionalistakkal szemben? VdlaszOnline.hu, 2023. marcius 9., https://www.valaszonline.
hu/2023/03/09/uzvolgye-aur-roman-nacionalistak-magyar-perek/ (Utolso letoltés: 2024. szep-
tember 20.), a jelenség elemzését pedig lasd: Sarany Orsolya: Parhuzamos valdsagok terme-
lése. Az izvolgyi katonatemetSben tortént interetnikus konfliktus roméan és magyar média-
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47" Andreescu, Gabriel: Ruleta. Romani si maghiari, 1990-2000. Tasi: Polirom, 2001.
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elfogulatlanul vizsgélja Marius Lazar,* Stefan Bruno és szerzdtarsai pedig kiegyen-
stlyozottsagra torekedve elemzik a régiot Gvezd magyar és roman sztereotipiakat.®

2. Civil diskurzus — fenyegetett és diszkriminalt kozosség

Az ezredforduldt kovetden, azzal parhuzamosan, hogy egyre realisabba valt Ro-
mania euroatlanti integracidja, er6sodott fel a székelyfoldi romansag helyzetével
kapcsolatban a nyugati mintaju civil diskurzus. A székelyfoldi roman civil szféra
egyszerre lat el kulturalis funkciokat és 1ép fel a helyi romansag érdekeinek kép-
viseletében. Tevékenységét a 2000-es évek masodik fele ota egy nemzeti alapu
ernydszervezet, a ,,Hargita és Kovaszna Megyei Romanok Civil Féruma” probalja
meg Osszefogni, amely 2010-ben kiegésziilt tobb Maros megyei egyesiilettel is,
felvéve a ,,Kovaszna, Hargita és Maros Megyei Romanok Civil Féoruma” nevet
(Forumul Civic al Roménilor din Covasna, Harghita si Mures).”

Diskurzusuk legfontosabb toposzai a folyamatos magyar hatalmi — politikai és
kulturalis — talsuly Hargita, Kovaszna és Maros megyében, az itt ¢16 romanok ,,ma-
gara hagyatottsaga”, jogaik és érdekeik rendszerszintii sériilése, a roman onszer-
vezOdés fontossaga és a kozosség fogyasa. Forgalmazoi rutinosan alkalmazzak az
emberi jogi érvkészletet és hivatkoznak az alulrol valo (civil) szervezddésre, de jel-
lemz6 még a magyar kisebbségi diskurzusokbol is ismerds sérelmi, aldozati szem-
I€let, a 1étbizonytalansag érzete €s a tobbség iranti bizalmatlansag (a székelyfoldi
magyarok tobbségi attitiidje itt gyakran ,,romanellenességként” értelmezddik).

Ebben az onreprezentacidoban a székelyfoldi megyékben él6 romanok olyan
egységes csoportként jelennek meg, amelynek tagjai hasonld igényekkel és érde-
kekkel birnak. K6zosségiik 1989 utan hatranyos helyzetbe keriilt, szamos problé-
maval kiiszkodik, és a fennmaradasa is kérdéses. Torekvéseik egyszerre iranyulnak
a (helyi) magyar tobbséggel vald egyenjogusagra és esélyegyenléségre, a nemzet-
allam altal képviselt otthonossag biztositasara és (orszagos) tobbségi statuszuk
tiszteletben tartasara. Az eldbbiek tokéletesen illeszkednek a nyugati, emberi jogi
diszkurziv keretekbe, ami lehet6vé teszi a tényleges roman sérelmek és tigyek kép-
viseletét, illetve a magyar kisebbségi panaszok ellenstlyozasat és hiteltelenitését
egyarant — szervesen kiegészitve a nemzetallami diskurzust.

A romanok diszkriminacidjanak (,,elnyomasanak™) az okait a magyar tobb-
ségli onkormanyzatok politikdjaban és a roman érdekképviselet gyengeségében

48 Lazar, 2000.

4 Bruno, Stefan (coord.): Dimensiunile urii interetnice in Secuime. Bucuresti: Editura BCS,
1998, 2001., kiilondsen pedig: Bruno, Stefan: Secuii si romdnii. Evolutia unei neintelegeri.
Indianapolis: InterAcademic Press, 2009.

A Foérum 2005-ben alakult meg 12 Hargita és Kovaszna megyei egyestiletbdl és egy bukaresti
alapitvanybol, loan Selejan pilispokkel mint tiszteletbeli elndkkel az ¢lén. 2010-ben kibdviilt
még 17 egyesiilettel, koztiikk Maros megy¢ébdl is, 2014-ben pedig tovabbi 4 egyesiilet csatlako-
zott hozza. Lacatusu, loan — Broanar, Erich-Mihail: Repere identitare romdnesti din judetele
Covasna si Harghita. Gheorghe, Sfantu: Eurocarpatica, 2014. 655-656.
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azonositjak be a civil diskurzus forgalmazo6i.’ Mig az elbbiekre gyakran a magyar
nyelvhasznalat hivatalossa tételét hozzak fel (a roman mellett), tovabba a szimbo-
likus gyakorlatokat (a romanok képvisel6i sokszor kirekesztonek tartjak a magyar
és székely jelképek hasznalatat) vagy a forrasok elosztasat, az utdbbiak a kézponti
hatalom erélytelenségére és a kell timogatas hianyara vonatkoznak. A székely-
foldi roman szervezetek Osszefogasanak és rendszeres finanszirozasanak igénye
mellett visszatérd javaslatuk, hogy bar a romanok nem lehetnek kisebbségiek Ro-
manidban (,,a sajat orszagukban”), de mivel a térségben ténylegesen azok, ezért
modokon ugyanugy részesiilhetnének tobbletjogokban, mint amilyenek a nemzeti
kisebbségeknek jarnak, hatranyos helyzetiik ellenstlyozasara. Ide tartozik a ,,ked-
vezményes szavazatszammal” vagy egyenesen hivatalbol jar6 roman parlamenti
képviselet vagy példaul az alpolgarmesteri posztokra tartott igény.” Rendszeresen
felmeriil6 téma még a székelyfoldi roman kozdsség eltiinésének veszélye, amelyet
a természetes fogyason tul az 1989 utani ,,eliizések”, illetve az ellenséges kozeg és
a kedvezdtlen viszonyok miatti fokozott elvandorlds is apasztanak.>

A székelyfoldi romanok diszkriminacidja és nehézségei mar az elsé ,,Hargita—
Kovaszna-jelentésben” helyet kaptak, hogy késébb folyamatosan visszatérd moti-
vumként jelenjenek meg a roman diskurzusban.” A mar hivatkozott loan Lacatusu
példaul nemcsak az allami intézményekkel foglalkozik munkaiban, hanem a helyi
roman civil tarsadalommal és torekvéseivel is. Az altala tarsszerkesztett vaskos
dokumentum- ¢és cikkgyijtemény a Kovaszna, Hargita és Maros Megyei Roma-
nok Civil Férumanak a tevékenységét mutatja be a szervezet 1étrejottének tizedik
évforduldja alkalméabol.® Radu Baltasiu és kollégai pedig a 2010-es évek elején

31 V§.: Salat Levente — Veres Valér: Central and Local Public Administration in the Dynamics
of Inter-Ethnic Relations in Romania. Revista Transilvana de Stiinfe Administrative, 2003/1.
149-161.

Lasd pl. Memorandum adresat autoritatilor statului pentru sprijinirea comunitatilor romanesti
din judetul Covasna. In: Sabau-Pop — Lacatusu, 2015. 187., Lacatusu, 2004. 116—-160.

3 Lacitusu, 2004, 132-141.

3 Ugyanakkor Kiss Tamas és Barna Gergd a kovetkezOképp arnyaljak a helyzetet: ,,A magyar
dominanciaju telepiiléseken a legkisebb a roman nemzetiségii lakossag csokkenése. Ennek
oka, hogy a magyar dominanciaju telepiilések romansaga az adminisztracioban és egyéb ro-
man érdekeltségli intézményekben dolgozokra korlatozodik (allami intézmények, illetve — £6-
ként a turizmusban érintett telepiiléseken — »roman« vallalatok). fgy lehetséges, hogy olyan
teleptiléseken, mint példaul Székelyudvarhely, Székelykereszttr, Tusnadfiirdé, Szovata vagy
Borszék, nem csokkent a romanok szama. A masik ok, ami miatt a magyar dominanciaju tele-
piiléseken kedvezébben (vagy a magyarok aranyat tekintve kedvez6tlenebbiil) alakult a roma-
nok szama, a szuburbanizacio.” Kiss — Barna, 2012. 18-21.

Voda, Valer V.: Un roman alungat se destainuie. Sfantu Gheorghe: Editura Eurocarpatica,
2015; Cobianu-Bacanu, Maria: Drama maghiarizarii romdnilor din Covasna si Harghita.
Sfantu Gheorghe: Editura Eurocarpatica, 2000.

36 Sabdu-Pop — Lacitusu, 2015.
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6. kép. Eléadas a Marosfoi nyari egyetemen (Forras: a szerzd felvétele, 2015)

folytattak egy kutatast néhany Hargita és Kovaszna megyei telepiilésen. A szo-
ciologusok egy Iétében fenyegetett, nyomas alatt allo kisebbségi kozosségként
mutattdk be a székelyfoldi romansagot,” ami kifejezetten rimel a korabbi Hargi-
ta—Kovaszna-iigyekre. A szoveg egyrészt hasonldo mddon, egyfajta moralis panikot
keltve szamol be a régio interetnikus viszonyair6l, masrészt a média révén orsza-
gos iigy lett beldle — még egy dokumentumfilmet is megihletett.”® A haromszéki
roman aktivista, kés6bb AUR-parti parlamenti képviseld, Dan Tanasa pedig egy
a ,,Roménia szivében” é16 romanok hatranyos helyzetét.”

Tanasa egyszerre civil s nemzetallami megkozelitése viszont nemcsak a szé-
kelyfoldi magyar érdekképviselettel vagy a magyar Székelyfold-képekkel kertilt
szembe, hanem azzal az dnreprezentacioval is, amely mas székelyfoldi roman ci-
vilek munkassagabol bontakozik ki. A Kovaszna, Hargita és Maros Megyei Ro-
manok Civil Féruman kiviil ugyanis 1étezik egy ,,alternativ’ roman csoport is,
amely elsdsorban Sepsiszentgyorgyon tevékenykedik, és mas modon viszonyul
a magyar-roman egyiittéléshez, mint a fentebb emlitett aktorok. Ide sorolhatd

7 Baltasiu, Radu — Sipunaru, Gabriel — Bulumac, Ovidiana: Slibirea comunitdtii romdnesti din
Harghita—Covasna. Bucuresti: Editura Etnologica. Colectia de Studii Sociologice, 2013.

38 Romania de poveste — Romanii uitati din Tinutul Secuiesc. R(omdnia) TV, 2012, https://www.
dailymotion.com/video/xokxau (Utolsé letdltés: 2024. szeptember 20.)

39 Tanasa, Dan: Uitati in inima Romdniei. Aspecte actuale ale convietuirii romano-maghiare in
Judetele Covasna si Harghita. Sfantu Gheorghe: Editura Eurocarpatica, 2016.
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a 2000-2010-es években kiilondsen aktiv Kozosségért Egyesiilet (4sociatia Pent-
ru Comunitate), amely nem a nemzetallam megerdsitésétol, hanem az interetnikus
parbeszeédtdl reméli a helyi romanok kozérzetének javulasat. Ennek érdekében pél-
daul magyar-roman vitaférumot is rendeztek,” de vallaltak a konfrontacidt a Fo-
rumban t6moriilé roméan aktivistakkal is.”" Erdemes még megemliteni az APC-hez
kot6dé Dan Manolachescut, aki kis konyvében a Székelyfoldet 6vezd mitoszoknak
lizent hadat.”

3. Spiritualis — ortodox Székelyfold

Az ateista nemzeti kommunista rezsim Osszeomlasa utan gyorsan magara talalo
Roman Ortodox Egyhaz az egész orszagban épithetett az ideoldgiai {irre, az 0j ha-
talom legitimacios problémaira, a szocialis, gazdasagi és politikai valsagokra, illet-
ve a tarsadalomban tovéabb €16 vallasossagra.” A székelyfoldi megyét egybe véve
ugyan nem voltak idealisak a koriilmények, de az egyhaz itt is hivatkozhat a roman
népesség tényleges gyarapodasara, valamint arra, hogy a harom megyében az or-
todox felekezethez tartozok szama a legnagyobb. Az volt a célja, hogy minél na-
gyobb sullyal legyen jelen ebben a térségben is,* amihez kapora jott, hogy a poli-
tikai atmenet id0szakaban gyakorlatilag az egyetlen ,,0ssznemzeti” intézményként
tudott itt fellépni. igy kezdetté] fogva a helyi romén onszervezdés egyik pillérévé
valt, amihez megfeleld bazist nyujtott a Csikszereda székhelyli Kovaszna—Hargitai
Piispokség 1994-es megalapitasa. Elén hiisz éven at egy rendkiviil aktiv és haté-
kony személyiség, loan Selejan piispok (1994-2014 kozott érsek) allt,* aki elérte,
hogy az ortodox egyhaz még napjainkban is fontos tényezének szamit. Ez a ma-
gyarazat arra is, hogy a spiritualis diskurzus bizonyos mértékben az 6sszes tobbi itt

%0 Kovécs Zsolt: Vox Populi: romdn—magyar vita haromszéki médra. Maszol.ro, 2015. januar

27. https://maszol.ro/belfold/41984-vox-populi-roman-magyar-vita-haromszeki-modra (Utol-
s0 letoltés: 2024. szeptember 23.)

A 2010-es vitat lasd: https://pentrucomunitate.blogspot.com/2010/05/raspuns-la-scrisoa-
rea-deschisa-adresata.html (Utolso letdltés: 2024. szeptember 23.), illetve ,,Verdict stiin-
tific” comunist, marca loan Lacatusu: Observatorul de Covasna nu existd! Covasnamedia.
ro, 2010. majus 12. https://covasnamedia.ro/actualitate/%E2%80%9Everdict-%C8%99tiinti-
fic%E2%80%9C-comunist-marca-ioan-lacatu%C8%99u-observatorul-de-covasna-nu-exista
(Utolso letoltés: 2024. szeptember 23.)

Manolachescu, Dan: Székelyfold mitoszai. Sepsiszentgyorgy: Zaka Edit Kiado, 2009.

Stan, Lavinia — Turcescu, Lucian: Religie si politicd in Romdnia postcomunistd. Bucuresti:
Curtea Veche, 2010, ujabban lasd még Schmitt, Oliver Jens: Biserica de stat sau Biserica in
stat? O istorie a Bisericii Ortodoxe Romdne: 1918—2023. Bucuresti: Humanitas, 2023.
Tateo, Giuseppe: Sub semnul crucii. Catedrala Mdantuirii Neamului si constructia de biserici
in Romania postsocialista. lasi: Polirom, 2024. 162-163.

Selejant 2014-ben Bansagi metropolitava valasztottak, a Kovaszna— Hargitai Piispokség élén
pedig Andrei Moldovan metropolita kovette. Az ortodox egyhaz szerepérél lasd pl. Zahoran
Csaba: Az egyhaz visszatér. A Roman Ortodox Egyhaz a székelyfoldi magyar és roman nem-
zetépités diskurzusaban 1989 utan. Multunk, 2012/4. 20-65.
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7. kép. loan Selejan érsek Csikszeredaban a roman nemzeti iinnepen (Forras:
a szerzo felvétele, 2011)

taglalt beszédmodban kimutathato (a modernizaciost leszamitva). Kozponti topo-
sza az ortodoxia mostoha sorsa, a Roman Ortodox Egyhaz nehéz helyzete, illetve
vallasi-nemzeti misszidja a székelyfoldi régidban, az egyhazi-vallasos nyelvezet és
szemlélet pedig jol megkiilonboztethetdvé teszi.”

Az ortodox egyhaznak a magyar tobbségii Sz¢kelyfoldon folytatott tevékeny-
sége nemcsak spiritualis jellegli, hanem az egységes ortodox (azaz roman) tér egy
16en megkeriilhetetlen aktor a roman nemzeti iinnepek lebonyolitasaban. A hivek
gondozasa mellett nagy stlyt helyez az ortodox és roman jelképekre is: a romos
vagy eltlint ortodox templomok, kolostorok és kapolnak restauraldsara és jak
létesitésére (példaul Marosfén), troitdk, emlékmivek és emléktablak allitasara
stb.”” Ugyanakkor a hitélet helyszineinek és az ortodox szimbolumoknak a gyara-
podasa a magyar diskurzusban altalaban roman térhoditasként, ,,hagymakupolas

9 Licitusu — Lechintan — Patrunjel, 2003. 127-148.
7 Bisericile din Harghita si Covasna — in pericol. Bucuresti: Societatea ,,Adevirul” — S.A., é. n.
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honfoglalasként” keretezédik, ami pontosan érzékelteti a felekezeti-nemzeti riva-
lizalast.”® Az ortodoxia jelenlétét fokozza az is, hogy az egyhaz a rendszervaltas
utan is megtartotta az eredetileg gérogkatolikus, de 1948 utan ,,atvett” templomok
tobbségét.

Az alkalmi interetnikus surlodasok,” vitathatd tézisek és nacionalista 4llas-
foglalasok ellenére az ortodox papok megnyilatkozasait alapvetéen a keresztény
értékek és a békés egyiittélés fontossaganak a hangsulyozasa jellemzi. Az ortodox
Székelyfold onreprezentacioja szintén tobb kozegben formalodik: példaul a Con-
deiul ardelean ciml roman regionalis lap szovegei révén, az egyhazi és vallasi
témaju publikacidokban, de az Gjmédidban megjelend tartalmak is hozzajarulnak
a terjedéséhez. Az ortodox egyhaz és az egyhazi személyiségek nagy teret kap-
nak a szeékelyfoldi romansaggal foglalkozo kiadvanyokban: példaul a mar emlitett
szintézisekben” gyakran valamelyik egyhazi személy sorai koszontik az olvasot,
de munkajukat és jelentéségiiket szinte minden irds megemliti.”” Ezeken kiviil tobb
reprezentativ kotet mutatja be a székelyfoldi piispokség torténetét és tevékenysé-
gét,” tovabba a régid kiemelkedd — jelenlegi és multbéli — ortodox személyiségeit
és magat az egyhazmegyét, templomaival, kolostoraival, kdzosségeivel egyiitt.™

%8 Akifejezés Csaky Zoltan és Marossy Géza dokumentumfilmjének cimébdl szarmazik, amelyet
2001-ben mutattak be a Duna Televizioban. Lasd még Csaky Zoltan: Hagymakupolas hon-
foglalas Erdélyben. Dokumentumfilm az ortodox egyhaz terjeszkedésérol. In: U6: Hagyma-
kupolas honfoglalas. Budapest: Piiski, 2004. 35-58. A spiritualis diskurzus és dnreprezentacio
egyik etnicizalt és atpolitizalodott példajanak tekintheté a székelyudvarhelyi Cserchat-ligy
is, amely soran a varos vezetése egy — igaz, nem ortodox, hanem gordgkatolikus — apaca-
renddel kertilt konfliktusba. Lasd pl. Lukacs Csaba: Cserehat — a bizalom ara. Magyar Nemzet.
hu, 2000. aprilis 9., https://magyarnemzet.hu/archivum-archivum/2000/04/cserchat-a-biza-
lom-ara (Utolso letoltés: 2024. szeptember 20.), Dr. Marcu, Vasile: Biserica Romdna unita
cu Roma, greco-catolica, jefuita si umilita. Conflictul din Odorheiu Secuiesc, Documente §i
marturii. Bucuresti: Crater, 1998., ill. Andreescu, 2001. 244-265.

Fotache, Violeta: Centru Ortodox din Transilvania. Toplita, punct de atractie pentru credin-
ciosi, dar si pentru amatorii de senzatii tari. Evz.ro, 2015. julius 4., https://evz.ro/centru-or-
todox-din-transilvania-toplita-punct-de-atractie-pentru-credinciosi-dar-si-pentru-amato-
rii-de-senzatii-tari.html (Utolso letoltés: 2024. szeptember 20.)

70" Bruno, 2009. 64-69.

71 Lacdtusu — Lechintan — Patrunjel, 2003; Licitusu — Broandr, 2014.

72 Lasd pl. Cobianu-Bacanu, 1998. 160—170.; Lacatusu, 2021. 141-220.; Lacatusu, Toan: Identi-
tate si cultura la romanii din Secuime. Cluj-Napoca: Editura Carpatica, 1995. 102—144.
Lacatusu, loan — Plosnea, Nicoleta: O candela in Carpati: Episcopia Ortodoxa a Covasnei §i
Harghitei: 15 ani de la infiintare. 1994-2009. Miercurea-Ciuc: Editura Grai Romanesc, 2009.
Broanar, Erich-Mihail — Lacatusu, loan — Parvu, Sebastian: Pastori sufletesti ai Sfintelor Altare
din Eparhia Covasnei gi Harghitei. Miercurea-Ciuc: Editura Grai Romanesc, 2015, Lacatusu,
loan — Broanar, Erich-Mihail: Lacasuri ortodoxe din Episcopia Covasnei si Harghitei. Sfantu
Gheorghe: Editura Eurocarpatica, 2019, Lacatusu, loan (ed.): Mitropolitul loan al Banatului:
in slujba neamului. Stantu Gheorghe: Eurocarpatica, 2022, Aurel Pentelescu — Gavriil Preda:
Oameni si fapte din veacul trecut: studii si articole. Ploiesti: Editura Universitatii Petrol Gaze
din Ploiesti, 2014; Surdu, Alexandru: Publicistica Mitropolitului Nicolae Colan. Cluj Napoca:
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Az oOnreprezentacio tekintetében érdemel még emlitést az a kis, hat nyelven (a
roman mellett angolul, franciaul, németiil, olaszul és spanyolul) megjelent kotet,
amelyet egy kormanyhivatal adott ki 1995-ben. A romanok Kovaszna és Hargita
Szent Piispokségében” cimii, alig tobb mint 40 oldalas munkdban Mircea Sfarlea
a hagyomanyos nacionalista torténelemszemlélet alapjan foglalja 6ssze a székely-
foldi interetnikus kapcsolatokat — vagyis tulajdonképpen a roman sérelmeket —
a kezdetektdl az 1990-es évekig, nyilvanvaloan a nemzetkozi szintéren zajlé ma-
gyar—-roman ,,informacios habora” részeként.

4. Modernizacios diskurzus — a fejlodés aktorai

A roman modernizacids diskurzus kozéppontjaban nem is annyira a romansag mint
csoport talalhatd, hanem a roman allam modernizacids szerepe — igaz, idonként
a Székelyfoldon €16 romanok is megjelennek benne mint a fejlesztések fontos ak-
torai. Erdély e hagyomanyosan, mar az 1918 el6tti korszakokban is elmaradott,
A kommunista hatalom gyakran hivatkozott is a térség modernizacidjara mint az ]
berendezkedés egyik vivmanyara. Az 1989-es fordulatot kovetden azonban ellent-
mondasosabb lett a helyzet, mivel ettdl fogva szabadon lehetett beszélni a fejlesz-
tések egyik velejar6jardl — a lakossag nemzetiségi 0sszetételének modosulasarol is.
A jelenlegi diskurzus f6 toposza szerint az elmaradott térség modernizaciojat a ro-
man allamba vald minél teljesebb integracio szolgalna a legjobban, mig a magyar
kisebbségi nemzetépités és autonomista torekvések inkabb akadalyozzak a fejls-
dést. Az utobbiak kapcsan altalaban az a vad fogalmazodik meg, hogy az ,.etnikai
szegregaci®” a régio elszigetelddésével, ,.enklavizalodasaval” jar. Ezt az inkabb
technokrata” beszédmodot a pragmatikus, racionalis szemlélet hatdrozza meg,
amely — mivel a gazdasagi kérdésekre fokuszal — latszolag mentes az etnicitastol is.

A modernizacios onreprezentacié a roman fejlesztési koncepciokbdl kiindulva
abrazolja a térséget ¢és lakossagat. A roman téke és munkaerd szabad bearamlasa-
bol a térség és az egyének egyarant profitalnak. Ennek az dnreprezentacionak az
alakitoi kevéssé veszik figyelembe a magyar kisebbségi elit altal kiemelten kezelt
etnikai elvet, mi tobb, kritikusan viszonyulnak hozza. Biraljak az ,.etnikai alapu
autonomista” torekvéseket, megkérddjelezik a székelyfoldi 6nigazgatas gazdasagi
alapjait, illetve a magyar elitek kompetenciajat.

Renasterea, 2013, Pop, Preot Emil: Biserica Ortodoxa Sfintii Apostoli Petru, Pavel si Andrei. 70
de ani. Brasov: Editura Scorus Impex, 2005, Fotache, Violeta: Centru Ortodox din Transilvania.
Toplita, punct de atractie pentru credinciosi, dar si pentru amatorii de senzatii tari. Evz.ro, 2015.
julius 4., https://evz.ro/centru-ortodox-din-transilvania-toplita-punct-de-atractie-pentru-credinci
osi-dar-si-pentru-amatorii-de-senzatii-tari.html (Utolso letoltés: 2024. szeptember 20.)

Sfarlea, Mircea: Romanii din Sfanta Episcopie a Covasnei si Harghitei. Departamentul Infor-
matiilor Publice, 1995.
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8. kép. Baroti utcakép (Forras: a szerz6 felvétele, 2013)

Az elébbire jo példa a mar tobb mint husz éve napirenden 1év0 romaniai regio-
nalizacio vitaja. A fennall6 megyék Gsszevonasaval kialakitandd régiok kapcsan
a magyar érdekképviselet rendre a Székelyfold 6nallo régioként vald megszer-
vezését javasolja, amit a roman politikai szereplok — reflexb6l — nemzeti alapon,
a kiilonféle szakért6k pedig gazdasagi érvekkel utasitanak el. Mig az el6bbiek
a nemzetallami eszmére és a roman alkotmanyra hivatkoznak, az utobbiak szerint
az etnikai szemponthoz valo (magyar) ragaszkodas idejétmult, és gazdasagi szem-
pontbdl sem ésszerii.”® A jelenleg érvényes, 1998-ban kialakitott régios beosztas-
ban a Székelyfoldet ugyan nem daraboltak fel, mint egyes korabbi idészakokban,
de a Kozpont (Centru) régid részeként erésen roman tobbségli megyékkel vontak
Ossze, Gyulafehérvar székhellyel. Ennek a struktiranak a megerdsitése a megyék
rovasara hasonloan elfogadhatatlannak szamit a magyar elitek szemében, mint
a kiilonféle mas, a székely megyéket ide-oda rendezgetd megoldasok.” A magyar
javaslatokra mintegy valaszképp szamos roman elemz6 és Uijsagiré mutatott ra
a székelyfoldi autonomia gazdasagi oldalanak kérddjeleire. Példaul Sorin Ionita
egy 2006-o0s irasaban kifejezetten szegény régioként jellemezte a Székelyfoldet,

76 Bajtalan Hunor: Székelyfold a romaniai régioépités kereszttiizében. Magyar Kisebbség,
2016/1. 17.
77 Uo. 14-22.
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és hogy Hargita és Kovaszna megyék tulajdonképpen a kdzponti koltségvetés leg-
jobban tamogatott megyéi kozé tartoznak,” de hasonld kovetkeztetésekre jutottak
mas szerzOk is.”

5. Torténeti diskurzus — romanok Délkelet-Erdély torténetében

A Székelyfold 1918 el6tti tarsadalomtorténete tiikkrében az egyik legnagyobb ki-
hivast a régi6 multjanak integralasa jelenti a roman nemzeti narrativaba. A roman
etnogenezis emlitett axiomaira, a székelyfoldi roméan bevandorlasra, a régid és
a Karpatokon tali roman fejedelemségek kapcsolataira, majd az impériumval-
tas utani valtozasokra fokuszalva tobb intézmény is létrejott a Székelyfoldon az
1990-2000-es években. Ennek révén jelentds mennyiségii irodalom sziiletett a leg-
valtozatosabb témékban.*® A kiilonféle kulturalis kozpontok és muzeumok koziil
kiemelkedik az 1999-ben Sepsiszentgyorgyon megalapitott, kiterjedt kutato- és
dokumentacios tevékenységet folytatdé Kovaszna-Hargita Europai Tanulmanyok
Kozpontja (CESCH), amely 2017 6ta a Roman Akadémia keretén beliil mikodik.
Kiaddja, az Eurocarpatica® és tovabbi miithelyek gondozdsaban egy sor folyoirat,
évkonyv, monografia, tanulmanykatet és egyéb kiadvany gyarapitja rendiiletlentil
a torténeti diskurzust, és épiti a székelyfoldi romansag torténeti dnreprezentaci-
ojat. Kozponti toposzaként lehet emliteni az ismeretlensége ellenére gazdag dél-
kelet-erdélyi roman multat, amelyet a helyi magyar tobbség egyszerre ignoral és
eltakar. A diskurzust forgalmazo szerzék szamos tudomanyag (torténettudomany,
régészet, szociolodgia, néprajz, antropologia, politoldgia stb.) eredményeit vonul-
tatjak fel, ami akar a magyar Székelyfold-reprezentaciok ellensulyozasat is szol-
galhatja. Ugyanakkor a tudomanyos munkak egy részében erdteljesen kilitkdzik az
etnocentrikus szemlélet vagy a nemzeti/politikai elkotelezettség, ami a szinvonal
egyenetlenségében is megmutatkozik.

A torténeti Onreprezentacio — amely tulajdonképpen az Gsszes tobbit is maga-
ban foglalja — egyrészt dokumentalja a székelyfoldi romansag mai életét és aktualis
helyzetét, masrészt megjeleniti a helyi gyokereit, és elhelyezi a kozdsséget a roman
nemzeti térben ¢€s torténelemben. Azt igyekszik tudatositani, hogy a délkelet-er-
délyi romanokat kulturalis és egyéb emlékeik, értékeik és hagyomanyaik a régio

78 Tonita, Sorin: Autonomie si siricie in Secuime. SAR Policy Brief, Nr. 22., 2006., https://www.
romaniacurata.ro/wp-content/uploads/2017/12/ AUTONOMIE-%C5%9EI-S%C4%82R%C4%
82CIE-%C3%8EN-SECUIME-MAI-2006.-NR-22.pdf (Utolsé letoltés: 2024. szeptember 20.)
Lasd pl. Cozmei, Victor: Cum arata profilul Tinutului Secuiesc: istorie, populatie si economie.
HotNews.ro, 2011. junius 16., https://hotnews.ro/cum-arata-profilul-tinutului-secuiesc-isto-
rie-populatie-si-economie-678303 (Utolsé letdltés: 2024. szeptember 20.) és Pescaru, Cons-
tantin: Ce inseamna Tinutul Secuiesc pentru economia Romaniei. Ziare.com 2013. februar
27. https://ziare.com/economie/analiza-economica/ce-inseamna-tinutul-secuiesc-pentru-eco-
nomia-romaniei-1221140 (Utolso letdltés: 2024. szeptember 20.)

80 Lacatusu — Broanar, 2014. 259-265.

81 Licitusu — Broanar, 2014. 281-282.

79
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konstitutiv tényez6jévé teszik. Diskurzu-
suk alapvetéen a roman tudomanyossag
konzervativ-nemzeti iranyahoz sorolja
a szerzOk tobbségét. Az Eurocarpatica
digitalis konyvtara hii keresztmetszetét
nyujtja a legkiilonfélébb mihelyek, ki-
adok és szerzok altal vizsgalt témaknak
és feldolgozasuk modjanak.” Nagysza-
mu helytorténeti munka térképezi fel pél-
daul a székelyfoldi romansag telepiiléseit
és emlékeit,” de érdemes megemliteni az
emlitett loan Lacatusu kotetei koziil azo-
kat, amelyek elsésorban a romdn Sepsi-
szentgyorgy torténetét mutatjak be.* Egy
sor kiadvany a roman antirevizionizmus
hagyomanyait kdvetve taglalja az erdélyi
és sz€kelyfoldi romansag sérelmeit, il-
letve az évszazados magyar nacionalista
torekvéseket,” de a II. vilaghaboru el6tti
szemléletet idézi fel azoknak a szove-
geknek az uj kiadasa is, amelyek egykor
megalkottak az ,elszékelyesitett” régid
képét.* Kiilon kategoriat alkotnak azok
a kiadvanyok, amelyek egyfajta 6ndo-
kumentacios céllal ismertetik a harom
megye roman aktorainak tevékenységét — az ortodox papoktol a rendortiszteken
és prefektusokon at a kutatokig és mivészekig. Ez a kiilonféle évkonyvek és

8. kép. Nagy-Romania, 1848 martirjai,
valamint 1918 és 1945 hisei emléké-
re allitott kereszt az erdészentgyorgyi
ortodox templom kertjében (Forras:

a szerz6 felvétele, 2010)

82 https://eurocarpatica.ro/?page id=2

83 Lasd pl. Hagiu, Alexandra Pintrijel: Zdbala: repere monografice. Miercurea Ciuc: Editura
Grai romanesc, 2021.

Lacitusu, 2017, U8: ,,In centru la Sin-Georgiu”: romdnii din Sfintu Gheorghe, judetul
Covasna. Sfantu Gheorghe: Eurocarpatica, 2021.

Lasd pl. Mustata, Constantin: Teroare in Ardeal. Bucuresti: Roza Vanturilor, 2008., Raoul
Sorban: Chestiunea maghiard. Bucuresti: Editura VALAHIA, 2001.; Popescu, Ion Longin:
O insula a Serpilor in inima Romdniei — despre soarta romdnilor din Harghita si Covasna.
Bucuresti: Editura Romania Pur si Simplu, 2006.

Lasd pl. Lacatusu, loan (ed.): Nicolae lorga despre secui si rostul lor intre romdni. Sfantu
Gheorghe: Eurocarpatica, 2014; illetve Popa-Lisseanu, Gheorghe: Originea secuilor §i secui-
zarea romanilor. Bucuresti: Romania Pur si Simplu, 2003.
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folydiratok lapjain, tovabba egy Szakembereink cimii sorozatban 6lt testet,*” va-
lamint olyan kiadvanyokban, mint a ,,Roman személyiségek Kovaszna és Hargita
megyében”.®

A mar tobbszor is hivatkozott, 2003-ban megjelent nagyszabasu, kozel 750 ol-
dalas munka, 4 Kovaszna és Hargita megyei romdanok a székelyfoldi roman tarsa-
nok torténeti, néprajzi, kulturalis, miivészeti, politikai és egyéb vonatkozasait.”
Bevezeto irasait loan Selejan ortodox plispok, Nicolae Edroiu torténész és a harom
szerz0O, loan Lacatusu, Vasile Lechintan és Violeta Patrunjel jegyzik, akik a torté-
neti onreprezentacio szemléletes példaival szolgalnak.

A szamos kiadvany tulajdonképpen egyfajta roman érvként is értelmezhetd
abban a vitaban, amelyet a Székelyfold és Erdély reprezentacidjarol — illetve an-
nak kisajatitasarol — folytatnak a magyar és roman nacionalistak a nemzeti eszme
kezdetei Ota. A reprezentacio ellendrzéséért zajlo rivalizalasra szamtalan példat le-
hetne felhozni (a briisszeli ,,Székelyfold-irodatol™ a ,,Székelység torténete” cimii
segédtankonyv koriili ,,botranyon™" at egészen addig az ligyig, amelyet a csiksom-
lyoi bucsu UNESCO-vilagorokségi listara valo felvételének meghitisulasa valtott
ki”), de itt most csak egy kisebb, igaz, anndl jellemz8bb esetre térek ki. 2014-ben
a Kovaszna, Hargita és Maros Megyei Romanok Civil Férumanak vezet6sége fel-
haborodottan sz6lalt fel a Kovaszna Megyei Tanacs megbizasabol kiadott Székely-
fold/Tinutul Secuiesc/Szeklerland ciml turisztikai publikacié kapcsan. Kritikajuk
szerint a haromnyelvi, igényesen elkészitett kiadvany ,,lathatdban romanellenes
jellegli” és diszkriminativ — mivel fényképei kizarolag a térség magyar kdzosségét
jelenitik meg —, tovabba ,,neorevizionista” — mivel egy olyan ,,foldre” hivatkozik,
amely nem létezik Romania kozigazgatasaban.”
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Konkluzié — a székelyfoldi roman onreprezentaciok funkcidja

A székelyfoldi romanok egyszerre ,,allamalkotd” tobbségi és ,,szambeli” kisebbsé-
gi statusza alapvetden hatarozza meg kozosségi diskurzusaikat és a bel6liik épit-
kezd (On)reprezentaciokat. A tobbségi igények ¢és a kisebbségi helyzetbdl fakado
sziikségletek ellentmondasossaga olyan fesziiltséget general, amely egy idében
nyilvanul meg triumfalista és dominans, valamint sérelmi, aldozati és védekezd
attitldokben. Kiilonosen az utobbiak a jellemzok, a régidban €16 romanok elitcso-
portjai ugyanis tobbségiként szemlatomast méltatlannak érzik kisebbségi poziciod-
jukat a roman nemzetallam kellés kozepén, egy olyan viszonyrendszerben, amely
hagyomanyosan a tobbség—kisebbség hierarchiara épiil. Ugyanakkor dnreprezen-
tacioikban kitapinthatd egy emancipatorikus torekvés is, amelynek célja a helyi
székely-magyar tobbséggel vald egyenranglisag és a torténelmi hatranyok ledolgo-
zasa. Az 1989-es fordulat 6ta, a demokratikus berendezkedés koriilményei kozott
a székelyfoldi roman vezetdk hasonlo stratégiak alapjan probaljak megszervezni
kozosségiiket, mint egy ,,klasszikus” kisebbség: a nemzeti ideologia mentén valod
mozgodsitassal és sajat, ugyancsak nemzeti alapt intézményi kereteik kialakitasaval
és fenntartasaval, valamint a dontéshozatalban valo részvételiik biztositasaval.

[rasomban 6t csoportba soroltam be az 1989 utan kialakitott székelyfoldi roman
onreprezentaciokat. A kdzéppontjaban a roman nemzetallami ideologia és védelme
talalhatd, a spiritualis a helyi ortodoxiara koncentral; a civil a kisebbségben ¢é16 ro-
manok jogaira hivatkozik; a modernizacios a régio fejlesztésének sziikségességét
hangsulyozza; a torténeti pedig a székelyfoldi romanok gyokereit tarja fel. Mind-
ezek egyiitt fontos nemzeti funkciokat latnak el: el kell ismertetniiik a székelyfoldi
romansag mint kiilonleges kozosség 1étét és folytonossagat a roman nemzet belsd
hatarvidékén, egyuttal pedig meg kell jeleniteniiik az egységes roman nemzethez
vald tartozasukat, integralva torténetiiket a roman nemzet és annak épitésének his-
érdekében mozgodsitaniuk kell a regionalis €s orszagos roman kozvéleményt, va-
lamint ellensulyozniuk kell a magyar nemzetépitést. Végiil, de nem utolsésorban
pedig legitimalniuk kell a székelyfoldi romansag képviseletében fellépdk tevé-
kenységét. Bar szinte minden beszédmod esetében létezik olyan reprezentacio,
amely nemzetileg semleges és nem konfliktusforrasként tekint a Székelyfoldre,
egyértelmii, hogy az etnocentrikus és gyakran sérelmi diskurzusokbdl kialakulo
onreprezentaciok vannak talstlyban.
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NEMZETKOZI KISEBBSEGVEDELEM —
ANKET VIZI BALAZS MUNKAIROL'

Vizi BALAzs™

Valtoz6 paradigmak, valtozatlan normak

Az 1990-es években kialakult eurdpai kisebbségi jogi standardok a nemzetkozi
emberi jogi doktrina keretében jottek 1étre. Akkoriban az emberi jogok nemzetkozi
felértékelddésére a kozép- és kelet-eurdpai allamok demokratizalodasa is hatas-
sal volt. A nemzetkozi k6zosség az emberi jogok — és igy a kisebbségek emberi
jogainak — megerdsitését a Szovjetunid és kiilondsen Jugoszlavia felbomlasaval
felszinre keriild, véres haborukba torkolld etnikai konfliktusok arnyékaban a ki-
sebbségi kérdések rendezésében is fontosnak tartotta. A XX. szazadban Ujszerii
modon' az eurdpai dllamok kozott konszenzus sziiletett arrdl, hogy a kisebbségek
helyzetét nem egyedi dontésekkel, geopolitikai-nagyhatalmi logikéval, hanem
a nemzetkozi jog eszkozeivel, az egyetemes emberi jogok keretében a kisebbségi
jogi normak kodifikalasaval probaljak megoldani. Kimondva-kimondatlanul a biz-
tonsagpolitikai aggodalmak motivaltak a kodifikaciot, de az elfogadott kisebbségi
jogi okmanyok a nemzetkdzi emberi jogok egyetemes normativ nyelvezetét hasz-
naltak:* az Europai Biztonsagi és Egyiittmilikodési Szervezet (EBESZ) keretében
elfogadott dokumentumok,’ éppuigy, mint egyetemes szinten az ENSZ Kozgy(ilés

Vizi Baldzs munkair6l 2024. junius 6-dn szervezett ankétot a szerkesztoség. A blokk az ott
elhangzottak alapjan késziilt.
A szerzd jogasz, a HUN-REN TK Kisebbségkutato Intézet kutatoprofesszora, az NKE ANTK
Nemzetkozi Jogi Tanszék egyetemi docense. E-mail:vizi.balazs@tk.hu
Vo.: Jackson-Preece, Jennifer: National Minorities and the European Nation-States System.
Oxford: Oxford University Press: Oxford, 1999.
Természetesen nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy mar az 1970-es évektdl jelentds szak-
mai munka zajlott az ENSZ Emberi Jogi Bizottsaganak antidiszkriminaciéval és kisebbségi
jogokkal foglalkozé albizottsagaban, és hogy az Eurdpa Tanacsban mar az 1980-as évektol
napirenden volt a kisebbségi nyelvek védelme, azaz az 0j nemzetkdzi okmanyok elfogadasa
egy komoly normativ-tudomanyos diskurzus eredményeire épiilt.
1990-ben az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikddési Ertekezlet humanitarius dimenziojaval
foglalkozd Koppenhagai Dokumentuma, amely el6szor fejtette ki részletes normativ meg-
fogalmazasban a kisebbségi jogokat vagy az EBEE 1992-es Helsinki Dokumentuma, amely
létrehozta a kisebbségeket érintd konfliktusok megel6zését szolgald Nemzeti Kisebbségi F6-
biztos tisztségét.
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a kisebbségek jogairol sz616 1992-ben elfogadott nyilatkozata is.* A sofi-law jelle-
gl vallalasok mellett pedig két fontos multilateralis szerzodés is sziiletett, a Nem-
zeti kisebbségek védelmérdl szo16 keretegyezmény (1995) és az eurdpai kisebbségi
nyelvek nemzetkozi védelmében forduldpontot jelentd 1992-es Regionalis vagy
kisebbségi nyelvek eurdpai chartaja. Ezeket a nemzetkdzi kisebbségi jogi stan-
dardokat erdsitették az 1990-es években Iétrejott kétoldalu szerzédések kisebbségi
jogi rendelkezései is, amelyek az anyaallamok és kisebbségek honos allamai kozott
voltak hivatottak rendezni egyebek mellett a kisebbségek helyzetét.” Ezekben a bi-
lateralis szerzédésekben, ahogy a Magyarorszag és szomszédjai kozott megkotott
alapszerzddésekben is, sokszor kozvetleniil hivatkoztak az EBESZ és az Eurdpa
Tanacs kisebbségi jogi normaira. Az eurdpai kisebbségvédelmi standardok jelen-
t6ségét novelte a Eurdpai Unid bévitési folyamata is, hiszen az unids csatlakozas
politikai feltételei koziil a kisebbségek védelmének kritériuma a tagjelolt allamok-
ban a két Eurdpa Tanacs-i szerz6désben és az EBESZ-dokumentumokban foglalt
kisebbségi jogi normak elfogadasa lett. A nemzetk6zi dokumentumokban megje-
lend kereszthivatkozasok, a nemzetkdzi emberi jogi doktrina, a nemzetkozi intéz-
mények hasonlé modszertani megkozelitése olyan szinergiakat teremtettek, amik
miatt akar egy eurdpai kisebbségi jogi rezsim® kialakuldsarol is beszélhetiink. Ezek
a szerzddéses ¢€s sofi-law standardok nemcsak normativ mércévé valtak, de 1étre-
hoztak olyan forumokat és eljarasokat is, amelyek lehetové tették, hogy a kisebb-
ségeket érintd kérdésekrdl a biztonsagpolitikai kontextuson kiviil lehessen a ki-
sebbségek, az allamok és a nemzetkozi intézmények kozdtt parbeszédet folytatni.”

A nemzetkozi jogi konszenzus hatarai

Az emberi jogi alapokon all6 nemzetkdzi kisebbségi jogi rendszer azonban nem
irta feliil az allamok kisebbségpolitikai hagyomanyaibdl eredd kiilonbségeket és

4 Tobb évtizedes addssagat rendezte ezzel az ENSZ Kozgyiilése, hiszen 1948-ban az Emberi

jogok egyetemes nyilatkozatanak elfogadasakor kiilon hatarozatot fogadott el a ,.kisebbségek
sorsarol”. Ebben azzal indokolta, hogy az emberi jogokrol szol6 nyilatkozat nem foglalkozik
a kisebbségek jogaival, hogy nehéz a kisebbségi kérdésre altalanosan elfogadhatdo megoldast
kinalni, ezért a témat az ENSZ Gazdasagi és Szocialis Tanacsara bizza azzal, hogy az Emberi
Jogi Bizottsag albizottsaga alaposan tanulmanyozza a kisebbségek hatékony védelmének kér-
dését. UN GA Res. A/RES/217(IIT)[C] (10 December 1948)

Arp, Bjorn: International Norms and Standards for the Protection of National Minorities. Bila-
teral and Multilateral Texts with Commentary. Boston — Leiden: Martinus Nijhoff Publishers,
2008.

Vo.: Galbreath, David J. — McEvoy, Joanne: The European Minority Rights Regime. Basings-
toke: Palgrave Macmillan, 2012.

Bir6, Gaspar: Minorities in International relations. In: Segbers, Klaus — Imbusch, Kerstin
(eds.): The Globalization in Eastern Europe: Teaching International Relations without Bor-
ders. Miinster: LIT Verlag, 2000. 297-332.
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a biztonsagpolitikai aggodalmakat. Ez utobbiak tiikr6z6dnek azokban a rendel-
kezésekben, amelyek — az emberi jogokat érintd szerzodésektdl eltérdéen — kiilon
hangstlyozzak, hogy a kisebbségi jogok nem értelmezhetdek az allamok szuvere-
nitdsaval és teriileti integritasaval ellentétes modon.® A nemzetkdzi jog alapelveire
tekintettel ez magatol értetddd is lehetne, de az allamok szerették volna teljesen
egyértelmiivé tenni, hol vannak a kisebbségi jogigények abszollt hatarai.

Az allamok kozotti kiilonbségeket jol mutatta, hogy belpolitikai, alkotmanyos
megfontolasok miatt tobb eurdpai allam nem ratifikalta vagy nem is irta ala a Ke-
retegyezményt és/vagy a Nyelvi Chartat. De nem egyforman itélték meg a kisebb-
ségek helyzetét az ,,0j” és a ,,régi” demokracidkban sem, példaul a nyugat-eurdpai
orszagok mindig is ugy gondoltak, hogy az EBESZ Nemzeti Kisebbségi Fébiztosa-
nak kiildetésére csak az egykori szocialista orszagokban van sziikség. Az egymast
kovetd fobiztosok is dontden eszerint értelmezték a mandatumukat.

A kisebbségi jogok tartalmarol sem volt teljes konszenzus az eurdpai allamok
kozott.” Szamos kérdésben ez lehetetlennek is latszott: a nemzetkdzi dokumen-
tumokban eleve nem vallalkoztak a ,kisebbség” fogalmanak normativ meghata-
rozasara. Az 1990-es évek elején kudarcot vallott az Eurdpa Tanacs Parlamenti
Kozgytlésének kezdeményezése, hogy a kisebbségek jogait, a nemzetkdzi biroi
ellendrzést biztositd Emberi Jogok Eurdpai Egyezményéhez csatolt kiegészitd
jegyzokonyvben kodifikaljak. A kollektiv kisebbségi jogok, vagy az autondémia
kérdésében sem sziiletett egyetértés a nemzetkdzi dokumentumok szovegezése
soran. gy az elfogadott nemzetkozi kisebbségi jogi normak az allamok szaméra
viszonylag széles korii mérlegelési lehetdséget hagynak a végrehajtasban. Ezen
a téren még a nemzetkdzi szerzédéses vallalasok sem jelentenek kozvetleniil alkal-
mazhat6, kikényszerithetd kotelezettségeket. A Keretegyezmény olyan, un. prog-
ramnormakat tartalmaz, amelyek tényleges alkalmazasa valdjaban a bels6 jogal-
kotastol fiigg."® A Nyelvi Charta 4-la-carte kdtelezettségvallalasi rendszere szintén
viszonylag nagy mozgasteret ad a ratifikalo allamoknak."

Ezért a kisebbségi jogok nemzetkdzi védelmében a jogértelmezésnek kiemel-
kedd szerepe lett. Konkrét esetekben az allamok igencsak eltéré modon értelmez-
hetik a kisebbségi jogi vallalasaikat. A két szerz6dés esetében, elvileg az azok vég-

rehajtasat ellendrz6 monitoring eljarasok segitenek eligazodni. A Keretegyezmény
8 EBEE humanitérius dimenzioval foglalkozé koppenhagai talalkozojanak dokumentuma
(1990) 37. bek.; Keretegyezmény 21. cikk; ENSZ Nyilatkozat (1992), 8. cikk, 4. bek., stb.
Ez szamos kodifikacios nehézséget is okozott, vo.: Kovacs Péter: Nemzetkozi jog és kisebbség-
védelem. Budapest: Osiris, 1995. 106—154.

Talalé6 Gudmundur Alfredsson megfogalmazasa, hogy a Keretegyezmény tulajdonképpen egy
be nem fejezett festmény kerete csupan. Alfredsson, Gudmundur: A Frame an Incomplete
Painting: Comparison of the Framework Convention for the Protection of National Minorities
with International Standards and Monitoring Procedures. International Journal on Minority
and Group Rights, Vol. 7. 2000/4, 291-304.

I Kardos Gabor: Kisebbségek, konfliktusok, garancidk. Budapest: Gondolat. 98—
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Tanacsadd Bizottsaga és a Nyelvi Charta Szakért6i Bizottsaga nemcsak a részes
allamok szamara megfogalmazott ajanlasaikban, de egyes kisebbségi jogokat
érintd atfogd kommentarjaikkal is igyekeznek pontosabb Gtmutatét adni az alla-
moknak."” Hasonloképpen, az EBESZ Nemzeti Kisebbségi Fébiztosa konfliktus-
megel6z6 mandatumat arra is hasznalta, hogy tobb tematikus ajanlasban foglal-
kozzon a kisebbségek részvételi, nyelvhasznalati, stb. jogainak behatarolasaval."
A monitoring eljarasban megfogalmazott ajanlasok vagy az emlitett kommentarok
és utmutatok azonban jogilag nem kotelezbek, és a hatasuk nagyban fiigg attdl,
mekkora jelentéséget tulajdonitanak nekik az allamok. A Keretegyezmény vagy
a Nyelvi Charta részes allamainak gyakorlatat vizsgalé monitoring eljarasokban
kiemelt szerepe van a politikai parbeszédnek, a kisebbségektdl kozvetleniil kapott
informdacidknak, az érintett kormannyal valo egyeztetésnek." A nemzetkdzi szer-
z0dések betartasaban az allamok részérdl eleve feltételezett johiszemiiség mellett
a kisebbségi jogok sokszor megengedd megfogalmazasa miatt nagy jelentSsége
van annak, hogy az érintett allam részérdél meglegyen a nyitottsag és a jo szandék
a kisebbségek helyzetének javitisara.” Természetesen a nemzetkozi vallalasok be-
tartdsaban sulya van annak, hogy milyen kovetkezményekkel kell szamolnia egy
kormanynak, ha ezt nem teszi, de 6sszességében a kisebbségi jogi normak kisebb-
ségek szamara kedvezo értelmezését a tarsadalmi-politikai kontextus befolyasolja.

A kisebbségi jogi megkozelités leértekelddése

Az elmult évtizedek nemzetkdzi politikai valtozasai a kisebbségi jogok értelme-
zésére és alkalmazasara is hatdssal voltak. Az allamok prioritasai is valtoznak: az
1990-es évek etnikai konfliktusainak emléke elhalvanyult, ma, a hagyomanyos

nemzeti vagy etnikai kisebbségek helyett az allamok figyelme inkabb a nemzetkdzi
12 L4sd a Keretegyezmény Tanécsadé Bizottsag tematikus kommentérjait https://www.coe.int / en
/ web / minorities/thematic-commentaries-of-the-advisory-commitee; a Nyelvi Charta Szakér-
toi Bizottsaganak publikacioit https://www.coe.int/en/web/european-charter-regional -or-mino-
rity-languages/publications. Utolso letdltés: 2024. oktober 15.

www.osce.org/hcnm. Utolso letdltés: 2024. oktober 15.

14 V5.: Malloy, Tove: The Political Process of Monitoring the FCNM. In: Malloy H., Tove — Ca-
ruso, Ugo (szerk.): Minorities, their Rights, and the Monitoring of the European Framework
Convention for the Protection of National Minorities. Essays in Honour of Rainer Hofinann.
Leiden — Boston: Martinus Nijhoff, 2013. 141-166. és Szalayné Sandor Erzsébet: A Kisebb-
ségveédelmi keretegyezmény htisz év utan — tapasztalatok a negyedik monitoring ciklus végén.
Kisebbségi Szemle, 2017/3. 42-55.

Ez kiilondsen igaz, a jogilag nem kotelezd, példaul az EBESZ-ben elfogadott kisebbségi jogi
dokumentumok értelmezésében. Vo.: Kemp, Walter A. (ed.): Quiet Diplomacy in Action. The
OSCE High Commissioner on National Minorities. The Hague: OSCE HCNM, 1999. 26-46.
¢és Bloed, Arie: Az EBESZ és a nemzeti kisebbségek. In: Bir6 Anna-Maria (szerk.): Kisebbség-
védelem és a nemzetkozi szervezetek. Budapest: Teleki Laszlo Alapitvany, 2002. 130-139.
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migracié hatasara megjelend ,,0j” kisebbségek felé fordult. A kozelmult politikai
fejleményei Europaban nem az allamok kozotti bizalmat €s a kisebbségi jogi nor-
mak mogotti konszenzust erdsitették. A 2000-es évektdl az egyoldalt anyaallami
kezdeményezések a biztonsagpolitikai aggodalmakat novelték. 2001-ben, a hata-
ron tali magyar kisebbségek szamara kedvezményeket adé magyar statusztorvény
elfogadasat kovetod vitakban ezeket az aggodalmakat még minden fél a nemzetkozi
jogi keretek kozott, a kisebbségi jogi standardok fényében igyekezett tisztazni.'s
De ez nem valtoztatott azon, hogy az anyaallamok szerepvallalasat az érintettek,
egyre inkabb biztonsagpolitikai kontextusban értelmezzék.”” Dontd hatassal volt
erre Oroszorszag, amely nemcsak a szovjet utodallamokban €16 orosz kozossé-
gek iranyaban kezdte el ndvelni befolyasat, de haborus akcioit is a kisebbségeket
fenyegetd veszélyek elharitasaval indokolta 2008-ban Georgiaban épplgy, mint
2014-ben vagy 2022-ben Ukrajnaban. Ezzel parhuzamusan Koszovo fiiggetlenné
valasa vagy a katalan és a skot fliggetlenségi népszavazasok sok eurdpai allamban
felerésitették a hagyomanyos kisebbségek lojalitasaval szembeni gyanakvasokat.

A 2010-es évekre a kisebbségi jogok normativ megkdzelitésének jelentésége
csokkent. Nemcsak az allamok érdeklddése, felfogasa valtozott: ma mar nincs meg
az a bizalom és torekvés sem az allamok kozott, ami a kisebbségi jogok hatékonyabb
nemzetkdzi jogi védelmét segitené.' Fel sem meriilt, hogy az utdbbo évtizedek ta-
pasztalatai alapjan példaul a Keretegyezményhez pontosabb kotelezettségeket tartal-
mazo6 kiegészitd jegyz6konyvrdl kezdjenek targyalasokat a részes allamok. S6t a je-
lent6s tévedés veszélye nélkiil kijelenthetd, hogy ma annak sem lenne redlis esélye,
hogy a Keretegyezményhez hasonlo kisebbségi jogi szerzodés sziilessen.

De a meglévd nemzetkdzi jogi normak értelmezésében és alkalmazasaban is
figyelemre méltd valtozasok kovetkeztek be. Az elmult évtizedben egyre latvanyo-
sabb példak voltak arra, hogy egy-egy részes allam a szakértdi ajanlasokat egymas
utan tobb monitoring ciklusban is figyelmen kiviil hagyta, vagy korabbi vallalasai
dacara sziikitette a kisebbségek jogait."

Halész Ivan — Majtényi Balazs — Vizi Balazs: A New Regime of Minority Protection? Prefe-
rential Treatment of Kin-minorities under National and International Law, In: Kéantor, Zoltan
et al. (szerk.): The Hungarian Status Law. Nation Building and/or Minority Protection. Sap-
poro: Hokkaido University, 2004. 328-349.

Vizi Balazs: Biztonsagpolitikai érdekek és kisebbségvédelem a Nemzeti Kisebbségi Fébiztos
bozeni ajanlasaiban. In: Szarka Laszlo et al. (szerk.) Etnopolitikai modellek a gyakorlatban.
Budapest: Gondolat Kiadg, 2009. 261-274.

Jol érzékelteti ezt a helyzetet az a mély csend, amely az ENSZ kisebbségi jelentéstevéjének egy
1j, globalis nemzetkozi kisebbségi jogi szerzddésre vonatkozo javaslatat Eurdpaban is fogadta.
A/HRC/52/27 Annex. Proposal for a Draft Global Convention on the Rights of Minorities (2023)
A Keretegyezménnyel kapcsolatban lasd Malloy, 2013., de a Nyelvi Charta esetében is ér-
zékelhet6 ez a trend Kardos Gabor: Mérlegen a Nyelvi Charta. Kisebbségi Szemle, 2017/3.
33-41.
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A nemzetkozi hangulat valtozasa, a politikai megfontolasok el6térbe keriilése a ki-
sebbségi jogok koherens nemzetkdzi jogi értelmezésére is hatassal van. Aggalyokat
¢ébreszthet, hogy egyes orszagok gyakorlatat mashogy itéli meg a Keretegyezmény
Tanacsadé Bizottsaga ¢és a Nyelvi Charta Szakértdi Bizottsaga. A két szerzodésnek
mas a felépitése, mas a célja, de a nyelvi jogok teriiletén Gsszevethetd, hogyan érté-
kelik a részes allam gyakorlatat. Példaul Szlovéakia esetében ugyanazt az idészakot
lefedd monitoring ajanlasaban a Szakért6i Bizottsag érdemben foglalkozott a kisebb-
ségi nyelvek hasznalatat korlatozo gyakorlatokkal, mig a Tanacsadd Bizottsag eze-
ket figyelmen kiviil hagyta.” Az is eléfordul, hogy egy részes allam tobb monitoring
ciklusban is kritizalt gyakorlata egy id6 utan mar nem jelenik meg a monitoring véle-
ményben, anélkiil, hogy az érintett allam azon érdemben valtoztatott volna.

Masfeldl a jogfejlesztd jogértelmezés sem biztos, hogy a hatékonyabb jogalkal-
mazast segiti. J6 példa erre, hogy a Keretegyezmény nem véletleniil nem hatarozza
meg a ,,nemzeti kisebbség” fogalmat, mert ebben nem volt esély konszenzusra
a részes allamok kozott. Az allamok bels6 jogaban nagyon eltéré definiciokat ta-
lalunk, ami a ratifikaciokor a szerzédéshez flizott nyilatkozatokban is tiikr6zodik.
Amikor a Tanacsado Bizottsag az 0j, bevandorld kisebbségekre is kiterjesztd ér-
telmezést ad a Keretegyezmény személyi hatalyanak, akkor jo eséllyel tallép a ré-
szes allamok eredeti szerzédéses szandékan, és nem biztos, hogy az allamoknak
a Keretegyezmény iranti bizalmat erdsiti.”

A kisebbségi jogokkal vagy egyes kisebbségekkel szembeni bizalmatlansag
csak nott 2022 utan. Bar a szerzett jogok védelme és a hatranyos megkiilonboztetés
tilalma itt is kellene, hogy érvényesiiljon, a Velencei Bizottsag az ukran kisebbségi
torvényrol szol6 véleményében az Ukrajnat ért orosz tamadasra tekintettel, atme-
netileg elfogadhatonak tartja az orosz nyelv hasznalatanak korlatozasat.” Kiilsd
szemléld szamara az emberi jogi megkozelitéssel az is nehezen Gsszeegyeztethe-
t6 példaul, hogy az Emberi Jogok Eurdpai Birdésaga gond nélkiil elfogadta a lett
kormanynak az alkotmanyos identitas megérzésére vonatkozod érveit az orosz ki-
sebbségi nyelvil oktatés teljes korlatozasanak igazolasara.” Lehet, hogy az alla-

20" Fiala-Butora Janos: A Kisebbségvédelmi keretegyezmény és a Nyelvi charta végrehajtasa —

egységes standard vagy szétfejléodes? Kisebbségi Szemle, 2017/3. 57-69.

Toth Norbert: Fabol vaskarika, avagy reflexiok a Kisebbségvédelmi kretegyezmény tanacsado

bizottsaganak n. 4. tematikus kommentarjara vonatkozoan. Kisebbségi Szemle, 2017/3. 70-88.

Venice Commission Ukraine Opinion on the Law on National Minorities, 12 June 2023.

CDL-AD(2023)021, para. 41.

23 Valiullina and others v. Latvia (Applications nos. 56928/19 and 2 others) 14 September 2023;
Dzibuti and others v. Latvia (Applications nos. 225/20 and 2 others) 16 November 2023. A két
itélet elemzését lasd: Ganty, Sarah — Kochenov, Dimitry V.: Hijacking Human Rights to Enab-
le Punishment by Association Valiullina, Dzibuti and Outlawing Minority Schooling in Lat-
via. Strasbourg Observers, 23 November 2023. https:/strasbourgobservers.com/2023/11/23/
hijacking-human-rights-to-enable-punishment-by-association-valiullina-dzibuti-and-outla-
wing-minority-schooling-in-latvia/ Utolsé letdltés: 2024. oktober 15.
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mok elkotelezettsége csokkent a kisebbségi jogok nemzetkozi védelme irant, de
ez nem jarhat azzal, hogy az emberi és kisebbségi jogok alkalmazasat ellen6rzé
nemzetkdzi intézmények kovetkezetleniil valtoztassanak elvarasaikon.

A kisebbségi jogi megkozelités esélyei

A tudomanyos diskurzusban ma nemcsak a kisebbségi jogok, de altalaban az emberi
jogok nemzetkdzi védelmével kapcsolatban is komoly aggodalmak fogalmazddnak
meg.”* A nemzetkdzi kapcsolatokban egyre tobb dllam, egyre nyiltabban a Nyugat
dominancijanak részeként értékeli az emberi jogok szamonkérését, és nem egyete-
mes normaként, hanem politikai eszkdzként tekint ra. Az emberi jogokkal foglalkozo
szakértok koziil sokan nem az emberi jogok tagadasa, sokkal inkabb azok figyelmen
kiviil hagyasa miatt kongatjak meg a vészharangot.”> Eurdpdban ebbe a trendbe il-
leszkedik, hogy a migracios kihivasok, a biztonsagpolitikai félelmek, a nemzetkdo-
zi egylittmikodéssel szemben kritikus ,,szuverenista”, nacionalista politikai erék
eléretorése az emberi jogokon beliil egyre inkabb zarojelbe teszi a kisebbségi jogi
kérdéseket nemzetkozi szinten. Vajon a nemzetkdzi politikai hangulat valtozasa és
a meglévé nemzetkdzi kisebbségi jogi standardok hidnyossagai azzal jarnak, hogy
a kisebbségi jogok normativ szamonkérhetségének ideje lejart? Nem feltétleniil:
onmagaban az, hogy csokken a nemzetko6zi érdeklédés a kisebbségi jogok irant, vagy
hogy azok, az emberi jogok rendszerén beliil is igen tagan értelmezhetdk, és jelentds
részben soft-law normakrdl van szo, nem valtoztat azon a tényen, hogy a kisebbsé-
gi jogokat ma sem lehet az allamok kizarélagos beliigyének tekinteni. A meglévo
nemzetkdzi kisebbségi jogi normakat nem irtak feliil az allamok. Igaz, hogy a Keret-
egyezményhez 2006 6ta nem csatlakozott uj allam, és a Nyelvi Charta 34 alair6 alla-
ma koziil a legutols6, huszon6todik ratifikaciora 2010-ben keriilt sor, am egy allam
sem lépett ki e két szerz8désbdl (a haborts Orosz Foderacio kivételével*’). A nem-
zetkozi jogi keretek adottak, mégha a kisebbségi jogok értelmezése ¢s érvényesitése
mindig dinamikus politikai kozegben zajlik is. Ebbdl a szempontbdl, ahogy az az
ankéton szerepld kdtetek is igazoljak reményeim szerint, az eurdpai integracio és
a bilateralis kapcsolatok szerepe is fontos.

A 2004-es és 2007-es EU-bovités nem véletleniil keltette fel a kisebbségek
helyzete irant érdeklédok figyelmét, mivel Ggy tiint, az EU-csatlakozas tétje elég

24 Pl. Posner, Eric A.: The Twilight of Human Rights Law. Oxford: Oxford University Press,
2014; Goodale, Mark (szerk.): Human Rights at the Crossroads. Oxford: Oxford University
Press, 2013.

25 V§.: Hannum, Hurst: Rescuing Human Rights. A Radically Moderate Approach. Cambridge
Cambridge University Press, 2019. 1-10.

26 Oroszorszag, miutan 2022-ben megsziintették tagsagat az Eurdpa Tanacsban, 2023 6szén ki-
Iépett a Keretegyezménybdl.
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nagy ahhoz, hogy a tagjelolt allamok — az amugy jogilag nem kikényszerithetd
— nemzetkozi vallalasaikat komolyan vegyék, ha ez a csatlakozasi targyalasokon
is felmertil. A tudomanyos vizsgalédas szempontjabol is izgalmas kérdés, hogyan
hasznaljak és értelmezik az EU intézményei a nemzetkozi kisebbségi jogi stan-
dardokat, illetve, hogy lehet-e barmilyen hatasa a bovitésnek arra, hogy az uni-
0s jogban is megjelenjen a kisebbségi jogok elismerése. Nem lehet tagadni, hogy
a bovités a tagjelolt allamokban hozzajarult a Keretegyezmény és a Nyelvi Charta
kozasa hatassal volt arra, hogy a Lisszaboni Szerzédésben az Unid alapértékei ko-
z0tt a ,,kisebbségekhez tartozo személyek jogait” is megemlitsék, és a tagallamok
ezzel tompitsak a kettés mérce vadjat. Az is latszik azonban, hogy szerzddéses
felhatalmazas hijan az EU nem alkalmas a kisebbségi jogok normativ szamon-
kérésére. Ahogy a Minority SafePack polgari kezdeményezés eddigi sorsabol is
kideriilt, az EU nem lesz, de nem is lehet a kisebbségi jogok normativ védelmének
élharcosa.”” Az, hogy az unios intézmények a tagallamokkal szemben akkor is ,,sii-
ketek és vakok”, amikor az érintett orszagban a csatlakozashoz képest a kisebbségi
jogok teriiletén jelentds visszalépések torténnek,” nem jelenti azt, hogy az EU bo-
vitésében a nemzetkozi kisebbségi jogi normaknak ne lenne tovabbra is szerepe.
A csatlakozasi eljaras finomhangolasa, a tobblépcsds csatlakozasi targyalasok so-
ran a kisebbségi jogok védelmének kérdése a nyugat-balkani bovités folyamata-
ban hangsulyosabban jelent meg, mint korabban barmikor. Remélni lehet, hogy ez
Ukrajna és Moldova esetében sem valtozik. Az unios csatlakozas olyan szabalyo-
zott eljaras, ahol a kisebbségi jogok is elkeriilhetetleniil normativ elvarasokként,
értelmezésben jelennek meg. Ehhez pedig, vonatkozo unidés normak hijan, csak
a meglévé nemzetkdzi jogi standardok szolgalhatnak alapul.

Hasonloképpen az allamok kétoldali kapcsolataiban is fontos szerepe lehet
a kisebbségi jogok normativ megkozelitésének. Az anyaallamok kiilhoni kisebb-
ségeiknek nyujtott egyoldalti tAmogatasaival szembeni ellenérzések az érintett ki-
sebbséggel szembeni bizalmatlansagot is erdsithetik a honos allamban. A kisebb-
ségek érdemi tamogatasaban elkeriilhetetlen a két allam kozotti egyiittmikodés,

27 Téarnok Balézs: Minority SafePack — A Milestone in EU Minority Policy. Social Horizons —
The Journal for Social Sciences, Volume 3, Issue 5, 2023. 79-97.

Amint azt a szlovakiai nyelvtorvény 2009-es modositasa, vagy mostanaban Lettorszagban az
orosz nyelvii kisebbségi oktatas sulyos korlatozasanak példdja is mutatta. V6.: Kardos Ga-
bor — Majtényi Balazs — Vizi Balazs: A szlovakiai allamnyelv-torvény modositasanak nem-
zetkozi jogi elemzése, 2010. https:/kisebbsegkutato.tk.hun-ren.hu/hirek/2012/01/a-szlova-
kiai-allamnyelv-torveny-modositasanak-nemzetkozi (Utolso letdltés: 2024. oktober 15.) és
Mitablinda, Gabriel: The limits of Russian minority rights in the Latvian education system.
Diritti Comparati, 19 dicembre 2023. https://www.diritticomparati.it/the-limits-of-russi-
an-minority-rights-in-the-latvian-education-system/ (Utols6 letdltés: 2024. oktober 15.) Nagy
Noémi: EU konform-e a lett oktatasi nyelvi reform? — Megjegyzések a Boriss Cilevics tigy
margojara. Kisebbségvédelem, 2022/V1., 81-108.
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¢és ebben a biztonsagpolitikai felhangokat a nemzetk6zi jogi normak tompithatjak.
A Magyarorszag és szomszédai kozott kotott alapszerzodések és kisebbségvédelmi
szerz6dések mara hattérbe szorultak, de valdjaban e szerzodések kisebbségi jogi
rendelkezései és a hivatkozott nemzetkdzi jogi okmanyok adjak meg azt a norma-
tiv keretet, amelyben Magyarorszag érvényesiteni tudja anyaallami felelosségét..

A kisebbségi jogok rugalmas kezelése egyre nagyobb teret nyer, de a normativ
érveknek a valtozo nemzetkozi koriilmények kozott is valtozatlanul megvannak
a nemzetkdzi jogi alapjai. A kisebbségek védelme irant elkotelezettek szamara pe-
dig tovabbra is csak ezek az érvek maradnak az allamkdzponta biztonsagpolitikai
érdekekkel szemben nemcsak a nemzetk6zi szervezetekben, de az eurdpai integra-
cioban ¢és a bilateralis kapcsolatokban is.
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P¢ldaszerti kisebbségvédelem

Komac, Miran — Vizi Baldzs (szerk.): Bilateralis kisebbségvédelem:
A magyar-szlovén kisebbségvédelmi egyezmény hdttere és gyakorla-
ta. Budapest: L’ Harmattan Kiado, 2019. 348 oldal

Az igazsagos nemzetiségi politika sokkal nagyobb biztonsagi koefficiens, mint
sok-sok irott térvény, [...] mert semmi sem erdsiti meg egy dallamot jobban, midén
abban nemcsak a tébbségi, de a kisebbségi allampolgarok is teljes mértékben ott-
hon érzik magukat.”

Esterhazy Janos, 1938.

A nemzetkozi el6zmények

Kozép-Eurdpaban az 1. vilaghaborut lezard békék a nemzeti kisebbségek tigyét
belpolitikaibdl kiilpolitikai kérdéssé tették. 1919-ben a békeszerzédések kiegészi-
téjeként Kozép- és Kelet-Europa valamennyi allama — a gydztes nagyhatalmak
nyomasara, s6t mondhatjuk utasitasara — kisebbségvédelmi szerzédéseket irt ala.
Ezeket a Nemzetek Szovetsége elvben ellendrizte, megsértésiik esetén a Népszo-
vetség Tanacsahoz lehetett fordulni. (Panasz sok volt, nemcsak magyar részrél,
eredmény semmi.)' Noha ez a rendszer nem valtotta be a hozza fiizétt reményeket,
nem volt képes kikiiszobdlni a diszkriminaciot és a jogsértéseket, mégis valameny-
nyire korlatozta Magyarorszag utdodallamaiban a magyar kisebbségek elnyomasat.
A 1. vilaghabort utan nemcsak Magyarorszag, de az Egyesiilt Allamok kormanya
is sziikségesnek tartotta e rendszer korszertisitett formaban torténé megdrzését, de
Sztalin, aki birodalmatdl tavol akart tartani minden kiilsé beavatkozast, arra tudott
hivatkozni, hogy a naci Németorszag agressziv céljai eldmozditasara felhasznal-
ta a kisebbségek panaszait. gy konnyen elérte a nemzetkozi kisebbségvédelem
megsziintetését. Ezt volt hivatva potolni az 1948. december 10-én elfogadott Em-
beri Jogok Egyetemes Nyiltkozata, de ez csak egyéni jogokat ismer el.”> Hamar

A szerz6 torténész, volt kiiliigyminiszter. E-mail: geza@jeszen.hu

E szerzddésekre lasd Szalayné Sandor Erzsébet: A kisebbségvédelem nemzetkdzi jogi intézmény-
rendszere a 20. szazadban. Budapest: Gondolat Kiado — MTA Kisebbségkutato Intézet, 2003.
https://www.coe.int/hu/web/compass/the-universal-declaration-of-human-rights-full-version-
(Utls6 letoltés: 2024. oktober 1.)
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egyértelmii lett, hogy a kommunizmus sem oldja meg a nemzeti kisebbségek hely-
zetét, s6t ki- és betelepitésekkel, ténylegesen a kolonizacioval, az iparositassal és
az urbanizacioval csak sulyosbitja azt. Sztalin felhasznalta a nacionalizmust rend-
szere erdsitésére, ezt Ceausescu kiteljesitette, bizonyitva, hogy a kommunizmus
utols6 stadiuma a nacionalizmus soviniszta formaja. Az 1975-ben alairt Helsinki
Zar6okmany az emberi jogok, koztiik a nemzeti kisebbségi jogok kérdését beemel-
te a nemzetkozi politikaba, és egy ellenérzé mechanizmust vezetett be. Ezutdn mar
nem lehetett konnyen lesoporni a jogsértéseket azzal, hogy nem lehet beavatkozni
az egyes allamok beliigyeibe. A nyugati demokracidk a folyamat utotalalkozoin
egyre tobb kritikat fogalmaztak meg a nemzeti kisebbségek helyzetével kapcso-
latban is. A magyar diplomacia 1985-ben Ohridban, 1987-ben Madridban, majd
1989-ben Bécsben a Helsinki utdkonferenciakon — Jugoszlaviaval kézdsen — jog-
kiterjeszto allaspontot képviselt a kisebbségi kérdésben. George Schultz amerikai
kiiligyminiszter a bécsin elitélte Romaniat a kisebbségekkel szemben kovetett
magatartasaért. Az 1989. januar 19-én befejezddo talalkozo zarédokumentumanak
18. és 19. pontja megerdsitette ,,a kisebbséghez tartozd személyek” jogainak és
identitdsuk megdrzésének a fontossagat.’

Az 1989/90-es rendszervaltozasok nyoman indokolt volt, hogy az emberi jogok
keleti iranyu kiterjedésekor eldtérbe keriiljon a kisebbségi jogok kérdése. Annal
is inkabb, mivel ,,az 1j Eurdpa” orszagaiban jelentds volt a nemzeti kisebbségek
aranya. Az 1975-ben létrehozott Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet
(CSCE, EBEE) 1990. jtniusi koppenhagai kiiliigyminiszteri értekezletén — em-
Iékeim szerint — az sszes miniszteri beszédben szerepelt a nemzeti kisebbségek
tigye, mint amit a demokracia szellemében rendezni kell. A Koppenhagaban el-
fogadott ajanlasok a mai napig a legmesszebbre mend nemzetk6ézi dokumentumot
jelentik ezen a teriileten. Kiemelked6 jelentdséggel bir a 35. paragrafus, amely sze-
rint a kisebbségek etnikai, kulturalis, nyelvi és vallasi identitasuk eldmozditasara
helyi vagy autonom igazgatasi intézményeket hozhatnak 1étre.* A kdvetkezd év
derekara Genfbe dsszehivott szakértdi értekezlet feladata lett volna a koppenhagai
ajanlasok gyakorlati megvaldsitasa, kotelezé konvencidva alakitasa, de nem sike-
rilt megallapodni kotelezd, minden tagallam altal betartando €s szamonkérhetd
normakban. K6zosségi jogokrol, autonomiarol a legtdbb allam hallani sem akart.
Eredménynek volt ugyanakkor tekinthet6 a hatarozott amerikai follépésnek ko-
szonhetden elfogadott Jelentésben annak az elvnek a kinyilvanitasa, hogy a nem-
zeti kisebbségek tigye nem beliigy, hanem legitim nemzetkdzi vizsgalodas targya.
Helyzetiik rendezésébe be kell vonni képviselbiket, és kiilfoldon is jogosultak

3 http://www.fas.org/nuke/control/osce/text/ VIENNSIE. htm (Utolsé letéltés: 2024. augusztus 15.)
4 Jeszenszky Géza: Kisérlet a trianoni trauma orvoslasdara. Magyarorszdg szomszédsdgi poli-
tikaja a rendszervaltozads éveiben. 2., bév. kiadas. Budapest: Osiris, 2023. 85. és 115.
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tigylik mellett szot emelni. A megemlités szintjén szerepel a zarodokumentumban
a helyi autonémia és az 6nigazgatas az oktatisban elve.’

Az EBEE (ma EBESZ) a j6 kezdet utén elfordult a kisebbségvédelmi témaktol,
jellemzd., hogy a HCNM (Kisebbségiigyi Fébiztos) cime nem High Commissio-
nar ,,for”, hanem ,,on National Minorities”, a fesziiltségek megel6zésére nem a jo-
gok erdsitését és szamonkérését szorgalmazza, hanem a kisebbség ,,integraciojat”,
ami a beolvadas eldkészitdje. Viszont az europai demokraciakat tomorité Eurdpa
Tanacs a 90-es évek elején Orvendetes aktivitast mutatott a Nyelvi Karta, majd
a Kisebbségi Keretegyezmény elfogadasaval. Ebben személyes érdeme volt agilis
fotitkaranak, Catherine Lalumiere-nek. Az Europa Tanacs Parlamenti Kozgytilése
is hangot adott a kisebbségi problémaknak, és jo javaslatokat is hozott, amiket
a kormanyok és azok miniszterei altalaban figyelmen kiviil hagytak.

Az Antall-kormany szomszédsagpolitikai céljai

Mar a valasztasok utan, de még a kormany megalakulasa el6tt a Kiiliigyminisztéri-
um Politikai Elemz6 és Tajékoztato Foosztalya készitett egy kiilpolitikai koncepci-
ot, amiben olyan javaslat is szerepelt (amit késébb az ellenzék élesen biralt), hogy:
,.Kisebbségi politikank f6 célja az emberi jogok, a kisebbségi kollektiv (6nrendel-
kezési) jogok érvényre juttatasa, nemzetkozi konvenciok, egy védelmi-ellenérzési
rendszer létrehozésaval, kétoldalii megallapodasokkal, segélyprogramokkal”.®

Az 1990. majus 23-an elfogadott kormanyprogram vilagosan és minden johisze-
mi megfigyel6 szamara megnyugtaté modon fektette le Magyarorszag szomszédsagi
politikdjanak az alapelveit. Az euroatlanti orientacié mint alapelv mellett a szom-
szédsagi kapcsolatok 0j alapokra épitése, a regionalis egyiittm(ikddés jelentette
a kiilpolitika masodik fundamentumat. A kisebbségi jogokért torténd kiallas, minde-
nekel6tt a hatarainkon kiviilre keriilt magyar kozdsségek fennmaradasat és jogaik ér-
vényesitését szolgald 1épések politikaja jelentette a harmadik tartéoszlopot. ,,Uj feje-
zetet kell nyitni torténelmiinkben, a megértés ¢és a tiirelem fejezetét sokat szenvedett
népiink és a hasonld 6rokséggel kiiszkddd szomszéd népek kozott. [...] Kisebbségi
politikank 6 célja az emberi jogok, s ezeken beliil a kisebbségek jogainak érvényre
juttatasa hatarainkon kiviil és hatarainkon beliil egyarant. [...] Ideje, hogy a nemzeti

Entz Géza eldadasa az 1991-es nagykoveti értekezleten. Lasd Saringer Janos (szerk.): Iratok
a Magyar Kiiliigyminisztérium torténetéhez, 1985—1993. 1. Budapest: Balassi Kiado, 2014.
187-188.
A 90-es évek magyar kiilpolitikaja. A megalakulas el6tt all6 kormany szamara késziilt 13 ol-
dalas eldterjesztés. Lasd Jeszenszky, 2023. 59.
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kisebbségek valoban az orszagok kozotti baratsag legfontosabb hidjat alkossak, de
ezt csak a jogaikat és méltosagérzetiiket visszanyert kozosségek lathatjak el.””’
Kiiligyminiszterként alapvetd célom volt minden olyan szomszédunkkal tartal-
mas szerzOdést kotni, akik készek a teriiletiikon €16 kisebbségek jogait és a sziilo-
foldjikon torténd megmaradast, kultirajuk megdrzését eldmozditd intézkedéseket
garantalni — Gsszhangban az érdekelt kisebbség legitim formaban kifejezésre jutd
igényeivel. A jelentds szaml magyar lakossaggal rendelkezd szomszédainkkal kotott
kétoldalu szerzédések ligyében a neuralgikus pontot minden esetben a kisebbségi
panaszok orvoslasa jelentette. Minden targyalasban a legnehezebb problémat a kol-
lektiv (azaz csoportosan gyakorolhatd) kisebbségi jogok ligye és az ebbdl fakado
onkormanyzatisag, mas szoval az autonomia igénye jelentette. Noha a nemzetkdzi
jogban nincs egyetértés e kérdésben, az vitathatatlan, hogy mind az elv, mind a gya-
korlat 1étezik, Kozép- és Kelet-Europa régi és ijabb kori torténetében pedig mind-
kettSre béségesen akad pozitiv precedens.® Mint ismeretes, az Antall-korméany harom
szomszédjaval, Ukrajnaval, Szlovéniaval és Horvatorszaggal meg is kototte azokat
a szerzOdéseket, amelyek biztositottak az illetd orszagokban €16 kisebbségek jogait
és azok betartasanak intézményes garanciait. Készek voltunk allamkozi szerzodést
kotni azzal a két szomszédos allammal is, ahol a legnagyobb szamban élnek magya-
rok, Romaniaval és Szlovakiaval. Az ukran-magyar szerz6dés ratifikacios vitaja-
ban le is szogeztem: ,,minden olyan szomszédunkkal tartalmas szerzédést tudunk
kotni, akik készek a teriiletiikon €16 kisebbségek jogait ¢és a sziil6foldjiikkon tor-
téné megmaradast, kultirajuk megdrzését elomozditd intézkedéseket garantalni
— Osszhangban az érdekelt kisebbség legitim formdaban kifejezésre juto igényeivel”.’
A folyamatos targyalasok ellenére azért nem keriilt sor e két szerzddés megkdté-
sére, mert a két érintett kormany elzarkozott azon kisebbségi jogok biztositasatol
és szerzodésbe foglalasatol, amiket az ott €16 magyar k6zosség legitim, valasztott
képvisel6i jovojiik biztositasa érdekében elengedhetetlennek tartottak. Teljességgel
alaptalan volt az a vadként itthon és kiilf61don gyakran elhangzo feltételezés, hogy
a szerz6dések elmaradasanak oka a teriileti igényekrdl torténd lemondast tartalmazo
un. hatarklauzula magyar részr6l torténd elvetése, azaz a hatarok ,,lebegtetése” volt.

A magyar—szlovén kisebbségvédelmi egyezmény

A vilagot és benne Magyarorszagot varatlanul érte Tito allamanak a folbomlasa, az
pedig, hogy a fél évszazados eurdpai béke utan a hat tagkodztarsasag fiiggetlensége

7 Antall Jozsef: Modell és valésag. Budapest: Athenaeum Nyomda Rt., 1994. 111. kotet. 18., 34.
V6. A Nemzeti megujhodas programja. Budapest, 1990. 184.

Brunner, Georg: Nationality Problems and Minority Conflicts in Eastern Europe. Giitersloh:
Bertelsmann, 1996.

°  Jeszenszky, 2023. 277.
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véres haboruk nyoman sziiletett meg, valdsagos sokkot okozott. A magyar kor-
many a horvat és szlovén fiiggetlenségi nyilatkozat alapjan valamilyen laza kon-
foderaciot még jo megoldasnak tartott, de a Jugoszlav Néphadsereg Horvatorszag
elleni haborijja nyoman mar csak a fiiggetlenség elismerésével latta elérhetének
a békét, és ezt tanacsolta eurdpai és amerikai partnereinek is."

Varakozassal, majd 6rommel olvastam a Miran Komac és Vizi Balazs szerkesz-
tésében megjelent Bilaterdlis kisebbségvédelem c. tanulmanykotetet. JO érzéssel
emlékezem a jobaratommal, Dimitrij Rupellel 1992. november 6-an alairt szer-
zOdésre. A rendszervaltozas szomszédsagpolitikajardl irt konyvemben értékeltem:
,»A mai napig vilagviszonylatban legmesszebbmeng kisebbségi jogvédelmi szerzo-
désiink leszogezi, hogy a két kisebbség tényleges egyenldsége, a sajat identitasuk
megOrzése egyéni és kozosségi kiilonjogokkal érhetd el. Az egyezmény a kisebb-
ségek szamara biztositja a kultira, a nyelv, a vallas és a szlovén, illetve magyar
identitas megdrzésének és fejlodésének, valamint szabad kinyilvanitasanak a le-
hetéségét. Ennek érdekében a két orszag megkiilonboztetett figyelemmel tamo-
gatja a kisebbségek intézményes anyanyelvii ¢s anyanyelvi oktatasat az dvodatol
a fels6foku intézményekig, ideértve az anyanemzet kultirajanak, torténelmének és
jelen valoésaganak megismerését is. E célbol szorgalmazzak egymas tankdnyveinek
hasznalatat. Osztonzik a kisebbségek nyelvének, kultirdjanak, anyanemzetiik tor-
ténelmének megismerését és tanulasat a tobbségi nemzethez tartozok szamara is.
A szerz6do felek a kisebbségek tagjai szamara biztositjak a magan- és kozéletben
a sajat nyelv, igy az eredeti vezeték- és utonevek szabad hasznalatat és anyakony-
veztetését. Az dshonos nemzetiségek altal lakott teriileteken biztositjak a foldrajzi
nevek és nyilvanos feliratok, a hivatalos irasos és szobeli érintkezésben a két nyelv
egyenld hasznalatat. A felek kotelezik magukat arra, hogy teriileti és gazdasagi fej-
lesztési terveikben figyelembe veszik a kisebbségek kiilon érdekeit és az ¢shonos
kisebbségek altal lakott teriileteken biztositjak a gazdasagi és tarsadalmi fejlédést,
tamogatjak a hataron atnyulé egyiittmiikodések minden formajat, kotelezik ma-
gukat, hogy a helyi 6nkormanyzat kozigazgatasi és teriileti szervezeteit nem ala-
kitjak ki a kisebbségek karara. A felek az egyezmény érvényesiilésének nyomon
kovetésére kormanykozi kisebbségi bizottsagot hoznak Iétre, amelynek kisebbségi
tagjait a kisebbségi szervezetek javaslatara nevezik ki a kormanyok. Ha valameny-
nyi szomszédunkkal ilyen tartalmi egyezményiink lenne, és azt partnereink johi-
szemien be is tartanak, akkor biztositva lenne a kisebbségi nemzeti kozosségek
tartés fennmaradasa és megelégedettsége, emellett pedig a példaszer(i kétoldalu
kapcsolat.”"" Oriilok, hogy kényv mutatja be a szerz6dés hatterét és gyakorlati mii-
kodését. Bevallom, nem gondoltam, hogy ennyit lehet megtudni, megirni tartalma-
r6l, koriilményeirdl, miikodésérol, 32 évvel megsziiletése utan.

10 A délszlav valsagot magyar szempontbdl a Kisérlet... c. kitet 6. fejezete targyalja, gy vélem,
kell6 alapossaggal és targyilagossaggal.
1 Jeszenszky, 2023, 214-15.
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E tanulmanygytjtemény jelentésége joval tobb, mint egy szomszédos orszag-
gal kialakult példaszer(i jo kapcsolat dokumentuma, egyetemes érvénnyel jelzi
a torténelem altal Iétrehozott nemzeti kisebbségek kezelésének a kivanatos utjat,
és azt, hogy milyen j6 viszonyt eredményezhet ez két szomszédos orszag kozott.
Mi az oka ennek a ritka jo viszonynak? A torténelmi ellentétek és sérelmek hianya
elsésorban azzal magyarazhatd, hogy 1992-ig nem létezett 6nall6é szlovén allam,
és a szlovén nép nevét is csak az 1921-ben létrehozott SHS, a Szerb—Horvat—Szlo-
vén Kiralysag vezette be a nemzetkozi szohasznalatba. A szlovének dontd része
a Habsburg Birodalom egyik ,,0rokos tartomanyaban”, Krajnaban élt, Magyaror-
szag viszont jogilag 6nallo kiralysag volt a Habsburg dinasztia jogara alatt. A szlo-
vének egy kisebb néprajzi egysége ,,vend” néven évszazadokon at a Regnum Hun-
gariae alattvaldja volt. A néphagyomanyban (Matyas kiraly, protestans kiizdelmek
a vallasszabadsagért) is pozitiv a két nép viszonya. Ezen nem hagyott nyomot az
1941 és 1945 kozotti hatarvaltozas.

A rendszervaltozas 6ta mindkét orszagra a felvilagosult, nagyvonala kisebb-
ségpolitika jellemzd, és ezt nagyban megkonnyitette a kdlcsonds kisebbségek vi-
szonylag alacsony szdma ¢s aranya. Nem vagyok hive a reciprocitas alapt kisebb-
ségpolitikanak, de esetiinkben ez is kedvez a kétoldalt kapcsolatoknak.

Hajos Ferenc volt Szlovénia elsé magyarorszagi nagykovete. Mar az is komoly
gesztus volt, hogy személyében egy magyar nemzetiségli, rendkiviil tisztességes
értelmiségit kiildtek Budapestre. Tanulmanyaban tdmoren és pontosan foglalja 6sz-
sze az egyezmény tartalmat. Két fontos megallapitasa, hogy a helyzetiikkel elége-
dett kisebbségek nagyban hozzajarulnak a jo allamkozi kapcsolatokhoz, valamint
hogy a szerzdés a kisebbségek képviseldit 6nallo jogalanyként ismeri el, ezért részt
tudnak venni a belpolitikai és nemzetk6zi dontéshozatalokban. Joggal allapitja meg
a szerz0, hogy az egyezmény nyoman a két kolesonos kisebbség helyzete 1ényegesen
javult. Folmertil a kérdés, ez mennyiben oka a két kozosség apado 1étszamanak.

Nem osztom Petra Roter véleményét, aki helyteleniti az anyaorszag részérol
nyujtott érdemi tamogatasokat, mert — szerinte — azok fiiggd helyzetbe hozzak az
adott nemzeti kisebbséget. A tamogatas nélkiil viszont ,,sajat dnallésagukat megdrzo
szereplokként” tudjak érvényesiteni sajat igényeiket és érdekeiket. Allamkozi fe-
sziiltségek forrasa lehet, ,,ha az egyes orszagok egyoldaluan védelmezik és tamogat-
jak a mas orszagokban ¢16 nemzettarsaikat”, rdadasul sok esetben az adott kisebbség
is rosszul jar. Aligha a valddi timogatas art, és egy tisztességes orszag csak koszoni,
ha kisebbséghez tartoz6 allampolgarai kiviilrél is kapnak tamogatést. Es miért rossz
az, ha a tamogatét ,,anyaorszagnak™ nevezik? Szerintem az a kivanatos, hogy az
anyaorszag elismerten védnokhatalom (Schutzmacht) legyen. (Dél-Tirol nem ennek
a bizonyitéka?) Az, hogy kivanatos a kisebbségek helyzetének kotelezd multilatera-
lis szabalyozésa, nem jelenti azt, hogy kétoldalti egyezményekre nincs sziikség, és
hogy a rokonorszag (kin state) timogatasa passzivitashoz vezethet a kedvezménye-
zett részEérdl. Noha a kisebbség lildozése valoban erésiti az ellenallas szellemét, ki
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kivankozik vissza Ceausescu Romaniajaba? Végiil a ,,Bolzanoi Ajanlasok” (miért
nem Bozeni Ajanlasok?) érdeme a szerzd szerint a ,,jogellenes segitség” akadalyoza-
sa. Mi mindsithet6 ennek? Lehet biralni Magyarorszagnak a tdle elszakitott magyar
kozosségekkel kapcesolatos politikajat, de ahogy azt Roter teszi, az a tobbségi nemzet
tiirelmetlenjeinek az érvelésére emlékeztet. A kétoldalt helyett a multilateralis meg-
allapodasokat tekinti elénydsebbnek. Az ukran—magyar kisebbségvédelem pillanat-
nyi allapota nem teszi a kétoldalti egyezményeket foloslegessé. A szerzd érvelése
a kisebbség fajdalom nélkiili eltlinését célzd politikara emlékeztet. Marpedig a ki-
sebbségvédelem célja a megmaradas és nem a beolvadas!

Mirja Zagar Hajos Ferenccel egyiitt készitette el6 a magyar-szlovén kisebb-
ségvédelmi egyezményt. Tanulmanyaval messzemenden egyetértek. Magam is
megtapasztaltam, hogy ,,Eurdpaban a kilencvenes évek a (nemzeti) kisebbségi jo-
gok fejlodése és a kisebbségvédelem szempontjabol fontos és sikeres idészaknak
mondhatok.” A jugoszlav utodallamok nemzetkdzi elismerésének egyik eléfeltétele
volt a nemzeti kisebbségek jogainak biztositasa, ezt kdvetden pedig mind az Eurdpai
Unid, mind a NATO megkovetelte a tagjeldltektdl a kisebbségi jogok tiszteletben tar-
tasat. Azota sajnos valoban romlott a nemzeti és egyéb kisebbségek védelme, nétt az
intolerancia és az idegengyldlet. Ezek persze nem Uj jelenségek, a nacionalizmus,
a nemzetallam kialakulasa hozta 1étre az (iildozott) kisebbségeket. Korabban is vol-
tak kisebbségi kozosségek, etnikai alapt varosnegyedek, céhek, és ezeknek gyakran
voltak kiilonjogaik, példaul a varosi privilégiumok, Hivatkozhatott volna a szerz6
a magyarorszagi szaszok hossza idén at fonnallo autondmiajara, vagy Konstanti-
napoly gordg negyedének (Fanar) gazdasagi és politika stlyara. A Vesztfaliai Béke
megteremtette a vallasi kisebbségek védelmét. Noha a II. vilaghabort, azaz a nem-
zeti kisebbségeknek a német agressziok szolgalataba allitdsa nyoman megnétt veliik
szemben a bizalmatlansag és ez nagyaranyu kitelepitésekhez vezetett, de nagyon biz-
tato, pozitiv példak is sziilettek, mint az olasz—osztrak, a ddn—német és a szlovén—ma-
gyar kisebbségvédelem. Joggal mutat ra Zagar, hogy ezek a bevalt megallapodasok
a kollektiv jogok felé haladnak, hiszen e jogok a k6zosség valamennyi tagjara vonat-
koznak és kozosségben érvényesiilnek.

Vizi Balazs az anyaallami felel6sségét, valamint a kétoldali kisebbségvédelmi
szerzOdések és a nemzetkozi jog viszonyat vizsgalja. Az rendben van, hogy ,.a ki-
sebbségi jogok biztositasa elsdsorban annak az allamnak a felel6ssége, amelynek
a teriiletén a kisebbség é1”. De kozel s tavol milyen sok esetet ismeriink, ahol a ,,gaz-
daallam” nemhogy nem védi, de ild6zi, s6t, irtja a kisebbségeit. A nemzetkdzi jog és
a nemzetkdzi kdzosség ilyenkor az elitélésen kiviil nem sokat tehet, és ha az tildozott
kisebbségnek nincs anyadllama, akkor a helyzet kiilsnosen stlyos. En nagyon saj-
nalatosnak tartom, hogy védhatalmi jog nem jar automatikusan az anyaallamoknak.
Az nem €rv, hogy ezzel vissza is lehet élni, viszont ellenérv, hogy évtizedes ellenté-
teket oldott f6l az olasz—osztrak Gruber—De Gasperi egyezmény, illetve ennek 1992-
ig tartd kiteljesitése. Egy dél-tiroli kirandulas erésen javalt minden, a kisebbségi
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problémak irant érdeklé6dd szamara. Fontos elérelépés volt a magyar kedvezmény-
torvény koriili vitak kedvezd lezarasa, noha Szlovakia még tartozik ezzel. Természe-
tesen kivanatos, hogy az az allam, amelynek a joghatdsaga ala tartozik egy kisebb-
ség, fogadja el, s6t idvozolje az anyaallam altal nyujtott kedvezményeket, de hiba
lenne ebben zsarolasi lehetéséget engedni az intolerans allamoknak. Eppen ezért jo
és terjesztendé megoldas minden kétoldalti kisebbségvédelmi egyezmény, és az is
kivanatos, hogy abban az érintett kisebbségek legitim képviseldi is szerepet kapja-
nak. Az Eur6pai Stabilitasi Egyezmény (az tn. Balladur-terv) el6készitd szakaszaban
Magyarorszag és a magyar kisebbségek partjai sajnos hiaba érveltek emellett, ezért
kiilon nyilatkozatban rogzitettiik véleményiinket. ,,A magyar kormany formalisan
nem képviselheti mas orszagok magyar nemzetiségli allampolgarait, de elengedhe-
tetlennek tartja, hogy a folyamatban az érintett kisebbségek képvisel6i véleményii-
ket megjelenithessék, ¢és az elért megallapodasokrol véleményt nyilvanithassanak.
Ez egyarant érdeke a kisebbségeknek, az érintett kormanyoknak és a konferencia
valamennyi résztvevjének, hiszen csak a kisebbségek altal is elfogadott megalla-
podas teremthet tartos stabilitast.”"> Mondvacsinalt félelem, hogy ha az anyaallam
is felelosséget vallal kisebbségben €16 nemzettarsai irant, az rejtett teriileti igényt je-
lent(het), ¢és ezzel fenyegeti a békét és a stabilitast. Sajnalatos, hogy a Kisebbségiigyi
Fobiztosok is hajlamosak hitelt adni az ilyen vadaknak. Ha a kétoldalu egyezmény
kimondja a teriileti igényekr6l torténd lemondast, akkor végképp megddl, hogy az
anyaallam teriiletvaltozassal reméli biztositani kisebbségi nemzettarsai jovojét.

Két pontban van vitam Vizi kitlind tanulmanyaval. Szerintem az Ukrajnaval
1991. december 6-an megkotott alapszerzodésnek igenis része a korabban meg-
kotott kisebbségvédelmi megallapodas: ,,A Felek egyoldalu és kozos 1épéseket
tesznek, hogy elémozditsak e kotelezettségek végrehajtasat az 1991. majus 31-én
alairt *Nyilatkozat a Magyar Kéztarsasag és az Ukran SZSZK egyiittmiikddésének
elveirdl a nemzeti kisebbségek jogainak biztositasa teriiletén’ cimii dokumentum-
nak és az ahhoz csatolt *Jegyzokonyv’-nek megfelelden.” Azzal sem értek egyet,
hogy a szomszédos allamokkal kotdtt szerzodésekben vallalt kisebbségvédelem-
mel Magyarorszag lemondott arrdl, hogy védhatalmi statust igényeljen. Kétoldali
joakarat és nemzetkdzi tamogatas esetén ma sincs semmi akadalya, hogy egy allam
elfogadja Magyarorszagot mint a magyar kisebbség védnokét. A kisebbségi kiilon-
jogokrol kotott magyar—szlovén egyezmény abban is valdban ,,idit6 kivétel”, hogy
de facto védhatalomnak fogadja el a kdlcsonos kisebbségek anyaallamat.

Milan Komac folteszi a kérdést: beszélhetiink-e a nemzeti kisebbségek vé-
delmében egy szlovén modellrdl, és ez valosult-e meg a magyar—szlovén egyez-
ményben, avagy forditva, az utdbbi vezetett el az 6nalld szlovén modellhez? Nem
mindegy, ez nem a tytk vagy a tojas elsdbbségének a kérdése? A tanulmany rész-
letesen bemutatja az Olaszorszag és az egykori Jugoszlavia kozott a kolcsonds

12 Ertelmezé allasfoglalas. Jeszenszky, 2023. 384.
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kisebbségek védelmérdl kotott Osimoi Szerzodés jogutddlasanak kérdését. A két
Oshonos kisebbség, az olasz és a magyar helyzete és védelme valdban példamu-
tatd, van azonban egy ,,németajku csoport”, amely figyelmet érdemelne. Létezik
egy 6nallo szlovén térvény a hataron tili szlovénekrol, ezzel az anyaorszag védo-
allam szerepet vallal. Rendkiviil eléremutaté az is, hogy Szlovéniaban ,,a kisebb-
ségvédelem alanya a nemzeti kisebbség, mint objektiven 1étez6 kozdsség” — ez is
a csoportjog elismerése. Azt is Komac tanulmanyabol tudjuk meg, hogy Szlovénia
a magyarlakta telepiilések alapit6 okirataban is kiemeli a kisebbségek jogait.

Szilagyi Imre tanulmanya helyesen allapitja meg, hogy a magyar kiilpolitika al-
tal a rendszervaltozaskor megjeldlt harmas cél a mai napig megmaradt, de a hang-
sulyok id6kozben eltolodtak. A legteljesebben a magyar—szlovén kapcsolatokban,
kiemelten a kisebbségvédelmi egyezményben valdsultak meg ezek a célok. Torté-
nelmi attekintésében azonban tobb tévedést fedezek fol, az alabbiak szerint. Sem
kimondva, sem kimondatlanul nem Iétezett egy ,,Antall-doktrina”, ami az allamko-
zi viszonyokat a magyar kisebbséggel kapcsolatos politikanak rendelte volna ala.
Nem nevezném a magyar—ukran szerz6dés ratifikacios vitajat botranynak. Még azt
sem, hogy a kormanykoaliciobol sokan szavazatukkal nem tdmogattak azt. Viszont
fontosnak tartom, hogy a kormanykoalicio a szerzodést tamogato ellenzéki szava-
zatok nélkiil is biztositani tudta az elfogadashoz sziikséges tobbséget. Jo megalla-
pitas, hogy a Horn-kormany kiilpolitikai programja ,,Antall Jozsef programjanak
a leegyszertsitett valtozata.” Viszont kritikat érdemelt volna az 0j kormanynak az
az allitasa, hogy a magyar kisebbségek helyzetének javitdsahoz ,,normalizalni” kel-
lett a szomszédokhoz fliz6d6 viszonyt.

A konyv III. részében Romana Bester és Janez Pirc a kisebbségi vegyes bi-
zottsagok muikodését targyalja az iilések jegyzOkonyvei alapjan. Noha a bizottsa-
goknak évente kétszer kellett volna {ilésezniiik, 2016-ig 44 helyett csak 16 {ilésre
kertilt sor. Az Gsszegezés szerint igen sok témat targyaltak, a hangulat és a szandék
mindig jo volt, az eredmény azonban kevés. Lathatd, hogy a szlovéniai magya-
rokban joval er6sebb a nemzeti tudat (és a kiilonjogok iranti igény), mint a hazai
szlovéneknél — akik egy része nem szlovénnek, hanem vendnek nevezi magat, de
nem tekinti magat a szlovéntdl eltérd csoportnak.

A Kisebbségvédelmi Egyezmény 6nallo szerzdés, de jo miikodését garantalta,
hogy Drnovsek szlovén miniszterelndk 1992. december 1-jén Budapesten alairta
az allamkozi szerzOdést is, ez széles kereteket nyujt a két orszag barati egyiittmi-
kodése szamara. Azt is mondhatjuk, hogy Szlovénia atvette Ausztriatol a legjobb
szomszédunk jelz6t.
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TABAIDI CSABA”

Az alapszerzOdések szerepe
a magyarsagpolitikaban

Vizi Balazs (szerk.): Magyarorszag és szomszédai. A kisebbségve-
delem kérdései a kétoldalu szerzodésekben. Budapest: L’Harmattan
Kiado, 2021. 294 oldal

A Kisebbségkutatd Intézetben rendezett Vizi Balazs-ankéton maga a goresé ala vett
eddigi munkak szerzdje a kisebbségvédelem ,,alkonyaként” hatarozta meg az eu-
ropai kisebbségiigy jelenlegi allapotat. Ugyanakkor az értékel6-elemzo vitat Bardi
Nandor nem a ,,gyaszmunka” jegyében javasolta lefolytatni. Ez be is bizonyoso-
gondolatot hozott felszinre, miszerint minden nehézség, a nemzetkdzi kisebbség-
védelem ,,alkonya”, ,,apalya”, ,,megrekedése”, sét, ,,valsaga” ellenére lehet és van
is a kutatoknak és a politika formaldinak tennivaldja még ebben a helyzetben is.
Az eurdpai kisebbségvédelem ,,alkonyat” két koriilmény sulyosbitotta az elmult
két évtizedben. Nyugat-Eurdpaban a bevandorld, immigrans kisebbségek integra-
cidjanak, kiilondsen a muzulman kisebbségiek beilleszkedésének kudarcai, az er6-
szakos fellépések, a terrorista cselekmények még tartozkodobba, sét, ellenségessé
tették a nyugati orszagok politikai elitjeit barmiféle dshonos nemzeti kisebbség
jogvédelme, legitim igényei irant. Bar ez a jelenség mar a kilencvenes évtizedben
,a kodifikacios munka soran is jelentkezett, mert a nyugati politikusok és a szak-
érték egy része mar akkor is 6sszemosta az dshonos, a torténelmi kisebbségek és
a bevandorlok tigyét. Ez azonban akkor még nem o&ltétte olyan biztonsagpolitikai
indittatasu ellenséges magatartas formajat, mint napjainkban. A masik, a kisebbsé-
gi jogvédelmet szinte vert helyzetbe hozo allapotot azok a szeparatista és haborus
cselekmények okoztak, amelyek a kisebbségvédelemre, az anyaorszag ,,jogos” fel-
1épésére triigyként hivatkozva torténtek: Abhazia, Dél-Oszétia kivalasa Gruziabol
Oroszorszag beavatkozasaval, a Krim-félsziget orosz megszallasa, a kelet-ukrajnai
orosz szeparatizmus, 2022-ben Oroszorszag Ukrajna ellen inditott haborugja. Fia-
la-Butora Janos szerint mindez ,.teljesen delegitimalja a bilateralis megkozelitést
[...], még inkabb tagallami hataskorbe keriilnek majd a kisebbségi tigyek, és az

* A szerzd diplomata, volt Eurdpa Parlement-i képvisel6. E-mail: szanki@t-online.hu.
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ezek miatt vald aggodast az allamok szuverenitasaba valo beavatkozasként értékeli
majd a nemzetek kdzossége”.!

Az ankét soran vita bontakozott ki, hogy mikorra tehet6 az eurdpai kisebbség-
védelem ,,alkonya”? Vizi Balazs mar a 2000-es évek elejére tette az idépontot. Ezt
a véleményt én vitattam, mert szerintem ez csak annyiban helytallo, hogy a kisebb-
ségi jogok kodifikacidja a kilencvenes években volt igazan intenziv, de az EU-in-
tézmények 2004—2007-ig, a 10+2-es nagy uniods bovitéssel bezarolag még kiemelt
figyelmet forditottak a nemzeti kisebbségek helyzetére, problémaira. A 2009-ben
megjelent Pro Minoritate Europae tanulmanykoétet, amely az Europai Parlament
Nemzeti Kisebbségiigyi Intergroup égisze alatt sziiletett meg, részletesen taglalta,
hogy az Eurdpai Unid napjainkig nem nézett szembe ,,azzal a legfobb ellentmon-
dassal, hogy a kontinens egyetlen, valodi integracids szervezeteként, kétségtelentil
legnagyobb sulyt intézményeként nem rendelkezik jogilag kotelezd érvényt ki-
sebbségvédelmi normarendszerrel és ellendrz8 mechanizmussal”.> A helyzet még
ennél is rosszabb, mert az EU-intézmények tobb tizezres apparatusaban még szak-
értdk sincsenek, akik jaratosak lennének a nemzeti kisebbségi jogvédelemben, an-
nak ellenére, hogy a tagjeldltek felkésziiltségérol készitett éves orszagjelentések-
ben a koppenhdgai kritériumok kozott elemzik, sot, kritizaljak az adott orszagban
¢16 nemzeti kisebbségek helyzetét. Vizi Balazs az Furopai Kaleidoszkop. Az Euro-
pai Unio és a kisebbségek cimii atfogé munkajaban részletesen taglalja ezt az el-
lentmondasos allapotot. A helyzet még ennél is kovetkezetlenebb, sot, abszurdabb,
mert a tagfelvételt kovetéen az unios intézmények semmilyen, még a kisebbsége-
ket sujto durva jogsértésekkel sem foglalkoznak. A jogallamisag, az emberi jogok
maradéktalan érvényesiilésének éber oreként az EU figyelme, szamonkérése a ki-
sebbségek helyzetét teljesen negligalja. Vizi Balazs ezt a jelenséget joggal nevezi
,.kettés mércé”’-nek. Tanulmanya az Europai Unid ez iranyl magatartasarol idaig
a legalaposabb atfogd elemzés. Kiilondsen értékessé €s hitelessé az teszi, hogy sza-
mos unios tisztségviseldvel késziilt interjira alapozza megallapitasait. Alapmiinek
tekinthetd. A tagfelvétel soran a Bizottsag, illetve az Eurdpai Parlament altal évente
készitett unios orszagjelentések nem voltak mindenkor kdvetkezetesek sem egy
adott orszag esetében, sem mas tagjeldltek helyzetéhez viszonyitva. Az értékelések
¢és a szamonkérések szamos esetben formalisak voltak, mert a stlyos problémak
rendezését nem vitték kdvetkezetesen végig. Példaként emlithetd Szlovakia eseté-
lyeket nem kifogasoltak unios részrdl, mikozben maig negativan hatnak. Vannak

olyan magyar nemzetiségii polgarok, akik az elmult években ezen rendelkezések
' Fiala-Butora Janos: Kisebbségi jogok és diplomécia —mi a mindenkori magyar kormény moz-
gastere az ukran habortban? 7Telex, 2022. marcius 30. https:/telex.hu/szerzo/fiala-butora-ja-
nos (Utolso letoltés: 2024. julius 30.)

Tabajdi Csaba (szerk.): Pro Minoritate Europae. Az eurdpai kisebbségekért. Budapest:
EU-Ground Kiado, 2009. 40.
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alapjan veszitették el tulajdonukat. Tobb kivalo tanulmanyaban elemezte és a ka-
rosultakat jogvédelemben is részesitette és segitette Fiala-Butora Janos szlovakiai
magyar jogasz, emberjogi aktivista.’

A Vizi Balazs altal szerkesztett, Magyarorszag és szomszédai. A kisebbségve-
delem kérdései a kétoldalu szerzddésekben cimi kotetben a kiilonboz6 szerzok al-
tal készitett tanulmanyok az alapszerzédéseken kiviil orszagonként elemzik a két-
oldalt kisebbségvédelmi szerzddéseket, egylittmiikodési megallapodasokat, illetve
az ezek végrehajtasat eldsegitd, ellendrzo, javaslattevd szerepet betolté kétoldalu
kisebbségi vegyes bizottsagok (KKVB) tevékenységét. Ilyen atfogd tudomanyos
attekintés még nem készilt a KKVB-k munkéjarol. Ennek a masik hianypotlo
munkanak az attekintése volt a feladatom az ankét soran. A kutatok nem voltak
irigylésre mélto helyzetben, hiszen egyrészt elbizonytalanitd hatteret jelent a nem-
zetkozi kisebbségvédelem jelenlegi helyzete, masrészt az eurdpai unids integracio
kibontakozasaval a kétoldalt egyiittmiikodések, a bilateralis kapcsolatok is hat-
térbe szorultak Magyarorszag €s unios szomszédai kozott. Nem tévesztheti meg
sem az elemzdket, sem az olvasokat az a latszat, amely a regionalis geopolitikai
aktivitas (lasd Visegradi Egytittmiikodés) elétérbe keriilésével keletkezhet: ennek
elsésorban nem a kétoldalu egyiittmiikodés megoldasra vard feladatainak, a régi
¢és 0j keletli problémaknak a rendezése a kiildetése. Nemcsak egyszeriien arrél
van sz0, hogy a regionalis keret nem potolhatja a kétoldalu kapcsolatrendszert,
sOt, Szlovakia esetében kimondottan hattérbe szoritotta a bilateralis egyiittmiiko-
dés feladatait, kiilonosképpen a szlovakiai magyar kisebbségi k6zosség meglévo
gondjainak orvoslasat. A V4-ek geostratégiai, részben uniodellenes szandékai miatt
szOnyeg ala soporték a felvidéki magyarsag tobb fontos nemzetpolitikai igényé-
nek anyaorszagi timogatasat. Altalanosan is leszogezhet6, hogy a bilateralizmus
hattérbe szorulasa megfigyelhetd az eurdpai unids integracié soran, mivel a tag-
allamok 6 figyelme — teljesen értheté modon — az union beliili nemzeti érdekek
érvényesitésére 0sszpontosit. Kivételt jelent a német—francia kiilonleges kétoldalu
kapcsolatrendszer intenziv jellege, amelynek kdzéppontjaban az eurdpai integraci-
ot meghatarozo6 kérdésekben a kozos allaspontok kialakitasa all. Kozismert tény,
hogy a német—francia tandem zavartalan miikddése kulcsfontossagu az Eurdpai
Unio elérehaladasa, az integracios folyamatok dinamizmusa szempontjabol. Ehhez
nélkiilozhetetlen bizalomerdsité hattér a két orszag kozotti széles korli, az unios
kérdéseken is tGlmutato bilateralis egyiittmiikodés.

A rendszervaltast kovetéen Magyarorszagon a belpolitikai vitakban folya-
matos dilemma volt, hogy milyen mdodon lehet egyensulyba hozni a szomszéd-

sagi egyiittmiikodést a magyar—magyar kapcsolatokkal, nemzetpolitikai céljaink
3 A Benes-dekrétumokra hivatkozva vesznek el magyar tulajdont Szlovakidban. Most 2022-
ben. Ablonczy Balint interjuja Fiala-Butora Janossal. Valasz Online, 2022. februar 16. https://
www.valaszonline.hu/2022/02/16/fiala-butora-janos-benes-dekretumok-szlovakia-interju/
(Utolso letoltés: 2024. julius 30.)
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érvényesitésével. A szomszédsagi egyiittmiikodés onmagaban véve nem lehet ki-
zardlagos nemzetpolitikai megoldas, mert nem potolhatta, nem potolhatja a ma-
gyarsagpolitikat, de alabecsiilni, nem térekedni a joszomszédi viszonyra és a folya-
matos parbeszédre megengedhetetlen luxus az eszkdzszegény magyarsagpolitika
céljainak elérésében. Evidencia ugyan, hogy megegyezni, kiegyezni, joszomszédi
viszonyt kialakitani csak azzal a partnerrel lehet, aki maga is egyiittmiikodésre, jo
viszonyra torekszik.

Aranytévesztés, a nemzeti méret-Onérzékelési probléma, ha elhitetjiik 6nma-
gunkkal, miszerint Magyarorszag mint meghatarozo nemzettest a Karpat-medencei
magyar nemzeti mozaikban anyaorszagként képes 6nmagaban, 6ner6b6l megolda-
ni kozel kétmillios 1élekszamti Karpat-medencei kiilhoni nemzetrészeinek boldo-
gulasat, méltdo megélhetését, és biztositani magyarként valé megmaradasat sziilo-
foldjiikon. Mindezt Budapest nem tudja elérni Bukarest, Pozsony, Belgrad, Kijev,
Zagrab, Ljubljana allami szerepvallalasa és egyiittmiikodése nélkiil, hiszen ezen
szomszédos orszagoknak alkotmanyos kotelességiik magyar nemzetiségli allam-
polgaraik jolétének biztositasa, emberi-kisebbségi jogainak szavatolasa egyarant.

Maig politikai és szakmai vitdk forrasa, hogy 1994—1998 kozott mennyiben
rendel6dott ala az euroatlanti integracios politikdnak mind a szomszédsagpoliti-
ka, mind a magyarsagpolitika. Az alarendelés vadja azért nem allja meg a helyét,
mert a harom kiilpolitikai féirany elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolodott, egymastol
kolcsonosen fiiggott. Nem lett volna NATO- és EU-tagsag a szomszédsagi poli-
tika normalizalasa nélkiil — még ha relativ volt is —, az attdl elvalaszthatatlan ki-
sebbségpolitika konszolidalasa nélkiil — még ha magyar szempontbdl messze nem
a sziikséges és kivanatos mértékben tortént is meg. Forditva is igaz a tétel, hogy
a nyugati integracios nyomasgyakorlas nélkiil Magyarorszagnak nem lettek volna
eszkdzei, sem ereje a szomszédsagi kapcsolatok relativ normalizalasara, sem bizo-
nyos kisebbségi jogok kikényszeritésére. Az MSZP-SZDSZ kormany ha akarta,
sem tehette volna meg, hogy az euroatlanti integracionak alarendelje a szomszéd-
sagpolitikat és a magyarsagpolitikat, éppen a harom prioritas kolesonos fliggdsége
miatt. Az kétségtelen, hogy az akkori kormany retorikajaban tilsulyos elem volt az
integralddasra valo hivatkozas. Valamint a szocialista-liberalis koalicio nyelvezete,
szOkészlete nem volt alkalmas a szimbolikus politizalasra, a hataron tali magyarok
érzelmi megszolitasara.

Szamos orszag kiizd a nemzeti méretébdl szarmazod onérzékelési zavarokkal,
realis geopolitikai helyzete pontos felmérésének és adekvat tudatositasanak hianya-
val. A magyar nemzeti méret-onérzékelés stlyos zavarait szemléletesen érzékelte-
tik a ,,Merjiink nagyok lenni!”, a ,,Merjiink kicsik lenni!” aldatlan és terméketlen
belpolitikai vitai. [ldomos lenne ennek soran feltenni dnmagunknak Jozsef Attila
kérdését, amikor is a koltd megszolitotta és megkérdezte 6nmagat, hogy ,,Vajon
aranyos e hozzam most minden, ami van?” A valasz a dilemmara talan az lehet:
,Merjiink dnmagunk lenni!”, akik vagyunk. A rendszervaltozas utani évtizedekben
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a kiilonbdz6 kormanyok esetében a rosszul megadott valaszok komoly gondokat
okoztak és okoznak. Ez tiikkr6z6dik nemcsak a politikai életben, a média szemlé-
letében, hanem az orszag kiilkapcsolataiban, mas népekhez vald viszonyaban, az
Eurépai Unidn beliili érdekeink érvényesitésében, a szomszédsagi kapcsolatokban
és a magyarsagpolitikaban, a magyar tarsadalom kiilonb6z6 rétegeinek tudataban,
Onértékelésében, nemzeti identitdsaban.

A rendszervaltozast kovetden a Magyarorszag ¢s szomszédai kozotti kétoldala
kapcsolatokban az alapszerzédések kidolgozasa ¢s elfogadasa kulcskérdéssé valt,
és harom orszag, Ukrajna, Szlovakia és Romania esetében éles belpolitikai vitak,
tovabba roman, szlovak relaciokban allamko6zi konfliktusok forrésa is lett. A ma-
gyar—ukran alapszerzddés 1991-ben az Antall-kormany idején a vezeté kormany-
part, az MDF kettészakadasahoz vezetett. 1994 és 1998 kozott az MSZP-SZDSZ
koalicioja és a jobboldali ellenzék, foként a Fidesz kozott rendkiviil éles konfronta-
cioval jart egyiitt a magyar—szlovak és a magyar—roman alapszerzédés kidolgozasa
¢és elfogadasa. Maig nem tisztazott kelldképpen, hogy az ellenzéki Fideszt meny-
nyire motivalta az alapszerzodés kisebbségi klauzulaival kapcsolatosan az §szinte
nemzeti elkdtelezddés, avagy a korabbi, a nemzethez valo ellentmondasos viszo-
nyanak, illetve a liberalizmusanak feledtetése. Teljes mértékben osztom Bardi Nan-
dor azon értékelését, hogy a Fideszt ,,nemzeti” politikai er6vé a magyar—szlovak
és a magyar—roman alapszerz6dés belpolitikai vitaja, annak kiemelten nagy média-
visszhangja tette: igy valt a liberalis Fidesz ugymond nemzeti-konzervativ-jobbol-
dali politikai erévé. ,,Orban alapszerzédésbeli szerepvallalasa inkabb forduldpont:
ekkor kezd6dott a jobboldal »bedaralasa«, amely 1998-ban a part valasztasi gyo-
zelméhez vezet.” A Fidesz ,tulfeszitett 1ényeglatdo”-ként lett a hatdron tili ma-
gyar ligy ,,f6 patronusa”, a hataron tali magyarok ,,védelmezdje”. Ezt a szerepét
részben megkonnyitette az MSZP—SZDSZ politikaja, integracios elkotelezettségét
talhangsulyozo retorikéja. Az a vitathatatlan nemzeti célja, hogy Magyarorszagnak
nemzeti teljesitménye, tobbek kozott az 1990 eldtti reformjai alapjan elsék kozott
kellene, kell bekeriilniec a NATO-ba, majd az Eur6pai Unidba. Kétségtelen, hogy
a harmas kiilpolitikai féirany, az akkori politikai megfogalmazasban a ,,harmas
prioritas” elemei koziil ezt tekintette a fo célkitlizésének. Az orszag jovobeli fejlo-
dése szempontjabdl ténylegesen ez volt a legjelentésebb nemzeti cél. A szocialis-
tak vezette kormany tudataban volt annak is, hogy ennek elengedhetetlen feltétele
volt a szomszédsagi viszonyok konszolidacidja, annak elvalaszthatatlan, szerves
részeként a hataron tili magyarok jogainak a rendezése. Kozismert, hogy a nyugati
orszagok mindenaron el akartak keriilni, hogy nyilt konfliktusok alakuljanak ki
a volt szocialista orszagok és a felbomlott foderalis utodallamok, Csehszlovakia,
Jugoszlavia, illetve a Szovjetuni6 szétesése nyoman. A Nyugat mentalitdsa nem

4 (Csigod Péter — Kovacs Eva: Eurdpai integracié vagy/és kisebbségpolitika? A roman—magyar

alapszerz6dés sajtovitaja. In: Sik Endre — Toth Judit (szerk.): Diskurzusok a vandorlasrol.
Budapest: Nemzetk6zi Migracios és Menekiiltiigyi Kozpont, 2000. 252-278.
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volt mentes egy nagy adag formalizmustol, sot, a cinizmustdl sem, mintha egy
alapszerz6dés évtizedes, sot évszazados politikakat és sérelmeket képes lett volna,
képes lenne dnmagaban véve rendezni. Mintha igazsagtalan békeszerzddéseket,
amelyek tobbmillios magyar népességet kisebbségi helyzetbe kényszeritettek, ki-
téve tobb évtizedes elnyomd, durvan diszkriminald politikanak, egy alapszerzodés
képes lehetett volna orvosolni. Bardi Nandornak az ankéton foltett ezzel kapcsola-
tos kérdésére a valaszom az, hogy a Nyugat ezekkel az alapszerzédéses papirokkal
akarta stabilizalni, pacifikalni K6zép- és Kelet-Europat. igy kivanta 6nmagat be-
biztositani és ,,megnyugtatni”, hogy a tagjelolt orszagok nem hoznak be magukkal
nehezen kezelhetd, avagy kezelhetetlen konfliktusokat az integracios szervezetek-
be. Ezért gyakorolt akkora nyomast a térség orszagaira, és tette ultimatumszeriien
a NATO- és az EU-tagsag alapfeltételévé az alapszerzédések elfogadasat.

Az MSZP-SZDSZ kormany beszorult egy tobbszords satuba. A tobb egymas-
sal sokszor élesen iitk6zo, kényszerité korilmények altal 1étrejott allapotot a ko-
vetkez6 szereplok és tényezok okoztak: a Nyugat er6s nyomasgyakorlasa, [ényegé-
ben ultimatuma; a szlovak és a roman politikai elit nacionalista, kisebbségellenes
magatartasa, kompromisszumokra alig hajlo targyalasi pozicioi; a Fidesz vezérelte
jobboldali ellenzék mértékletességet és realizmust félresoprd, kiméletlen belpoli-
tikai tdmadasai, vadaskodasai; a hataron tali magyar szervezetek folyamatos elé-
gedetlensége és kritikaja. Ertheté modon kovetelték az Gsszes lényeges kisebbségi
jogos igény megoldasat, de orszaguk engedékenységének, a nyugati vilag tiamoga-
tasanak, a magyar kormany mozgasterének valodi korlataival, realitasaival gyak-
ran nem szamoltak. Ilyen belpolitikai kontextusban, illetve a magyar ¢és a kiilhoni
magyar—magyar kapcsolatrendszerben értelemszeriien nem johetett 1étre nemzeti
megegyezés. A magyar—szlovak és a magyar-roman alapszerzodés megmaradt az
egyik politikai oldal, a szocialista és a liberalis erdk torekvésének. Nem valt és nem
is valhatott nemzeti iggyé, ezért sosem lett a magyar kiilpolitika, sem a nemzetpo-
litika valodi eszkdzévé. Ezaltal Magyarorszag sosem tudta kihasznalni kisebbségi
terlileten — kompromisszumos részeredményeivel egylitt sem — hatékony nemzet-
politikai érdekérvényesitésre. A tanulsagok:

1. Az alapszerzédések legfobb kiildetésiiket betdltotték, mivel Magyarorszag
ezaltal teljesitette a NATO- és az EU-tagsag elengedhetetlen feltételét.

2. Az alapszerzédések a szomszédsagpolitikaban stabilizald, bizalomerdsito,
torténelmileg 6rokolt gyanakvasokat csokkentd, paranoias beidegzodéseket né-
mileg mérsékld funkciot toltdttek be, legfoképpen a tobbszords garanciakkal be-
biztositott hatarklauzulaknak kdszonhetden. Ez teremtett esélyt a hatarkérdések és
a kisebbségvédelem ,,szétkapcsolasara”, elkiilonitésére, miszerint a hataron tuli
magyarok jogos, legitim érdekeinek védelme nem jelent Magyarorszag kormany-
zatai részérdl lopakodo revizionizmust, hatarmodositasi hattérszandékokat. Nem
jelent tovabba a hataron tuli magyar kisebbségi kdzosségek, azok legitim szerve-
zetei részerél semmiféle szeparatizmust, az adott allam felbomlasztasara iranyuld
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torekvéseket. Mindez nemcsak a bilateralis kapcsolatrendszerben, de a nemzetek
kozossége elott is, az europai dontéshozok és kozvélemény felé is fontos ilizenetet
hordozott és hordoz. Jelesen azt bizonyitja, hogy Magyarorszag nem a békétlenség
forrasa, hanem stabilizalo szerepet tolt be Kozép-Europaban. Horn Gyula 1994—
1998 kozotti magyar miniszterelndk ezt a magyar kiilpolitika doktrinalis alapveté-
seként hangoztatta. Feltétleniil sziikséges kiegésziteniink azzal a masik doktrinalis
alapvetéssel, hogy viszonzasképpen Magyarorszag joggal varja el, hogy szomszé-
daink, Romania, Szlovakia, Ukrajna végre folytassanak kisebbségbarat politikat
a magyar nemzeti kisebbségi k6zosségek irant.

3. Nemzetpolitikai szempontbol az alapszerzédések legfébb vivmanya az volt,
hogy Magyarorszag ,kvazi védhatalmi” statuszra tett szert. Ha mar az 1. és IL
vilaghaboruat lezard, rendkivill igazsagtalan békerendszerek tobb millid magyart
kényszeritettek kisebbségi helyzetbe a Karpat-medencében, azok még azt a véd-
hatalmi anyaorszagi statuszt sem biztositottak Magyarorszagnak, mint amit Auszt-
ria megkapott. Az alapszerzédések kisebbségi klauzulai egyértelmiivé tették, hogy
Magyarorszagnak legitim joga fellépni kisebbségi nemzetrészei jogainak védel-
mében. Ezt megel6zden évtizedeken at tobb szomszédos orszag politikai vezetése
ezt a jogositvanyt megkérddjelezte, arra hivatkozva, hogy a teriiletiikon é16 ma-
gyar nemzeti kisebbségek helyzete az 6 kizardlagos belligyiik. Az alapszerzodések
alairasaval, a kisebbségi klauzulak kotelezettségvallalasaival a kisebbségvédelem
kétoldalu kérdéssé valt.

4. Az alapszerzddések nélkiil még erdsebb és durvabb tamadasok érték volna
a roman és a szlovak diplomacia részérél Magyarorszagot, még kritikusabbak let-
tek volna a nemzetkozi szervezetek, igy az Eurdpa Tanacs Parlamenti Kozgytlése,
az Eurodpai Bizottsag politikusai €s tisztségviseldi a 2001-ben elfogadott kedvez-
ménytdrvény kapcsan. Mivel ez a magyarellenes diplomaciai hadjarat még az uni-
0s csatlakozasi targyalasok idején tortént, az Eurdpai Bizottsag illetékesei is allast
foglaltak a kérdésben. Szakmai és politikai felkésziiletlenségiiket, a kozép-eurdpai
viszonyok hidnyos ismeretét Vizi Balazs részletesen taglalja és elemzi az Furopai
Kaleidoszkdp c. kotetében.” Bz is hézagpotld tudoméanyos munka, politikai szem-
pontbol is szerfolott tanulsdgos manapsag is.

5. Joggal feltételezhet, hogy magyar részrl a hatargaranciak nemzetkozi
sztenderdeken tilmutatd megerdsitése (ENSZ, Helsinki Zarookmany, békeszerzo-
dések) nélkiil nem, vagy csak végsd esetben vallalhattak volna a szlovak, a roman,
a szerb tobbségi partok a magyar kisebbségi szervezetek bevonasat a kiilonb6zo
Osszetételli kormanykoaliciokba. Nyilvanvalo, hogy a parlamenti aritmetika sziik-
ségleteit szamos esetben feliilirta volna a tobbségi tarsadalom nacionalizmusa,
gyanakvasa, a magyar kisebbségi kozosségekkel szembeni bizalmatlansaga. Szak-
értelmiikkel, kiszamithatosagukkal, megbizhatosagukkal, egyértelmi eurdpai

5 Vizi Baldzs: Eurépai Kaleidoszkép. Budapest: L'Harmattan Kiado, 2013. 153-172.
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elkotelezettségiikkel a hataron tli szervezetek kormanyzati tevékenysége érdem-
ben jarult hozza a szomszédos orszagok politikai stabilitdsahoz.

A ,kvazi védhatalmi” statusz kérdéséhez nagyon fontos adalékokat szolgalta-
tott Szabo Tamas PhD-disszertacioja, illetve kivalo tanulméanya.® Azt, hogy milyen
messzirél és milyen mélyrdl kellett az alapszerzodési targyalasokat inditani, jol
jellemzi Adrian Nastase roman kiiliigyminiszter valasza az RMDSZ 1992. apri-
lis 13-an elkiildott levelére. Ebben a magyar kisebbségi kozosség szervezete azt
kérte, hogy az alapszerz6dés targyaldsaiba konzultativ mindségben vonjak be az
RMDSZ-t. Nastase rendkiviil kategorikus és elutasitod valaszaban kifejtette: ,,A ro-
maniai magyar nemzeti kisebbség helyzetét érintd kérdések nem képezik és nem
képezhetik kormanyunk és a magyar kormany kozotti megbeszélések targyat.
Kizarolag Romania kormanyanak all modjaban és kotelessége is a legmagasabb
nemzetkdzi jogi normak [sic!] szintjén intézkedni a magyar kisebbséghez tartozo
személyek jogainak biztositasa és ezen kisebbség identitasanak védelme érdekében
[...]” A roméan targyalasi pozicid tobb évtizedes valtozatlan doktrinajabol kivant
kiindulni, miszerint a nemzeti kisebbségek tigye kizarolagos beliigy, ,,ezzel kap-
csolatos nemzetkozi kotelezettségeit pedig nem kivanja masokkal megosztani”.
Ehhez a kiindulé pozicidhoz kell viszonyitanunk a magyar—roman alapszerzédés
kisebbségi rendelkezéseit, amelyek végre szavatoltak a két orszag egyiittmitkodé-
sét ezen a teriileten, elfogadva Magyarorszag legitim jogat a romaniai magyar ki-
sebbség jogainak védelmére. Jellemzd, hogy a roman diplomacia az alapszerzédés-
sel homlokegyenest ellenkezd szellemben folytatott durvan ellenséges nemzetkdzi
kampanyt a 2001-ben a Magyar Orszaggy(ilés elsopro tobbsége altal elfogadott
kedvezménytorvény lejaratasa céljabol. Ehhez feltétleniil hozza kell tenni azt, hogy
az akkor regnald Fidesz-kormany nem konzultalt megfelelé modon a szomszédos
kormanyokkal, részben lirligyet szolgaltatott a roman ¢s a szlovak kormanyok dur-
van tdmado nemzetkdzi kampanyara. Az is hamar kideriilt, hogy semmilyen ma-
gyar kedvezménytorvényt nem fogadtak volna el. Az akkori magyar diploméacia
nagyobb mulasztasa az volt, hogy sem az Eurdpa Tanacs, sem az Eurdpai Unid
illetékeseinek nem magyaraztak el megfelelé modon a kedvezménytdrvény céljait,
rendelkezéseit, nem ,,szeminarizaltak” dket.

A védhatalmi statusz kérdésében Vizi Balazs a fent emlitett értékeléssel ellen-
tétes véleményt fogalmazott meg egyik tanulmanyaban. Megallapitasa a kovetke-
76 volt: ,,A szerz6dések alairasaval Magyarorszag lemondott arrél, hogy barmi-
lyen védhatalmi szerepet toltson be, hiszen a szerzédések elsésorban nemzetkozi

6 Szabo Tamds: Magyar-roman alapszerz8dés megkdtése és az RMDSZ szerepe. In: Vizi Balazs

(szerk.): Magyarorszag és szomszédai. Kisebbségvédelem a kétoldali szerzédésekben. Buda-
pest: L Harmattan, 2021. 112-113.; Szab6 Tamés: Magyar—roman allamkozi viszony és az
RMDSZ kapcsolatrendszere a rendszervaltastol a konnyitett honositasi eljaras bevezetéséig.
Budapest: Corvinus Egyetem, 2020. https://phd.lib.uni-corvinus.hu/1070/ (Utolso letoltés:
2024. julius 30.)
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okmanyokra hivatkoznak, ¢és ezzel a magyar kormanyok elismerték, hogy a ki-
sebbségek védelmének szabalyozasa a szomszédos orszagok kizardlagos jogi fele-
16ssége.” Vizi Balazs hozzateszi: a ,,nemzetkozi kozosség (ennek tagjaként pedig
Magyarorszag) legitim figyelmét élvezi a kisebbségi helyzet alakulasa”. Ez teljes
mértékben ellentmondasban van mind az adott kdtetben, mind pedig a masik altala
szerkesztett konyvben, a Magyarorszag és szomszédai. Kisebbségvédelem a két-
oldalu szerzédésekben cimi kotetben foglaltakkal. Utdbbiban orszagokra lebontott
tanulmanyok elemzik a kétoldalu kisebbségi vegyes bizottsagok, a KKVB-k te-
vékenységét, melyek bizonyitjak, hogy Magyarorszag fellépett a kiilhoni magya-
rok védelmében. A kétoldalu alapszerzédések, kisebbségvédelmi egyezmények,
nyilatkozatok mind Magyarorszag ,.kvazi védhatalmi” statuszanak érvényesitését
szolgaljak, pontosabban szolgalhatnak, ha a magyar fél, a kiilonbozé partallasa
kormanyok aktivabb és kezdeményez&bb szerepet jatszottak volna és jatszananak,
amiként ezt részletesen dokumentaljak a kotet tanulmanyai. Az is egyértelma, hogy
az érdekeltségek jelentds aszimmetriaja volt és van az alapszerzédések elfogada-
saban és végrehajtasaban, kiilondsen a kisebbségi rendelkezések érvényesitésében,
a kisebbségi vegyes bizottsagok miikddtetésében Magyarorszag és két szomszédja,
Szlovakia és Romania kozott.

Tekintettel arra, hogy a magyar politikai eliten beliil nem alakult ki konszenzus,
igy az alapszerzédések Romania és Szlovakia vonatkozasaban nem tudtak betol-
teni igazan azt a funkciot, amellyel pedig az eszkdzszegény magyarsagpolitikat
eredményesebbé tehették volna és tehetnék. Arra a kérdésre, hogy élnek-e ezek
az alapszerzodések, a valasz az lehet, hogy formalisan, jogilag igen, de Magyar-
orszag ezt az eszkozt nem hasznositja. Sosincs hivatkozas a kiilhoni magyarokat
ért jogsérelmek esetén az adott relacio alapszerzédésének a megsértésére. A roman
politikusok viszont folyamatosan hivatkoznak a kétoldalu alapszerzédésre, hogy
a magyar allam nevében kisebbségi ligyekben fellépd személyek nyilatkozatai nem
egyeztethetdek O0ssze az alapszerzédés szellemével. Kiilondsen tanulsagos, hogy
a magyar—szlovak alapszerzédést szamos kritikaval illetd kiemelkedd politikus,
Duray Miklos tobb alkalommal is szamonkérte a kiilonbdzé szlovak kormanyo-
kon azok megsértését. Ezzel kapcsolatosan is példat lehetne venni az 6 politikai
professzionalizmusarol, hogy elfogulatlanul, minden lehetséges torvényes eszkozt
igénybe kell venni magyarsagpolitikai céljaink elérése érdekében.®

Vizi Balazs: Anyaallam, felel6sség és kétoldalu kisebbségvédelmi szerzédések a nemzetkozi

jogban. In: Miran Komac — Vizi Balazs (szerk.): Bilateralis kisebbségvédelem. A magyar—
szlovén kisebbségvédelmi egyezmény hattere és gyakorlata. Budapest: L’Harmattan Kiado,
2019. 60.
Duray Miklés: Elnoki beszamold az Egyiittélés Orszagos Kongresszusan, 1995. marcius 25.
Rendkiviil tanulsagos, ahogyan az Egyiittélés elndkeként a kisebbségvédelem szempontjabol
mennyi hasznosithato elemet sorolt fel Duray Miklos a magyar—szlovak alapszerzddés értékelé-
se soran. Lasd https://duray.sk/1995/03/toertenelmi-lepesek (Utolso letoltés: 2024. jalius 30.)
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Kiilon érdemes elemezni, hogy mennyire sziik volt a magyar politika moz-
gastere az alapszerzddések kisebbségvédelmi klauzuldinak kidolgozasa idején.
Az 1995-ben alairt magyar—szlovak alapszerzodés és az 1996 masodik felében
alairt magyar-roman alapszerz6dés kisebbségi rendelkezései kozotti kiillonbséget
kiils6, nagyhatalmi beavatkozas magyarazza. A magyar—roman alapszerzdés ki-
dolgozasa tobb éven at rendkiviil vontatottan haladt, annak ellenére, hogy a roman
fél is érdekelt volt annak tetd ala hozasaban. Mindent megtettek volna, hogy va-
lamit felmutathassanak a Nyugatnak, annyira elszigeteltek voltak. Az akkori ko-
rilmények folytan nem volt redlis esélyiik sem a NATO, sem az EU els6 koros
tagsagara. Ebbe a ,,valami”-be azonban nem fért bele a kisebbségvédelem ligye.
Minddssze par mondatos, tl altalanos, semmitmondo kisebbségi részt javasoltak.
Ezt a magyar fél természetesen nem fogadhatta el. Ment a diplomaciai kotélhuzas,
aroman fél az 1994-es kormanyvaltasra bazirozott, hogy puhulhat a magyar allas-
pont, de ez 1ényegében nem kdvetkezett be.

1996 nyarara nagyon sok fesziiltség halmozodott fel a szocialista-liberalis kor-
many, a hataron tuli magyar szervezetek és az ellenzéki partok kdzott. A magyar—
roman alapszerzodés ligye valt kiilondsen éles vitak forrasava, annak ellenére,
hogy a kiiligyminiszter, a Miniszterelnoki Hivatalban a teriiletért felelds politikai
allamtitkar, a HTMH vezet6i és munkatarsai folyamatosan, szamos alkalommal
konzultaltak, egyeztettek az RMDSZ vezetbivel. Ennek volt egyik kiemelkedo al-
lomasa az elsé magyar—magyar csics megszervezése 1996 juliusaban a magyar
kormany, a parlamenti partok és a legitim hataron tuli magyar szervezetek kozott.
A tanacskozas zarényilatkozataba bekeriilt a hataron tali magyar kézosségek au-
tondmidra vonatkozo jogos igénye. Szabd Tamas idézett tanulmanyaban eldszor
dokumentalta részletesen, hogy a magyar—roman alapszerzodés kisebbségi ren-
delkezéseinek véglegesitésében az USA Kiiliigyminisztériumanak allasfoglalasa
okozott kisebbségi szempontbdl negativ fordulatot. Salat Levente mar korabban
irt a nyilatkozatrol, Szabé Tamas viszont sz6 szerint is idézte a State Department
allasfoglalasat. Véleményem szerint az USA durva, példa nélkiili beavatkozasa
a magyar kormanyzati és RMDSZ-es pozicioba rendkiviili kart okozott Magyar-
orszagnak, az erdélyi és mas hataron tili magyar kozosségeknek, st az egész
europai kisebbségvédelemnek. Az 1996. julius 29-én tartott sajtotajékoztatojan
Nicholas Burns szovivé kifejtette: ,,[...] az Egyesiilt Allamok nem tamogatja az
etnikai alapt teriileti autonomiat. Ez egy nagyon fontos alapelve a hideghaboru
utdni idészaknak Kozép-Eurdpéaban és a volt szovijet utdodallamokban.”™ Ez vila-
gosan tiikrozte, hogy az Egyesiilt Allamok kiiliigyminisztériuméanak fogalma sem
volt az eurdpai interetnikai viszonyokrol, a kisebbségvédelem tartos megoldasardl,
a kisebbségi autonomiaformakrol. Mutatta az amerikai diplomatak tajékozatlansa-
gat, felkésziiletlenségét, a vilagcsendor tipusu, uralkodoi mentalitast, az amerikai

® U.S. Department of State: Daily Press Briefing, 29.07.1996. 1dézi: Szabo, 2021. 122.
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agresszivitast. Horn Gyula miniszterelnok nagyon megijedt ettdl a nyilatkozattol.
Kozolte velem, hogy fel akarja szamolni a Hataron Tuli Magyarok Hivatalat, be
akarta olvasztani az Illyés Kozalapitvanyba. Jeleztem a miniszterelnéknek, hogy
ez a dontése kiil- és belpolitikai szempontbol nehezen védhet6 1épés lenne, amelyet
a hazai kdzvélemény negativan fogadna. A jobboldali ellenzék sokszorosan kiak-
nazna a kormany elleni éles tamadasokra, ¢s ami ennél aggasztobb, megsziinne az
érdemi parbeszéd a magyar kormany és a hataron tili magyar szervezetek kozott.
Nem lenne tobbé hitele egyetlen kormanytag és kormanyparti parlamenti képviseld
szajabol azon szavaknak, hogy nemzet, nemzeti elkdtelezettség. Kértem, hogy ala-
posan fontolja meg. Jeleztem végezetiil, hogy ebben az esetben én természetesen
félreallok, mert nem lesz érdemi munkara lehetéségem. Szerencsére a kisebbségi
intézményrendszer atszervezését, Iényegében ellehetetlenitését nem tette meg. Ezt
a rombolast, eszement kdzpontositast, a HTMH és a tobb kormanyzati ciklust tul-
¢16 kozalapitvanyi rendszer szétverését a masodik Gyurcsany-kormany kovette el
2006 utan. Horn Gyulanak sokkal jobban miikddtek a politikai érzékei. Mindossze-
sen hisztérikus gyorsasaggal felporgette az alapszerz6dési targyalasokat.

Az amerikaiak otromba beavatkozasa nyoman a magyar targyaldodelegacio mar
nem tudta megvédeni az Eur6pa Tanacs Parlamenti Kozgyiilése 1201-es ajanlasa-
nak az autonomiara vonatkozo 11. cikkelyét. A roman fél egy bizarr labjegyzettel
abbol minden fontosat kiherélt, egy olyan megfogalmazast tdmadva, amely nem
is volt benne a cikkely sz6 szerinti szovegében. Ezt azért is tudhattam igen egy-
értelmiien, mivel ezt a mddositod inditvanyt én dolgoztam ki az Eurdpa Tanacs-
ban, s Bratinka Jozsef MDF-es és Karcsay Sandor KDNP-s képviseldkkel kdzosen
nyujtottuk be harman az Eurdpa Tanacs Parlamenti Kozgytilésében. Fontos volt,
hogy az Europa Tanacs két legbefolyasosabb frakcioja hatorszagként lehetdleg ta-
mogassa a modositd javaslatunkat. Sziikség is volt minél szélesebb kor( lobbizas-
ra, ami a szavazas soran ki is deriilt. Akkor még nem volt gépi szavazas, az akkor
még kézfelemeléssel tortént, és az elndk becsiilte fol ranézéssel, hogy megvan-e
a tobbség. Tobb mint egy évtizedes Eurdpatanacsi tevékenységem soran 15-20
alkalommal rendeltek el tételes szamlalast. Ennek soran a képviselok felallassal
jelezték az allasfoglalasukat, és a terem személyzete szamolta dssze a tamogato,
ellenzo ¢és tartdzkodo szavazatokat. Nagyon sziik volt a tobbség, hogy elfogadjak
a magyar inditvanyt. Bizony a roman fél sem volt elég éber, mert az alapszerzodés
mellékletében szereplé harom dokumentum koziil csak a PKGY 1201-es ajanlasa-
nak 11. cikkelyére koncentralt, és nem vette észre, hogy a masik ,,soft law” doku-
mentum, az EBEE Koppenhagéban 1990-ben elfogadott ajanlasanak 35. cikkelye
szerint ,,a kisebbségi autonémia az egyik lehetséges megoldas, amelyet a szervezet
tagallamai tudomasul vettek mint a kisebbség tényleges részvételének biztositasa
kapcsan kialakitott megoldasok egyikét”. Kovacs Péter arra a kiilonbségre is fel-
hivta a figyelmet, hogy az 1201-es ajanlas 11. cikkelye erésebb, mivel nem lehe-
toségként fogalmaz az autondmia l1étrehozasarél, hanem ahhoz a kisebbségicknek
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joguk van”.'"" Mivel lehetett volna kontrazni a 11. cikkely megcsonkitaséra vonat-
koz6 roman moédosito javaslatot? Egy magyar ellenjavaslattal hivatkozni lehetett
¢és kellett volna Romania torténetében az erdélyi autonomiakra, a gyulafehérvari
hatarozatokra, az 1919-es békeszerzédésben a székely és a szasz autonomiakra
vald utalasra, a Magyar Autondm Tartomany két évtizedes alkotmanyos 1étére.
A roman felet ez sem ingatta volna meg, de legalabb két labjegyzet lett volna.

Az alapszerzédések nem jelentettek, mert nem jelenthettek attdrést a hataron
tali magyarok helyzetében. Ugyanez igaz a nemzetkozi szervezetek, az Eurdpa
Tanacs, az EBESZ tevékenységére, tovabba az Eurdpai Unio tagfelvételi procedu-
rajara egyarant. Ami az azota eltelt kozel harom évtizedben jelentds elérelépésnek,
eredménynek tekintheté a kiilhoni magyarsag helyzetében, az dontden egyrészt
a hataron tili magyar szervezetek kormanyzati koalicioban elért, kialkudott ered-
ményei, masrészt Magyarorszag unilateralis 1épései, intézkedései, mint a Fidesz
altal kezdeményezett, de az ellenzéki MSZP altal is megszavazott kedvezmény-
torvény, 2010 utan az anyagi tamogatasok nagysagrendbeli megemelése, a kedvez-
ményes magyar allampolgarsag megadasa a Fidesz-kormany alatt. Természetesen
ez sem hozott, nem hozhatott igazi attorést, és csak hosszabb tavon lehet felmérni
ennek a magyarsagpolitikanak az ellentmondasait, nevezetesen, hogy mennyiben
szolgalta a kiilhoni magyarsag sziil6f6ldon torténé boldogulasat és magyarként
valé megmaradasat. Az erdélyi Transtelex 2024 aprilisaban kiemelten szinvonalas
vitat kezdeményezett az RMDSZ etnopolitikajarol, ezzel 6sszefliggésben a magyar
kormany nemzetpolitikajanak kovetkezményeirdl. Kiilondsen figyelemre méltd
volt Salat Levente és Kiss Tamas kutatok értékelése a jelenlegi magyarsagpolitika
feszit6 ellentmondasairdl."

Az ankéton vizsgalt magyar nyelvii kotetekben a kutatoi értékelések is szorod-
nak. Vizi Balazs a Magyarorszag szomszédai cim kotetben gy fogalmaz, hogy
a magyar kormany az RMDSZ ,nyilt és egyértelmii” tiltakozasa ellenére irta ala
Temesvéron 1996-ban a magyar-romén alapszerzddést.'? Szabd Tamas e témakor-
,,az RMDSZ kifogasokat ¢s fenntartasokat” fogalmazott meg az alapszerzddéssel
kapcsolatosan.” Végiil is mindkét magatartas és vélemény jelen volt egy sokszind,
pluralis kisebbségi nemzeti kdzdsség, annak legitim, befolyassal és sullyal ren-
delkez6 szervezete, az RMDSZ részérdl. Az alapszerzdés, annak is a kisebbségi

10 Kovécs Péter levele Tabajdi Csaba allamtitkdrnak, 1995. marcius 3. (A szerzd tulajdonéban.)

1 Transtelex vita az etnopolitikarol. Salat Levente: Az RMDSZ és az etnopolitika, 2024. aprilis
26. Salat Levente a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem volt rektorhelyettese, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia kiils6 tagja. Kiss Tamas: Az RMDSZ etnopolitikdja. Identitaspolitika
és emancipacio, 2024. majus 10. Kiss Tamas a kolozsvari Nemzeti Kisebbségkutato Intézet
munkatarsa. Lasd https://transtelex.ro/velemeny/2024/04/26/rmdsz-etnopolitika-vita-salat-le-
vente; https://transtelex.ro/uj-szem/2024/05/10/az-rmdsz- (Utolso letdltés: 2024. julius 30.)

12 Vizi, 2021. 130.

13 Szabé, 2021. 123-124.
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jogokra vonatkozd részeinek megitélése csak tjabb liriigy volt a megosztott szer-
vezet kiillonboz6 szarnyai, a mérsékeltek és a radikalisok egymas kozotti kiizdel-
mében. Hiszen ezek a szembenallasok mar évekkel korabban kialakultak, elég utal-
nunk a neptuni megbeszélések koriili éles vitakra és csatarozasokra. Kozismert,
hogy az amerikai civil szervezet, a Project on Ethnic Relations (PER) a rendszer-
valtozast kdvet6 években széles kori kdzvetitdi tevékenységet folytatott Kozép- és
Kelet-Europaban a tobbségi partok, kormanyok ¢és a mérvado, legitim kisebbségi
szervezetek kozott. Ennek keretében tobb alkalommal is talalkozokat szervezett
a roman tobbségi politikusok és az RMDSZ vezet6 képvisel6i kozott. A Fidesz
altal hosszu ideig preferalt és feltiizelt radikalisok és a realpolitikat, a nemzetkozi
egzigenciakat is mérlegeld mérsékeltek, az RMDSZ vezetd politikusai kdzott az
alapszerzddés tovabbi vitdkat generalt. Ertelemszeriien az RMDSZ vezetése sem
lelkesedett a megallapodas kisebbségi rendelkezéseiért. A magyar—roman alapszer-
z6dés alairasakor és ratifikalasakor a nemzetkozi kisebbségvédelem messze nem
felelt meg a kiilhoni magyarsag abszollt jogos, legitim igényeinek, elvarasainak.
Hiszen sem a Keretegyezmény, sem a Nyelvi Karta ekkor még nem 1épett hatalyba.
Még azok nemzetkdzi jogi, ellen6rzé mechanizmusainak mitkodése utan sem fedte
le az akkor még masfél millios erdélyi, félmillios felvidéki, tobb szazezres vajda-
sagi, 150 ezres karpataljai magyar kisebbségi kozosségeknek a jogos sziikségleteit.
Ez az allapot nemhogy javult volna, hanem sajnos visszafejlédott az europai ki-
sebbségvédelem mar emlitett ,,alkonya” kdvetkeztében.

Altalaban is jellemzéek voltak a Karpat-medencében a radikalis és a mérsé-
kelt allaspontot képviseld kisebbségi politikusok kozott az éles politikai vitak, sot
a partszakadasok is. Szamos alkalommal hivatkoztam arra, hogy egy kisebbségi
szervezetnek, partnak egyszerre kellenek az értelmes radikalisok és a tobbségi
politikusokkal valo targyaloképes, kompromisszumokat is elfogadd mérsékeltek.
Ez azonban csak akkor miikodéképes, ha van kozottiik egyeztetés, koordinacio és
szolidaritas. Meggy6z6désem, hogy radikalizmus nélkiil nincs eredményes kisebb-
ségvédelem, de az legyen értelmes, célratord, hatékony radikalizmus. Mindenkor
példanak hoztam {6l az Eurdpaban példaértékii dél-tiroli, rendkiviil eredményes
kisebbségi kiizdelmet. A Dél-Tiroli Néppartnak volt egy radikalis szarnya, amely
nem tartézkodott a kemény eszkdzoktdl sem, ha kellett, hidakat, villanyvezetéke-
ket robbantott nyomasgyakorlas céljabdl, de embereket sosem bantott. A mérsékelt
szarny pedig targyalasokat folytatott az olasz kormannyal a kisebbségi autonomia
kereteinek kidolgozasa, a kisebbségek jogainak biztositasa céljabol. A két szarny
kozott folyamatos volt az egyeztetés, mikor milyen eszkoz tiint célszertinek a tar-
gyalasok menetétdl fiiggden. Természetesen az olasz beliigyi szervek is robbant-
gattak, hogy a dél-tiroli németséget negativ szinben tiintessék fel, és fékezzék vagy
megakasszak a targyalasok menetét.

A Magyarorszag és szomszédai kotetben 1évé alapos elemzések jol tlikrozik
a kétoldalu kisebbségi vegyes bizottsagok, a KKVB-k kozel harom évtizedes
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tapasztalatait. Itt is érvényes a kisebbségvédelem jellemzésére szolgald hasonlat
a félig telt poharrdl. Bar idonként az allapithaté meg, hogy ez a pohar csak negye-
déig van tele. A KKVB-k altalanos tanulsaga, hogy a felek vagy elszabotaltak az
Osszehivast, a normalis miikddést (lasd a magyar—roman, magyar—ukran relacio-
kat, vagy rendszeres volt ugyan az iilésezés, mint a magyar—szlovak relacidban,
de kevés vallalas valosult meg). Fedinec Csilla a Magyar—Ukran Vegyes Bizottsag
harom évtizedes tevékenységét elemezte: 1992-2002 kozott 11 ilésre kertilt sor,
azt kdvetden minddsszesen csak négyszer tiléseztek, utoljara 2011-ben. Felvetddik,
hogy mit csinalt 2002—-2010 koézott az MSZP-SZDSZ koalicios kormany és 2010
utan a Fidesz-kormany? Nem Magyarorszag lett volna inkabb érdekelt a vegyes
bizottsag mikodtetésében, foként a karpataljai magyar kozosség jogait csorbitd
ukran allami politika, a kisebbségellenes torvénykezések kovetkeztében? 2010
utan a sért6é és kontraproduktiv magyar kormanyzati retorika helyett parbeszédre
¢s tisztazo targyalasokra kellett volna sort keriteni. Ez még akkor is érvényes, ha
tudomasul vessziik azt a koriilményt, hogy a kisebbségi nyelvhasznalat és a ma-
gyar nyelvii oktatas terén a szerzett kisebbségi jogokat megsziintetd, illetve korla-
tozd ukran nacionalista nemzetiségi politika megvaltoztatasara az ukran kormany
kevés vagy szinte semmi hajlandésagot nem mutatott. Ennek a helyzetnek objektiv
és alapos elemzését adta Fiala-Butor Janos egyik tanulmanyaban, ramutatva mind-
két fél felelosségére a konfliktushelyzet feloldasaban. Az is nehezen érthetd, hogy
a Tiszamelléki jaras kialakitasara iranyuld jogos magyar igényeket miért adta fel
a szocialista-liberalis koalicio.

Varga Csilla tanulmanya jol tiikkr6zi a turbulens magyar—szlovak allamkozi
kapcsolatokat, a KKVB munkéajat meghatarozo kétoldalu fesziiltségeket. Szerfo-
16tt ellentmondasos az a kép, amely a KKVB-k tevékenysége koriil kirajzolodik.
Rendkiviil tanulsagos, hogy a 2008—2009-ben mélypontra keriilt magyar—szlovak
allamkozi viszony, az allamnyelvtorvény 2009-ben elfogadott mdédositasa nyoman
a KKVB mégis tudott ugy-ahogy miikddni. A magyar Kiiliigyminisztérium tilta-
kozasa jelezte ennek a torvényhozasnak magyar részrél torténd elfogadhatatlan-
sagat. Goncz Kinga kiiliigyminiszter végig kdvetkezetesen, nagyon hatarozottan
fellépett a szlovak kisebbségellenes nacionalista politikdval szemben a felvidéki
magyarok jogainak védelmében. Az MSZP-SZDSZ koalicié 1ényegében magara
hagyta, semmi érdemi politikai segitséget, politikai hatorszagot nem nytjtott ehhez
a fontos nemzetpolitikai tigyhdz. Tamogatast az Eurdpai Parlament Szocialistak és
jott a Szlovakia munkacsoport Hannes Swoboda frakcidvezeté kezdeményezésé-
re, és az 6 aktiv koordinalasaval vitatta meg tobb alkalommal is a munkacsoport
a szlovak kormanyzat és a felvidéki magyar kisebbségi szervezetek kozotti fesziilt
helyzetet, az abbdl lehetséges kiutat. Ez volt az az idészak, amikor a magat bal-
oldalinak vallé Smer Fico vezetésével koaliciot kotott a szélsdjobboldali, magyar-
ellenes parttal.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 129-144.



Az alapszerzddések szerepe a magyarsagpolitikaban 143

Korhecz Tamas a Magyar—Szerb KKVB 2004-et kovetd mitkodését mutatta be.
Nincs sziikség semmiféle kommentarra, hogy ez a testiilet 20 év alatt minddssze-
sen Ot alkalommal iilésezett, haromszor az MSZP-SZDSZ kormany idején, 2010
utan kétszer, az elmult nyolc évben pedig egyszer sem. Ez 6nmagaért beszél. A két
orszag kozott a legmagasabb szintl talalkozok igen gyakoriak és intenzivek voltak
az elmult 14 évben. Ezek azonban nem poétolhattak és potolhatjak a konkrét felme-
riil6 kisebbségi problémak megyvitatasat, tobbek kozott annak okainak megvilagita-
sat, hogy a legutobbi népszamlalasi adatok alapjan a példasnak itélt magyar—szerb
allamkozi kapcsolatok idején a vajdasagi magyarsag lélekszama dramai modon
csokkent. Kantor Zoltan és Paszkan Zsolt a Magyar—-Roman KK VB tevékenységét
sz¢lesebb tarsadalomtorténeti kontextusban igyekezett bemutatni. Joggal mutattak
réd a szerzok az eltéré nemzetépitési, nemzetfelfogasi koncepciok konfliktusara. Itt
illett volna e targykorben utalni Foldes Gyorgy monografiajara, amely a két élesen
eltérd és 1itkz6 nemzetfelfogas részletes elemzésével a magyarorszagi torténet-
tudoményban egyediilallo és alapvetést jelentd munka.'" Tanulmanyuk inditd mon-
data, miszerint az alapszerz6édés nem szerves fejlédés nyoman sziiletett meg, 6n-
magéaban elfogadhatd. Hianyzik azonban ¢ megallapitas mogiil, hogy lett volna-e,
vagy akar ma is lenne-e minimalis esély barmilyen alapszerzodésre Magyarorszag
és Romania kozott az akkori integracios kényszerek, a nyugati nyomasgyakorlas,
sOt ultimatum nélkiil? Az 1996-ban alairt magyar—roman alapszerzodés rendelke-
z¢ései alapjan a Kisebbségi Egylittm{ikodési Szakbizottsag 8 alkalommal {ilésezett,
2009 utan csak egy alkalommal. Mivel magyarazhato, hogy a magyar kormany
nem tartotta fontosnak a Kisebbségi Egylittmtikddési Szakbizottsag 6sszehivasat
a roman részr6l halogatd magatartas ellenére, hogy nem szorgalmazta hatarozot-
tan annak Osszehivasat? Nem Magyarorszag érdeke lett volna, hogy felvesse az
erdélyi magyar kisebbségi nemzeti kdzdsség problémait a jogsérelmek orvoslasa-
ra? Az is nehezen magyarazhato, hogy 2010 utdn mennyire passziv volt a magyar
kiilpolitika Romania iranyaban, mikdzben rendkiviil intenziv kapcsolatokat apolt
Szlovakiaval és Szerbiaval. Alig volt magas szint{i diplomaciai érintkezés és hiva-
talos talalkozo! Nincs ra magyarazat, hogy miért nem folytatta a magyar kormany
a magyar—roman kdzos kormanytiilések korabbi gyakorlatat sem.

T6th Norbert tanulmanya a tudomanyos hivatkozasokon tilmenéen hasznos ta-
nulsagokkal, 6sztonzo otletekkel jarulhat hozza a kisebbségvédelmi eszkdztarban
a szokasjog, a precedensek hasznositasara a kétoldali kisebbségvédelem keretében
is. E téren a kiemelkedd szakértének, Kovacs Péternek szamos figyelemre mélto
felfedezése, javaslata volt 1990 utan, amelyeket jol lehetett hasznositani a multi-
lateralis és a bilateralis kisebbségvédelemben egyarant.

14 Foldes Gyorgy: Magyarorszag, Romdnia és a nemzeti kérdés 1956—1989. Budapest: Napvilag
Kiado, 2007.
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Az ankéton azt kivantam a kutatdknak, hogy legyenek olyan kormanyzati té-
nyez0k, politikaformalé személyek, az Europa Tanacs, az EBESZ, az ENSZ és mas
nemzetk6zi szervezetek munkajaban résztvevo képviseldk, szakértok, akik haszno-
sitani akarjak és tudjak a tudomanyos kutatasok eredményeit. Az allamigazgatasi és
politikai tevékenységem soran, miniszterhelyettesi és allamtitkari beosztasokban,
a Magyar Orszaggyiilésben és az Eurdpai Parlamentben végzett munkaban meg-
hatarozo jelentGségli segitséget kaptam a kisebbségiigyeket kutatd tudosok, szak-
érték részérdl. Nélkiilik nem tudtam volna hatékonyan végezni a munkam éppen
a kisebbségvédelem eszkdzszegénysége miatt. Kiilonosen halas vagyok a kivalo
jogasznak, Birdo Gasparnak, a geopolitikai és kisebbségi szakértonek koncepcidal-
koto gondolataiért és széles kort targyi tudasaért. Az 1989-90-ben altala készitett
hazai kisebbségi torvény elvi, gondolati alapvetése megkeriilhetetlen volt a II. vi-
laghabort utani elsd, 1993-ban elfogadott kisebbségi torvény kidolgozasaban. Kii-
16nlegesen inspirald és nagyon hasznos volt igyszintén a kivaldo nemzetk6zi jogasz
és kisebbségi szakértd Kovacs Péter munkassaga. Semmivel sem volt potolhato
az 6 pozitivista jogaszi szemlélete, amely minden lehetséges jogi fogddzot, ese-
tet, meglévé nemzetkdzi gyakorlatot megprobalt feltarni, bemutatni, hasznositasra
ajanlani a kisebbségvédelem érdekében. Bardi Nandornak a Karpat-medencei ma-
gyar kisebbségi kozosségek egyediilallo, szintetizalo tényekbeli ismerete, koncep-
cidalkoto képessége, javaslattevd kezdeményezéseli, kritikai alapvetd fontossaguak
voltak az allamigazgatasi és politikai munkamban. A magyarsagpolitikai eszkdztar
megujitasanak lehetséges modositasaira iranyuld javaslataikkal, kisebbségiigyi te-
vékenységemet javitd szandéku észrevételeikkel segitd tobb munkatarsam koziil
ki kell emeljem {jgyarto Istvan, Zalatnay Istvan, Bathory Janos elméleti és targyi
tudasat. Ok ugyan nem foglalkoztak tudomanyos kutatassal, de tudomanyos kuta-
toként is megalltak volna a helyiiket.
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Az elvesztett illaziok nyomaban

Vizi Balazs: Eurdpai kaleidoszkop. Az Europai Unio és a kisebbsé-
gek. [Budapest:] L’Harmattan Kiado, 2013. 187 oldal.
(Fold-rész konyvek)

Vizi Balazs két 6nallé monografiat irt eddig, egyet magyarul, egyet pedig ango-
lul.' A szerz6t lathatban mindkét kotet irdsakor ugyanaz foglalkoztatta, ezért akarta
a nemzetkdzi érdekléddkkel is megosztani meglatasait, amelyeket a mabol vissza-
tekintve ekként 6sszegezhetiink: az eurdpai integracio tobb évtized alatt sem jogi
kényszerrel, sem tarsadalompolitikai eszkdzokkel nem tudott érdemben jobb vila-
got teremteni a nemzetiségeknek. A tagjelolt allamok nem akartak igazi kisebbségi
jogi politikat csinalni, az EU pedig nem tudott, mivel nincsen erre hataskore.

Mar a bovités el6tt is vita bontakozott ki arrdl, vajon a kisebbségi jogi po-
litikak alkalmazhatdak-e a kelet-kdzép-eurdpai régidban, azaz exportalhatd-e
a liberalis pluralizmus. A nyugati politikaclmélet ugy vélte, hogy a régi6 sajatos
torténelmi multja miatt az etnikai kapcsolatokkal &sszefiiggd tapasztalatok na-
gyon kiilonboznek sok nyugati orszagéitol. Am mind normativ okokbél (etnokul-
turalisan igazsagos tarsadalmak 1étrehozasa), mind pragmatikus megfontolasokbdl
(békés etnikai kapcsolatok elérése) megfeleld lehetne, ha igy tekintiink ra, hogy
a kisebbségjogi politikak keletre valo athelyezése a nemzetépités soran felmertilt
tényleges vagy vélt igazsagtalansagokra adott legitim valasz. Az ellenvéleményen
1évok példaul azzal érveltek, hogy a kisebbségi jogok politikajanak bevezetése tér-
ségiinkben — vagyis egy olyan teriileten, ahol szdmos erdszakos etnikai sérelmet
okoztak mar — tamogatna az 6nz0, etnikailag szervezett politikai kozosségek fej-
16dését.> A kortarsak vitajaba Vizi Balazs ugy szolt bele, hogy elemezte az integ-
racios felkésziilés dokumentumait, a csatlakozasi kovetelményeket (Koppenhagai

A szerz6 jogasz, az SZTE docense. E-mail: skula@juris.u-szeged.hu

Vizi Balazs: Hungarian Minority Policies and European Union Membership: An Interpreta-
tion of Minority Protection Conditionality in EU Enlargement. Leuven: Katholieke Universi-
teit, 2006. 226.

Vermeersch, Peter: EU Enlargement and Minority Rights Policies in Central Europe: Exp-
laining Policy Shifts in the Czech Republic, Hungary and Poland. University of Leuven (KU
Leuven): Journal on Ethnopolitics and Minority Issues in Europe, 2003/1. file:///C:/Users/
h2404/Downloads/Focus1-2003 Vermeersch.pdf (Utolso letoltés: 2024. augusztus 1.)
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kritériumok, 1993), amelyekben nemcsak altalaban szerepelt az emberi jogok ér-
vényesitése, de kiemelten a kisebbségek jogainak védelme is. Ezeknek a csatlako-
zas elotti és a csatlakozast kovetd évtizedben vald normativ teljesiilését vizsgalta
meg, majd ebbdl vont le kovetkeztetéseket. Példaul azt, hogy 2004 elétt az Europai
Bizottsag talan azért nem vette észre a romak, oroszok, torokok, magyarok vagy
pomakok helyzetének sériilékenységét, nehogy valaki megkérdezze, mennyivel in-
tézményesiiltebb a baszkok, provanszalok, bretonok vagy katalanok jogvédelme.’
Ha pedig megfeleliink a klubba torténd felvétel kdvetelményeinek, akkor mar nem
kell a késébbiekben ellendrizni a nemzeti és etnikai kisebbségek identitasat védel-
mez0 jogokat és politikakat.

A kotetben hat témaban irt tanulmanyok olvashatok, amelyek k6zos eleme az
identitasvitak valtozasa a demokratikus atmenet idészakaban és az azt kovetd val-
sagok idején. A 185 oldalt kitevo hat témakor a kovetkez6: az EU és a kisebbségi
jogok, a nyelvpolitika, a keleti bovités, a romak helyzete, a magyar diaszporapoli-
tika, valamint a regionalis etnikai mozgalmak/partok tapasztalatai.

A kotet egyik tanulsaga, hogy az Europai Unidban csak mas szakpolitikakba
csomagolva, indirekt modon létezik és fejlodik a kisebbségpolitika, tovabba annak
jogi eszkdzrendszere. Ezt a kotetre hivatkozo hazai szerzok sokasaga 1ényegében
elfogadta.

— Ilyen fontos burkoloanyag a bvitéspolitika,* amely tehat érdemi elmozdulast
tud elérni a jel6lt orszagban a kozallapotok ¢s foleg a szabalyozas terén a nemze-
ti-etnikai csoportokhoz tartozok érdekében. Ez egyben az unids kiilpolitika egyik
latvanyos teriiletévé is valt, bar a kifaradas miatt par éve pihentetik.

— A nyelvpolitika azzal, hogy statualja nem csak az unios hivatalos és munka-
nyelveket, hanem elismeri a regionalis nyelveket, a nyelvi jogokat,’ és azok gya-
korlasahoz kiilonb6z6 intézményeket is teremt, felerdsiti az Europa Tanacs Nyelvi
Kartdjaban® szerepld sokrétii nyelvi infrastruktira jelentéségét. Ez ugyanakkor
a belso és kiilsé migracid iranyat, a migransok beilleszkedését is befolyasolja.

— A tarsadalmi befogadas, az inkluzid és az egyenldségi politika érdemi kérdé-
se a torténetileg jelentds hatranyokkal kiiszkddd, szegregalt kisebbségi csoportok

3 Adam Biborka: Kettés mérce? Az Europai Bizottsag és a kisebbségek. Korunk, 2022/6. 10-19.
Toth Norbert: Horvatorszag EU-csatlakozasi folyamatanak hatasa az allam kisebbségvédelmi
targyll joganyaganak fejléddésére — kiilonds tekintettel a hatékony kozéleti részvételhez valod
jog kérdésére. Kisebbségi Szemle, 2016/1. 75-87.

Andrassy Gyorgy: A magyar nyelv és a magyar nyelvkozosség jogi helyzete. In: Tolcsvai
Nagy Gabor (szerk.): 4 magyar nyelv jelene és jovdje. Budapest: Gondolat Kiado, 2017.
64-90.

Miko Melinda: Franciaorszag ¢s a Regionalis Nyelvek Europai Kartajanak ratifikacioja, avagy
az eurdpai értékek és a nyelvpolitika. In: Bene Adrian — Szab6, Rafael Akos (szerk.): Recont-
reset conflits: Nouvelles perspectives en études romanes. Pécs: Pécsi Tudomanyegyetem Bol-
csészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar Romanisztika Intézet Francia Tanszék, 2016. 177-186.
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helyzetének javitasa,” még tdgabban az antidiszkriminécios,® valamint az egyenld
banasmoddhoz tartozé meger6sitd intézkedések hatékonysaganak a novelése.

— A partok szabad alapitasanak és miikodésének haszonélvez6i az etnikai par-
tok, noha kevesen vannak. Ugyanakkor a partok szabad politizalasa (és az érdek-
16dés elmulasa miatt elhald szervez6dés esélye) is hozzajarul a kisebbségek rep-
rezentacidjahoz, kozosségfejlesztéséhez és autondmiatdrekvéseik kifejezéséhez.’

— Az eur6pai allampolgérsagi jogallasnak'® elengedhetetlen része az alapjogok
védelme, amelyben a négy szabadsagjogbol a szabad mozgas jogat 6sztonozheti
az, ha a sokszinliséget, benne a kulturalis kdzosségek, diaszporak, 0 kisebbségek
hagyomanyait tiszteletben tartjak az oktatasban, a médiaban és a kozéletben."

— Végiil a migracios politika keretében nemcsak a fent felsorolt szakpolitikakat
lehet felerdsiteni, hanem persze a kisebbségpolitikat is."

Ez a tobbszords csomagolas ugyanakkor rejtve hagyja a valaszt arra a kérdésre,
hogy a kisebbségi politika felvallalasa az eurdpai integracio szélesitését vagy mé-
lyitését szolgalja-e, €s vajon miként segiti el6, vagy Vizi Balazs szavaval élve, csak
az uniods ,,retorikai legitimitast” teszi-e nyilvanvalova.

Elvesztett illuzidink kozé tartozik, hogy valaha tigy gondoltuk: amint egy or-
szag, netan egy egész régio belép az EU-ba, akkor automatikusan

— a tarsadalom ¢és annak addig kirekesztett csoportjai, kisebbségei is
integraloddnak;

—ajogallami intézmények létrehozasa visszafordithatatlan, és azok a demokra-
ciat megerdsitik a kisebbségi kozosségekben is;

— a nacionalizmusok jelentdsége csokkeni fog az emberi jogok és az eurdpai
polgarsag értékei révén, a globalizacio kozepette, és ez atformalja a nemzet, az
allam és az allampolgarsag fogalmat is;

Pap Andras Laszl6: Racial, Ethnic or National Minority? Legal Discourses and Policy Frame-
work on the Roma — In Hungary and Beyond. Social Inclusion, 2015/5. 32-47.
Zalahegyi Zoltan: Rovid altalanos attekintés a diszkriminacio jogardl Europaban. Kiiliigyi Mii-
hely, 2019/1. 64-80.
Korhecz Tamas: A nemzetiségi autondémia fogalmardl és nemzetkdzi jogi alapjairol. Létink,
2017/2.35-51.
Benda Vivien — Wagner Tamas Zoltan — Dabis Attila: A kdzvetlen demokrécia eurdpai utjai,
kiilonos tekintettel az eurdpai polgari kezdeményezésre. Kisebbségvédelem, 2019/1. 69-94.
Szalayné Sandor Erzsébet: A nemzeti kisebbségek jogainak védelme — mint a nemzetkozi
egylittmiikodés korébe tartozd emberi jogok védelmének szerves része. In: Béli Gabor — Kis
Kelemen Bence — Mohay Agoston — Szalayné Sandor Erzsébet (szerk.): Emlékkitet Herczeg
Géza sziiletésének 90. évforduloja alkalmabol. Pécs: Publikon Kiadd, 2018. 165-174.
M. Balazs Agnes: A nemzetiségek jogai (kisebbségi jogok). In: Bédi Stefania — Schweitzer
Gabor (szerk.): Alapjogok: Az emberi jogok alkotmdnyos védelme Magyarorszagon. Buda-
pest: Ludovika Egyetemi Kiado, 2021. 417-434. (Kozreadd: a Nemzeti Kozszolgalati Egye-
tem Allamtudomanyi és Nemzetkozi Tanulmanyok Kara)
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— a hatalommegosztas kovetkezetesen a decentralizacio felé halad, és a helyi/
regionalis etnikai k6zosségek autondmiaja erésddni fog a tobbszintii kormanyzas-
nak és a szubszidiaritasnak is kdszonhetben;

—az Eurdpa Tanacs, az EBESZ és az ENSZ kisebbségvédelmi normait atiiltetik
a gyakorlatba, amiben a rendszeres ellendrzés, nyomon kdvetés (UN Periodical
Report, FRA, EBESZ Kisebbségi jogi biztosa, ODIHR keretében) csak korrekcios
szerepet tolt be, hiszen a kisebbségi emancipaciot és az aktiv részvételt a jogi és
politikai kdrnyezet garantalja.”

Vizi Balazs leszamol ezekkel az illuzidokkal. Abban segit, hogy differencialtan
viszonyuljunk az eurdpai kisebbségvédelemhez, legyenek realis elvarasaink. Sza-
mos torténetet hoz példaként arra, hogy nincs tarsadalmi és jogi ligyekben maga-
t6l mikodo biztositék, lasd a Skot Nemzeti Part felemelkedését és bukdacsolasat,
a baszkok és katalanok alkotmanyos statuszat, az ir nyelv hivatalos nyelvvé valasat
az EU-ban 2007-t61, vagy a romak érdemben alig javulo helyzetét a tagallamokban.
Alapos elemzéseibdl kideriil, hogy az Unid a bovitési folyamatban meglehetésen
kovetkezetleniil jart el, és ez az egyenetlen értékelés, hidnyos informalodas' mara
miért hatastalan a szankcionalds, vagy miért nem ildozik a gyiilolet-biincselek-
ményeket a régionkban. Es mert ugy tiinik, hogy a Bizottsag a csatlakozasi fel-
késziilésben alabecsiili a nem jogi eszkdzok, példaul a jogtudatossag, a kisebbségi
autonomiaképesség, a kozosségépités vagy a szobeli mérgek szerepét. A sokszinii
és nyitott tirsadalom mara egyre tdvolabb van," nem altalanos trend a regionaliza-
¢i0,' a demokracia er8sddése és a diaszporajog tartossaga.

Ezt az ambivalenciat a kotetbdl vett idézettel illusztralnam:

,,Az EU-csatlakozas kozvetlen hatasat nehéz megitélni egy olyan teriileten, amelyre
a kozo6sségi jog nem terjed ki. [...] a romak felzarkoztatasat célzo politikak megitélése
a bovités soran formai maradt, az egyes kormanyok a sajat prioritasaikat ugy igyekeztek
megjeleniteni, hogy azok az Eurdpai Bizottsag megkozelités¢hez illeszkedjenek. [...]
A roma ko6z6sség kulturalis, etnikai kisebbségi identitasanak megorzése teljesen hattérbe
szorult a diszkriminaci6 elleni fellépés és a tarsadalmi integracié mellett. [...] A papiron

Szalayné Sandor Erzsébet: A Kisebbségvédelmi Keretegyezmény husz év utan — tapasztalatok
a negyedik monitoring ciklus végén. Kisebbségi Szemle, 2017/3. 43-56.
Vizi Balazs: Az EU bdvitéspolitikaja ¢és a kisebbségek védelme Szerbidban. In: Papp Tibor
(szerk.): Az elsd szdz év. A kisebbségi magyar identitas szervezeti és intézményi kontextusa
a Vajdasagban. Szabadka: Vajdasagi Magyar Képz6-, Kutato- és Kulturalis Kozpont, 2021.
80-89.
Pap Andras Laszl0: Rendészet és soksziniiség. Budapest: Dialog Campus Kiado, 2019.
Vizi Balazs: Kolcsonhatasok az eurdpai integracioban: regionalizmus és kisebbségek. In: Fi-
lep Tamés Gusztav — Szerbhorvath Gyorgy — Papp Z. Attila (szerk.): Palimpszesztus. Irdsok
Bardi Nandor 60. sziiletésnapjara. Budapest: MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont, Ki-
sebbségkutato Intézet, Kalligram, 2022. 405-419.
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megjelend tervek és ezek hatékony végrehajtasa kozotti szakadékra az Eurdpai Bizott-
sag is rendszeresen felfigyelt, de egy bizonyos szinten tul kritikai mar hatastalannak
bizonyultak. [...] A magyar kormanyok intézkedési terveinek finanszirozasaban a PHA-
RE-programok jelentds tdmogatast nyujtottak, Magyarorszag a legnagyobb aranyban
részesiilt ebbdl a tamogatasbol (17,5 millio eurdval) a romaintegracios programok fe-
dezésére. Az Allami Szamvevészék ugyanakkor megallapitotta, hogy akarcsak a hazai
koltségvetési pénzek felhasznalasanal, gy az unios forrasoknal is hianyzott a hatékony
ellendrzérendszer. A kisebbségek (koztik a ciganysag) részére nyujtott tamogatasok
eredményessége az allamhaztartas pénziigyi informacios rendszerében nem kdvethe-
t6 nyomon. [...] A 2011-ben, a magyar elndkség alatt elfogadott roma keretstratégia
anélkiil, hogy jogi vallalasokat jelentene a tagallamok szamara, a legmesszebb megy
a romak irant érzett eurdpai feleldsség megjelenitésében. [...] szemlélete a tarsadalmi
integraciora helyezi a hangsulyt. A hazai ciganysagot érinté kormanyzati politikak is
rendszerint megkérddjelezik, hogy vajon a szegénységpolitikan kiviil van-e 1étjogosult-
saga romapolitikanak. De a romakat érinté problémak nem feltételeniil és kizarolag szo-
cialis gyokertiek.” (150-151.)

A tanulmanyok fiizére nem szakadt meg, hanem folytatdédott a kdtet megje-
lenése utan is. Mara a szerzé bibliografidgjaban majdnem kétszaz konyvfejezet,
cikk, szerkesztett konyv szerepel, de mindegyik variaci6 egy témara,'”” amely van
is meg nincs is. Régidonkban nincs kidolgozott, hatékony kisebbségpolitika tag-
allami szinten, mert lehetetlen kiildetés,'® mig az Unidban ez méra a szakpolitikai
rendszerbe olvadt bele.”” Izgatottan varjuk, hogy az Uni6 bdvitésekor levonjak-e
a tanulsagokat, vagy csak kockazati felar lesz a csatlakozo orszagok kisebbségpo-
litikai terheinek szétteritése, és hogy mindebbdl Vizi Balazs milyen jabb kivalo
elemzéseket készit majd. Hatha jon egy Gjabb korszak, amikor a kisebbségpolitika
és a jogvédelem fontossa, gyakorlati jelent6séglivé valik, és a dontéshozok is kézbe
veszik az elemzéseket. ..

17 Nagy Noémi: Variaciok egy témara: Az EU kisebbségi kaleidoszkopja. Pro Minoritate,
2013/4.202-205.

Tarnok Balazs: Kisebbségvédelem az Eurdpai Unidban — lehetetlen kiildetés? Ars Boni,
2015/1.  http://www.arsboni.hu/kisebbsegvedelem-az-europai-unioban-lehetetlen-kuldetes.
html (Utolso letdltés: 2024. augusztus 1.)

Vizi Balazs: Kisebbségpolitika. In: Ordogh Tibor (szerk.): Az Eurépai Unié szakpolitikai
rendszere. Budapest: Ludovika Egyetemi Kiado, 2022. 531-545. [K6zreadd: a Nemzeti Koz-
szolgalati Egyetem Allamtudoményi és Nemzetkozi Tanulméanyok Kara]
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SALAT LEVENTE"

Kutatasi kézikonyv — arrdl, ami nincs?

Tove H. Malloy — Vizi Baldzs (Eds.): Research Handbook on Mino-
rity Politics in the European Union. Cheltenham, Glos: Elgar, 2022.
450 oldal

A kutatasi kézikonyv (research handbook) mufajanak nincs szigortian koriilhata-
rolt jelentéstartomanya, a magukat ekként forgalmazé kiadvanyok nagy altalanos-
sagban két kategoriaba sorolhatok. Léteznek egyfeldl egy bizonyos kutatasi terii-
letre szoritkozd, rendszerint modszertani eldirasokat vagy formai kdvetelményeket
rogzité és — nem ritkan — valamely, magara sokat add intézmény (példaul egyetem
vagy kutatasi intézet) standardjait r6gzit6 kompendiumok. Egy kutatasi kézikonyv
célja lehet masfeldl egy szakteriilet, tudomanyos kérdés, illetve egy tagabb vagy
szlikebb problematika &sszefliggésében atfogd és kimerité képet nytjtani a tudo-
manyos kutatas eredményeinek, az uralkoddé megkdozelitéseknek, a valaszra varo,
figgében levd kérdéseknek és a valdszinlinek latszo trendeknek egy adott id6-
pontra jellemz6 allasarol. Az igy felfogott kutatasi kézikonyv annal jelentdsebb
szellemi és tudomanyos teljesitmény, minél rangosabb szerzéket vonultat fel, akik
az illetd tudomanyteriileten elismert szaktekintélynek szamitanak és maradando
érdemeket szereztek az adott teriilethez kapcsolodo tudomanyos kutatasban vagy
tartozo kiadvanyokra jellemz6 tovabba az elméleti megalapozottsag és a modszer-
tani kovetkezetesség, ami a kiadvanyt megkeriilhetetlenné, referenciaértékiivé te-
szi az oktatasban, a kutatasban ¢s a szakteriilethez kapcsolodo alkalmazasokban.
A Tove H. Malloy és Vizi Balazs kozos szerkesztésében megjelent Research
Handbook on Minority Politics in the European Union ebben a masodik értelem-
ben kutatasi kézikonyv. 2022-ben az Edward Elgar kiadonal jelent meg, ami mar
onmagaban sokat elarul a konyv jelentdségérél. Az Edward Elgar kiado egyik erds-
sége a kutatasi kézikonyvek megjelentetése: az 1986-0s alapitas ota a kiadé eddig
Osszesen 1461 cimet jelentetett meg ebben a kategdriaban, amelyek kozott szamos
kiadvany foglalkozik a nemzetkdzi joghoz €s politikahoz, az EU intézményeihez és
kozpolitikai gyakorlatahoz, illetve a hatranyos tarsadalmi helyzet kiillonb6z6 val-
tozataihoz kapcsolodo témakkal. A migracio jelenségének és kovetkezményeinek,

* A szerzd politologus, a kolozsvari BBTE egyetemi tanara. E-mail: salat@fspac.ro
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illetve az 6shonos népek (indigenous peoples) helyzetének a kérdéseit valtozatos
megkozelitésekben taglaldo szamos kiadvany kozott a Malloy és Vizi szerkesztette
kotet eddig az egyetlen, amely az eurdpai nemzeti kisebbségek ¢és az EU normativ
kerete, intézményei és kozpolitikai gyakorlata kozotti kapcsolatot taglalja a kutata-
si kézikonyvekre jellemzé alapossaggal és modszerességgel.

A kotet a kutatasi kézikdnyvekkel szemben tdmasztott kdvetelmények don-
té tobbségének magas szinvonalon megfelel. A kiadvanyba foglalt tanulmanyok
szerz6i tobbségiikben megkérddjelezhetetlen szaktekintélyek a kisebbségi jogok
és a kisebbségpolitika teriiletén: nem csupan tapasztalt és elismert szerzok, a vilag
jelentds egyetemein oktatd elméleti szakemberek vagy kutatok, de a nemzetkozi
jog, azon beliil a kisebbségvédelem meghataroz6 allamkozi szervezeteiben —
Eurdpa Tanacs, EBESZ, ENSZ stb. —, vagy fiiggetlen nemkormanyzati szer-
vezetekben — European Center for Minority Issues (Flensburg), Eurac Research
(Bolzano), Minority Rights Group International (London) — toltéttek, illetve tolte-
nek be kiilonbo6z0 tisztségeket, vagy szereztek hosszabb-rovidebb ideig tartd mun-
kaviszonyt, egyiittmiikodést kovetden értékes szakmai tapasztalatokat. A kdtetben
talalhaté 20 tanulmany mindegyike megfelel az elméleti megalapozottsaggal,
a modszertani rigurozitassal, illetve a kovetkeztetések kozpolitikai relevanciajaval,
gyakorlati alkalmazhatosagaval kapcsolatos elvarasoknak. Egészében véve a for-
mai szempontok alapjan egy kivételes konyvvel van tehat dolgunk, indokolt tiize-
tesebben szemiigyre venniink a kotet tartalmi vonatkozasait.

A kotet céljait, modszerét felvazolo, a szerkesztok altal jegyzett bevezetd ta-
nulmanyt kdvetden a kézikonyv tartalma 6t egységbe tagolodik. Az elsé egység
azt jarja koril, hogy mi kovetkezik az EU normativ keretéb6l, az acquis commu-
nautaire-bél a kisebbségpolitikara nézvést. Rainer Hoffman és Moritz Malkmus
kivalo tanulmanya az unids szerzédések alakulasanak torténetét foglalja 6ssze, arra
keresve a valaszt, hogy mit eredményezett a folyamat a kisebbségvédelem szem-
pontjabol. Noha attorésként értékelhetd, hogy a Lisszaboni Szerzddés 2. cikke-
lye, illetve az Alapjogi Karta 21(1) bekezdése tartalmazza végre, hosszas mell6zés
utan, a ,,kisebbségek” kifejezést, az EU nem rendelkezik egyértelmii kompetenci-
akkal a kisebbségvédelem tekintetében. A jogilag kotelezd érvényl rendelkezések
a diszkriminacio tiltdsara szoritkoznak, ami tag keretek kozott teszi értelmezhetoveé
mindazt, ami az EU tekintetében a kisebbségvédelem terén torténik, kizarva an-
nak a lehetéségét, hogy a nemzeti kisebbségek védelme egyértelmii eredménye-
ket lehetévé tevo kritériumként johessen szoba példaul a bovitési folyamatokban.
Mindebbdl az kdvetkezik, hogy a kisebbségvédelem az EU és a tagallamok kozotti
légiires térnek a foglya, ami aligha fog belathatd idében megvaltozni, ha figyelem-
be vessziik, hogy fontos tagallamok kdvetkezetesen elutasitjak az Europa Tanacs
kisebbségvédelmi keretszerz6désének a ratifikalasat. A Minority Safepack Initiati-
ve — MSPI (Ment6csomag a kisebbségek szamara) elutasitasanak is az az iizenete,
hogy az EU nem kivan felel6sséget vallalni a kisebbségvédelem 6sszefliggésében,
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elérelépést az ligyben csak a 1étez6 jogszabalyok értelmezésére és a hézagaik ki-
toltésére iranyuld transzverzalis eréfeszitések hozhatnak — all az igen alaposan do-
kumentalt tanulmany kovetkeztetésében.

Ezeknek a torekvéseknek az esélyeit veszik gorcso ala az egység tovabbi tanul-
manyai. Kyriaki Tipodi az alapjogokra és az antidiszkriminaciéra helyezett hang-
sulybol kovetkezo lehetdségeket tekinti at az egyenldség és a befogadas (inclusion)
effektiv, autentikus formdinak a szavatoldsa terén ,,puha” jogi eszkdzokkel (soft
law), Kristine Henrard pedig az Europai Uni6 Birosaganak az itélkezési gyakorla-
tat elemezve nyujt atfogd képet arrdl, hogy az egyetemes emberi jogokra, illetve
az Alapjogi Charta el6irasaira alapozott joggyakorlat milyen kdvetkezményeket
produkal a nemzeti kisebbségekre nézvést az egyenldség, az identitas védelme és
a részvétel tekintetében. Noha mindkét tanulmany szamos fontos pozitiv fejle-
ményt és lehetGséget nevez meg €s ismertet részletesen, a két szerzd konkluzioja
egybecseng azt illetden, hogy a nemzeti kisebbségek védelmének a jarulékos, az
EU alapértékeibdl masodlagosan kovetkezd és az intézménykozi egylittmiikodés
logikajabol adodo kezelése nem képes helyettesiteni az EU aktiv, érdemi szerep-
vallalasat a kisebbségvédelemben. Hasonlo kovetkeztetésre jut az elsé egység egy
tovabbi tanulmanya (Roberta Medda-Windischer és Katharina Crepaz tollabol),
amely az alapjogi megkdzelités hatékonysagat a bevandorlok — ,,nem eurdpai ki-
sebbségek” — integralasanak az Gsszefiiggésében teszi elemzés targyava.

Az els6 egység zard tanulmanyaban Toth Norbert a nemzetkozi jog kisebb-
ségvédelmi vonatkozasainak és az unios jognak a viszonyaval kapcsolatos kérdé-
seket feszeget, tobbek kozott, hogy a nemzetkozi jog kisebbségvédelmi eldirasai
milyen befolyast gyakorolnak az EU jogrendjére, illetve hogy a nemzeti kisebb-
ségek védelmére vonatkozd jogi normak kovetkeznek-e az egyetemes emberi jo-
gokbol, vagy kizardlag kiilonleges jogokként foghatok fel. Az elsd kérdést illetden
a helyzet egyértelmii: a nemzetkozi jog kisebbségvédelmi eldirasai kizardlag al-
lamokra vonatkoznak — olyanokra, értelemszertien, amelyek belsé jogrendje el-
ismeri a vonatkozo nemzetk6zi norma érvényességét —, az EU-ra mint kormany-
kozi szervezetre viszont nem. Az EU a nemzetkdzi jog alanyaként elvben részt
vehet természetesen nemzetkdzi megallapodasok megkotésében, amelyek mind az
EU egészére, mind a tagallamokra nézve kotelezd erével bird szerzédéseket ered-
ményezhetnek. A nemzetkozi jogi személyiségi status az EU esetében korlatozott
mindazonaltal, ellentétben a szuverén allamokkal, mert a nemzetk6zi szerzodések-
ben valo részvétel kizarolag olyan teriiletekre vonatkozhat, amelyek az EU alapitd
szerzédéseiben eloirt kompetenciakkal kapcsolatosak. A nemzetkdzi jog minden
olyan el6irasa, amely kiviil van ezeken a kompetenciakon, nem bir relevanciaval
az EU-ra nézvést.

Toth Norbert szerint ahhoz sem férhet kétség, hogy a nemzetkdzi jogban a ki-
sebbségi jogok az egyetemes emberi jogok részét képezik, annak ellenére, hogy
nincs egyetemes érvénnyel bird, mindenki altal elfogadott definicidja a ,,nemzeti
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kisebbség” fogalomanak: a fontosabb nemzetkdzi jogi dokumentumok, amelyek-
nek vannak kisebbségvédelmi eldirasai — mint a Polgari és politikai jogok nem-
zetkdzi egyezségokmanya (1966), az ENSZ Kozgytilése altal 1992-ben elfogadott
Nyilatkozat a nemzeti, etnikai, vallasi és nyelvi kisebbségekhez tartozd egyének
jogairdl, vagy az Eurdpa Tanacs Kisebbségi keretszerzodése (1995) —, a kisebbségi
jogokat az egyetemes emberi jogok részeként értelmezik, azokbol kovetkezokként
és azoknak alarendeltként fogjak fel, abban az értelemben, hogy a kisebbségvé-
delemnek nem lehetnek az emberi jogokkal ellentétes kdvetkezményei. Az EU
jogrendjében ezzel szemben erre a kérdésre nincs egyértelmii valasz, abbol ko-
vetkezden, hogy a Lisszaboni Szerzddés 2. cikkelyében, illetve az Alapjogi Karta
21(1) bekezdésében a kisebbségvédelmi eldiras nem konzisztens, a kettd kdzotti
ellentmondas pedig egyarant értelmezhetd igy, hogy a nemzeti kisebbségekhez
tartozo személyeknek ,,csak” egyetemes emberi jogaik vannak, és ugy is, hogy
a kisebbségvédelem specialis jogokat tesz sziikségessé.

A nemzetkozi jog és az EU jogrendje kozott mindazonaltal nem teljesen elkép-
zelhetetlen az atjaras, amint azt Toth Norbert az an. ,,Solyom-formula” torténeté-
2012-ben az Eurdpai Birosag eclutasitotta azt a keresetet, amelyet Magyarorszag
kezdeményezett Szlovakiaval szemben, azt kvetden, hogy a szlovak hatésagok
megakadalyoztak, hogy Solyom Laszlo, Magyarorszag elndke részt vegyen a szlo-
vakiai magyar kisebbség egy rendezvényén, amelynek keretében Szent Istvan
szobranak a felavatasara keriilt volna sor. A magyar fél szerint a szlovak allam
nevében eljarok megsértették az unids jogot azzal, hogy megakadalyoztak egy tag-
allam egyik polgaranak, hogy egy masik tagallam teriiletére beutazzék. Az Eurdpai
Birésag a szlovak fél javara hozott dontését a nemzetkozi védelmet élvezd szemé-
lyek és a diplomata testiiletek tagjaira vonatkozo, 1973-ban elfogadott New York-i
megallapodasra valo hivatkozassal tdmasztotta ala, ami Toth Norbert szerint két
oknal fogva is problematikus. Az egyik, hogy az Eurdpai Birdsag olyan nemzetko-
zi megallapodasra hivatkozott, amelynek az EU nem része — a tagallamok igen, de
az EU maga nem —, amibdl nem kevesebb kovetkezik, mint hogy az EU jogrendjét
olyan nemzetk6zi dokumentumok is befolyasolhatjak, amelyeknek elfogadasakor
az Unid nem volt alaird fél (ezt nevezi Toth Norbert Solyom-formulanak). A mésik
probléma, amire Téth Norbert felhivja a figyelmet, egy indoklasbeli kdvetkezet-
lenség: noha az Eurdpai Birosag dontése elismeri, hogy az allamfék eléjogokkal
és immunitasokkal rendelkeznek a nemzetkozi jogban, amelyeknek a részleteit
a nemzetkdzi szerzédésekbol kovetkezd jogi dokumentumok mellett a nemzetkozi
szokasjog is szabalyozza, a birosag kizarolag a szerzodéses kotelezettségekre ala-
pozta a dontését, a szokasjogi normaktol pedig eltekintett.

A Solyom-formulanak mindazonaltal lehet Toth Norbert szerint egy fontos ho-
zadéka az EU-n beliili kisebbségvédelemre nézvést. Az Eurdpai Birésagnak a So-
lyom-formulat eredményez6 dontése alapjan a nemzetko6zi jog mas dokumentumai
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esetében is alkalmazni lehet azt a logikat, hogy a tagallamok altal 6nmagukra
nézvést elfogadott, &m az EU-ra nem vonatkozo eléirasokbol az EU jogrendjét
befolyasold dontések kdvetkezhetnek, példaul a Polgari és politikai jogok nemzet-
kozi egyezségokmanya esetében, kiilonos tekintettel annak 27. cikkelyére, amely
a nemzetkozi jog egyik legfontosabb kisebbségvédelmi elbirasat tartalmazza (Toth
Norbert szerint a 27. cikkellyel kapcsolatban Franciaorszag altal megfogalmazott
fenntartas csak az allamnyelvet érint6 kitételekre vonatkozik, a kisebbségvédelem
egyéb teriileteire nem). Noha ez a meglatas vitan feliil figyelmet érdemel, minden
bizonnyal a szerz6 maga sem gondolja gy, hogy a S6lyom-formula attérést hoz-
hatna az EU-n beliili kisebbségpolitikaban.

A kotet masodik egysége az EU és a kisebbségvédelmi problematika viszo-
nyanak két tovabbi 0sszetevjét, az intézményi kompetenciak ¢és a dontéshozatali
mechanizmusok sajatossagait vizsgalja. Nagy Noémi és Vizi Balazs az EU tor-
vényhozoi kompetencidkkal rendelkezé intézményeinek a helyzetét tekintik at
tanulmanyukban a kisebbségvédelem nézépontjabdl, sorra véve az Eurdpai Par-
lament, az Eurdpai Tanacs és az Europai Unid Tanacsanak a viszonyulasat a ki-
sebbségvédelmi kérdéshez, kiemelve azokat a fordulépontokat az EU torténeté-
ben, amelyek az Unid egész intézményrendszerének a viselkedésére befolyassal
voltak a kisebbségvédelmi kérdés megitélésében: az 1993-as dontés az EU keleti
bovitését illetden és a bovitési folyamat hatodik hullaméanak a 2007-es lezarulta.
Kidertil ebbdl a jol megirt, konnyen attekinthetd szerkezetli és meggy6zden érve-
16 tanulmanybol, hogy az EU intézményrendszerének térvényhozoi aga igencsak
megosztott a kézikonyv fokuszat alkoto kérdés tekintetében. Az Eurdpai Parlament
az egyetlen az EU intézményrendszerében, amelynek tevékenysége kovetkezetes
és kitarto elkotelezettséget tiikroz a kisebbségvédelem teriiletén, amit a Minority
Intergroup 1éte és szamottevo aktivitasa mellett az elfogadott — &m kotelezd érvény-
nyel nem bird — hatarozatok viszonylag nagy szama is bizonyit. Az Europai Tanacs
¢és az Eurdpai Unio Tanacsa ezzel szemben csak alkalomszeriien veszi komolyan
a kisebbségvédelmet, rendszerint olyankor, amikor az biztonsagkockazati tényezo
lehet az EU intézményeinek stabilitasa tekintetében, vagyis szinte kizarolag a bo-
vitési folyamatok kontextusaban, ami a sokat emlegetett , kettés mérce” megjele-
nését eredményezte. A tanulmany arra is felhivja a figyelmet, hogy egységes €és ko-
herens kisebbségvédelmi rendszer hianyaban az EU-nak olyan mas kormanykozi
szervezetek standardjaira kell hagyatkoznia, mint az Eurdpa Tanacs és az EBESZ,
amelyekhez a tagallamok eltéréen, érdekeik szerint viszonyulnak, ami tovabb ne-
heziti a sajat kisebbségvédelmi rendszer 1étrejéttét az EU-n beliil.

Twahida Ahmed az EU-ban a végrehajto hatalmat birtokld Eurdpai Bizottsag-
nak a kisebbségvédelemmel szemben tanusitott viszonyuldsat elemzi tanulmanya-
ban, abbol indulva ki, hogy bar a Bizottsag nem rendelkezik torvény altal eldirt
kompetenciakkal a nemzeti kisebbségek vonatkozasaban, legalabb 50 olyan jog-
szabaly létezik ez id6 szerint az unids jogban, amelyek a nemzeti kisebbségekre
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vonatkoznak, és semmi nem zarja ki annak lehetdségét, hogy a Bizottsag ezeket
a jogositvanyokat kreativabb modon értelmezve a kisebbségvédelem karaktere-
sebb szerepldjeként 1épjen fel. A tanulmany konklizidja szerint nem ez torténik
azonban, az Europai Bizottsag kisebbségpolitikai gyakorlatat egészében véve a ko-
vetkezetlenség €s szelektivitas jellemzi: a Bizottsag nem viszonyul elvszeriien a ki-
sebbségpolitika folmeriilé kérdéseihez, az azokban érdekelt nemzeti k6zosségek-
hez, illetve az érintett tagallomokhoz, és részrehajloan helyez kiemelt hangstlyt
hogy ezeket a kihivasokat egy atfogé kisebbségvédelmi politika keretében kezelné.
Elfogadhatatlan tovabba az a szakadék, amely a Bizottsagnak a kisebbségvédelmi
problematikahoz valo viszonyulasat tekintve egyfelél az Union beliili, masfeldl
a csatlakozni kivané 10j potencialis tagallamok helyzetének a megitélése és keze-
Iése kozott tatong. A Mentdcsomag a kisebbségek szamara (MSPI) elutasitasa azt
bizonyitja, hogy a dolgok jelenlegi allasan a bizottsdg nem kivan valtoztatni, ami
nehezen megmagyarazhat6 ellentmondasban van azzal a ténnyel, hogy az érvényes
unios szerz6dés szerint a nemzeti kisebbségek védelme az EU egyik alapértéke.

A masodik rész két tovabbi tanulmanya azt vizsgalja, hogy az EU intézmény-
rendszerére jellemzod két alapvetd dontéshozatali mechanizmus, a bovitési folya-
matokban érvényesitett megfeleltetési kritériumok (conditionality criteria) egy-
feldl (Tove H. Malloy), illetve a demokracia-standardok szamonkérése masfeldl
(Lancos Petra Lea) milyen konzekvenciakat produkal a kisebbségvédelem tekinte-
tében. Az dsszkép mindkét tekintetben lehangold: sem a koppenhagai kritériumok
alkalmazasanak a tapasztalatai az 6todik (2004), hatodik (2007) és hetedik (2013)
bovités folyaman, sem a demokracia hatékonysaganak a fokozasat célzé Europai
polgari kezdeményezés (European Citizens’ Initiative), illetve a Nyitott koordina-
ci6s modszer (The Open Method of Coordination) nem eredményeztek elérelépést
az EU kisebbségvédelmi gyakorlataban.

Tove H. Malloy arra a kérdésre keresi a valaszt alapos, nagy 1élegzetii tanulma-
nyaban, hogy voltak-e transzformativ kovetkezményei a megfeleltetési kritériumok
alkalmazasanak a csatlakozo allamok tekintetében. A koppenhagai kritériumok
megjelenésének az okait, majd az egymast kdvetd bovitési folyamatok részletes,
technikai adatokkal alatimasztott ismertetését kovetden arra a kdvetkeztetésre jut,
hogy a megfeleltetési kritériumok — 1. A demokraciat, a jogallamisagot, az emberi
jogokat ¢és a kisebbségek iranti tiszteletet és azok védelmét garantalni képes stabil
intézmények; 2. Mikodoképes, a piaci verseny koriilményei kozott a helyét meg-
allo piacgazdasag; 3. A tagsagbol kdvetkezd kotelezettségek teljesitése az acquis
el6irasai szerint — elfogadasaval és alkalmazasaval kapcsolatos kezdeti lelkesedés
és egyetértés a tagallamok kozott az 6tddik és hatodik bévitést kovetden foko-
zatosan elszivargott, annak betudhatdéan, hogy nyilvanvalova valt: a koppenhagai
kritériumok az EU-n kiviili allapotokat céloznak meg, és hogy egyrészt , kettos
mérce” van érvényben a tagallamok és az unidhoz csatlakozni kivano orszagok
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tekintetében, illetve hogy masrészt maguk a megfeleltetési kritériumok is eltérd ér-
telmezések szerint keriilnek alkalmazasra a kiilonb6z6 csatlakozni kivano allamok
esetében. Mindez fokozatosan a hattérbe szoritotta azokat a varakozasokat, hogy
a koppenhagai kritériumok elfogadasa olyan atalakulasi folyamatokat fog el6idéz-
ni a csatlakozo6 allamokban, amelyek a nemzeti kisebbségek helyzetének a kon-
szolidacigjat is fogjak eredményezni, és az unid abszorbcids képességével, illetve
a tagallamok nemzeti szuverenitasaval kapcsolatos aggodalmak térnyerését tették
lehet6vé, a kisebbségvédelmi elkotelezodés fokozatos leépiilését eredményezvén.
Az Unio abszorbcids képességével kapcsolatos aggodalmak vezettek 2006-ban a 4.
koppenhagai kritérium elfogadasahoz, amely a vészfékhez hasonlithato funkciot
hozott 1étre azokra az esetekre, ha az EU nehézségekkel talalja magat szemben
a bovitési folyamatban: a csatlakozasi targyalasok lassitasat, vagy akar felfliggesz-
tését lehetdve tevod eszkoz ez az Unid szamara.

Lancos Petra Lea hasonld kdvetkeztetésre jut a demokratizalodas folyamatahoz
flizott varakozasokat illetden. Azokat a reményeket, hogy a csatlakozo orszagok
vonatkozasaban az EU altal elvart demokraciateljesitmény kozvetve a nemzeti ki-
sebbség helyzetét fogja eldmozditani, szertefoszlatta egyfel6l az Unid intézmény-
rendszerének az egészére jellemz6 demokraciadeficit annak megannyi dsszetevo-
jével, amelyek k6zo6tt az unid polgaraitol egyre tavolabb keriilé dontéshozatal és az
elszamoltathatosag, illetve az atlathatosag hianya eredményezi a nemzeti kisebbsé-
geket leginkabb hatranyosan érinté konzekvenciakat. A csatlakozasi folyamat egy-
mast kdvetd hullamainak a kovetkezetlenségei nyilvanvalova tették ugyanakkor,
hogy az EU tagallamai igen széles spektrumon helyezkednek el abban a tekintet-
ben, hogy miként viszonyulnak a kisebbségvédelem kérdéséhez: vannak egyfeldl
olyan orszagok, amelyekben alkotmanyos garancidk szavatoljak a kisebbségek
politikai jelenlétét az allam intézményeiben és részvételét — a hatalommegosztas
valtozatos modszereivel — a politikai életben, és vannak olyan allamok masfel6l,
ség elismerésének minden formaja elél. Ezekbdl a kiilonbségekbdl adodoan esélye
sem volt annak, hogy az EU sajat kisebbségvédelmi standardokat irjon el6 a tag-
allamok szamara, az egységes kisebbségvédelmi rendszer hianyat pedig sem az
allamkozi egyezmények altal feliilrdl eléirt demokraciaelvarasok, sem a demokra-
tikus részvétel mindségét alulrdl jovo kezdeményezések alapjan javitani hivatott
puha jogi mechanizmusok, mint az eurdpai polgari kezdeményezés vagy a nyitott
koordinacios modszer sem voltak képesek potolni.

A kézikonyv két soron kovetkezd egysége olyan agazati politikdk helyzetét
tekintik at, amelyektdl természetiikkbél fakadoan volna elvarhatd, hogy kisebb-
ségvédelmi konzekvencidkat eredményezzenek. A kulturalis massag (diversity)
kérdésével foglalkozé harmadik egység a nyelvi jogokat (Jose Ramoén Intxaurbe
Vitorica és Eduardo Ruiz Vieytez), a kulturalis politikakat (Kiraly Miklds), illetve
a roma kozosségek felzarkoztatasat célzo programokat (Melanie H. Ram) vizsgalo
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tanulmanyokat foglal magaba. A kohézids politikdknak szentelt negyedik egység
a regionalis politikak (Tamara Hoch), a hatarokon atnylé egyiittmikodések (Ali-
ce Engl), az EU tagallamainak kiilonleges teriiletei és kiilbirtokai, illetve az unios
jogrend kozotti viszony (Maria Ackrén), valamint az integracios torekvések egy
kritikus eleme, a kohézids €s regionalis politikak kozott nehezen feloldhato fe-
sziiltséget eredményez0, un. ,,belsé bévités” (Tove H. Malloy) kérdéseit elemz6
tanulmanyokat tartalmaz.

Az utols6, 6todik egység elsé két tanulmanya a kisebbségvédelem nézépontja-
bol veszi goreso ala az EU kiilligyi szolgalatanak a kérdését, kdzelebbrél az Unid
szomszédsagpolitikajat, a nyugat-balkani (Maria Dicosola), illetve a keleti hatar-
ovezet (Graham Donnelly és Federica Prina) térségeihez valo viszonyulas kihiva-
sait ¢s kilatasait elemezve; a zarétanulmany pedig arra a kérdésre keresi a valaszt,
hogy milyen esélyei vannak az EU-nak arra, hogy a kisebbségvédelem zaszlovivo-
jévé valjék a globalis fejlodést célzod egyiittmiikodési kezdeményezésekben (Laia
Pau Romani és Joshua Castellino). A harmadik, negyedik és 6todik részek tanul-
manyainak a tomor, akarcsak dsszefoglalo jellegli ismertetése is szétfeszitené en-
nek a recenzionak a terjedelmi korlatait, ezért csak néhany érdekesebb vonatkozast
emelek ki a soron kovetkez6kben, tobbnyire olyanokat, amelyekrdl keveset hallani
az EU és a kisebbségvédelem sok vitara okot add viszonyat elemz6 értekezések-
ben, fejtegetésekben.

Erdekes példaul, hogy mind a nyelvpolitikakkal, mind a kulturalis politikakkal
foglalkozo tanulmanybol az olvashat6 ki, hogy az EU integracios torekvései — ame-
lyek az ,,Egyesiilve a sokféleségben” (United in diversity) szolam jegyében zaj-
lanak — a nemzeti kisebbségekre nézvést nem kivant kovetkezményeket eredmé-
nyeznek abban a formaban, hogy az integracié folyamataban a tagallamok sajat
dominans nyelviiket és kulturajukat érzik veszélyeztetve — a lingua franca szerepét
betdlté angol nyelv egyre markansabb nyelvi imperializmusa révén egyfeldl, illet-
ve az Uni6 kulturalis politikai altal a kdzds eurdpai identitasra és kulturalis 6rok-
ségre helyezett fokoz6dd hangsulynak betudhatéoan masfelél —, ami megneheziti
szamukra, hogy elismerjék sajat, belsé kisebbségeiket és toleranciat tanusitsanak
iranyukban. Figyelemre mélt6 ugyanakkor a romak felzarkoztatasat célzo politika-
kat elemz6 tanulmany kovetkeztetése, miszerint a roma kdzosségek helyzetének az
alaposabb, empatikusabb ismeretére volna sziikség ahhoz, hogy ki lehessen térni
a felzarkoztatasi programok kozismert eredménytelenségének a biivos korébal.

A regionalis politikakat és a hatarmenti egyiittmikodést célzd — ,,hatartalanita-
si” (debordering) — programokat ismertetd két tanulmany tobb olyan vonatkozast
emlit, szamos adattal és technikai jellegli informacidval alatdmasztva az érvelést,
amelyek pozitiv konzekvencidkat, kiaknazhato lehetdségeket eredményeznek
a nemzeti kisebbségek szamara. A két tanulmany végkovetkeztetése egybecseng
mindazonaltal azt illetéen, hogy ezek az opportunitasok egészében véve nem képe-
sek feloldani azt a paradoxont, hogy mikozben a kisebbségvédelem az Unio egyik,
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az unios szerzédésben deklaralt alapértéke, a kérdéssel kapcsolatos kompetenciak
nem léteznek, és azok 1étrehozasa el6l visszatérden kitér az EU.

A kézikonyv talan legérdekesebb vonatkozasa az Unionak az a kétarctusaga,
amelyre egyfeldl az EU tagallamainak a kiilonleges teriileteinek és kiilbirtokainak
az EU jogrendjéhez fiiz6d6 viszonyat taglald, Maria Ackrén altal jegyzett tanul-
many vilagit ra, masfeldl Tove H. Malloy érdekfeszito fejtegetése a ,,belsé bovités”
kérdésérdl. Az EU tagallamainak egykori gyarmatai és autonom statussal rendelke-
70 szigetei, illetve kiilteriiletei — 6sszesen 27 adminisztrativ egység a Karib-térség-
t61 és az Atlanti Oceantél Eszak-Afrikén és az Indiai Ocednon at a Csendes Ocea-
nig, amelyek koziil tobb szamos szigetet foglal magaban! — az Eurdpai K6zosség
alapitasatol, illetve a késobbi bovitések révén valtak az Unid részévé, és azon beliil
igen valtozatos viszonyban vannak az EU jogrendjével: a kiilonleges jogallas, a ki-
vételek ¢és az autonomia kiilonbozé formainak a haszonélvezdiként egyfeldl, és
az unids politikak biztositotta lehetdségeket kamatoztatva masfel6l meglepd ha-
tékonysaggal teljesitik az EU integracios célitlizéseit az etnikai, nyelvi, kulturalis
és vallasi sokszinliség egzotikusnak bizvast mondhaté koriilményei kozott. A ,,bel-
sO bovités” fogalma azokra az elvben lehetséges helyzetekre vonatkozik, amikor
a tagallamok szama nd az Unio teriiletének a novekedése nélkiil vagyis, amikor
valamelyik tagallambol szecesszi6 révén kivalik egy adott teriilet (példaul Kata-
l6nia). A két tanulmanybdl az deriil ki, hogy mikdzben az EU jogrendje rendkiviil
komplex és flexibilis a kiilonleges jogallasu teriiletek jogi és adminisztrativ harmo-
nizacidjanak a tekintetében, az Gn. ,,belsé bovités” kérdésében merev és elutasito,
a . konzervativ semlegesség” alapallasabol utasitva el a tagallamok kisebbségpoli-
tikai kudarcainak a kérdésével valod szembenézést.

A koherens, vilagos célokat kovetd, érdekek helyett elvek altal vezérelt kisebb-
ségpolitikai elkdtelez6dés hianyanak a kdvetkezményeire hivjak fel a figyelmet
az EU kiiliigyi szolgalataval foglalkozé tanulmanyok is. A Nyugat-Balkan tekin-
tetében Maria Dicosola azt emeli ki, hogy a térség sajatos adottsagai kdzepette
latvanyosan egyértelmiivé valnak az EU kisebbségpolitikajanak a gyenge pontjai.
A megfeleltetési kritériumok altal eldirt standardok gyakorlatba iiltetése felszines,
¢és a rivalizaldo nemzetépitési torekvések kontextusaban gyakran a célokkal ellen-
tétes konzekvenciakat eredményez. A kisebbségvédelemmel kapcsolatos elvarasok
kiviilrol el6irt viselkedési mintak, amelyeknek meg lehet felelni formailag, anélkiil,
hogy azok szerves részeivé valnanak a demokratikus atmenetnek és konszolidaci-
onak. Dicosola szerint a megfeleltetési kritériumok alkalmazasanak a nyugat-bal-
kani kudarca egyértelmiivé teszi, hogy az EU kisebbségvédelmi gyakorlata nem
nyugszik szilard, koherens elméleti alapokon, nincs vilagos elképzelés arrol, hogy
milyen viszonynak kellene 1éteznie a kisebbségi jogok, a demokracia és a jogal-
lamisag kozott. A kisebbségi jogok és a demokracia kérdésének a szétvalasztasa
a biztonsagpolitikai megfontolasok térnyerését tette lehetévé, a demokratizalodas
karara és a kisebbségvédelem szinlelt, formalisztikus kezelését batoritva.
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A geopolitikai és a regionalis biztonsaggal kapcsolatos megfontolasok domi-
nans, az elveket hattérbe szoritd érvényesiilését hangsiilyozza Graham Donnelly
¢és Federica Prina is a keleti szomszédsagi politikakat elemzd, igen alapos tanul-
manyukban. Az ilyen jellegli megfontolasok eredménye, hogy az Unid kisebbség-
politikai elkdtelezédése rendkiviil differencialt és kovetkezetlen a térségben, tel-
jességgel nélkiilozve a koherens, konzisztens normativitas minden latszatat. Mind
a nyugat-balkani, mind a keleti szomszédsagi politikakat elemz6 tanulmany arra
a kovetkeztetésre jut, hogy az EU kisebbségvédelmi rendszerét egy atfogd reform
keretében kell Gjragondolni €s szilardabb elméleti alapokra helyezni.

A fentiek alapjan aligha lehet vitatni, hogy egy igen alapos, sokrétii, a vizs-
galt tematikat imponaldan sok nézépontbol megvilagitd kutatasi kézikonyvvel
van dolgunk. Nem kevésbé egyértelmii ugyanakkor, hogy az el6zéekben nyuj-
tott — bar tomor és szelektiv — dsszefoglald alapjan nem lehet kitérni a kérdés el6l,
hogy létezik-e egyaltalan az, amit ez a kivaldan kitalalt, megtervezett és kivite-
lezett kutatasi kézikonyv a vizsgalat targyanak tekint. Van-e az Eurépai Unionak
kisebbségpolitikaja?

Ez a kérdés Tove H. Malloyt ¢és Vizi Balazst, a kézikonyv szerkesztéit is fog-
lalkoztatja. A kibontakoz6 6sszkép alapjan kénytelenek elismerni a bevezet6 tanul-
manyban, hogy a kisebbségpolitika terén az EU egészét tekintve ,.koherens és kon-
zisztens megkozelitésr6l” nem lehet beszélni. Az Unid meghatarozo intézményeire
a politikai akarat hianya a jellemzd, mi tobb, egyértelmi jelei vannak a kisebbségi
tigyek depolitizalasara iranyuld torekvésnek. A depolitizalas a szerkesztok felfoga-
saban azt jelenti, hogy a dolgokat eleve adottaknak tekintjiik, olyanoknak, amelyek
tekintetében a politikanak — a kontesztacio, a valtoztatas igényének az értelmében
— nincs illetékessége. Malloy és Vizi szerint végsé soron a depolitizalas maga is
politika, kdvetkezésképpen a kutatasi kézikonyv targya és iranyultsiga — amely az
Uniodban kirajzolo6doé politikai mintazatok lathatova tételét (,,providing evidence for
a political pattern”) szeretné nytijtani — nem kérddjelezhetd meg.

A szerkesztok beszélnek ugyanakkor egy ,.kibontakozoban 1évé unids kisebb-
ségpolitikarol” (an emerging EU minority policy), és hivatkoznak Peter M. Haas
tudaselméleti kdzosség” (epistemic community) fogalmara', ami tdmpontot kinal
két kritikai észrevétel megfogalmazasahoz. Az egyik a kutatasi kézikonyv cimével
és targymegjelolésével kapcsolatos: a ,,kisebbségpolitika az EU-ban” valtozat he-
lyett, amely a kotet tanulmanyai altal nyujtott evidenciak alapjan megannyi kritikai

“An epistemic community is a network of professionals with recognized expertise and com-
petence in a particular domain and an authoritative claim to policy-relevant knowledge in that
domain or issue-area. Although an epistemic community may consist of professionals from
a variety of discipline and backgrounds, they have (1) a shared set of normative and prin-
cipled beliefs [...]; (2) shared causal beliefs [...]; (3) shared notions of validity [...]; and (4)
a common policy enterprise [...].” Haas, Peter M.: Introduction: Epistemic communities and
international policy coordination. /nternational Organization, 1992/1. 1-35.
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észrevételt tesz indokoltta, célszeriibb lett volna a ,,kisebbségi rezsim az EU-ban”
valtozat mellett donteni, a Galbreath és McEnvoy altal javasolt fogalomhasznalat
alapjan.’

De kritikat lehet megfogalmazni a kotet egy szerkezeti fogyatékossagat ille-
téen is: hidnyzik a kotet végérdl egy 0sszegezd, konkluzidkat megfogalmazo ta-
nulmany, amelyben ki lehetett volna fejteni, hogy milyen értelemben lehet beszélni
a ,.kibontakozdban levé unids kisebbségpolitikarol”. A Tove H. Malloy ¢és Vizi Ba-
lazs altal futolag megemlitett fogalmi keretet jol lehetett volna kamatoztatni ebben
a tekintetben: a kisebbségi rezsimekre jellemz6 informalitas, az allami viselkedés
sokféleségében fokozatosan érvényesiild, a ,,tudaselméleti kozosség” aprankénti
1étrejotte altal érvényesitett normativitas valoban eredményezhet szokasjogi stan-
dardokat, amelyek elvezethetnek ahhoz a kisebbségpolitikai reformhoz — a holisz-
tikus, szilardabb elméleti alapokra helyezett unios kisebbségvédelemhez —, amely-
nek a sziikségessége mellett a kotet tobb tanulmanya teszi le a garast, és amelynek
az esélyei az allamkozi szerz6dések 1étrejottének az Gtjan rendkiviil csekélyek ez
id6 szerint. Noha egy ilyen zarétanulmany sokat emelt volna a kotet szellemi ér-
tékén, a kézikonyv egészének és a szerkesztoknek elvitathatatlan érdeme, hogy az
ebben a hianyban folsejlé esély megismerszik egyaltalan.

2 Galbreath, David J. — McEvoy, Joanne: The European Minority Rights Regime. Towards

a Theory of Regime Effectiveness. Houndmills, Basingstokes, New York: Palgrave Macmil-
lan, 2012. és u6k: How Epistemic Communities Drive International Regimes: The Case of
Minority Rights in Europe. Journal of European Integration, 2013/2. 169—-186.
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tervei a csehszlovakiai német €¢s magyar
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ABSTRACT: The paper discusses the plans of the Benes-led emigration to eradica-
tion of the German and Hungarian minorities in Czechoslovakia during World
War II. The initial moderate plans were radically changed as the international
situation of the emigrant government became more stable and the Allied mili-
tary victories were achieved. In the first years, the emigration leadership con-
sidered the creation of autonomous cantons of nationalities and the transfer or
population exchange of border areas inhabited by nationalities as a possibility.
From 1943 onwards, the idea of restoring the pre-1938 borders and creating
a Slavic nation-state became dominant. The radical reduction in the number of
minorities was to be achieved primarily by means of transfer and population
exchange. Bene$ sought to negotiate the support of his three most important
allies for his plan to displace the minority population.

KeywoRrbps: Czechoslovak emigration, minority issue, state borders, Slavic nation
state, transfer, population exchange

Benes a kiséretével 1943. december 11-én érkezett Moszkvaba. A csehszlovak
delegacio megérkezése utdn masnap, december 12-én keriilt sor a 20 évre sz6lo

* A szerzd torténész, a Forum Intézet kiilsd munkatérsa. E-mail: angyalbela@gmail.com
A tanulmany elso része a Regio 2024/2. szamaban jelent meg.
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Szovjet-csehszlovak baratsagi, kolcsénds segélynyujtasi és haboru utani egyiitt-
miikddési szerzddés alairasara a Kremlben. Ebben a felek tobbek kozott kotelezték
magukat,

,,hogy mindennemi katonai ¢és egyéb segitséget és tamogatast megadnak egymasnak
a Németorszag és az eurdpai agresszios cselekményekben vele szovetkezett Allamok
ellen viselt jelenlenlegi habortiban. [...] hogy a béke helyreallitasat kovet6 idészakban
szoros ¢és barati egylittmiikodést tartanak fenn, és hogy fliggetlenségiik és szuvereni-
tasuk kolcsonds tiszteletben tartasa, valamint a masik Allam beliigyeibe valé be nem
avatkozas elveinek megfeleléen jarnak el.”'

A szerz6dés alairasat Bene$ és a csehszlovak emigracid vezetése ugy prezental-
ta a belfold és a vilag felé egyarant, hogy nemzetkozi jogi garanciakat szerzett
a haboru utani Csehszlovak Koztarsasag szamara a német veszéllyel szemben, és
a szovjet fél kotelezte magat, nem avatkozik Csehszlovakia beliigyeibe. A szerz6-
dés alairasa a Szovjetunid szamara is fontos aktus volt, mivel ezzel demonstralta
a szovjet kiilpolitikat az eurdpai kisallamokkal szemben.?

Benes és kisérete december 23-ig, 12 napon keresztiil tartozkodott Moszkva-
ban, és ez alatt szamos talalkozot, targyalast bonyolitott le. Még az utazas elott
elkészitettek harom memorandumot is: 1. A lakossagi transzferrdl; 2. A gazdasagi
egyiittmiikodésrdl és a 3. CSSZK jovobeli statuszanak néhany f6 alapelve.’ A me-
morandumokat a koztarsasagi elndk a Molotovval folytatott targyalasok soran adta
at a szovjet félnek.

Stri moszkvai programja soran Bene$ minden nap folytatott targyalasokat
a szovjet vezetdkkel, illetve a csehszlovak kommunista emigracié vezetdivel.
A targyalasoknak jelentds szakirodalma van, a megbeszélések jegyzokonyveinek
egy része magyarul is megjelent,’ ezért itt csupan a magyar kérdéssel kapcsolatos
legfontosabb megbeszéléseket emelem ki. 1943. december 14-én Benes Molotov
kiiliigyi népbiztossal targyalt, elsdsorban Németorszag és Magyarorszag lefegy-
verzésérdl és a kisebbségi lakossag transzferérdl. Ez alkalommal Bene§ nyiltan,

ellenségesen beszélt Magyarorszagrol. Az orszagban uralkodo6 ,,feudalizmus”

1 A szerzddés szovegét lasd Bencsik Péter: Csehszlovdkia térténete dokumentumokban. Bu-

dapest: Napvilag Kiado, 2016. 203-204. és Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerzédések 1918—

1945. A két vilaghaboru kozotti korszak és a masodik vilaghaboru legfontosabb politikai szer-

zddései. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado. 1966. 559-562.

2 Bilek, Jan — Kuklik, Jan — MarSoun, Erik — Némedek, Jan: Druhy exil Edvarda Benese. Fo-
tografie z let 1938—1945. Praha: Historicky tistav Akademie véd CR, v. v. i., Pravnicka fakulta
Univerzity Karlovy, Ustav T. G. Masaryka, o. p. s., 2016. 64—65.

3 AUTGM, fond EB II, 196. doboz, sign. V 186/62A-C/8

4 Andras Karoly: Benes Moszkvaban I-11. rész. Uj Latéhatdr. 1985. 137-168. 425-453.; Gu-
lyas Laszlo (szerk.): Az 1943 decemberi Bene$ — Sztalin — Molotov megbeszélések dokumentu-
mai. Szeged: A JATE Torténész diakkor kiadvanya. 1993. [Documenta Historica 11.]
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megdontésének sziikségességét hangstilyozta. Fontosnak nevezte, hogy a Szovjet-
unio és ne csupan az angolok vagy az amerikaiak szalljak meg Magyarorszagot:

,,El tudom képzelni, hogy mi toérténnék, ha csupan az angolok lennének ott. A magyar
arisztokratak elvinnék 6ket weekendekre, vadaszaktokra, torténeteket mesélnének ar-
rol, hogy az 6 demokraciajuk a legrégibb Eurdpaban, és beszélnének a parlamentjikrél,
mindez hazugsag, de az angolokra hatassal lenne. [...] A fegyversziinet megkotése elott
szandékozom a nagyhatalmakhoz fordulni, hogy a fegyversziineti feltételek kozott sze-
repeljen, hogy jogunk van elfoglalni a Miinchen el6tti hatarokat. Utana a hatarok kér-
désében a békekonferencia dontson véglegesen.” Molotov a valaszaban hangsulyozta,
hogy a magyarokat is meg kell biintetni. ,,Ami a megszallast illeti, nekiink kozelebb van

[Magyarorszag], mint masoknak, de a helyzet még tisztazatlan és nem id8szer(.”

Benes§ Magyarorszagra vonatkozo szavai, €s a biztatasa arra vonatkozoan, hogy
a szovjet hadsereg szallja meg az orszagot, kiilondsen visszataszitdban hatnak, ha
figyelembe vessziik, hogy par honappal kordbban Vambéry Rusztemnek még arrol
besz¢élt, hogy a moszkvai Gtja soran ,,szot fog emelni” az orszag szuverenitdsanak
helyreallitasa érdekében.

Volt egy talalkozd, amelyet maga Bene$ rendkiviil fontosnak nevezett, ugyan-
akkor a magyar szakirodalomban kevéssé ismert. 1943. december 18-an kertilt sor-
ra az utolsé targyalasa Sztalin marsallal. Kettejiikkon kiviil a megbeszélésen csupan
Molotov és Zdenék Fierlinger moszkvai kovet volt jelen. Az utdbbi foljegyzést
készitett rola, amelyet maga Bene$ néhany helyen kézzel kijavitott.® A targyalds
soran tobb Kelet-K6zép-Europat érintd kérdést megvitattak:

,,Jovabba Sztalin érintette Magyarorszag kérdését. A magyarokat szigorian meg kell
biintetni és a Szovjetuni6 segit nekiink, hogy ezt elérjiikk. A magyarokkal nem kell semmit
teketoriazni, még ha az angoloknak lenne kedviik megint kicsit segiteni nekik. Az an-
golokkal kdzolte a szovjet kormany, hogy szamara a bécsi dontés érvénytelen. Ugyanez
vonatkozik Romaniara is; Erdély Romanidhoz tartozik. Sztalin ebben az dsszefiiggésben
jelentés érdeklédést mutatott Maniu’ irant, hol van és mit csinal. Bene§ koztarsasagi
elnok kijelentette, hogy Maniu, bar a régi generacio, becsiiletes és ellenzékben van, fel-
kelést készit eld. [...] Sztalin kérdést tesz f61 Karpataljaval kapcsolatban. Megelégedve
veszi tudomasul, hogy a lakossagot ukrannak tekintjiik. A koztarsasagi elnok megismétli
azt a nézetét, hogy kulturalis dolgokban Karpataljat hozza kell alakitani Ukrajna tob-
bi részéhez. [...] Sztalin egyetért a mi javaslatainkkal a fegyversziinet tekintetében is.

5 AUTGM, fond EB 11, 196. doboz, sign. V 186/62A-C/6.

Uo. A foljegyzés béséges jegyzetapparatussal, amelyben kitérnek készitésének koriilményeire
¢és a résztvevokre is, megjelent: Dokumenty Ceskoslovenské zahranicni politiky B/4/2. 399. sz.
dok. 309-315.

Tuliu Maniu erdélyi roman politikus, a II. vilaghaboru alatt a roman ellenzék egyik vezetdje.
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Teljesen egyetért a mi memorandumunkkal a német és a magyar lakossag transzferével
kapcsolatban és ehhez ajanlja nekiink, hogy a lengyelekkel tgy egyezziink ki a hata-
rokban, hogy a mi hatarvonalunk a lengyelekkel a lehetd leghosszabb legyen. Nekiink
is meg kell kovetelniink a magyaroktol, amire sziikségiink van, mert a magyarokat meg
kell csipni; megérdemlik.”

A foljegyzésében Fierlinger beszamolt Sztalin mutatvanyarol is, aki a targyalas
végén eldvett egy térképet, €s piros ceruzaval bejelolte rajta a jovenddbeli szovjet—
lengyel hatart, megkdzelitéleg a Curzon-vonalat. Majd kijelentette: Lengyelorszag
igényt tarthat Kelet-Poroszorszagra és Fels6-Sziléziara az Odera folyodig. Benes
elndk ekkor megjegyezte, hogy a lengyelek egészen a Neisse folyoig szeretnék
kitolni a nyugati hatarukat, igy hosszabb k6z6s hataruk lenne Csehszlovakiaval.
LSztalin ezzel egyetért és piros ceruzaval rajzolja a hatarvonalat a Neissére. Ne-
kiink a piros ceruzaval hozzdadja Glatzot.® Sztalin kijelenti, hogy a lengyeleknek is
valoszinlileg az dsszes németet ki kell majd telepiteniiik az j teriiletrdl.™

A roman ellenzékiek, akikkel a csehszlovak emigracié évek ota jo kapcsolatot
tartott fenn,' tiirelmetleniil vartak a hireket Moszkvabdl a Romanidval szembeni
szovjet teriileti kovetelésekre vonatkozdan, melyeket Benes az igérete szerint meg
kivant tudakolni a szovjet vezetoktol. Ripka taviratozott Moszkvaba Benesnek,
amelyben jelezte, a romanok megkeresték, mivel aggodnak, hogy a szovjetek nem-
csak Besszarabiat akarjak, hanem Moldvat is. Ripka megprobalta a Szovjetunio
szandékait illetden nyugtatni éket: ,,a roman patriotak halasak lehetnek a szovje-
teknek, mivel megértést varhatnak Erdély ligyében Magyarorszaggal szemben. Ha-
las lennék Onnek, ha kézolné velem, hogy ez az alldsspontom helyes-e”."" Az elndk
a tavirat szovegében Ripka idézett mondatat alahuzta, és a lapszélre piros ceruzaval
rairta: ,,Megerdsiteni, hogy igen.”"

A kisebbségek transzferérdl atadott memorandum tiz pontot tartalmazott,
amelybdl kilenc a német kisebbséget érintette. Folvazolta az allampolgarsag meg-
vonasaval kapcsolatos jogszaballyal kezd6déen a vagyon nélkiili kitelepités elvét,
amelynek végrehajtasa eredményeként 1étrejon a csehszlovak nemzetallam. Azutan

8 Glatz, csehiil Kladsko, ma Ktodzko lengyel varos. A kézépkorban Csehorszéghoz tartozo te-

rliletet 1742-ben Poroszorszaghoz csatoltak. A I1. vilaghabora végéig Németorszaghoz tartozo
varosban és kornyékén cseh kisebbség is €lt. 1945-ben a teriiletre Csehszlovékia is igényt
tartott, a Szovjetunié kdzbeavatkozasa nyoman azonban Lengyelorszaghoz csatoltak. A lako-
sainak egy részét Németorszagba telepitették, a cseh lakossag nagy része attelepiilt Csehszlo-
vékidba. A varosba a Curzon-vonaltol keletre fekvd teriiletekrdl lengyel telepesek érkeztek.

% AUTGM, fond EB II, 196. doboz, sign. V 186/62A-C/6.

Bovebben lasd: Tejchman, Miroslav: Rumunské zahranicni politika za druhé svétové valky

1942-1944. Ceskoslovensky ¢asopis historicky, 1968. 29-45.

1 AUTGM, fond EB 11, 196. doboz. sign. V 186/62A-C/11. Ripka tavirata 1943. december 18-
an érkezett Londonbol Moszkvaba.

12 Uo.
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Csehszlovakiaban nem lehet majd olyan kozség, amelynek a lakoit legalabb 67%-
ban nem cseh, szlovak vagy karpatorosz (ukran) nemzetiségiick alkotjak. A memo-
randum utolso, 10. pontja kimondja:

,Hasonloan jarunk el a magyar lakossag transzferének tigyében Szlovakiabol és Kar-
pataljarol — a viszonyok kiilonb6zdségébol adodod valtozasokkal. Tekintettel a magyar
allam teriiletén letelepedett nagyszamu szlovakra és karpatoroszra, itt leginkabb a la-

kossagcserérél van sz6.”"

A szovegbdl ugy tlinik, hogy a csehszlovak emigracio vezetése a magyar kérdést
— annak ellenére, hogy a titkos hattéranyagokban és a moszkvai targyalasok soran
is egylitt kezelte a német kérdéssel, és a transzfer megoldast szorgalmazta — a hiva-
talosan atadott dokumentumokban a szovetségeseknek elsésorban a lakossagcserét
javasolta.

A szovjet fél hatarozottan kérte a titoktartast a targyalasok témairdl és az egyes
kérdésekben tortént megegyezésekrodl, ezért nem adtak ki a targyalasok befejezése
utan a zarényilatkozatot. A csehszlovakok altal készitett zaronyilatkozat-javaslat
orosz forditasat azonban atadtak a szovjet félnek." Benes$ a javaslatra kézzel azt
a megjegyzést irta, hogy a szovjet kiiliigyminisztérium munkatarsa december 21-
én kozolte vele:

,,végiil is jobb lenne nem alairni, mivel abban az esetben sziikséges lenne ezt k6z6lni
Angliaval és az Egyesiilt Allamokkal, de ez teljesen megegyezik azzal, amirél beszél-
tiink, és megegyeztiink”."”

Benes a moszkvai latogatasa soran hat alkalommal talalkozott a Klement Gott-
wald vezette moszkvai csehszlovak kommunista emigracio kiildottségével is. Eze-
ken a targyalasokon informalta 6ket arrol, hogy a németek transzferéhez megkapta
az angol, az amerikai és a moszkvai kormany tamogatasat. ,,A német lakossagbol
csak az antifasisztak, demokratak és a kommunistak maradnak nalunk; tovabba
azok is valamennyien, akik kiilf61don részt vettek az antihitlerista harcokban. [...]
Ugyanazt a modszert, amit a szudétanémetek ellen fogunk alkalmazni, a magya-
rokkal szemben is érvényesitjiikk, azonban ezt az eljarast megkonnyiti a magyar

13 AUTGM, fond EB II, 196. doboz. sign. V 186/62A-C/8

14" A dokumentum cseh szovege és az orosz forditasa megtalalhato AUTGM, fond EB 11, 196. do-
boz. sign. V 186/62A-C/8 Az orosz forditas megjelent: Dokumenty ceskoslovenské zahranic¢ni
politiky. B/4/2. dok. 400. 315-321.

15" Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky. B/4/2. Az orosz nyelvii dokumentumhoz fii-
z6tt b) jegyzet. 319.
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lakossag kicserélése a magyarorszagi szlovakokért.”'® Gottwald nem ellenezte
a németek transzferének elvét, azonban taktikai szempontbol azt javasolta, az anti-
fasiszta harc szellemében a haborus biingsok megbiintetésének keretében oldjak
meg ezt a kérdést."” A kisebbségek kérdése ebben az idében nem volt dontd fontos-
sagl a kommunistak szamara. Gottwald és tarsai 1944 tavaszatol kezdték el hirdet-
ni a német és a magyar kisebbség kitelepitésének és kollektiv biindsségének elvét.
Fontosabb volt szamukra a megajuldé Csehszlovakia politikai berendezkedésérdl
egyeztetni a koztarsasagi elndkkel. Jelentds szerepet szantak Csehszlovakidban
a haboru utan a nemzeti bizottsagok rendszerének és a demokratikus partokkal vald
egylittmtkodésnek. A moszkvai targyalasok soran elészor ismertették az elndkkel
a Nemzeti Front megalakitasanak gondolatat. Ennek a javaslatnak elsdsorban tak-
tikai okai voltak, hosszabb tavon a vezetd szerepet mar a kommunista part kivan-
ta jatszani ebben az egylittmiikodési rendszerben. Benes ajanlatat, hogy azonnal
Iépjenek be a londoni csehszlovak kormanyba, elutasitottak. Jovahagytak azonban
a Nagy-Britannidban miik6dd elvtarsaik eddigi részvételét az Allamtanacsban.'®
Benes elégedetten tért vissza Moszkvabol Londonba. Személyi titkara, Eduard
Taborsky szerint 1938 ota a hazatérését kovetd nyolc honap volt az élete legbol-
dogabb id8szaka."” Az 1944-es év a csehszlovak emigracié szdmara elsdsorban
a folszabadulo, megujitandd Csehszlovakia politikai és jogi alapjainak biztositasa
jegyében telt. A habor menete és a nemzetkdzi helyzet egyértelmiivé tette, hogy
a szovjet hadsereg mélyen benyomul K6zép-Europaba, és Csehszlovakia teriiletét
is megszallja. A kialakult nemzetko6zi 1égkorben, valamint a csehszlovak—szovjet
baratsagi és egyiittmiikodési szerz6dés megkdtése nyoman az emigracion belil
megerdsodott a moszkvai csehszlovak kommunistak befolyasa. Egyre jelentésebb
lett a politikai partok szerepe a kiilfoldi ellenallasban, amelyet addig Benes igye-
kezett tompitani, az emigracié miikddését partok folottinek beallitani. A kdvetkezd
jelentds valtozas Bene§ politikajaban a csehszlovak—szovjet szerzédés 1étrejotte
utan a szlav orientacio volt, a keleti aspektus hirdetése a kiilpolitikdban. Ennek
jelei mar a szovjet vezetdkkel folytatott moszkvai targyalasai soran is megjelen-

sy

tek. Uj iranyvonalanak az ideoldgiajat egy tanulméanyaban igyekezett bemutatni,”

16 Narodni archiv (NA), fond 100/24 Klement Gottwald 1938 — 1953 (fond 100/24). Sv. 172. A de-

cember 18-1 hatodik talalkozo jegyzékonyve. A dokumentumokat kozli: Klimes, Milos — Lesjuk,

Petr — Mal4, Irena — Precan, Vilém: Cesta ke kvétnu. Vznik lidové demokracie v Ceskoslovensku.

1. svazek. 2. svazek. Praha: Nakladatelstvi ¢eskoslovenské akademie véd, 1965. 56.

Gottwald levele az angliai csehszlovak kommunistdknak a Benessel folytatott moszkvai tar-

gyalasokrol. Uo., 67.

Benes, Edvard: Pameéti. Od Mnichova k nové vilce a k novému vitézstvi. Praha: Orbis, 1947.

408-411.

19 Taborsky, Eduard: Prezident Benes mezi Zapadem a Vychodem. Praha: Mladé fronta, 1993.
204.

20 Benes, Edvard: Uvahy o slovanstvi. Hlavni problémy slovanské politiky. Londyn, 1944.
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a szlav népek 01j, demokratikus alapokon torténd egylittmiikodését hirdette a kzos
ellenséggel, Németorszaggal szemben.

Az ideiglenes allami berendezkedés jogalkotasanak terén is jelentOs valtozas
volt észlelhetd. A korabban kiadott elndki dekrétumokkal igyekeztek minél kisebb
beavatkozast végrehajtani az els6 Csehszlovak Koztarsasag alkotmanyos rendjé-
ben, amelynek politikai, jogi berendezkedését az egyik legdemokratikusabbnak
tartottak Europaban. Az 1944-ig elfogadott dekrétumok elsésorban az ideiglenes
allami berendezkedés és a kiilfoldi hadsereg miikodését érintették. Az 1944-es év-
ben tobb olyan dekrétumot is elfogadtak, amelyek a megtijulé Csehszlovakia alkot-
manyos rendjét uj alapokra helyezték. Ezek koziil a legjelentésebb a csehszlovak
kommunistak nyomasara 1944. december 4-én kiadott, a nemzeti bizottsagokrol és
az Ideiglenes Nemzetgyiilésrdl szol6 alkotméanydekrétum volt.*' A politikai rend-
szert is leegyszerUsitették, a harom baloldali partbél (nemzeti szocialista, szocial-
demokrata és kommunista) allo blokk mellett csupan a néppart miikodését engedé-
lyezték. Benes§ 1944-ben még az Agrarpart miikodését is elképzelhetdnek tartotta,
azonban a kommunistak nyomasara a kovetkez6 év elején betiltottak a miikodését
annak a partnak, amely a két habort k6zott a leger6sebb volt Csehszlovakiaban, és
minden kormanyban szerepet vallalt. Szlovakiaban a politikai paletta pedig csupan
kétpartiva szlikiilt. A szlovak folkelés alatt a szocialdemokrata part egyesiilt a Szlo-
vakia Kommunista Partjaval, és mellette csupan a polgari erékb6l ujonnan alakult
Demokrata Part miikddhetett.

1944 elején intenziv munka kezd6dott a fegyversziinet elékészitésével, a jo-
venddbeli hatarokkal és a kisebbségek transzferével, valamint a haborts biindsdk
megbiintetésével kapcsolatban is. Benes az elképzeléseit a kisebbségek transzferé-
vel kapcsolatban 1944. aprilisaban eljuttatta a Nemzetvédelmi Minisztériumnak,
ez a tiz pontbol 416 Gsszegzés szolgalt alapjaul a SVBM (az tjjaépitést tervezd bi-
zottsag) tovabbi munkainak és hattéranyagainak a kidolgozasahoz. Az elndk javas-
latainak fobb pontjai megegyeztek a Moszkvaban Molotovnak atadott memoran-
dumban leirtakkal. 1944 januarjaban az SVBM kezdeményezte a londoni kormény
elnokénél egy tarcakozi bizottsag Iétrehozasat a kisebbségi lakossag transzferének
elokészitésére. A bizottsag feladatanak a transzferrel kapcsolatos részletes tervek
kidolgozasat és az egyes tarcak elképzeléseinek Osszehangolasat jeldlte meg.”
A tarcakdzi bizottsag az év folyaman szdmos anyagot vitatott meg, melyekre az
volt a jellemzd, hogy kidolgozasuknal Bene$ lakossagi transzferrel kapcsolatos
mar ismertetett nézetei voltak a meghatarozoak.

2l Kuklik, Jan: Rok 1944 a p¥ipravy prozatimniho statniho ziizeni CSR v Londyné na osvoboze-

ni Ceskoslovenska. In: Zudova-Leskova, Zlatica (szerk.): Valecny rok 1944. Prispévky ticast-
nikii mezindrodni konference konané ve dnech 19.-20. ijna 1999 v Praze. Praha: Historicky
tistav armady Ceské republiky, 2001. 55-70.

22 VHA Praha, fond SVBM, 6. doboz. &j. 316/1944 Taj. 3. odd.
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A tarcakozi bizottsag altal elékészitett anyagok szintézisének tekinthet6 a cseh-
szlovak kormany memoranduma, a Német kisebbség problémaja Csehszlovakiaban,
amelyet 1944. november 23-an kiildtek el a brit, az amerikai és a szovjet kormany-
nak. Ez volt az egyetlen hivatalos memorandum, amelyet a kisebbségi kérdéssel
kapcsolatban a csehszlovak emigracids kormany atadott a szovetségeseknek. A 15
gépelt oldalnyi, titkos jelzettel ellatott dokumentum négy fejezetre oszlott. Az elsé
fejezet leszogezte, hogy a kisebbségeket komoly oknak tekinti a nemzetkdzi 6sz-
szelitkdzések és vitak kialakulasara, kiilondsen érvényes ez a német kisebbségre.
Ezeket a kérdéseket nem lehet teriileti valtoztatasokkal megoldani, nem lehet olyan
hatart meghtizni, amely nyoman ne maradna a hatar egyik vagy masik oldalan ki-
sebbség. A lakossagi transzfer az egyetlen és sziikséges megoldas. A németek sza-
mat a kdztarsasagban az emlékirat 3,2 milliora becsiilte, amelybdl 250 ezer fonyi
haborts veszteséggel szamolt. Tovabbi fél millidra becsiilte a nacik szamat, akik
a haboru befejezésekor a megtorlastdl félve majd elmenekiilnek Csehszlovakiabol.
A csehszlovak kormany arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy ,,a koztarsasag veszé-
lyeztetése nélkil” maximum 800 ezer németet hagyhat Csehszlovakiaban, ,,marad
valamivel tobb, mint 1 600 000 német, akiket sziikséges szervezett transzferrel ki-
telepiteni”. A transzferrel egyiitt a csehszlovak kormany elvégzi a kiilfoldi csehek,
szlovakok és ruszinok kiilfoldrél torténd hazatelepitését. A csehszlovak kormany
létrehoz egy hivatalt, amelynek a feladata lesz a transzfer és az Ujratelepités rész-
leteinek a kidolgozasa. Németorszag koteles lesz befogadni minden elmenekiilt
vagy transzferalt német nemzetiségii volt csehszlovak allampolgart. Minden né-
metet elndki dekrétummal fosztanak meg az allampolgarsagatol, kivéve azokat,
akik tevékenyen részt vettek a koztarsasag folszabaditasdban. A németeknek, akik
Csehszlovakiaban akarnak maradni, kérniiik kell a csehszlovak allampolgarsag
megujitasat. A magyar kisebbséget csupan a 20. pontban emliti a memorandum.

,»A magyar kisebbség jelenléte Csehszlovakiaban kevésbé veszélyes problémakat okoz,
mint a német kisebbséggel keletkezett problémak, a csehszlovak kormany azonban
fenntartja a jogot ennck a memorandumnak javaslataival analdg modon f6llépni a ma-
gyar kisebbség azon elemei ellen, akik bebizonyitottak ellenséges viszonyukat a koztar-
sasaghoz. Mellesleg megjegyezhetd, hogy a jelentds szlovak kisebbség 1éte a Miinchen
el6tti Magyarorszagon lehetévé teszi ennek a problémanak a nagy részbeni megoldésat

a lakossagcsere alapjan.””

A csehszlovak kormany memorandumara brit részrél Nichols nagykdvet reagalt
1945. januar 17-én a Ripkanak kiildott rovid levelében. Az amerikai kormany vé-
leményét Schoenefeld ligyvivo kozolte Masaryk kiiliigyminiszterhez irt levelében.

23 A memorandum angol és cseh nyelvii szovege megtaldlhaté NA, AHR, sign. 1-7-13b. Angol
szvege publikalva: Vondrova, Jitka (edit.): Cesi a sudetonémeckd otdzka 1939—1945. Doku-
menty. Praha: Ustav mezinarodnich vztaha, 1994. I. m. 148. sz. dok. 303-308.
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Egyikiik sem emelt elvi kisfogast a német kisebbség kitelepitésével kapcsolatban,
csupan arra hivtak f6l a figyelmét a csehszlovak kormanynak, varjon a kitelepités
megkezdésével, amig echhez a szovetséges nagyhatalmak a beleegyezésiiket adjak.
A magyar kisebbséget egyik diplomata sem emlitette a révid véalaszaban.*

Az SVBM Csehszlovékia jovendSbeli hataraival kapcsolatban tobb alternati-
vat is kidolgozott, melyekben minden esetben az orszag védelmi képességeinek
novelését szorgalmazta. Katonai, stratégiai okokra hivatkozva hatarkiigazitasokat
javasolt Csehszlovakia javara, minimalis, kdzepes €s maximalis mértékben. Rip-
ka kérésére 1944 aprilisaban 0sszegz6 tanulmanyt készitett a hatarok kérdésérol.
A csehszlovak-magyar hatar kérdésében a maximalis hatarkiigazitas esetében a po-
zsonyi hidf6é magéaban foglalta volna Mosonmagyarovart is, azutan a hatar a Duna
vonalat kovette volna a Dunakanyarig. Védelmi, stratégiai szempontokra hivatkoz-
va ezutan a keletebbre fekvo hegységek, a Borzsony, a Matra, a Biikk és a Zemplén
hegység déli lejtéin haladt volna az 0j hatar. A javasolt maximalis hatarkiigazitas
esetén 4046 km? teriiletet csatoltak volna Csehszlovakidhoz 372 745 lakossal, eb-
bS] minddssze 4426 16 lett volna szlovak, 365 655 pedig magyar nemzetiségii.”

A moszkvai kommunistak lapjaiban 1944 kés6 tavaszan €s nyaran kezdtek
megjelenni olyan cikkek, amelyek a nemzetiségi kérdés terén atvették a londoni
emigracié allaspontjat, a szlav nemzetdllam épitésének eszméjét.® Egyeztetésre
a nemzetiségi kérdésrél a moszkvai kommunista vezetés €s a londoni kormany ko-
z0tt 1944. augusztus 29-én kertilt sor. A csehszlovak kormanydelegatus tanacsadoi
Frantisek Hala népparti politikus vezetésével Moszkvaban talalkoztak a Gottwald
vezette kommunistak kiildottségével, hogy megvitassak a nemzeti bizottsagokrol
sz616 dekrétumjavaslatot, amelynek értelmében a folszabaditott teriileten ,,minden
hatalom a néptdl szarmazik”. Hala kijelentette, hogy az el6késziiletben 1év6 nemze-
ti bizottsagoknak csak akkor van 1étjogosultsaguk, amennyiben Csehszlovakidban
csupan csehek, szlovakok és karpataljai ukranok lesznek, ,,veszélyes lenne, ha az
ilyen széles demokracia vonatkozna a németekre és a magyarokra. Gottwald, Ko-
pecky és Sverma erre hatarozottan kijelentették, hogy ez természetes, hogy szlav

24 Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky B/6. Nichols levele a 25. sz. dok. 152-153. és
Schoenefeld jegyzéke 45. sz. dok. 183—184.

25 VHA Praha, fond SVBM, 9. doboz. 415/1944 Taj.

26 A németek és a magyarok jelentds része a német imperializmus eszkdzévé valt a Csehszlo-
vakia elleni tamadas soran, és vilagos, hogy mindazok, akik vétettek a koztarsasag ellen, mint
biindsok fognak blinhddni, és meg lesznek fosztva nem csupan a polgari jogaiktdl, de a cseh-
szlovak allampolgarsaguktol is. De barhogyan oldodik meg a német és a magyar kisebbség
sorsa, az biztos, hogy a koztarsasagunk alapjat a harom szlav nép fogja alkotni, a csehek,
a szlovakok ¢és a karpatukranok, akik bizonyitottak htiségiiket a csehszlovak allam eszméjé-
hez, ¢és akik részére a kozos allamunknak meg kell adnia a nemzeti élet és a nemzeti fejlodés
teljes lehetéségét.” Sverma, Jan: Narodnostni problém nasi republiky. Ceskoslovenské listy,
1944. janius 15. 3.
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allamot épitiink, ahol demokratikus jogaik csupan a cseheknek, a szlovakoknak és
az ukranoknak lesznek, de nem lesznek a németeknek és a magyaroknak.””

A volt csehszlovakiai teriiletek fokozatos folszabaditasa soran a londoni Nem-
zetvédelmi Minisztérium szamolt a csehszlovak hadseregbe valdé mozgoésitas ki-
hirdetésével, s ennek elékészitése mar 1943-ban elkezd6dott. A Csehszlovak Koz-
tarsasag folszabaditott teriileteinek ideiglenes igazgatasarol elndki dekrétumot
adtak ki. A dekrétum értelmében addig az ideig, mig a csehszlovak kormany atteszi
a sz€khelyét a folszabaditott teriiletre, a koztarsasagi elndk altal kinevezett kor-
manydelegatus ¢és az iranyitasaval mikodo hivatal igazgatja azt. Bene$ kormany-
delegatusnak a szocialdemokrata FrantiSek Némecet nevezte ki. Némec és hiva-
talanak 1944 késé O0szén Karpataljan tapasztalt kudarcos mitkkodése dobbentette
ra elészor Benes elndkot a szovjet dominancia veszélyére. A szovjet hadvezetés
a folszabaditott karpataljai teriilet csupan egy kisebb keleti részére, Huszt kor-
nyékére korlatozta a csehszlovak kozigazgatds miikodését, a kormanydelegatust
teljesen izolaltak Londontol, és jogkoreit nem respektaltak. Karpatalja teriiletén
megkezdték a toborzast a vords hadseregbe, a csehszlovak szervek altal elrendelt
mozgositast pedig akadalyoztak.”

A csehszlovak teriileteken elrendelt mozgoésitassal Gsszefiiggésben folmeriilt
a kisebbségi kérdés is. Az el6zéekben mar jeleztem, hogy Benes§ 1943. augusztus
2-an jovahagyta a német és a magyar kisebbség tagjainak kizarasat a mozgositas
hatalya aldl. Azonban azzal egyetértett, hogy munkaszolgalatra behivhatok legye-
nek. 1944 januarjaban ujra megtargyalta a kérdést a katonai vezetdkkel, ezuttal
azonban a kisebbségek tagjainak katonai munkaszolgalatra rendelésével sem ér-
tett egyet. A szlovak nemzeti felkelés alatt is a londoni kormany altal elfogadott
mobilizacids parancsot alkalmaztak, és a tényleges szolgalatbol a német és a ma-
gyar nemzetiséglieket kizartak.”” Az 1. csehszlovak hadtest parancsnokanak, Lud-
vik Svoboda dandartabornoknak és Bedfich Reicin féhadnagynak, a kémelharitasi
részleg parancsnokanak 1945. januar 13-an a kémelharitas targyaban kiadott 3. sz.
parancsa értelmében:

27 Klimes, Milo§ — Lesjuk, Petr — Mala, Irena — Predan, Vilém: Cesta ke kvétnu. Vznik lidové
demokracie v Ceskoslovensku. 1. svazek. 2. svazek. Praha: Nakladatelstvi ¢eskoslovenské aka-
demie véd, 1965. 182—185.

FrantiSek Némec kormanydelegatus hivatalanak 1944 oktobere ¢s 1945 marciusa kozott ke-
letkezett iratai megtalalhatok: NA, Ministerstva vnitra 11, 443. doboz. Némec osszefoglalo
jelentését az 1944. oktober 28. és 1944. december 15. kozotti karpataljai eseményekrol lasd
Némecek, Jan — Novackova, Helena — Sedlakova, Monika: Zprava vladniho delegata Frantis-
ka Némce o vyvoji na Podkarpatské Rusi 1944. Shornik archivnich praci, 2000. 1. ¢. 121-203.
Balaz, Julius: Ceskoslovenska armada v zahraniéi a jej podiel na rieSenie postavenia madars-
kej mensiny v povojnovom Ceskoslovensku. In: Zudova-Leskova, Zlatica (edit.): Valecny rok
1944: prispevky ucastnikit mezindrodni konference konané ve dnech 19.-20. ijna 1999 v Pra-
ze. Praha: Historicky tstav armady Ceské republiky, 2001. 275-287. 285.

28

29
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~Megallapitast nyert, hogy a sorozasok alkalmaval, elsésorban a Nagysz616si jarasban,
nem forditottak figyelmet a cssz. kormanydelegatus rendelkezésére, hogy a felszabadi-
tott terlileten a mozgdsitas a cseh, a szlovak ¢s a karpatukran nemzetiségli csehszlovak
allampolgarokra vonatkozik, és a sorozasnal jelentds szamu idegen elemet, kiilondsen
magyarokat és németeket vettek fol, akik hamis ukran nemzetiség megadasaval keres-
tek menedéket a cssz. hadseregben az igazsagos biintetés eldl, vagy igy akartak kitérni

a szovjet hatdsagok regisztracioja eldl, a nyilvanos kényszerkdzmunkéra.””*

A parancs el6irta a hadtest egész személyi allomanyanak atvilagitasat és a né-
met,vagy magyar személyek eszkortalasat a kémelharito részlegre. Itt kihallgatas-
nak vetették ald dket, és mindenkivel jegyzOkonyvet vettek f61.°" A kisziirt magyar
nemzetiségliecket internalotaborokba, tobbnyire Szamborba és Turkaba kiildték.
A Svoboda parancsa altal emlitett kényszer-k6zmunka a ,,malenkij robot” volt,
amely alol egyesek a csehszlovak hadseregbe valo belépéssel akartak menekdilni.
A malenkij robot aldozatai is tdbbnyire az emlitett internalétaborokban kezdték
meg gyakran tobbéves kalvariajukat.”

A szovjet kormany 1944. december 26-an hivatalosan atadott egy memorandu-
mot Bene$ elndknek, amelyben tudatta vele, hogy az ideiglenes magyar kormany
fegyversziinetet kért a Szovjetuniotol. Folkérte a csehszlovak kormanyt, hogy tu-
dassa vele a véleményét ebben a kérdésben.*® A kovetkezd napokban Hubert Ripka
targyalast folytatott Fedor Guszevvel, az Eurdpai Tandcskozo Bizottsag*™ vezetd-
jével a magyar fegyversziineti feltételekr6l, majd taviratban informalta Fierlinger
moszkvai nagykovetet a targyalasai eredményér6l és a csehszlovak kovetelésekrol
Magyarorszaggal szemben. Ot pontban foglalta dssze a csehszlovak koveteléseket:

,1) Magyarorszag tiritse ki a katonai egységeit az egész adminisztrativ teriiletrl, ame-
lyet a CSSZK-t6l 1938-ban ¢és 1939 marciusaban elfoglalt. 2) Kifejezetten mondjon
le a bécsi dontésrdl és az 1939. marciusi cselekményrdl, itélje el ezeket az erészakos

30 VHA Praha, fond 1. Cs. armadni sbor v SSSR - velitelstvi (SSSR-V) 1944-1945. 66. doboz.
31 Uo.

32 A karpataljai magyar lakossagot 1944—1945-ben sujté kényszerkdzmunkardl, deportélasrol,
a csehszlovak delegatus mitkodésérdl, valamint a csehszlovak hadseregbe tortént sorozasok-
rol lasd bévebben Korszun, Olekszij — Kosztyo Gyula — Toma Katalin (szerk.): 4 karpadtaljai
magyarok és németek interndldasa és deportalasa 1944 és 1955 kozott. Levaltari iratok és
dokumentumok. Budapest — Ungvar, Budapest Fovaros Levéltara— Nemzeti Emlékezet Bizott-
saga — Karpati Kiado, 2022.

Némecek, Jan — Novadkova, Helena — Stovicek, Ivan — Tejchman, Miroslav (edit.): Ceskoslo-
vensko-sovétské vztahy v diplomatickych jednanich 1939-1945. Dokumenty. Dil 2 (Cervenec
1943—biezen 1945). Praha: Statni Gstfedni archiv v Praze, 1999. 192. sz. dok. 399.

Az Europai Tanacskozé Bizottsagot (European Advisory Commission — EAC) a moszkvai
kiiliigyminiszteri értekezlet (1943. oktober 19-30.) hatarozata alapjan hoztak létre a szovet-
ségesek. Feladatai koz¢ tartozott a csatlos allamokkal kotendd fegyversziineti egyezmények
elékészitése.

33

34

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 161-180.



172 ANGYAL BELA

cselekményeket, és ismerje el a cssz. szuverenitast a Miinchen el6tti hatarok kozott.
3) A tiizsziinet feltételei koz¢ iktassak be a transzfer és a magyar lakossag cseréjének
elvét a CSSZK-bdl. Megmagyaraztam, hogy ez szamunkra nagyon {idvozlendé lenne
mint precedens az Gn. szudétanémetek transzferére Németorszagba. 4) Ismerjék el, hogy
a haborus allapot a CSSZK ¢és Magyarorszag kozott 1938. oktober 7-én kezdodott. |[...]

5) Magyarorszag kotelezze magat, hogy jovéteszi a CSSZK ellen elkdvetett karokat”.*

Fierlinger Moszkvaban az 1945. év elején a szovetségesek képviseldivel foly-
tatott targyalasokon kovetkezetesen probalta atiiltetni Csehszlovakia koveteléseit
a magyar fegyversziineti egyezménybe. Molotovtol és helyettesétdl, Andrej Vi-
sinszkijtol igéretet kapott az eldadott kérések tamogatasara. A szovetségesek altal
eléterjesztett fegyversziineti egyezmény javaslatanak szovegében megjelent egy 1)
elem, mely szerint Magyarorszag teriiletén a harom gy6ztes nagyhatalom szovjet
vezetéssel Szovetséges Ellendrzo Bizottsagot (SZEB) hoz létre. Fierlinger ezzel
kapcsolatban eléterjesztette a kormanya kérését, hogy Csehszlovakia is tagja lehes-
sen a bizottsagnak. Ezt a kérését, mar a szovjet kiiliigy sem tamogatta.

A csehszlovak diplomacia erbéfeszitései csupan részleges eredményt hoztak,
a brit és az amerikai moszkvai kdvet elzarkozott a transzfer elvének a fegyverszii-
neti egyezményben rogzitésétdl. Elsésorban arra hivatkoztak, hogy ezt a kérdést
a majdani békekonferencian kell rendezni. A magyar fegyversziineti egyezményt
1945. januar 20-an irtak ala Moszkvaban Kliment Vorosilov marsall a szovetsége-
sek, Gyongyosi Janos, Vords Janos és Balogh Istvan a magyar Ideiglenes Nemzeti
Kormany részérdl. Az egyezmény nem tartalmazta a magyar kisebbség transzfe-
rének elvét, a hadiallapot bealltanak a datumardl sem tett emlitést Magyarorszag
¢és az egyes allamok kozott. Tartalmazta viszont a csehszlovak emigracio legfon-
tosabb kovetelését, Miinchen jovatételét, az elsé bécsi dontés utdn Magyarorszag
altal megszerzett teriiletek kiiiritését. Tartalmazta tovabba a kartérités kotelezett-
ségét, a Szovjetunionak 200 millio, Csehszlovakianak és Jugoszlavianak pedig
egylittesen 100 milli6 amerikai dollar 6sszegben. Rendelkezett arrdl, hogy a béke-
kotésig szovjet vezetés alatt Szovetséges Ellendrzo Bizottsagot (SZEB) allitanak
fol az egyezmény végrehajtasanak nemzetkozi ellendrzésére. A fegyversziineti
egyezmény arr6l nem tesz emlitést, hogy a Magyarorszag altal fizetendé haborts
jovatétellel kapcsolatos ligyek intézésére Csehszlovakia és Jugoszlavia is katonai
missziot mitkodtethetett a SZEB mellett, melyek azonban nem voltak hivatalosan
tagjai a bizottsagnak, annak iilésein és dontéseiben nem vehettek részt. A budapesti
SZEB melletti csehszlovak delegatus hivatalanak a haborat kovet6 években jelen-
t8s szerepe volt a két orszag kapcsolatdban.*

35 NA, AHR. sign 1-39-11-3. Ripka tavirata Fierlinger nagykovetnek, 1944. december 30.

36 Csehszlovakia Magyarorszaggal mint korlatozott szuverenitast orszaggal, 1945 és 1947 ko-
z6tt a SZEB mellett 1étrehozott delegatus hivatalan keresztiil tartotta fonn a kiilkapcsolatot.
A Csehszlovak Koztarsasag csupan a parizsi békeszerzodés életbe 1épése, 1947. szeptember
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1945 januarjaban Benes tisztaban volt azzal, hogy a kommunistakkal valo meg-
egyezés nélkiil nem keriilhet sor 4j kormany megalakitasara és a hazatérésére, ezért
targyalasokat kezdett Vaclav Nosekkel, a londoni kommunistak vezetdjével és az
emigracio egyes partjaival. A targyalasok menetérdl az elndk, és Nosek is értesitet-
te a moszkvai kommunista vezetést. Gottwald 1945. februar 1-én kelt taviratdban
kozolte Nosekkel:

,»A mi résziinkrol a koztarsasagi elnoknek javasoltuk, hogy a gordiilékeny és gyors meg-
beszélések érdekében a koztarsasagi elndk a legkozelebbi munkatarsaival és a szoba
j6het6 londoni politikai csoportok (természetesen beleértve a kommunistakat) képvise-
16ivel azonnal j6jjon Moszkvaba, €s itt az 6 elndklete alatt legyen megbeszélve minden,
az j kormany programja és a személyi kérdések”.*’

Benes kijelentette, hajlandé Moszkvaba utazni és Csehszlovakia Kommunista
Partja (CSKP), valamint a Szlovak Nemzeti Tanacs (SZNT) képviseldivel targya-
lasokat kezdeni a Nemzeti Front kormanyanak megalakitasarol, amelynek a magja
a harom baloldali part, valamint a néppart lesz. Széleskorii gazdasagi reformokat
igért, és kijelentette, hogy az 1j kiilpolitika alapjat a csehszlovak-szovjet szerzédés
alkotja. A moszkvai CSKP vezetés beleegyezett a targyalasok megkezdésébe, de
ragaszkodtak hozza, hogy a londoni kormany mondjon le, és csak iigyvezetd kor-
manyként 1éphet a folszabaditott teriiletre, ahol azonnal kinevezik az ij korméanyt.*

A londoni emigracié engedélyezett partjai, a harom baloldali part és a néppart
a CSKP vezetdivel a moszkvai csehszlovak nagykovetségen marcius 22-én kezd-
ték meg a targyaldsokat az 0j kormany programjarol és személyi Osszetételérol.
Marcius 25-én csatlakozott hozzajuk az SZNT kiildottsége is Gustav Husak vezeté-
sével. Benes nem vett részt kdzvetleniil a targyalasokon, igyekezett partok folotti,
az alkotmanyos koztarsasagi elnok szerepében foltiinni.”

A targyalasok megkezdésekor kideriilt, hogy egyediil a moszkvai kommunistak
rendelkeznek részletesen kidolgozott kormanyprogrammal. A londoni emigracid
partjai folkésziiletleniil érkeztek a targyalasokra, ezért elfogadtak targyalasi alap-
nak a Gottwaldék altal el6terjesztett szovegjavaslatot. Az G kormany és a népi
demokracia alapja az un. Nemzeti Front (NF) lett. Ez a gyakorlatban azt jelentette,

15-¢ utan létesitett nagykovetséget Budapesten. A SZEB magyarorszagi szerepérol lasd Fol-
desi Margit: 4 Szovetséges Ellendrzé Bizottsag Magyarorszagon. Budapest: IKVA, 1995.
37 NA, fond 100/24, Sv. 172.
38 Bilek, Jan — Kuklik, Jan — MarSoun, Erik — Némecek, Jan: Druhy exil Edvarda Benese. Fo-
tografie z let 1938—-1945. Praha: Historicky ustav Akademie véd CR, v. v. i., Pravnicka fakulta
Univerzity Karlovy, Ustav T. G. Masaryka, o. p. s., 2016. 77-78.
Pehr, Michal: Moskevské jednani a Kosicky vladni program. In: Némecek, Jan — Proks, Petr
— Varacek, Emil (szerk.): Vitézstvi a osvobozeni. Praha: Historicky ustav, 2019. 154.
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hogy az Osszes engedélyezett part tagja volt az NF-nek, és képviselve volt a kor-
manyban. Az NF kormanyanak igy nem volt ellenzéke a parlamentben.

A kormanyprogram tervezete 16 fejezetbdl allt, és meghatarozta ,,az 0j népi
demokratikus kormanyt és annak szocialis és politikai profiljat”. Erdsen érezhetd
volt rajta az alkotoinak ideoldgidja, tulajdonképpen Csehszlovakia szovjet tipusu
atalakitdsanak a programja volt. A kiilpolitikaban kiemelték a Szovjetunid szere-
pét, szolt a tobbi szlav allamhoz fiiz6d6 ,,barati szellemrdl”, és a nyugatot csak
ezutan emlitette, amellyel barati viszonyt akartak apolni. A csehszlovak—magyar
kapcsolatrol a kovetkezok olvashatok:

,,Magyarorszaghoz valo viszonyaban a kormany teljes mértékben kihasznalja a fegyver-
szlineti allapotot, amely féleg a Szovjetuni6 segitségének koszonhetden oly jelentos
mértékben kedvezett Csehszlovakianak, hogy késobb, a magyar megszallok altal el-
kovetett Gsszes sérelem és biintett jovatétele utan, tamogassa az 0ij és valoban demokra-
tikus Magyarorszagnak, csakigy, mint a fliggetlen és demokratikus Ausztrianak a kor-

nyezd szlav nemzetekhez és orszagokhoz vald kozeledési szandékait.”*

A tekervényes megfogalmazas ellenére kiolvashatd a szovegbdl, hogy a fegy-
versziineti egyezmény értelmében folallitandé budapesti SZEB-nek, illetve a mel-
lette miikddtetett, a csehszlovak haborts kartéritést foliigyeld delegatus hivatalnak
fontos szerepet szannak a csehszlovak—magyar kapcsolatok kialakitdsaban."

A csehszlovak hadsereget a Voros Hadsereg mintajara fogjak felépiteni a szer-
vezet, a fegyverzet és a kiképzés tekintetében. Véget vetnek a csehszlovak had-
sereg két habort kozotti politikamentességének, a hadseregben a politikai tisztek
intézménye fog miikodni. Az allamigazgatas €s az onkormanyzatok rendszere he-
lyébe a nemzeti bizottsagok haromszintii rendszere 1ép. Foldreformot és részleges
allamositast helyezett kilatasba. A csehek és a szlovakok viszonyat két egyenrangu
nép kozotti kapesolatként deklaralta. Arrdl, milyen jovot szannak Karpataljanak,
a szovegben a Karpatonthli Ukrajna (Zakarpatska Ukrajina) fogalmanak bevezeté-
se jelezte a korabban hivatalos cseh Podkarpatska Rus elnevezés helyett. Foglalko-
zott a habor(s biindsok megbiintetésével is, és a nyolcadik fejezet pedig a német és
a magyar kisebbség kérdésével.

A legnagyobb vitat a cseh és a szlovak nép viszonyanak rendezése valtotta ki,
amelyet 01j alapokra kivantak helyezni. A szlovakokat 6nallo nemzetnek ismerték
el, két egyenjogli nemzet kozos allamarol beszéltek. Ezzel osszefliggésben vita
targyat képezte, milyen aranyban legyenek képviselve a kormanyban a szlovakok.
A kovetkezd hosszas vitat kivaltd kérdés Karpatalja elcsatolasa volt. Az eredeti

40 Szarka Laszl6 (szerk.): Jogfoszté jogszabalyok Csehszlovikidban 1944—1949. Elnéki dekrétu-
mok, torvények, rendeletek, szerzédések. Komarom—Budapest: MTA Etnikai Kisebbségi Inté-
zet — Kecskés Laszlo Tarsasag, 2005. 41.

41 Lasd még foljebb a 36. sz. jegyzetet.
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javaslatban az szerepelt, hogy az j korméany nem valtoztat semmit a ,,Karpatontuli
Ukrajna nemzeti bizottsagainak 1944. november 26-i kongresszusa utan kialakult
helyzeten”,” azonnal targyaldsokat kezd a szovjet kormannyal arrdl, ,,milyen meg-
felel6 moédon lehet végrehajtani Karpatontuli Ukrajna szovjet Ukrajnahoz csato-
lasat, és ezzel teljesiteni a karpatukran nép akaratat”.* Részben Benes elndk koz-

belépése nyoman™ a kdvetkezd szoveget hagytak jova:

,»A kormany gondoskodik arrél, hogy mieldbb megoldodjék Karpatontali Ukrajna kér-
dése, amelyet ezen orszagrész lakossaga maga vetett fel. A kormany 6haja, hogy ez
a kérdés a karpatukran nép demokratikusan kinyilvanitott akarata szerint, valamint
a Csehszlovakia ¢és a Szovjetunioé kozotti teljes baratsag jegyében oldodjék meg, s meg-
gy6z0dése, hogy ez valoban igy is lesz. A kormany ebben az értelemben megtesz min-

den sziikséges eldkésziiletet.”*

A német és a magyar kisebbség helyzetét targyald VIII. fejezetet szinte vita
nélkiil hagytdk jova a partok képviseldi. A javaslat nem tartalmazta kifejezetten
a transzfert, s6t egyenesen kimondta: az antifasisztak, a Henlein- és a magyar irre-
denta partok ellen Miinchen el6tt aktivan f611épdk, a haboru alatt ild6zott kisebb-
séghez tartoz6 személyek csehszlovak allampolgarsagat megerositik.

,»A tobbi német és magyar nemzetiségli csehszlovak allampolgar csehszlovak allam-
polgarsaga megsziinik. Ezek a polgarok ujra optalhatnak Csehszlovakia javara, mikoz-
ben a koztarsasag hatésagai fenntartjak maguknak minden kérelem egyéni elbiralasanak
jogat. [...] Azokat a németeket és magyarokat, akik az 1938-as miincheni dontés utan
koltoztek a Csehszlovak Koztarsasag teriiletére, azonnal kiutasitjak a koztarsasagbol,
hacsak nem indul elleniik biinvadi eljaras. Kivételt csak azok a személyek képeznek,
akik Csehszlovakia érdekében tevékenykedtek.”

A szoveg a csehszlovak kommunistak allaspontjat tiikrozte, akik az antifasiszta
harc jegyében kivantak megoldani a kisebbségi kérdést, az aktiv antifasisztak cso-
portjat kivonva a kollektiv biinosség alol. Vaclav Kopecky a vita soran kijelentette,
a szlovak partizanok kozott birodalmi németek is harcoltak. ,,De a transzfer itt meg
van oldva.” Gottwald ezt megerdsitette: ,,ez itt van, mint a Kolumbusz tojasa.”
A szocialdemokrata Vaclav Majer a londoni kormany allaspontjat ismertette:

4 Ezen a napon mondtak ki Munk4cson az NKVD és a kommunistdk 4ltal szervezett nemzeti

bizottsagok kiildottjei Karpatalja csatlakozasat Ukrajnahoz. Olekszij et al, 2022. 176-178.

4 NA, fond 100/24, Sv. 172.

4 Benes elndk kézzel irt megjegyzései a kommunisték altal beterjesztett kormanyprogram vonat-
kozo fejezetének szovegéhez megtalalhatok AUTGM, fond EB I1. 350. doboz. sign. Ko§ 1/1.

45 Szarka, 2005. 43.

46 Uo. 43-44.
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,,Londonban a kormany elfogadott egész sor megfogalmazast, amely megfelel ennck
az allaspontnak. Ott egyenesen a transzferrél beszél, ez itt ugyan nem beszél rdla, de ez
észszeriibb.”

Jaroslav Stransky nemzeti szocialista politikus, a londoni kormany igazsagiigymi-
nisztere hozzatette:

A transzferrél a kormany szakért6i bizottsagban folytatott targyalast, és kidolgozott
egy memorandumot, amelyben a transzferrdl beszélt. A becslések szerint Ggy itélték
meg, a transzfer utan 800 000 német marad. A kiilfoldi kormanyok, akik megkaptak
a memorandumunkat, sétlan kijelentést tettek. Itt nem tamaszkodtunk az angol és az
amerikai segitségre.”

Gottwald pedig igy vélte:

,,A nyugati nagyhatalmak a transzfert mar megtagadtak. A Magyarorszaggal a fegyver-
sziinetrdl folytatott targyalas sordn Balfour'” és Harriman® megtagadték, hogy a transz-
fer bekeriiljon a fegyversziineti feltételek koz¢é, Molotov timogatta. Sokat segit nekiink
a Voros Hadsereg. Azonban attol fog fiiggeni, hogyan halad a katonai miivelet. Jelen-
§* maradt, egészen a végsokig. Szlovakiaban
most tobb magyar van, mint kordbban, mivel a Vorés Hadsereg délrél haladt északra,

¢és 6k nem tudtak hova menekiilni. Ha nem tudjuk mashova kiildeni 6ket, akkor dontéen
2550

tds probléma lesz Kassan. Ott sok ana

munkara.

A magyarok és németek megbiintetésérdl és vagyonuk elkobzasardl még tovab-

bi fejezetek, a IX. és a X. szoltak.”!

A kormanyprogram jovahagyasa utan keriilt sor a kormany Osszeallitasara,

a személyi kérdések megvitatasara. Ebben a vitaban is a kommunistak vették at
a kezdeményezést. Rudolf Slansky folvazolt egy Gj kormanyszerkezetet, amely 1é-
nyegesen eltért az elsé koztarsasdg kormanyainak folépitésétdl.” A kormanynak
végiil 25 tagja lett, 16 cseh és 9 szlovak nemzetiségli. Miniszterelndknek a kom-
munistak javaslatdra Zden¢k Fierlingert hagytak jova, akit par héttel korabban
a londoni kormany még a nagykdveti posztrol is meneszteni akart a tulsagosan

47
48
49

50
51
52

John Balfour moszkvai brit kovet.

William Averell Harriman az USA moszkvai nagykdvete.

Az ,anyas” (anas) korabeli ginyos (cseh)szlovak kifejezés az anyaorszagbol, Magyarorszag-
bol az els6é bécsi dontés utan a Csehszlovakiatol visszacsatolt teriiletekre érkezett hivatalno-
kokra, csendérokre, vasutasokra.

NA, fond 100/24. Sv. 172.

Szarka, 2005. 44—46.

Pehr, 2019. 155-156.
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szembetlind szovjet és kommunista elkdtelezettsége miatt. Négy miniszterelnok-
helyettese, minden partbdl egy, 16 minisztere és harom allamtitkara volt az 0j
kormanynak. A kommunistak magas szama (3 cseh + 4 szlovak) a korméanyban
meglepetést keltett.

Mialatt folytak a partok kozott a targyalasok a kormanyalakitasrol, Bene$ két
megbeszélést is lefolytatott Molotov kiiliigyi népbiztossal és az els6 helyettesé-
vel, Visinszkijjel, valamint Valeridn Zorinnal, az NKIVD 4. eurépai osztalyanak
vezetdjével. Az egyik megvitatott kérdés a német és a magyar kisebbség transz-
ferje volt. Az elnok kijelentette, hogy az angolok a lakossagi transzfer kérdését
Osszekotik a Lengyelorszagnak szant német teriiletek lakossaganak kitelepitésével,
amelyeket nekik itélnek majd a haboru utan. Molotov megerdsitette, hogy a szovjet
allaspont szerint egészen Odera—Neisséig kell kiterjeszteni Lengyelorszag nyugati
hatarat. Kijelentette, hogy a szovjet kormany mar 1943-ban teljes egyetértését fe-
jezte ki a transzferrel. Megkérdezte Benest, hogy az dsszes németet ki akarjak-e
telepiteni, vagy csupan egy részét? A koztarsasagi elndk erre valaszaban kifejtette:

LA lehetd legtobbet — legkevesebb 2 milliot. Ez azt jelenti, hogy Csehszlovakiaban kb.
800 000 német marad. Elsésorban az egész német burzsoaziat kell kikiildeni, ugyan-
akkor a német munkassaggal szemben lehet benevolensen eljarni. A transzfer kérdésérol
a csehszlovak fél atadott az angoloknak egy memorandumot. Guszev nagykovet is ka-
pott ugyanilyen memorandumot. Zorin megjegyzi, hogy megérkezett a memorandum.
Ami a magyar lakossagot illeti, sziikség lesz az egész 600 000 szamuibol kikiildeni meg-
kozelit6leg 400 000-et.”

A targyalason a legnagyobb figyelmet Karpatalja kérdésének szentelték. Az el-
ndk kijelentette, hogy szeretné, ha a kérdést barati szellemben oldana meg a két
orszag azutan, ha Csehszlovakia hatarai Németorszaggal, Magyarorszaggal és
Lengyelorszaggal mar biztositva lesznek.”

Benes elégedett volt a targyalassal, és lezartnak tekintette azt. Marcius 24-én
azonban varatlanul telefonaltak a kiiliigybdl, hogy Molotov targyalni kivan az el-
nokkel. Az egyetlen témaja az aznapi megbeszélésnek Karpatalja kérdése volt.
Molotov azzal inditotta a targyalast, hogy egy dossziéban Benes elé rakta a Majsz-
kijjal és Bogomolovval 1939-t6] Londonban folytatott megbeszéléseirdl késziilt
jegyzokonyveket, amelyekben az elndk kifejezte a nézetét, mely szerint ha Len-
gyelorszag keleti teriilete a Szovjetunid része lesz, akkor Karpataljanak a Szovjet-
unidhoz kell tartoznia. Molotov elmondta, targyalt Sztalinnal is az el6z6 targyalas
ota eltelt napokban, s kideriilt, hogy a Legfelsébb Szovjet elé kivanjak terjeszte-
ni a kérdést, ezért pontos informacidkra van sziikségiik. Bene$ kijelentette, hogy
.Karpat Ukrajna” Szovjetunidhoz csatolasat természetesnek tartja, és ma, amikor

53 Dokumenty Ceskoslovenské zahranicni politiky B/6. 106. sz. dok. 290-297.
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a kérdés aktudlis, targyalhatnak a proceduralis kérdésekrél. Molotov szerint nem
kell ma az atadasrol targyalni, de szeretne kapni egy nyilatkozatot az elnoktdl
a Legfelsébb Szovjet szamara. Bene§ beleegyezett egy levél atadasaba Molotov
részére.> A levelet marcius 26-én adtak 4t Molotovnak, melyben a koztarsasagi el-
nok jbol kijelentette, hogy Karpatontili Ukrajnat nézete szerint az Ukran Szovjet
Szocialista Koztarsasaghoz kell atcsatolni.” A levélre Molotov ugyancsak levélben
valaszolt, és a levélvaltassal 1étrejott az els6 megegyezés a két fél kozott a teriilet
atadasarol a Szovjetunionak. Ezzel véglegesen elddlt, hogy a Szovjetunié megveti
a labat a Karpat-medencében.

A targyalasok lezarulta utdn a népes csehszlovak kiildottséget szallitd, haza-
felé tartd vonat marcius 31-én indult el Moszkvabdl. A vonaton aprilis 2-an Lem-
bergben Jan Sramek, az emigracios kormany miniszterelnoke benyujtotta a koz-
tarsasagi elnoknek az egész kormanya lemondasat. Benes a lemondast elfogadta,
és megbizta a miniszterelndkot és a kormany tobbi tagjat, hogy az j kormany
kinevezéséig lassa el a feladatat.”® A kiildottség 1945. 4prilis 3-4n az esti érakban
ért Kassara. Masnap Benes koztarsasagi elnok Kassan kinevezte a csehek és a szlo-
vakok Nemzeti Frontja elsé kormanyat az élén Zdenck Fierlingerrel, egyidejiileg
foloszlatta az Allamtanacsot. Aprilis 5-én az j kormany elfogadta a kommunista
torténetirasban ,kassai kormanyprogramnak™ nevezett, valgjaban mar Moszkva-
ban megfogalmazott és jovahagyott programot.
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1. Bevezetés

A 1II. vilaghaborat koveté néhany évben a holokauszt feldolgozhatatlan traumajat
atélt talélok koziil jollehet tobben megosztottak az iildoztetés és a taborok borzalmait
naplok, visszaemlékezések formédjaban a magyar nyilvanossaggal,' e korai irdsok
szinte lathatatlanok maradtak, megjelenésiikkor és a kovetkezd évtizedekben aligha
valhattak a tarsadalmi emlékezet részévé. A periodus rovidsége sem kedvezett egy
erdteljesebb recepcid kialakulasanak, ahogy az a politikai fordulat sem, amely a tar-
sadalom viselkedési normait, identifikacids €s reprezentacios kodrendszerét, emlé-
kezeti gyakorlatait nagymértékben befolyasolta: a kommunista hatalomatvétel utan,
1949 és 1989 kozott, szovjet iranyitas alatt a masodik vilaghaboru és a naci népirtas
hivatalos emlékezetét a hatalomra keriilé kommunista part ellendrizte. Ugyanakkor
tulzas lenne azt allitani, hogy a tomeggyilkossagot 6vezd athatolhatatlan hallgatas
vagy kozony jellemezte volna a haborua utani évtizedeket, mint ahogy azt sokan — igy
Aleida Assmann is — feltételezik.> Amikor Tony Judt a népirtés tekintetében a kol-
lektiv elhallgatas nemzetkdzi gyakorlataként hatarozta meg a hideghaborus Europa
nemzeti emlékezetpolitikajat, amely a németeket tette meg minden biincselekmény
felelésévé, nemcesak arra utal, hogy a Kelet és a Nyugat a holokauszttal valo szembe-
nézés tekintetében egyazon gyakorlatot, a felejtést kovette.” Judt ezzel azt is mondja,
hogy ez a nemzeti felejtésstratégiara éplild multnarrativa tette lehetévé, hogy a kol-
laborans allamok felel8sségét allami (és tarsadalmi) szinten elhallgassak.* Tagabban
a holokauszt eseményeivel kapcsolatos kommunikativ elhallgatasnak, a latencia kor-
szakanak szokas az 1968 el6tti periddust tekinteni, azonban a korai hatvanas évekkel
kapcsolatban szamos kutatas bizonyitja, hogy ekkoriban indulnak el a biinokkel valo
szembenézésnek a blinvadi perekben, a karpétlasi targyalasokban megmutatkozo
formai ° és ezzel parhuzamosan a kulturalis szféraban is kezd valamiféle ,,kiiszob
alatti emlékezés” artikulalodni.

A rendszervaltas utan még évtizedekig Magyarorszagon is tudomanyos és tar-
sadalmi konszenzus volt az a kozkeletii felfogas, miszerint 1949 utan a masodik
vilaghaboru és a holokauszt emlékezetét a hivatalos amnézia sujtotta, és a tabusitas

Lasd ehhez: Kisantal Tamas: Az emlékezet és a felejtés helyei. A vészkorszak abrazolasmodjai
a magyar irodalomban a haboru utani években. Pécs: Kronosz Kiado, 2020.

Assmann, Aleida, Transformations of Holocaust Memory. Frames of Transmission and Media-
tion. In: Gerd Bayer — Oleksandr Kobrynskyy (eds.): Holocaust Cinema in the Twenty-First Cen-
tury. Images, Memory, and the Ethics of Representation. New York: Columbia UP, 2015, 23.

3 Judt, Tony: Postwar: A History of Europe Since 1945. NY: Penguin Press, 2005. 823.

Judt, Tony: The Past is Another Country. Myth and Memory in Postwar Europe. Theoria:
A Journal of Social and Political Theory, 87, June 1996. 41-42.

Assmann, Aleida: Rossz kdzérzet az emlékezetkultiiraban. Beavatkozds. Ford. Huszar Agnes.
Budapest: Mult és Jovo,. 2016. 71.
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csak a hetvenes, de leginkabb a nyolcvanas években kezdett 0ldodni.® Az utobbi
években meginduld lokalis, nemzeti és transznacionalis jellegii emlékezettorténeti
kutatasok eredményei ezt az elképzelést 1ényeges pontokon kezdték ki. Eldtérbe
keriiltek a korabban elhanyagolt 1945 és 1948 kozotti idészakra és a hatvanas
évekre vonatkozo feltard analizisek, tovabba az antifasiszta diszkurzus és a ge-
nocidium emlékezetének Osszefiiggéseit targyalod elemzések, a torténeti, politikai
aktusok és aktorok, hattéregyezmények beazonositasa, a holokauszt emlékezetérdl
és egyéb torténeti eseményekrdl szold beszédmoddok egymasra hatasat értelmezo
milveletek.” Habar a kadari nyilvanossagban jelentkez6 holokausztemlékezeti tar-
talmak felszinre hozasakor az ijabb kutatasok egymastol eltéré tudomanyos kér-
désekkel, perspektivaval jelentik be az ujraértelmezések igényét, egy szempontbol
kétségkiviil egy iranyba tartanak, nevezetesen abban egyetértenek, hogy a hazai
kutatasokban hosszl idére hallgatdsként meggyokeresedett és a nemzetkozi tu-
domanyos diszkurzusokban (erre a térségre €s iddszakra vonatkozoéan) is ekképp
szervesiilt elképzelést miért sziikkséges lebontanunk. A diszkurziv mezé megnyitasa

mindazonaltal 6hatatlanul el6hozza azokat a vitakat, amelyek résztvevoi egymastol

% Fritz, Regina: Nach Krieg und Judenmord. Ungarns Geschichtspolitik seit 1944. Géttingen:
Wallstein Verlag, 2012; Gyani Gabor: A holokauszt magyarorszagi emlékezete. In: Braham,
Randolph L. — Kovéacs Andras (szerk.): 4 holokauszt Magyarorszdagon hetven évvel késébb.
Budapest: CEU Press, 2016, 215-230.; Gyani Gabor: Hungarian Memory of the Holocaust in
Hungary. In: Braham, Randolph L. — Kovacs Andras (eds): The Holocaust in Hungary Seventy
Years Later. Budapest: CEU Press, 2016, 215-230.; Pécsi Katalin (gyiijt. és szerk.): Sés kavé.
Elmeséletlen ndi torténetek. [Budapest:] Novella, 2007; Pécsi Katalin (gytjt. és szerk.): La-
nyok, anydk. Elmeséletlen ndi torténetek. 11. [Budapest:] Novella, 2013; Gy6ri Szabo Robert:
A kommunizmus és a zsidosag Magyarorszdagon 1945 utan. Budapest: Gondolat Kiadoéi Koér,
2009; Szirak Péter: Magyar-zsido sors. Tiltas, szokas és kezdeményezés a hetvenes-nyolcva-
nas évek irodalmi koztudataban. In: Kisantal Tamas — Menyhért Anna (szerk.): Miivészet és
hatalom. A Kadar-korszak miivészete. JAK—L’Harmattan Kiado, Budapest, 2005. 55-67.; Hel-
ler Agnes: Zsidétlanitas a magyar irodalomban. Szombat, 1996/5. 33-38.; Vasvari O. Louise:
Kertész Imre Sorstalansaganak ujszertisége. Mult és Jovo, 2009/3. 21-31.

7 Lésd tobbek kdzétt: Zombory Maté — Lénart Andrds — Szdsz Anna Lujza: Elfeledett szem-
benézés: Holokauszt és emlékezés Fabri Zoltan Utdszezon c. filmjében. BUKSZ, 2013/3.
245-256.; Kékesi Zoltan — Zombory Maté: Antifasiszta emlékezet ujragondolva: Magyar
torténeti kiallitasok O$wigcimben és Parizsban, 1965-ben. Korall, (85) 2021. 138-168. ¢és
Uo6k: Antifascist memory revisited: Hungarian historical exhibitions in O$wigcim and Paris,
1965. Memory Studies, 2022/5. 1087-1104; Szécsényi Andras: Holokauszt-reprezentdcio
a Kadar-korban. A hatvanas évek kézéleti és tudomdnyos diskurzusanak emlékezetpolitikai
vetiiletei. In: Braham, Randolph L. (szerk): Tanulmanyok a holokausztrol VIII. Budapest: Mult
és Jovo, 2017. 291-329; Véri Daniel: Holokauszt és miivészet. Utak és csomopontok. In: Sas-
vari Edit — Hornyik Sandor — Turai Hedvig (szerk): A kettds beszéden innen ¢és til. Miivészet
Magyarorszagon 1956—1980. Budapest: Vince Kiado, 2018, 209—227; Kisantal, 2020; Bohus,
Kata — Hallama, Peter — Stach, Stephan: Growing in the Shadow of Antifascism: Remembering
the Holocaust in State-Socialist Eastern Europe. Budapest, Vienna, New York: CEU Press,
2022; valamint a Multunk, 2019/2, és 2022/1, legjabban a Betekintd, 2023/3; a Szombat,
2023/12. tanulmanyait.
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hangstlyaiban eltérd javaslatokat tesznek a holokauszt €s iild6zottség emlékezetét
lehetévé tevo keretnek mint eléfeltételnek, vagyis a mondhatosag elbzetességét
érintd szabalyoknak az értelmezésére.

A Kadar-kor holokausztreprezentacioi sajatos torténetiséggel birnak, és a mult-
hoz vald viszony Osszetett, politikai keretrendszerbe agyazott emlékezeti aktusairdl
arulkodnak. A szovjet blokk orszagaként Magyarorszagon a kulturalis reprezenta-
ciok praxisainak a kommunista és antifasiszta politikai ideologia intézményi fel-
tételrendszerei szabtak iranyt a Rakosi-rendszer utan is (az oktatastdl a miivésze-
tekig), a népirtas emlékezetét pedig a politikai hatalom az elhallgatashoz kototte.
Magyarorszagon a hivatalos emlékezetpolitika ugyan nem tette lehetdvé a traumak
nyilt tarsadalmi feldolgozasat, azonban az 6tvenes évek végétdl, a hatvanas évek-
ben mar a hallgatas megtorésének nyilvanvalo jeleire, az aldozatokra valo emlé-
kezésre €s a kisértd mult jelenlétére bukkanunk, szamos példaval szolgalhatunk
a téma megjelenitésére helyi emlékezéskezdeményezések formajaban, a felekezeti
nyilvanossagban és a tagabb kulturalis szféraban is.

2. A kutatas tézisei

Kiindulépontunk, hogy a szocialista éra kiilonboz6 periodusaiban a torténeti
multhoz fliz6d6, eltéré modon jelentkezd viszony alakulasmodjanak, az episzté-
meé diszkurziv rendjének alapos kikérdezése a diszkurzusok torténeti analizisével,
a kontextusok egykort beazonositasaval torténhet. Adottnak vehetjikk, hogy az
antifasiszta politikai ideoldgia jelolte ki a mondhatosag keretrendszerét,® és a kul-
turalis emlékezeti munkak, megemlékezések létrejottét lehetdve tevod diszkurziv
feltételrendszer értelmezésénél tobb tarsadalmi és kulturalis kontextualis tényez6t
sziikséges figyelembe venni: a hideghaborus polarizaciot, a kelet-kdzép-eurdpai
orszagok szovjetizalasanak koriilményeit, 1956 eseményét és hivatalos értelmezé-
sét, a cionizmushoz, [zraclhez valo viszony alakulasat. Sajat meggondolasaim arra
épiilnek, hogy az Eichmann-per globalis hatasa Magyarorszagon is nyomot hagyott
az emlékezeti diszkurzusokon, és az antifasiszta ideoldgia politikai valtozasokkal
Osszefliggd megerdsodése tétjeinek most megtjuld vizsgalatakor a per szimbolikus
hatasat is figyelembe kell venni. Elismerve azt az alapallitast, hogy az antifasiszta
rend tette lehetdvé a zsido identitasra és emlékezetre vonatkozod emlékezeti for-
mak eléfordulasat,” ugyanakkor ezen emlékezeti rend Osszetettebb jellege mellett
érvelek, utalva arra, hogy a hatvanas években globalis hatast kivalté események —
Eichmann-per, frankfurti per, 1967-es arab—izraeli habori — Magyarorszagon is be-
folyasolhattak a zsido emlékezeti formak, eljarasrendek alakulasat. A kommunista

8  Esbenshade, Richard S.: Holokausztemlékezet masképp. A magyar antifasiszta irodalom.

Multunk, 2019/2. 55-76.; Kékesi — Zombory, 2021.
9 V6. Kékesi — Zombory, 2021.
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ellendrzés, antifasiszta diszkurzus altal iranyitott tematizalasa mellett lathatova va-
lik, hogy maradtak rések, hasadasok, amelyek lehetdvé tették a keretek fellazulasat.

Kutatasom kordbban megkezdett vizsgalatokra'® épitve szeretne hozzajarulni
az 1958 és 1967 kozotti idészak holokausztemlékezeti szempontu értelmezéséhez;
a szocialista nyilvanossagban a genocidium emlékezetéhez kapcsolodo kulturalis
valaszokat vizsgélja és rendszerezi. Ervelésemet a kovetkezd tézisek koré épitve
induktiv megfigyelési modszerrel dolgoztam ki: 1) az 1950-es évek végétdl, de
foként az 1960-as években a holokausztra vonatkozo nyilvanos emlékezeti mun-
kdkat tekintve mennyiségi és mindségi valtozas allt be''; 2) a taniisagtevd munkdk
mar nem toredékesen, elszortan jelentek meg, hanem diszkurzust alkotva; 3) ebben
az idGszakban a tarsadalmi emlékezet intézményesitésének folyamataban az anti-
fasiszta ideologia keretezte ugyan az emlékezet zsido aspektusait, és lehetové tette
azok megjelenitését, azok Osszetett karakterére kovetkeztethetiink, mégpedig az
antifasiszta politikai és a zsido emlékezeti rend egymassal keresztez6dd viszonyai-
rol beszélhetiink; a zsidd emlékezet jelentkezése nem semleges, magatol értetddo,
az antifasiszta rendben elbeszélhetd automatizmus, hanem kiizdelem eredménye.
4) A nyilvanos reprezentaciok alakulasat tekintve az 1967-es események hatasat -
a blokkolas latens és nyilt formait — ugyancsak érzékeljik.

A tézisekhez kapcsolodva harom nagyobb témakorbdl hozok példakat: 1) (Anti-
fasiszta és zsido) torténeti dokumentacio, kiallitas (intézményi hatter, szerepldk);
2) (Antifasiszta és zsido) tamivallomasok, forditasok, regények, filmek az iildéz-
tetésrol, deportalasrol, koncentrdcios taborokrol; az Eichmann-per szimbolikus
hatdsa, az emlékezeti miifaj bevezetése, 3) ,,Soha tébbé fasizmust!” — az intézmé-
nyesiilés szandékai.

19 Jelen dolgozat tobb éves kutatémunka eredményét 6tvozi, kordbban mar megjelent eredmé-
nyekre is tamaszkodik. A hatvanas évek n6i holokausztemlékezetéhez elvégzett kisebb hattér-
elemzés mar sejtette, hogy a zsidd emlékezet hangstilyosabb megjelenésének tétjeit érdemes
lesz tovabb kutatni. A kutatast ezért ebbdl az iranybol folytattam tovabb, a vonatkozo6 eredmé-
nyeket konferenciakon adtam el6 — A holokauszt emlékezeti diszkurzusa(i) a magyar nyilvad-
nossagban (1958/60-1967) — ,, Szolgasagbol Szabadsagba” cimmel a Kadarizmus Jelenkor-
torténeti Konferencian (Miskolci Egyetem, BTK, 2022. szeptember 1-3.)., Official amnesia
and the imperative of remembering. Memory discourse(s) of the Holocaust in the Hungarian
cultural sphere (1958/60—1967) a Memories of the Shoah. Narrative forms and Cutlural Dis-
course in East-Central, South-Eastern, and Eastern Europe konferencian (Padova, 2023,
05.11-13.); Counter-Memories, Multidirectional Memory, and Anti-Memory of the Holocaust
during the 1960s in Hungary, EuMePo Budapest Konferencian (Budapest, ELTE-TATK,
2023. julius 16.). A kutatas kovetkezd fazisaban érkezett a zsido ¢és antifasiszta diszkurzus
keveredésének vizsgalatahoz, elsé eredményébdl a Contested Memories: Antifascism, Jews
and the Holocaust. Panel Discussion (2023. oktober, 19. OSA Archivum) adtam el6, tovabba
nyilvanos mithelyvitara is sor kertilt (Kisebbségkutaté Intézet, 2024. junius 11.). E tanulmany,
a Regionak leadva: 2024. augusztus 23.

" A nyugati emlékezettorténeti folyamatokhoz hasonloan.
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A kutatas emlékezettorténeti szempontbol tehat kiilon is vizsgalhatonak tartja az
1958 és 1967 kozotti periodust, és kiemeli, a vizsgalt idészakban mar artikulalodik
egy olyan emlékezet, amely az antifasiszta paradigman beliil a holokauszt szingu-
laritasat a masodik vilaghaborus események kiilon fejezeteként, az aldozatbdl ta-
Otvenes évek végén meginduld zsido kozosségi emlékezet intézményi feltételeinek
megvaltozasahoz, masrészt a hatvanas évek elejétol azokhoz a globalis torténések-
hez kothetjiik, amelyeknek szimbolikus, meghatarozé eseménye az Eichmann-per
volt. Egy késébbi, részletesebb munka tovabb tudja béviteni az antifasiszta keret-
ben eléforduld zsido emlékezeti irodalom dinamikusabb mozgasterének értelmezési
korét, az azon beliili arnyalatok, identitas- és abrazolasi stratégiak elemzését. Nem
mindig konnyili ugyanis szétbogozni, vajon a szereplok, a kulturalis reprezentaciok,
emlékezeti praxisok milyen motivacioval kapcsolodtak a hivatalos allamszocialista
ideologia elvarasrendszeréhez, és az antifasiszta emlékezeti renden beliil eléfordulo
zsido emlékezet megvilagitasa is gyakran eseti értelmezést igényel.

3. Diszkurzuselemzés és archivalas

Annak értelmezéséhez, hogy a lokalis zsido kozdsség felekezeti nyilvanossaga-
ban és a tagabb értelemben vett kulturalis nyilvanossagban hogyan emlékeztek,
milyen emlékezeti eljarasok kaphattak szerepet a korabeli ,,emlékezetkdzosség”
megteremtésében, tampontként Michel Foucault diszkurzuselméletét valasztot-
tam. Foucault diszkurzusanalizisének, archeoldgiai perspektivajanak alapvetése,
hogy a torténelem szétszortsagat nem lehet egy idében egymas utan kovetkezo, az
,ugyanaz” formajaban létrejovo hagyomanyként elgondolni, sokkal inkabb disz-
kontinuitasok, torések, athelyezddések, helyettesitések és felejtések iktatodnak
egy-egy beszédmod artikulalasaba. Egy kijelentés-egyiittest, beszédmodot a szo-
rodasban lehet megfigyelni, kezdépontjat pedig torténeti meghatarozottsagaval
egylitt lehet kutatni. Ha bizonyos szamu kijelentések kozott fel tudunk allitani egy
szorodasi rendszert — mondja Foucault — a targyak, a kijelentések, a kijelentések
mogotti kollektivitas, tematikus valasztasok stb. vonatkozasaban, akkor be tud-
juk azonositani a kiilso lehetdségfeltételeket is, amelyek megszabjak a diszkurzus
hatarait.'” A diszkurzusok, melyek nem csupan bizonyos targyakat jarnak koriil,
vagy kiizdelmeket jelenitenek meg, hanem értiik folyik a kiizdelem,"” egyrészt 1ij
beszédaktusokat 1étrehozo elsédleges fontossagu elbeszéléseket, masrészt olyan
kommentarokat tartalmaznak, melyek az 0j teremté diszkurzusokat 1étrehoz6 el-
besz¢éld formak ismétlddéseire, azok atalakitasaira épiilnek. Bizonyos szovegek,

12 Foucault, Michel: 4 tudds archeoldgidja. Ford. Perczel Istvan, Budapest: Atlantisz, 2001.
13 Foucault, Michel: 4 diszkurzus rendje. Ford. Torok Gabor. Holmi, 1991/7. 869-870.
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barmennyire is az 10j, alkotd diszkurzusokhoz tartoztak, hattérbe keriilhetnek, akar
el is tinhetnek, és/vagy a kommentarok vehetik at a helyiiket, tovabba akar egész
beszédmodok siillyedhetnek el, valhatnak lathatatlanna.

Egy diszkurzus beazonositasanak miiveleteivel kapcsolatban Foucault a kovet-
kezd 1épéseket kiilonboztette meg: 1) a diszkurzus felbukkanasa elsédleges fel-
tételeinek feltarasa (hol jelenhet meg, a teriilet elhatarolasa, a targy definialasa,
megnevezhet6vé tétel, a mondhatosag feltételei), 2) az elhatarolas forumai (szaba-
lyozott intézményrendszer, tekintélyek), 3) megkiilonboztetési racsok kialakitasa
(a beszéd targyaira vonatkozo megkiilonboztetések, csoportositasok, rokonsagok,
osztalyozasok).'* Tovabb pontosithatjuk a diszkurzus individualizacidjanak kérdé-
sét, ha megallapitjuk 1) a formacio kritériumait (a formaciés szabalyok definiala-
sa), 2) a transzformaciot, kiiszobot (milyen feltételei vannak a diszkurzusnak), 3)
a korrelacios viszonyokat, azaz, hogy hogyan helyezziik el az adott beszédmodot
a tobbi diszkurzus kozott."

Jelen dolgozat, jollehet teljes korii archeologiai vizsgalatra nem tud vallalkozni,
és csupan egy primér kutatas eredményeit 6sszegzi, megprobalja feltarni a diszkur-
zus felbukkandsanak és individualizacidjanak kérdését (intézményi feltételrend-
szer, sajat beszédmad létrejottének koriilményei), igyekszik kimutatni a korrelaci-
0s viszonyok sajatossagait is (antifasiszta és zsid6 emlékezeti rend keresztez6do
viszonyai). Annak alapos tanulmanyozasara, hogy milyen beszédmodok hatasaban
volt lehetséges egyaltalan a talélo zsidosag, leszarmazottaik vagy éppen nem zsido
magyarok genocidiumhoz kapcsolodd emlékeinek elbeszélése, nagyobb kutatasra
lenne sziikség.

Tanulmanyomban, minthogy olyan emlékezeti elbeszéléseket, elbeszéld eljara-
sok diszkurziv feltételeit, emlékezeti aktusokat mutatok be és probalok dsszegezni,
amelyek emlékezeti diszkurzusokban egykor szerepet jatszottak, de a kulturalis
emlékezetbdl kitorlddtek, az értelmezés miiveleteinél Aleida Assmann archivum-
és kanonkoncepcidjahoz is érdemes odafordulni. Assmann szerint az aktiv emléke-
z¢€s intézménye a multat mint jelent 6rzi meg, mig a passziv emlékezet intézményei
a multat mint multat taroljak. A kétféle multnak az értelmezésénél a kanon és ar-
chivum is kétfelé agazik: az aktiv/passziv emlékezés, megdrzo felejtés/torlés em-
lekezeti rendje implikalodik, melyek a kulturalis emlékezet dinamikéajanak meg-
értésénél alapvetd szerepet jatszanak.'® Assmann nyitva hagyja az archivumnak
a ,,megbrzo felejtés” vagy ,,passziv emlékezés” értelméhez kapcsolt dimenzidit,

14" Foucault, 2001, 56-66.

15 Foucault, Michel: Vélasz egy kérdésre. A diszkurzusrél. In: Szabd Marton (szerk): Széveg-
valtozatok a politikara. Nyelv, szimbolum, retorika, diskurzus. Felséoktatasi tankényv. Ford.
Kiss Balazs. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado, Universitas, 2000. 423—441.

16 Assmann, Aleida: Archive and Canon. In: Erll, Astrid — Niinning, Ansgar — Sara B. Young
(eds.): Cultural Memory Studies: An International and Interdisciplinary Handbook, Berlin,
New York: Walter de Gruyter. 2008, 98.
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ahonnan a kutatd-interpretator aktiv beavatkozasaval a felejtés gyakorlata altal ho-
malyba boritott nyomok, maradvanyok napvilagra hozhatok, a hozzaférhetové tétel
pedig a mult egy darabjanak visszatérését eredményezheti. igy kideriilhet, hogy
amit felejtésnek hittiink, sokkal inkabb egyfajta latens vagy passziv emlékezettel
hozhat6 dsszefiiggésbe, és nem a teljes passzivitassal, torléssel.”

Amennyiben megprobaljuk nyomon kovetni a diszkurzusnak mint formacio-
nak a kritériumait (ami lehetdvé teszi a diszkurzus individualizalasat), annak lehe-
toségfeltételét (kiiszobét, azaz kezdetét), korrelacidjat, tovabba elhelyezziik a kor
beszédmodjainak rendszerében, és leirjuk a kiilonbozé beszédmodok egymashoz
képest megképz6do eltéréseit, szembenalldsait, kapcsolatait, ramutathatunk arra,
hogy a hattérbe keriilt elbeszélések, alkotd emlékezeti eljarasok olyan elsiillyedt
diszkurzust alkottak, amelyeknek tartalmai a kozvetlen cimzettjeiket elveszito, ke-
retbdl kikapcsolodott emlékezetekként, emlékezeti eljarasokként értelmezhetdk.
A korabban elfelejtett, de felszinre hozott emlékezeti munkak, tanusagtevé irasok
rendszerezésével, a nyilvanos emlékezés és megemlékezés korszakokra bontott
formainak értelmezésénél, a kulturalis emlékezeti gyakorlatok, intézményi praxi-
sok az individualis és kollektiv, tarsadalmi és kulturalis emlékezetet érinté gazdag
Osszefiiggésrendszerének vizsgalatanal azt is fontos szem el6tt tartani, hogy az em-
lekezeti aktusok, praxisok a traumatikus multbeli eseményekrol szo16 reprezentaci-
okban a gyaszt, az onértelmezést, a trauma kulturalis atdolgozasat, valamint a mult
tarsadalmi felhasznalhatosagat helyezték eldtérbe, amellyel kozosségi, politikai
szempontokat is szolgaltak. Vagyis az is kérdéssé valik, hogy a kollektiv emléke-
zeti formakka alakult egyéni hozzajarulasok hogyan kinaltak mintat a ,,hasznalhato
mult” miivészi és tudomanyos feldolgozasaval egy politikai diszkurzus szamara
(az antifasizmus politikai dimenzioja).

Minthogy a multra vonatkozo kérdésfeltevés értelmezd miiveleteit a jelen ho-
rizontja alapvetden befolyasolja, igy a lathatatlansagbol el6hozott dokumentumok,
kulturalis praxisok értelmezésénél az értékeld szempontrendszer bevezetése is fel-
adat, és szamot kell vetni azzal, hogy a felszinre hozott miivek, torténetek, gya-
korlatok a jelen szamara biztositanak-e mintakat, az identitasteremtd emlékezet
rész¢évé tehetdk-e, a multhoz vald visszatérés tekintetében kapcsolodasi pontokka
valhatnak-e. A keretbdl kikapcsolodott emlékezeti diszkurzus produktumainak és
eljarasainak beazonositisaval a torténeti kontextusanalizis révén nem arr6l van
csupan sz6, hogy Ujra tudomanyos targgya tesziink egy inaktivva valt teriiletet
(a kutatas dokumentald, leirdé funkcidja), mindenekeldtt az aktivva tétel soran az
adott korszakra vonatkozoan ellentorténeteket tudunk elmesélni. A feltart forrasok
pedig Uj kontextust kaphatnak, ¢l6vé valhatnak, akar a kanon részévé is tehetdk,

17" Assmann, Aleida: Archivumok a médiatorténetben. Ford. Halasz Hajnalka. Helikon, 2014/3.
403.
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amennyiben azokat képesek vagyunk interpretaciora alkalmassa tenni (interpreta-
tiv-etikai funkci6)."®

4. A hallgatastol az antifasiszta diszkurzusig. A kutatasok iranyai

A kortars emlékezetkultiiraban és a holokauszt emlékezetérdl szo16 diszkurzusban
a nacik altal elkdvetett népirtas torténetének és emlékezetének ugynevezett univer-
zalis megkozelitése helyett a torténelmi, tarsadalmi és politikai kontextusba agya-
zott, differencialtabb emlékezeti narrativak vizsgalatanak iranyaba, valamint mas
torténelmi eseményekkel, atrocitastorténetekkel és emlékezetekkel Osszefiiggd,
azokkal egymasba fon6do aspektusainak kutatasa felé tortént elmozdulas. Az em-
I¢kezetkutatas egyik sajatos feladata, hogy reflexid targyava tegye, milyen szerepet
jatszanak mas torténelmi eseményekrol szolo diszkurzusok és Osszetett tarsadalmi
folyamatok egy emlékez6 kdzdsségen beliil a holokauszttudatossag kialakulasaban
(Aleida Assmanntol Michael Rothbergig).

Magyarorszagon az 1949—1989 kozotti idészakban a hatalomra kertilt kommu-
nista part teremtette meg és hatarozta meg a genocidiummal kapcsolatos hivatalos
emlékezetet, vagyis a zsido emlékezet csakis a kommunista hivatalos emlékezetpo-
litika rendjén beliil, az antifasiszta diszkurzus altal ellenérzott térben helyezkedhe-
tett el. A hivatalos diszkurzusok é€s az ellendiszkurzusok értelmezése mar csak azért
is nagyobb eréfeszitést igényel, mert a Kadar-korszak nyilvanossaganak kutatasa-
bol feltinden hianyzott a holokausztemlékezet azonositasa, a torténészek és mas
terliletek kutatoi — egészen az utdbbi évekig — a szocialista nyilvanossag értelme-
zésekor megkertilték ennek a témanak a vizsgélatat."” Az akadémiai torténetirds és
irodalomtorténet-irds szerint ugyanis a zsido identitas barmilyen megnyilvanulasat
elfojtottak; mindkét diszciplina konszenzusa a rendszervaltas utan évtizedekig arra
épiilt, hogy az 1970-es évek kozepe el6tt a tabusitas, a teljes csend uralkodott a ma-
gyarorszagi zsido népirtassal kapcsolatban. A holokauszt emlékezetpolitikajanak
elmaradasa — melyet a szovjet partallami dontés nagymértékben iranyitott — a zsido
genocidiumban valé helyi kollaboracioval, a biinrészességgel vald szembenézés
haritasat vonta maga utin.”® A torténetiras és az irodalomtudomény képvisel6i azt
emelték ki, hogy az 1970-es évek kozepétdl jelentek meg a témaban (a hivatalos
iranyvonaltdl eltérd) filmes/memoar/irodalmi reprezentaciok. Szirak Péter meg-
fogalmazasa szerint a magyar zsido identitas témaja a 80-as évekig tabu, jollehet

18 Assmann, 2008, 99.

19 Lasd tobbek kozott: Rainer M. Janos (szerk.): ,,Hatvanas évek” Magyarorszigon. Tanulmad-
nyok. Budapest: 1956-o0s Intézet, 2004. Standeisky Eva: Az irék és a hatalom, 1956-1963.
Budapest: 1956-o0s Intézet, 1996. Kalmar: Melinda Torténelmi galaxisok vonzdasaban. Ma-
gyarorszag és a szovjetrendszer, 1945—1990, Budapest: Osiris, 2014.

20 V. Gyani, 2016, Gyéri Szabo, 2009, Heller, 1996, Vasvari, 2009.
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a 70-es évek derekatol kezdenek napvilagot latni a vészkorszakot, a magyar zsi-
d6 identitds mibenlétét firtato irasok.”’ Gyani Gébor pedig egyenesen ugy fogal-
maz, hogy az 1970-es években a ,,zsid6 aldozatisag legitim, feliilrél engedélyezett
megszolalasa, az életrajzi emlékezés publikus irodalma gyors litemben boviilt”,
a biografikus emlékezet, fikcios vagy tisztan memoar jellegli vallomasok aradasa,
az olvasok részérdl pedig fokozottabb érdeklédés figyelheté meg az emlékezeti
tantsagtételek irdnt.”> Noha Gyéani Gabor is hivatkozik a 60-as évekbeli reprezen-
taciok koziil néhanyra (Fabri Zoltan Utdszezon cim@ filmjére és Semprun Nagy
utazas cimi regényének forditasara), de ezeket a munkakat kivételeknek tartja, és
az emlékezeti irasok 70-es évekbeli szamottevo publikalasa koriil 1at fordulatot.

Irodalomtudomanyi szempontb6l valamelyest értheté a szovegek kirostalodasi
folyamata, a kanonhoz esztétikai, nyelvi okokbdl nem illeszkedd irodalom gyorsan
valik masodlagossa, a tabusitas a szoveggondozas intézményével 6sszhangban be-
kovetkezik. Jelen esetben azonban nem pusztan arrdl van szd, hogy irodalmi krité-
riumoknak nem megfeleld szovegek (populdrisnak, nem irodalmi igénnyel megfor-
maltnak vélt dokumentumok) siillyedtek az archivum tarolé emlékezetébe (megérzd
felejtés ala), hanem kanonhoz tartozo szerzok, irodalmak diszkurziv kontextusa tiint
el a 1atokorbol. Holokauszt-emlékezettdrténeti gyujtopontbol nézve a tilnyomorészt
elfeledett irodalmi miiveken kiviil egy egész diszkurzus maradt észrevétlen, amely
miatt a vizsgalatoknal akkor sem kapott kdrvonalat a torténeti dimenzio, ha éppen
a hagyomanyhoz tartozo szerzok miiveit értelmezték, amelyeket nem kell a kanonba
visszahozni. Nem lett példaul reflexio targya, hogy Gergely Agnes holokausztemlé-
kezeti és irodalmi szempontbol is kanonikus miive, az 4jtofélfamon jel vagy 1963-
ban jelent meg, vagy hogy az Olaszorszagba emigralt Bruck Edith Ki téged igy szeret
cimil, mara a globalis kanon részét képez6 memodrjat sem a nyolcvanas években
adtak ki eldszor magyar nyelven, hanem 1964-ben, és magyarorszagi (dokumentalt)
latogatasara el6szor nem a nyolcvanas években, hanem éppen a memoar kiadasaval
parhuzamosan, a hatvanas évek elején keriilt sor.

Az Gijabb torténeti, reprezentacioelemz6 kutatasok a 60-as években felszinre t6ré
multfeldolgozas kérdését az antifasiszta diszkurzus a népirtas emlékezetével kapcso-
latos aspektusai szerint targyaljak. A kutatasok koziil feltétleniil ki kell emelni Fabri
Zoltan Utészezon cimii filmjének kontextualis analizisét™ és Szécsényi Andrés az
1960-as évek kozéleti €s tudomanyos diszkurzusat értelmez6 tanulmanyat, melynek
konklizidja szerint a hatvanas években megjelent mar a holokauszt emlékezete, me-
lyet buvopatakszerii mitkodésében lehet regisztralni. Bohus Kata Peter Hallamaval
¢és Stephan Stachhal kdzosen irt tanulmanyukban leszogezik, hogy az eurdpai és Eu-
ropan kiviili holokausztemlékezet megujult vizsgalata megkérddjelezi a holokauszt
utani ,,hallgatas mitoszat”, az Gjabb kutatasok pedig mar a keleti blokk orszagainak

21 Szirak, 2005.
2 Gyéni, 2016, 192-193.
23 Ehhez lasd: Zombory et al., 2013. Szécsényi, 2017.
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nyilvanossaga holokausztreprezentacioinak atpolitizalt struktarait analizaljak. Az an-
tifasizmus jabb megkozelitéseivel a kutatasok azt probaljak bizonyitani, hogy az
nem csupan az allamszocialista rezsimek monolitikus propagandaeszkozeként lehet
értelmezni, hanem tobbféle jelentéssel és hasznalati moddal bir. Igy felerdsodnek az
antifasizmus és a holokauszt emlékezete kdzotti tobbiranyt kapcesolatok tanulma-
nyozasi kisérletei, és egyre inkabb el6térbe keriilnek az antifasizmus alulrol felfelé
iranyul6 viszonyainak elemzései. >

Richard S. Esbenshade tanulmanyaiban az antifasiszta keretrendszerben meg-
mutatkozo6 holokausztnarrativakat vizsgalja, foként arra kivancsi, vajon az ’56-0s
események tabusitasa és ellenforradalomként valo értelmezése hogyan befolyasol-
ta a holokausztrol valo beszéd eléfordulasat az 1956 és 1969 kozott kiadott regé-
nyekben.”” Esbenshade gy latja, hogy a popularisirodalmi regisztert mozgositd
antifasiszta irodalmi keretben a fasizmus témajat feldolgozoé regények nem a zsido
aldozatisaggal és szenvedéssel foglalkoztak, szerzéik — kevés kivételtdl eltekint-
ve — nem ¢lték at a holokauszt traumajat. Ellenben a magyarok feleldsségének
kérdése a téma bemutatasanal legalabb annyira hangsulyt kapott, mint amennyire
az 1956-os eseményekkel kapcsolatos kommunista perspektiva kinalt kontextust.
Ervelésében Esbenshade hangstlyozza, a politikai és az irodalmi antifasizmus
ideologiaja kiilonbozo perspektivakat igért. Mig az ideoldgia kijeldlte a nyilvanos
politikai diskurzus hatérait, addig az antifasiszta irodalom tematikus iranyultsagra
utalt, a maga korlatai mellett szélesebb hatokorrel birt:

,,Ha az antifasizmus mint ideologia nem is hagyott helyet a zsid6 identitaskérdéseknek
vagy a vészkorszakkal kapcsolatos magyar feleldsségnek, mint irodalmi keretrendszer
igenis lehet6vé tette azt.”

Esbenshade szerint a regények késébb azért tiintek el a magyar irodalmi koz-
tudatbol, mert az antifasiszta ideologiai keret ellentétben allt a késébbi globalis
holokausztirodalmi kénon tételeivel.”’

Kékesi Zoltan és Zombory Maté kdzosen irt tanulmanyukban egyrészt ramu-
tattak arra, hogy a genocidium emlékezeti diszkurzusa az antifasiszta emlékezet-
ben megszoélalhatott, masrészt a zsidd népirtasra vonatkozo emlékezet egyszerre
jelent meg egyéb aldozatok emlékezetével egylitt (kommunista, egyéb), vagyis az

24 V6. Bohus et al., 2022.; Garcia, Hugo et al. (eds): Rethinking Antifascism. History, Memory
and Politics, 1922 to the Present. New York, Oxford: Berghahn, 2016.

Esbenshade, Richard S.: Towards a Shared Memory? The Hungarian Holocaust in Mass-Mar-
ket Socialist Literature, 1956—1970. In: Bohus et al., 2022, 207-228.

26 Esbenshade, 2019. 56.

27 Esbenshade, 2019., Bohus Kata et al., 2022.
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antifasiszta keretrendszer altal megjelenitett zsidé emlékezet nem jelentett elsébb-
séget a tobbi dldozat emlékezetével szemben.”

5. Keresztez0do emlékezetek. Az antifasizmus és a zsidé emlékezet
perspektivai

Az antifasiszta és a zsido emlékezeti rend eltér6 perspektivajanak és egyideji je-
lenlétének, keresztez6désének kérdéskorét, a mondhatdsag feltételeit és a szaba-
lyozott intézményrendszer miikodését sajat kutatasombol eldzetesen két, 1960-as
példaval szeretném illusztralni. 1960-ban a masodik vilaghaboru kitdrésének 20.
évfordulodjara és a felszabadulas 15. évfordulojara emlékeztek, amely lehet6séget
adott arra, hogy a vilagégés eseményeirdl vald tudas témai egyarant nyilvanossa-
got kapjanak a hivatalos politikai és a taléld zsido kdzosség részerdl. A két példa
azt szemlélteti, hogy a multtal kapcsolatos tudast kétféle (antifasiszta és zsido)
emlékezeti eljarasrend képviselte, melyek egymas mellettisége egymastol eltéro,
mégis keresztez6dd viszonyulast tett lehetévé. Az egyik példa az allami, intéz-
ményi oldal szandékat lattatja: hivatalos eszkdzokkel hogyan probaltak a kollek-
tiv vagy kulturalis emlékezetet alakitani; az oktatas intézményei hogyan kivantak
az antifasiszta ideologia hivatalos narrativain keresztiil a fiatal felnéttek tudatat
befolyasolni. A masik példa a helyi zsid6 kozosség egy torténeti dokumentacios
kiallitashoz kapcsolddd emlékezeti gyakorlatat mutatja be, amely a felejtés elleni
kiizdelmet tekinti 6 célkitlizésének, és amely egyszerre igyekezett jelentésében
antifasisztava és zsido emlékezetté is formalni ezt a kiizdelmet.

1960-ban a Valosag hasabjain egy tudasszocioldgiai, kvantitativ jellegii kutatas
eredményeit 6sszefoglald tanulméanyt bocsatottak kozre. * A kérdbives kutatés arra
volt kivancsi, vajon a kdzépiskolas didkok mit tudnak a vildghaborurol és annak
elézményeirdl. Kilenc gimnaziumbol és technikumbol 6tszaz, 3. és 4. évfolyamos
— a reprezentativitast szem el6tt tartva fia és lany, gimnazista, technikumi tanulo,
human és realtagozatos, munkas, értelmiségi és kispolgari szarmazasu — diak sze-
repelt a mintaban. A kikérdezésre keriilo targykor két 6sszetevd koré 6sszpontosult.
Nemcsak az volt a kérdés, hogy a tanuld mit tud a fasizmusrol — Hitlerr6l, az SS-r6l,
a Gestapordl, Auschwitzrél, Buchenwaldrol és Dachaurdl, a két habora kozotti
magyar politikai partokrodl és politikusokrol, stb. —, hanem az is, hogy ismereteit
milyen perspektiva hatarozza meg, azaz hogy amit tud, azt hogyan tudja: ,,Erti-e
az antifasiszta harc torténetének ma is aktualis tanulsagait?” A feleletek kiértéke-
1ésénél megallapitottak, hogy a kozépiskolasok az eseményeket illetéen altalaban

28 Kékesi — Zombory, 2021.

2 Dersi Tamas: Mit tudnak a kdzépiskolas didkok a masodik vildghaborurél és elézményeirsl?
Valosag, 1960/1. 49-56.

30 Dersi, 1960, 49.
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tajékozottak, de torténelemszemléletiikben €s az elvi dsszefliggések megértésében
némi bizonytalansag mutatkozik. Hianyoltak ugyanis, hogy a diakok nagy része
csak altalanossagban, konkrétumok nélkiil tud a ,,fasiszta bestialitassal” szemben
Osszefogo ,,antifasiszta és kommunista er6k™ szerepér6l és torténetérdl beszélni,
tovabba azt is problematizaltak, hogy habar ,,a halaltaborok titkat”, a nacik al-
tal elkovetett szornyliségeket — egy kivételével — mindenki ismeri, a tdborokban
meggyilkolt aldozatokat tekintve ismeretiik tilsagosan ,.egyoldala”. Auschwitz,
Buchenwald és Dachau kapcsan ugyanis a koncentracios taborok, a gazkamrak,
a népirtas zsidoiildozéshez tarsitott tényei jutottak esziikbe, de azt ,,a szomort tor-
ténelmi tényt, hogy a halaltaborokban sokmilli6o zsidoval egyiitt oroszok, lengye-
lek, gorogok, jugoszlavok, belgak, franciak és mas europai népek millioit is legyil-
kolték — alig ismerik™.*" A tarsadalomtudosok a kovetkeztetések levonasanal azt is
leszogezték, hogy a fiatal generacio torténelemszemléletének korrigalasat, a potlas
eredményességét csakis céltudatos és sokoldalu ismeretterjesztéssel: csalad, isko-
la, ifjisagi mozgalom, irodalom, szinhaz, film segitségével érhetik el.

1960 majusaban a Magyar Izraelitdk Orszagos Képviseletének (MIOK) ve-
zet6sége a Zsido Vallasi és Torténeti Gyiijtemény, roviden a Dohany utcai Zsido
Miuzeum atalakitott helyiségeinek felavatasara tinnepséget szervezett. A megiju-
16 Zsid6 Muzeum erre az alkalomra iddzitette a Szolgasdagbol Szabadsagba cimii
anaci multat tematizal6 kiallitisa megnyitojat is.”” A kiallitast Benoschofsky Ilona,
torténész (1962-t61 1993-ig a Zsidé Muzeum igazgatdja) rendezte, aki a kiallitas-
hoz készitett részletgazdag Gitmutatojat™ a kovetkez6 mondatokkal kezdi:

,»A Budapesti Zsido Leanygimnazium elsé osztalyaban az osztalyfénok 1959 januarja-
ban a pesti gettd felszabaditasanak évfordulojardl emlékezett meg. Kideriilt azonban,
hogy az osztaly egyetlen novendéke sem hallott a pesti gettorol semmit. Azt sem tudtak,
hogy volt, azt sem, hogy mi volt. Tizendt-tizenhat éves olyan zsido lanyok el6tt tehat,
akiknek nagyrésze élt mar 1944-45-ben, s6t lehet, hogy éppen a gettdban élt, a pesti
getto teljesen ismeretlen fogalom. Es amennyire drvendetes, hogy fiataljaink mér hirbsl
sem ismerik mindazt, amit masfél évtizeddel ezel6tt megalaztatasban és fajdalomban
a pesti getto jelentett, éppen annyira szomort, hogy semmit sem tudnak arr6l, amit el-
felejteniiik egyaltaldn nem lett volna szabad.”*

Benoschofsky Ilona az elbbi szociologiai felmérésbol kikdvetkeztetett eredmé-
nyekkel ellentétes benyomasait osztotta meg, a zsid6 kdzosségen beliil a fenyegetett

31 Dersi, 1960, 53.

32 A Zsidd Miizeum atalakitott helyiségének megnyitasa. Uj Elet, 1960. junius 1. 4.

33 Benoschofsky Tlona: ,,Szolgasdghdl Szabadsdgba”. Az Orszagos Zsidé Vallasi és Torténeti
Gylijtemény kiallitasa. Kiallitasi itmutato. Budapest, 1960.

Benoschofsky, 1960, 3. A kiallitas tmutatéjanak szovege megjelent az Uj Elet, 1960. majus
15-i szamaban is.
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REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 181-227.



194 JABLONCZAY TIMEA

és traumatizalt kozosségi identitasnak a traumara felejtéssel valaszold magatartasa-
val, a nem tudassal szembesiilt. Orvendetesnek tartja ugyan, hogy az 0j generacio
szamara az Uildoztetés nem €16 tapasztalat, de kiemeli, a mult elfeledése — mely
tarsadalmi, kozosségi és csaladi felejtésként egyarant értelmezheté — ellen kiiz-
deni kell. Az emlékezés, emlékeztetés sziikségességét a zsido emlékezetk6zosség
a Ne felejts! elvben jeloli meg. A felejtés tilalmanak érvényre juttatasaért kiizdo
kozosség ezt tarsadalmi-politikai szempontbo6l a kommunista-antifasiszta rendben
elképzelhetének tarthatta, ahogy azt a tarlat meg is magyarazza: a kiallitas bejarata
folé a héber Lau tiskoch! Ne felejts!, a fofalra pedig az antifasiszta Soha tébbé
fasizmust! feliratot helyezték. Benoschofsky Ilona szerint ugyanis a két mondat
jelentése lefedi azt az ,,eszmei tartalmat”, amelyre a kiallitas erds lizenete épiil.

A példakbol kitlinik, az 6tvenes évek legvégén a naci multtal, a zsid6iildozés
tényével valo foglalkozas tarsadalmi és lokalis szempontbdl is napirendre kertilt.
A két példaban megmutatkozo értelem ugyan nem all egymastol tavol, de a je-
lentések eltéré konnotaciokat implikalnak: mind a tarsadalmi, mind a lokalis ko-
z0sség az antifasiszta ideologiat nevezi meg az emlékezés rendjének, azonban ha
odafigyeliink a beszélok statuszara, a kijelentések Osszetett jelentéstartomanyara,
a megkozelitésmodok eltérései kitapinthatova teszik a kozosségi identitasstraté-
giak és motivaciok kiilonbségeit. A tudomanyos konszenzus szerint a hatvanas
évek nyilvanossagaban a zsidd szenvedéstorténet €s aldozatisag, egyaltalan a zsido
identifikacio szoba keriilése nem volt tdmogatott fenomén, ahogy az antiszemitiz-
mus sem kapott nyilvanos forumot.** Az ujabb kutatidsokkal dsszhangban azonban
tovabb differencialhatod ez a szemlélet. A példa szerint a zsido kozdsség részérdl
a kozosségi emlékezet a hivatalos emlékezeti rend keretrendszerének elveivel po-
litikai érdekek alapjan Osszeegyeztethetonek latszott. A két megszolalas kétféle
motivaciot takar. Az itt megmutatkoz6 — feliilrél lefelé iranyulo — hivatalos antifa-
siszta diszkurzus a zsido identifikacio és aldozatisag hangsulyozasanak tompitasat
célozta, az — alulrol felfelé iranyuld — zsid6 kozosségi emlékezet szamara pedig ez
a keret jelent(het)te a megszolalas lehetdségfeltételét.

a) (Antifasiszta és zsido) torténeti dokumentacio, kiallitas (intézményi hatter,
szereplok). A Claims Conference szerepe a kulturdlis rekonstrukcioban

Az 1950-es évek végétol a felekezeti nyilvanossagban, — bizonyos jelek szerint —
a hatvanas évek elejétdl feler6sddve a kulturalis mezében elindult a zsidosagot ért
diszkriminacio, jogfosztas, gettdsitas, atrocitasok, munkaszolgalat, deportalasok
hivatalos és maganiratainak, igényesebb formaban megirt visszaemlékezéseknek
az Osszegyujtése és kiadasa, melyek specialisabban a zsido aldozatisag, tantsitas,

35 Kovéacs Andras: Magyar zsidé politika a habori végétél a kommunista rendszer bukésaig.
Muilt és Jové, 2003/3. 22.; Gy6ri Szabo, 2009.
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a haboras biindk multbol rank maradt terheit jol érzékelheté formaban jelenitet-
ték meg. A diszkurzus felbukkanasanak elsédleges feltételeit, a teriilet elhataro-
lasat, a targy meghatarozasat és a mondhatosag feltételeit mindamellett bonyo-
lult, a dominans antifasiszta ideologiaval keresztez6d6 viszonyrendszerben latjuk
érvényesiilni.

Az intézményi szabalyrendszer, feltételrendszer miikodésének megallapitasa-
nal a felekezeti oldalt tekintve sziikséges kiemelni, hogy a magyarorszagi zsidosag
szamara életbevago volt a kiilfoldi zsido szervezetekkel valo kapcsolat (anyagi és
szellemi timogatas) biztositasa.”® Ezek a szervezetek — f6ként a Zsidd Vilagkong-
resszus, az American Jewish Joint Distribution Committee — a habor(i utan a jogi
igazsagszolgaltatast, az elrabolt vagyonok visszaszerzését, a felekezeti k6zosségi
élet Gjjaépitését segitették.’” A Zsido Vildgkongresszus habora utani tevékenységi
kore alaposabban dokumentalt, de az 1957-58 és 1960 kozott eltelt néhany év,
illetve a hatvanas években folytatodo egyeztetések, targyalasok kevésbé feltart te-
riiletei a szervezet torténetének.*® A Benoschofsky Ilona archivumaéban talalt doku-
mentum szerint a felekezeti k6zosség 1957 és 1960 kozott Gjra csatlakozott a Zsido
Vilagkongresszushoz, amely kapcsolddasnak a tétje mindenekel6tt abban allt, hogy
a Claims Conference-szel (Németorszaggal szembeni zsidd anyagi kovetelések-
kel foglalkozo6 konferencia [CIMCAG]) valé egyiittmiikodést készitsék eld. ** Ez a
kapcsolat a kovetkezd években jelentOs szerepet jatszott a holokauszt dokumen-
talasara és a megemlékezésre, valamint a zsidd kozosség kulturalis életének 0jja-
élesztésére iranyuld torekvések kialakitasaban, melyet Lucy Dawidowicz 1960-as,
a Claims Conference tevékenységét dsszefoglald tanulméanya is megerdsit.** A Ma-
gyar Izraelitak Orszagos Képviseletének (MIOK) a Zsido Vilagkongresszussal és
azon keresztiil a Claims Conference-szel valo kapcsolatfelvétele eredményes volt;
a szervezet a nyugat-németorszagi jovatételt egyrészt anyagi karpotlasra, masrészt
tudomanyos, kulturalis, nevelési célra kivanta forditani. Benoschofsky Ilona be-
szamol a ,,jovatételi dolgokrol valo targyalas”-ok megkezdésérol, tovabba arrol is,
36 Csorba L4szl6: Izraelita felekezeti élet Magyarorszagon a vészkorszaktol a nyolcvanas évekig.
In: Lendvai L. Ferenc—Sohar Aniko—Horvath Pal (szerk.): Hét évtized a hazai zsidosag életé-
ben, 1. rész. Budapest: MTA Filozéfiai Intézet, 1990. 16—190.

A zsidok jogainak 1945-1948 kozotti helyreallitdsahoz, szabalyozasahoz, a zsid6 vagyonnal
kapcsolatos kérdésekrol, allamositott javak visszaigénylésének nehézségeirdl, a karpotlas kor-
latairél lasd bovebben: Klacsmann Borbala: Az Elhagyott Javak Kormanybiztossaga és a ho-
lokauszt tuléldinek karpotlasa Magyarorszagon 1945—1948. In: Randolph L. Braham (szerk):
Tanulmanyok a Holokausztrol, IX. Budapest: Mult és Jovo, 2018. 297-340.

Frojimovics Kinga: 4 Zsido Vilagkongresszus szerepe a magyarorszagi zsido kézosségek talp-
ra dallitasaban a holokauszt utan (1945-1953). In: Molnar Judit (szerk): 4 holokauszt Magyar-
orszagon Eurdpai perspektivaban. Balassi: Budapest, 2005. 292-308.

Benoschofsky Ilona: World Jewish Congress. In: Benoschofsky Ilona hagyatéka, Nemzetkozi
kapcsolatok, 4. World Jewish Congress, 5. MZSML, HU HIMA XIX-278-14.

Dawidowicz, Lucy S.: The Conference on Jewish Material Claims Against Germany: 1953—
58. The American Jewish Year Book, 1960. 110-127.

37

38

39

40

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 181-227.



196 JABLONCZAY TIMEA

hogy a magyar zsidosag a megallapitott karpotlasi 6sszeghez a magyar kormany
altal tortént akadalyoztatasa miatt mégsem jutott hozza. A kulturalis rekonstruk-
ciora meghatarozott 6sszeg (36 ezer dollar) szerencsére eljutott a magyar zsido
szervezethez." Ennek a tdmogatasnak koszonhetéen indulhatott meg az 1950-es
és a zsido kozosségen beliili megemlékezéseket Gvezd nagyobb szabdst munka.*
A Magyar Izraelitik Orszagos Képviselete a Claims Conference altal tamogatott
kiadvanyai koziil kiemelkednek Benoschofsky Ilona és Karsai Elek dokumentacios
munkai, a Szolgasagbol Szabadsagba cim kiallitas, tobb emlékirat €s holokausz-
telbeszélés, tobbek kdzott a Fellazad a getto forditaskotete (Leon Weliczker, Noe-
mi Szac-Wajnkranc, Dorka Goldkorn memoarjaival), So6s Endre Tanuvallomdsa
(1962), Geyer Arthur A magyarorszagi fasizmus zsidoiildozésének bibliogrdfidja,
1945-1958 (1958). Ezek a kiadvanyok feltiintették, sét kiemelték, hogy az emléke-
z¢s munkajat e szervezet segitségével tudtak elvégezni. A kollektiv felejtés helyett
a genocidium torténete és emlékezete kozosségi megformalasanak keretfeltételei
valdsultak meg, és habar ekkor még leginkabb a felekezeti nyilvanossag biztositott
forumot az emlékezeti formak kibontakozasanak (allami engedéllyel!), a kdzossé-
gi gyasz és emlékezés nyilvanos aktusaira nyilt lehetdség, és a keretek kijelolésével
alapokat teremthettek a kdzosség nézépontjanak tarsadalmi érvényesitéséhez is.

Torténeti dokumentacios munka, kiallitas

Az 1958-1967 kozott publikalt, Benoschofsky Ilona és Karsai Elek dokumentaci-
os kutatomunkaja eredményeit tartalmazo konyvek — a Vidirat a nacizmus ellen
harom kotete (1958 — 1960 — 1967), valamint a kétkotetes ,,Fegyvertelen alltak
az aknamezdkon...” — A munkaszolgalat torténetének dokumentacios gyiijtemé-
nye (1962) olyan forrdsanyagokat 6sszegyijté kiadvanyok, melyek a holokauszt
eseményének torténeti feldolgozasaban alapvetd elézménynek tekinthetdk, és
a késobbi, a magyarorszagi iildoztetést kutatd historiografiai munkak alapjat ké-
pezhették. Paul Hanebrink a magyar holokausztemlékezetet sszefoglald tanulma-
nyaban felhivja a figyelmet Karsaié¢k vallalkozasara mint az 1950-es évek végén
¢és az 1960-as évek elején kozzétett dokumentumkotetekre, amelyek kiilondsképp
annak Osszefiiggésében figyelemre méltoéak, hogy ,,a szovjet blokk mas orszagai-
ban a téma koriil [...] abszoltt csend” uralkodott.* Abbol a szempontbdl is kiemel-
hetjiikk a kdnyvek fontossagat, hogy a magyar holokauszt emlékezettorténetében

41 Minderrél részletesen: Jablonczay Timea: Archivum az archivumban: adalékok a hatvanas
¢évek holokausztemlékezet-torténetéhez Benoschofsky Ilona hagyatékabol. Magyar Zsido Mui-
zeum és Levéltar Evkb'nyve, Holokauszt 80, Megjelenés alatt.

42 Dawidowicz, 1960, 118-120.

43 Hanebrink, Paul. The Memory of the Holocaust in Postcommunist Hungary. In: John-Paul
Himka — Joanna Beata Michlic (eds): Bringing the Dark Past to Light: The Reception of the
Holocaust in Postcommunist Europe. Lincoln, London: University of Nebraska Press, 267.
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,.hallgatasként” aposztrofalt periddusban a magyar tudomanyos nyilvanossag he-
lyet adott ezeknek a vallalkozasoknak, és nem kétséges, hogy a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia elismerésében is részesiilt mlivek rairanyithattak a figyelmet a té-
mara, tovabba az intézményesiilés megindulasanak szandékara.

A Vadirat 1. konyvének els6 néhany oldalas bevezetdjében Benoschofsky Ilona
ramutat arra, hogy a kiadvanysorozat célja olyan munka nyilvanossa tétele, amely
,hitelesen dokumentalja, hogyan pusztitottak el a német nacik és magyar csatlo-
saik ezt a magyar zsidosagot™.* Benoschofsky jelzi, szamos irodalmi és torténeti
feldolgozas sziiletett a témaban a visszaemlékezOk tobbféle miifajban — regény,
torténeti munka, memoar — adtak tudtul az atrocitasok torténeteit (,,egy-egy for-
rasra épitenek, élményekkel, sajat elgondolasokkal tarkitjak, higitjak™*), azonban
az intézményi oldal vonatkozd iratanyagat: az allam- és kozigazgatas utasitasait,
rendeleteit, zsidoellenes intézkedéseket, a hivatalos kozvéleményt alakitod sajtod és
radio reakcioit elengedhetetlen feladat egybegyijteni.

Az 1962-ban kiadott ,,Fegyvertelen alltak az aknamezdkon” — A munkaszol-
gadlat torténetének dokumentdcios gyiijteménye az intézményesitett zsidolildozés
munkaszolgalati embertelenségének dokumentumait rendezte sajto ala. A két kotet
az allami, intézményi forrasokon — hivatalos levelek, miniszteri rendeletek, a Ma-
gyar Zsidok Lapjanak kdzleményei, hirdetmények, harci tuddsitasok, népbirdsagi
itéletek — kiviil Karsai Elek bevezetd torténeti tanulmanyat és szamos munkaszol-
galatbol visszatért férfi és né visszaemlékezését (a DEGOB-jegyzokonyvekbdl,
pontosan rogzitve az adatfelvevd, a gépelt kézirat leldhelyének pontosan rogzitett
adataival) is tartalmazza. A zsid6 munkaszolgalatos iratanyaghoz fiizott torténészi
tanulmany narrativ ivében az elbesz€lt tények kore az ellenforradalomtol kezdddo
diszkriminativ, jogfosztd intézkedésektdl a zsidd munkaszolgalatig terjed. A tor-
téneti narrativum ideologiai sikja, politikai mezében vald elhelyezkedése a kom-
munista narrativ elvarasokat csupan annyiban tiikkr6zi, hogy a tanulmany zarlata
az események torténetét az 1919-es elézményekkel inditja és az 1945. aprilis 4-i
szovjetek altali felszabaditassal zarja.

A Vadirat, mely ,,a magyarorszagi fasizmus zsidoiildozéseire vonatkozd iratok
feltarasaban” jelolte meg feladatkorét, igy torténészi kommentarokat, 6sszefoglald
jellegli tanulmanyokat nem tartalmazott. Azonban a harom kotet elsd, kiilonallo
oldalan szerepel egy rovid, mottoszerii ismertetd:

,Ez a sorozat a magyarorszagi fasizmus tildozottei és aldozatai koziil a zsidok sorsat idé-
zi. Félelmetes volt a szenvedés, ¢s a veszteség felejthetetlen. De nem szabad elfelejteni

4 Karsai Elek — Benoschofsky Tlona: Vadirat a nacizmus ellen. Dokumentumok a magyarorsza-
gi zsidoiildozés torténetéhez. 1944. mdjus 15.—1944. junius 30: a budapesti zsidosag ossze-
koltoztetése. Budapest: MIOK, 1958. 8.

4 Karsai — Benoschofsky, 1958, 9.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 181-227.



198 JABLONCZAY TIMEA

azt sem, hogy a biint utoléri a biintetés, mert egyetlen nép vagy kdzosség sem élhet
szabadsag, emberség és béke nélkiil.”

Azonkiviil, hogy a torténeti narrativum igazsagigénye az emlékezés parancsaban,
a felejtés tilalmaban és a kovetkezményekkel valé szembenézés elvében 6lt hataro-
zott format, tetten érhetjiik, hogy a szerkeszték a téma behatarolasat jelentéstanilag
az antifasiszta ideologia jelentéstartomanyahoz kototték. Sés Endre, amikor a mun-
kaszolgalat torténetének 1962-es dokumentacios gyljteményét ismerteti, kiemeli
a kotet érdemeit — ,,azért nem lehetett atfogd képet adni a fasizmus magyarorszagi
torténetérél, mert egyszeriien hianyzott az olyan atfogd mi, amelybdl megtudhattuk
volna a munkaszolgalat eredetét, kifejlodését, kiilonbozo fejezeteit, a horogkeresztes
Németorszag munkaszolgalatanak hatdsat a magyar munkaszolgalatra, tovabba azt
az egész, szisztematikus zsidoirtasi akciot, amely a munkaszolgalat bizonyos fejeze-
tének megszervezdit vezette” *° —, s azt az antifasiszta kiizdelem részeként implikalja.

A mar emlitett Szolgasagbol szabadsagba cim(i 1960-as kiallitas, amely 1949
utan az elsé holokausztemlékezeti kiallitas lehetett,’” az emlékezés, emlékeztetés
sziikségességét, a felejtés tilalmanak érvényre juttatasat egyrészt kozosségi fel-
adatként jelolte meg, masrészt tarsadalmi-politikai ideologiaként az antifasiszta
Soha tébbé! elvet szintén alapvetdnek tekintette. A kiallitas a magyar zsidosagnak
a német megszallas el6tti, alatti helyzetével, tildoztetésével, illetve a habora utani
sorsaval foglalkozott; gy mutatta be a jogfosztas, a gettok, deportalasok torténe-
tét, hogy az antifasiszta jelszoban kifejezett tizenet nemcsak vallalhato volt, hanem
a tulélo zsido kozosség részérdl szintén tarsadalmi igényként fogalmazddott meg.
Az antifasiszta jelleggel valé azonosulds transznacionalis program részeként je-
lentkezhetett, de voltaképpen jelezte a magyar zsidosag hatalomnak valé kiszolgal-
tatottsagat is, amelyet alatimaszt a kiallitas parizsi Gtjarol készitett, az Uj Eletben
kozzétett beszamold. A részleteiben valtoztathatd, de alapjaiban allandora tervezett
kiallitds anyaga ugyanis az 1961. oktober 15-én Parizsban nyilt Ismeretlen Zsido
Martir Emlékmiivének nemzetkozi bizottsaga altal ,,a fasiszta idék zsido gettoi-
r61” rendezett kiallitason szerepelt, amely kiallitason — a kdzlemény irdja szerint
— Lengyelorszag, Romania, Csehszlovakia és sok mas a keleti blokkhoz tartozo
orszag zsidosaga vett részt, amivel azt is demonstraltak, hogy a felszabadulas

46 S6s Endrét idézik: n.n. ,,Fegyvertelen alltak az aknamezdkon...” Dokumentumok a munka-
szolgélat torténetéhez Magyarorszagon. Uj Elet, 1962. november 1. 4.

Lasd Véri Daniel tanulmanyat az 1945-1949 kozott megrendezett holokauszttal kapcsolatos
kiallitasokrol. Daniel Véri: Where Art Met History: Holocaust Exhibitions in Early Postwar
Hungary. The Journal of Holocaust Research 2023/4, 393—417. Benoschofsky visszatekint6
irasokban utal rd, hogy egyrészt ennek a kiallitasnak a terve 1949 utan is megfogalmazodott,
de sem elég kiallitand6 anyag, sem elég anyagi forras nem allt rendelkezésre még a megvalo-
sitashoz, masrészt a tarlat megmaradt darabjai részét képezték a miizeum allando kiallitasanak
anyolcvanas évek végéig. (Errdl: Jablonczay, 2024, megjelenés alatt.)
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utan a magyar zsidosagnak mennyire kedvezé életfeltételei voltak a kommunista
Magyarorszagon.*

Az emlitett példakban egyrészt egy markansan jelentkez6 zsidd emlékezeti el-
jarast lathatunk — ,Ne felejts!” —, amelyhez a megvalositast az antifasiszta politi-
kai diszkurzus kinalhatta. A megnevezett realitas az antifasiszta ideologiai rendhez
vald igazodasa a nyilvanos reprezentaciok szerint lehetéségként tiinik fel, a kor-
szak nyilvanos beszéddel, nyelvhasznalattal, politikai véleménynyelvvel szemben
tamasztott elvarasanak valdo megfelelésként olvashatod. A zsido kozosségi emléke-
z¢s lehetdségfeltétele dsszekapesolddott a kommunista rendben a fasiszta multtal
vald szembenézes artikulalodni latszo alakitasi szandékaval: ,,Mert felejtentiink
nem szabad és a harcos nem felejtésnek és emlékeztetésnek éppen ezt kell eredmé-
nyeznie, hogy soha tobbé ne legyen fasizmus.” A zsid6 kozosség a multtal vald
szembenézéshez kapcsolodo targyalasos pozicid, beszédalakzatok, kijelentések
tartalmat, formajat, eljarasrendjét kétségkiviil befolyasolni szerette volna, a meg-
nyilt lehetdségtér pedig mindehhez feltételt biztositott.

A Karsai—Beneschofsky altal szerkesztett Vadirat, a munkaszolgalatos doku-
mentaciés gyljtemény, valamint a kiallitas is célkitlizésiikben vilagosan kirajzol-
jéak értelmezési koriiket, a zsidoknak mindsitett személyek ellen elkdvetett naci
blntettekre, a II. vilaghabor eseményérdl levalasztva azokat, 6nalld, sajat atro-
citastorténetként emlékeznek. Torténelemszemléletiiket az intencionalista megko-
zelités jellemzi, hangstlyozzak, hogy a holokauszthoz vezetd 1t el6 volt készitve,
,, hitlerizmus zsidoellenes fajelmélete” befogado kdzegre talalt, a ,,horthysta Ma-
gyarorszagon” ugyanis mar 1920-t6l, az els6 zsidoellenes rendelkezéssel, a ,,nu-
merus clausus”-szal feler6sodott a zsidoellenes attitlid, a nemzetiszocializmus po-
litikaja pedig egyre ndvekvd hatasat érvényesithette. A kiallitas forgatokonyve
ezzel a szemlélettel 6sszhangban épitkezett, harom f6 része — a magyar zsidosag
helyzete a német megszallas el6tt, alatt és a felszabadulés utan — tartalmilag koz-
vetleniil kapcsolddott a Vadiratban foglaltakhoz. Az itmutato részletesen adja koz-
re a tablok tartalmat: az I. a numerus clausustol halad a munkaszolgalati tabloig,
a masodik a német megszallastol a pesti gettoig, a harmadik a felszabadulas utani
népbirdsagi pereket, a blin nem marad megtorlatlanul témajaval és a martiremlék-
milvekkel foglalkozik.”' A tablok fényképeket és azok kommentarjait tartalmaztak,
valamint targyakat — Haftling-ruhékat, sarga csillagokat, lagerekbdl szarmazoé do-
kumentumokat, képzémiivészeti és irodalmi alkotasokat — és Barabas Tibor Erdl-
tetett menet cimii szobra is része volt a kiallitasnak.”

# n.n.: Megérkezett Parizsba a fasiszta idék zsidé gettoirdl szolo kidllitis magyar anyaga.

Uj Elet, 1961. oktober 1. 3.
9 Benoschofsky, 1960. 4.
0" Karsai — Benoschofsky, 1958, 7.
! Benoschofsky, 1960, 10.
2 Benoschofsky, 1960, 12—13. A tarlatrél 1asd még: Jablonczay, 2024, megjelenés alatt.
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Az 6tvenes évek végén meginduld holokausztemlékezeti irodalom egyik jelentds
kiadvanya a Fellazad a getto cim{ forditaskotet, melyet mar csak azért is érdemes
kiemelni, mert a benne szereplé harom mi napjaink holokausztirodalmi kanonja-
nak része.” Ebben az esetben nehezen allithato, hogy elsiillyedt volna az antifasiszta
emlékezeti irodalommal egyiitt, mert egyrészt a korabeli dominans diszkurzus részé-
vé sem valt, a magyar emlékezeti diszkurzusban néhany reflexion kiviil a kényvben
megjelent holokausztemlékezeti irdsoknak nincsen nyoma, masrészt ezek a miivek
nem az antifasiszta paradigmahoz tartoznak, hanem a késobbi, un. globalis kanon
részei. A kotet a berlini Riitten & Loening Kiado 1958-as Im Feuer vergangen [Tlz-
ben elhamvadtak] cimdi, 6t irast tartalmazo konyvébdl harmat adott kozre: Leon We-
liczker, A halalbrigad; Noemi Szac-Wajnkranc, Tiizben elhamvadtak; Dorka Gold-
korn, Emlékezések a varsoi gettofelkelésre cimi irasokat. A fordito és szerkeszté Sos
Endre, aki Viktor Mika a lengyel eredetibdl késziilt német nyelvi forditasat vette
alapul. Sé6s hangsulyozza, hogy nem hivatasos irok miiveir6l van szo, az emléke-
zéseket egyszeri emberek irtak, azzal a céllal, hogy hitelesen tajékoztassak a vilag
kozvéleményét minden idk leghatalmasabb méretii, legszervezettebb vérengzésé-
161, és vadat emeljenek elkovetdi, a ,,fasiszta fenevadak™ ellen.* Sos Endre 1959-ben
sziikségét érezte a kommunista narrativ exkurzusnak — szerinte minden szévegbdl
lathatd, hogy a halaltdborokban és a gettoban — zsidok és nem zsidok, lengyelek
és mas nemzetiségliek — sziikségszeriien eljutottak a felkelés gondolatahoz, de mint
a harmadik irasbol latszik, a tettekig csak a kommunistak jutottak el. A kotetben ta-
lalhato 4 halalbrigad cimi iras — szerzdje, Leon Weliczker (1925-2009) a niirnbergi
perben, majd 1961-ben az Eichmann-perben is tantl volt — naplo-memoar, a holo-
kausztirodalom kanonikus darabja. Weliczker 1943. jinius 25-t61 veszi sorra mult
idoben az eseményeket. Az iras 22, kiilon-kiilon cimmel ellatott fejezetbdl all, és
felting, hogy a realista regény miifaji kodjait szeretné hasznalni az elbeszélhetetlen
traumatikus élmények rogzitésére. A memoar a halalbrigad tevékenységét, a tabo-
rok, bunkerek eltavolitasanak koriilményeit, a tomegsirok, a hullaégetés borzalmait
részletezi, azt, hogy mit jelentett a kivégzések utan eltakaritani a holttesteket, kiasni,
eltlintetni a tomegsirok nyomat.

b) (Antifasiszta és zsido) tanuvallomasok, regények, filmek az iildoztetésrdl, de-
portalasrol, koncentracios taborokrol; az Eichmann-per szimbolikus hatasa, az
emlékezeti miifaj megjelenése

Tudomanyos vita targyat képezi, a magyar kulturalis emlékezetben vajon

hagyott-e szdmottevé nyomot a naci bindsok ellen a hatvanas években lezajlott
perek sorozata. Mint ismeretes, Eichmann elfogasa, pere és a per koriil kialakult

33 Felldzad a getté. Ford. S6s Endre, Budapest: Kossuth Kiado, 1959.
34 [Sés] Fellazad a getto, 1959, 8.
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diszkurzus — ahogy Annette Wieviorka, Tom Segev, Enzo Traverso, David Cesa-
rani, Shoshana Felman és masok allitjdk — a nyugati vilagban a holokauszt em-
I¢kezettorténetében paradigmavaltast eredményezett, ez az esemény inditotta el
a holokausztrol mint térténelmi eseményrdl valo tudas korszakat, amelyet innent6l
fogva a vilaghaborli eseményeirdl levélasztva lehetett értelmezni.® A nyugat ho-
lokausztemlékezetének alakulastorténetében a jeruzsalemi €s frankfurti pereket az
els6 fazis zarokovének tekintik; amely ugyan felszinre hozta és nyilvanossa tette
a témat, de a kortars emlékezetkultira kialakulasdhoz, a naci biintettekkel vald
allami szintli szembenézéshez, felelosségvallalashoz még tovabbi évtizedekre volt
sziikség.*® Annette Wieviorka ([1998], 2006) The Era of the Witness cimii korszak-
lasaban, az egykori aldozat ekkor valt tanuva, a torténelem hordozoéjava, aki tana-
sdgot tesz a mult folyamatos jelenlétérdl.”” Soshana Felman, aki az ezredforduld
koriili években alapvetonek szamito dekonstruktiv pszichoanalitikus megkdzelités
alapjan dolgozta ki a per szimbolikus dimenzidjara vonatkozé koncepcioit, ki-
emelte, hogy a kozonség elbtt jatszodd drama tette lehetévé az aldozat statuszaval
kapcsolatos fogalmakat érint6 forradalmi valtozast. Az aldozat egy jogi aktus révén
kapta meg a megszodlalas lehet6ségét a nyilvanossagban, a korabban néma aldozat
hozzajutott a beszélés képességéhez, sajat torténete felett atvehette az ellenérzés
jogat.”® Azaltal, hogy teret biztositott a tlél8k hangjanak, a per egyrészt szeman-
tikai autoritast adott a tG1él6knek, masrészt vallomasaik révén kollektiv torténetet
tudtak létrehozni. David Cesarani a ,,pernek a koztudatra gyakorolt foldrengéssze-
rii hatasa”-t hangsulyozta®, és arra is rimutatott, hogy mint globalis médiaesemény
a naci mult orokségére emlékeztetve felrazta azokat az orszagokat, amelyek ma-
gukon viselték ,,Eichmann miikodésének a jelét”.® A tulélok szamara ekkor nyilt
meg az a tér, amelyen keresztiil vallomasaikat megmutathattak, amelyek ilyen mo-
don nyilvanos szovegekként a kozosségi emlékezet részEévé valhattak. A naci mult

55 Cesarani, David: Eichmann — Elete és biinei. Ford. Novak Gabor, Budapest: Gold Book, 2004,
8.; a diszkurzus tétjeinek Osszegzéséhez lasd Jablonczay Timea: ,,Egyébkent én is tantivallo-
mast tettem az Eichmann-perben”. Szenes Erzsi tantisagtétele Izraclben és Magyarorszagon az
1960-as években. Muiltunk, 2022/1. 58-99.

36 Assmann, 2016, 80-81.

57 Wieviorka, Annette: The Era of the Witness. Transl. Jared Stark. Ithaca: Cornell University

Press [1998], 2006.

Felman, Shoshana: Theaters of Justice: Arendt in Jerusalem, the Eichmann Trial, and the Re-

definition of Legal Meaning in the Wake of the Holocaust. In: Shoshana Felman: The Juridical

Unconscious, Trials and Traumas in the Twenties Century. Cambridge, Massachusetts, and

London, England: Harvard UP, 2022.124-125.

59 Cesarani, 2004, 346.

60 Cesarani, 2004, 329.
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témaja irodalmi és kulturalis (média)szdvegekben, filmekben, torténeti és politikai
kijelentésekben ekkortol kap nagyobb hangsulyt.®

A holokauszt emlékezetével kapcsolatos legtobb emlékezettorténeti kutatas
(féként a nyugati diszkurzusban) szamitasba veszi azokat a fejleményeket, ame-
lyek az Eichmann-perre adott reakcioként jelentek meg. David Roskies és Nao-
mi Diamant az amerikai holokausztemlékezet diszkurzusanak korszakolasaban az
Eichmann-perre mint az 1960-1985 kozotti, ,,ideiglenes emlékezet” névvel ellatott
iddszak kezdépontjara hivatkoznak, és amellett érvelnek, hogy ebben az iddszak-
ban szamos tanuvallomas és fikcio jelent meg, koziilikk is kiemelkednek Hoch-
huth 4 helytarté (1963) és Jean-Francois Steiner Treblinka (1966) cimii miivei.*®
Az emlékezet torténetével foglalkozo olasz kutatasok az 1960-as éveket mint az
ndzve hangsilyozzak, hogy erre a periddusra az emlékezet rezsimje fogalmanak
hatokdorét lehet érvényesiteni. Az Eichmann-per az olasz emlékezetkultiuraban is
fordulopontot jelentett, szamos Gjabb haborts narrativa keriilt forgalomba, a sziil6i
blinrészesség kérdését meghatarozé modon jelenitették meg, tovabba kiemelkedik
az 1967-es hatnapos arab—izraeli habort szimbolikus jelentésége is, amely nyuga-
ton pozitivan befolyasolta az emlékezet rendjének alakulasat.” A posztszocialista
orszagok koziil a lengyelorszagi emlékezettorténeti kutatasok az 1960-as éveket
a hallgatas idészakaként hataroztak meg. Michael C. Steinlauf az 1948 és 1968 ko-
z0tti idészakot atfogdan, talan talzottan altalanositva ,,elnyomott emlékezetként”
jellemezte, amelyben a kutatd szerint a zsid6 emlékezet a marxista, kommunista
rezsim altal felkinalt értelmezési keret miatt maradt lathatatlan. Ez a perspektiva
ugyanis az etnikai konfliktusok helyett az ,,0sztalyharc epifenoménje és a gazdasa-
gi erk dsszjatékaként” hatarozta meg a torténelmet.*

A per magyarorszagi hatasat leginkabb a sajtobeszamolokra vonatkozo kutata-
sok emelték ki, de kulturalis értelemben nem lattak értelmezheté hangstlyeltolo-
dast. Bohus Kata ugy fogalmaz, hogy habar a ,,kadari politikai gépezet korantsem
tudta teljes mértékben az ellenérzése alatt tartani a per kapcsan kialakulo narrati-
vat, s a sajtoban megjelent anyagok sokszor egészen nyiltan targyaltdk a magyar

sy

61 Cesarani francia, amerikai, angol, német, olasz, holland és lengyel példakat (magyar példakat

nem) sorol fel. In: Cesarani, 2004, 346-347.

Naomi Diamont — David G. Roskies: Holocaust Literature: A History and Guide. New Eng-
land: Brandeis University Press, 2012, 98—124.

63 Robert S. C. Gordon: The Holocaust in Italian Culture 1944—2010. Stanford, California: Stan-
ford University Press, 2012. 4., 41-68.

Slawomir Kapralski: Jews and the Holocaust in Poland’s Memoryscapes: An Inquiry into
Transcultural Amnesia. In: Tea Sindbak Andersen and Barbara Tornquist-Plewa (eds): The
Tiventieth Century in European Memory. Leiden, Boston: Brill 2017. 172—175.

62
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a magyar nyilvanossag tudomasara, és a per nem jelentett ,,paradigmavaltast a ho-
lokauszt értelmezésében Magyarorszagon, mint Izraelben vagy Nyugaton”.*

Ha a magyar emlékezettorténetben kdzvetleniil paradigmavalto fordulatrol nem
is beszélhetiink, a per erbteljesebb kulturalis hatasat nemcsak szamos példaval tud-
juk szemléltetni, hanem az is érzékelhetové valik, hogy az Gtvenes évek végétol
1967-ig eltelt idészak kulturalis nyilvanossagaban nem kivételként foglalkoztak
a holokauszt emlékezetével, hanem szamos olyan forditaskotet, napld, visszaem-
I¢kezés, dokumentum ¢és fikcids feldolgozas jelent meg, amelyek egymastol nem
figgetlentil, fragmentalt modon jelentkeztek a nyilvanossagban, és amelyek a jog-
fosztas, zsidoilildozés, genocidium témajat egy késébbi, holokausztemlékezeti ka-
non feldl nézve is értékelhetd mddon Srokitették meg. A megidézett tartalom nem
csupan az antifasiszta emlékezet, a szocialista humanizmus nevében keriilt teriték-
re, hanem a dominans antifasiszta diszkurzuson beliil sajatlagosan a holokausztra
mint torténelmi eseményre annak partikularitasaban emlékeztek. Az egymassal
szoros kapcsolatba keriil6 nyilvanos megszolalasok, emlékezeti munkak rokonsagi
helyzete, csoportja, tematikus valasztasai, a kijelentések mogott rejld kollektivitas
arra enged kovetkeztetni, hogy a kulturalis nyilvanossagban a kollektiv emlékezet-
té valast eldsegitd alternativ (ellen)diszkurzusra utald tendenciak kezdték hatasu-
kat kifejteni.®

Erdemes felidézni, hogy a magyar kulturlis nyilvanossagra vonatkozéan
a Fabri Zoltan Utodszezon ciml filmjérdl készitett kontextualis, emlékezettorténeti
olvasattal szolgald tanulmany utalt el6szor arra, hogy Ronay Gyorgy Esti gyors c.
regénye ¢és a regénybdl forgatott film olyan témat dolgozott fel, mely a hatvanas
évek egyik nagy kérdéskore volt: a ,kispolgari Eichmann-iigy” a magyar atlag-
ember holokausztban jatszott feleldsségét helyezte fokuszba, hogy szembesitse az
olvasot/nézét azzal a kérdéssel: ,,miképpen volt lehetséges, hogy az emberek tétle-
niil nézték végig a katasztrofat”.*” Azonban azt is megallapithatjuk, hogy a kutatas
szamara az Eichmann-per hatastorténete helyett az antifasiszta diszkurzus miiko-
dési elve volt érdekes, és leginkabb azt a tanulsagokat vonta le, hogy a rendszer-
valtas utan inautentikussa valt antifasiszta ideologiai keret miért eredményezte az
ekkoriban késziilt emlékezeti reprezentaciok elfeledését (ahogy ezt a mar emlitett
Esbenshade-tanulmanyok szintén alapul veszik).

% Bohus Kata: 1961. Az Eichmann-per. Magyarorszag és a holokauszt globdlis emlékezetének
kezdete. In: Laczo6 Ferenc — Varga Balint (szerk): Magyarorszag globalis torténete 1869-2022.
Budapest: Corvina, 2022. 300.

Kollektiv emlékezeten Halbwachs elgondolasat értem, olyan keret kialakitasanak szandékat,
amely a mult kdzos megegyezésen alapuld olvasatara torekszik, de amely magaba illeszti
a személyes tapasztalatok, egyéni tragédiak emlékezetét is. V6. Halbwachs, Maurice: Az em-
lékezet tarsadalmi keretei. Ford. Sujtd Lasz16. Budapest: Atlantisz, 2018.

67 Zombory et al., 2013, 249.
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A holokauszt szingularitasara utald diszkurzus jelenlétére vonatkozdan a meg-
nevezhetové tétel kulcsfontossagu, a felejtés, az elhallgatas tarsadalmi gyakorlatat
feliilird megszolalas és emlékezés alapfeltétele. Kevésbé kdztudott, hogy Elie Wie-
sel a nacik zsidok elleni népirtd hadjaratanak megnevezésére hasznalt holokauszt
kifejezést — habar a nyugati vilagban csak a hetvenes évektdl valik elterjedté —
nem a hetvenes években, hanem éppen a hatvanas évek elején kezdte alkalmazni.®
A magyar holokausztemlékezeti diszkurzus korai megképzddésére szintén utal az
a korlilmény, hogy a hatvanas években a magyar kulturalis nyilvanossag is ne-
vet talal az egyediilalld események megjelolésére, az (izraeli-)magyar kontextus
teremti meg a vészkorszak kifejezést, amelyet innentdl fogva (nem korabban ¢és
nem kés6bb) hasznalunk (és amelyre tudomanyosan szintén nem reflektaltunk).
A holokauszt utan Izraelbe emigralt Szenes Erzsi, aki 1966-ban A lélek ellendll
cimi naplojat Magyarorszagon jelentette meg, s 1966-ban és két évvel korabban is
jart Budapesten (a frankfurti perben tett tanavallomasat kovetéen), az Uj Keletben
(1968) publikalt rovid irdsaban a vészkorszak megnevezésével kapcsolatban a ko-
vetkezoket jegyzi meg:

,»Nehéz lenne kikutatni, ki teremtette a vészkorszak szot, fogalmat. Ez a magyar ki-
fejezés, talan az Izraelben sziiletett ,,s04” megfelel6je. Magyarorszagon természetesen
nem hasznalatos, sohasem hallottak. Mikor Kassakot 1964-ben meglatogattam obudai
lakésaban, mar nem emlékszem, milyen gondolattérsitas folytan, felemlitettem. O rog-
ton logikusan a mohdcsi vész fogalmaval kapcsolta, amire én nem is gondoltam, inkabb
vésztorvényszékre, vészbirosagra. Hiszen igaz, a mohdacsi vész is vészkorszak volt, ha
nem is olyan szorny{i méretli és kihatasu, mint a miénk. A fogalom ugyan még nem
keriilt be sem az értelmezd, sem az etimolodgiai szotarba, viszont belekeriilt a magyar
irodalom aramaba. Naplom révén, amelynek eldszavaban kétszer szerepel. Azota, az
»Uj irds« cimii folyoiratban Agh Istvan vette tollara konyvemrol irt recenzidjaban, ezt
a szot. »Sz. E. konyve hitet tevo konyv az ember érdekében, s a vészkorszak naplo és
tudomanyos miivei kozott 01j.« Szavak, fogalmak utja egy nyelvben sokkal szovevénye-
sebb, rejtelmesebb, mintsem gondolnank. Szavakrol, amelyekrél el sem tudjuk képzelni,
hogy azeldtt nem Iéteztek, s 6rokt6l valonak hatnak, kideriil, hogy aranylag egészen

%8 Philip Nord utal Wiesel két hatvanas évekbeli cikkére (Wiesel, Elie: Review of Joseph Bor,
The Terezin Requiem. New York Times Book Review, 1963, October 27; Review of Oskar Pin-
cus, The House of Ashes. New York Times Book Review, 1964, September 6) amelyekben a soa
helyett hasznalja bibliai konnotacioval rendelkezd holokauszt kifejezést, de a késGbbiekben
egyaltalan nem biztos benne, hogy ez a legjobb terminus a zsidok elleni népirtas leirasara.
Az 1978-as Holokauszt cimii amerikai televizios sorozatr6l egyenesen negativ véleménye
volt: ,,Wiesel szerint a sorozat vulgaritasa bemocskolta a kifejezés integritasat”. In: Nord, Phi-
lip: After Deportation. Memory Battles in Postwar France. Cambridge: Cambridge University
Press, 2020, 245, 442.
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frissek, egyikiik-mésikuk csak néhany évtizede, vagy még késobb kelt életre. frok, kol-

t6k, nyelvteremt zsenik alkottak, irtik, vagy mondtak ki elészor.”

A felekezeti nyilvanossagot és az irodalmi mez6t vizsgalva egyértelmiisitheto,
az Otvenes évek végétdl kezdenek napvilagot latni, 1960-t6l, Eichmann elfogasatol
pedig megszaporodnak azok az irasok — publicisztikak, memoarok, regényes fel-
dolgozasok, dokumentumjellegii szovegek —, melyek egyrészt a személyhez, ké-
sObb a perhez kozvetleniil vagy athallassal, kozvetetten kapcsolddnak. Feltiing,
hogy a hatvanas évekbeli recepcioban a miivek csoportositasara (megkiilonbozte-
tések, racsok 1étrehozasaként) 6nallo miifajt hoznak létre ,,emlékezteté emlékezés™
néven; mar az évtized elejétél e miifajba sorolodnak a fasizmusrol, a genocidium
torténetérol szolo, zsido aldozataival foglalkozo konyvek (Komlés Janos Elarult
orszdg [1961] cimili kdnyvét mar egyértelmiien ide soroljak).” Jegyezziik meg,
ezeknek a konyveknek a tobbségét nem a MIOK, hanem az allami kiadok — foként
az Eurdpa, Magvetd, Szépirodalmi — publikaltak.

Eichmannhoz fiiz6d6 kozvetlen hatas fedezhetd fel Mezei Andrés az Elet és
Irodalom 1960. jinius 24-i szamaban — vagyis Eichmann elfogasa utan néhany hét-
tel — k6zolt Memento. Hangjaték 1944-bél. Szin egy koncentracios tabor. ,, Adolf
Eichmann ur emlékezetébe cimli versében. Mezei felrazo erejii verse a halaltabori
kornyezetet, Auschwitz borzalmait kozvetleniil abrazolja.

Hang:
,.Drotkeritésben az aramiités diihos oklei futnak,
hol szokevényt kutatd fényszorok kdrbe suhannak,
koztiik a flist gomolyog mar, kuszik a hora hasalva,
Uszkos nagy mutatoujjként mered égre a kémény!
Izzik mar koriilétte a f61d és mind a halottak
Nagy tiizes asztalukon zsugorodva ujra feliilnek, —
jégcsapok orgona sipja rideg krematdriumon sir.

I.Toronyér:

Kinoz a fiist, nincsen levegd, csak fujna a sz¢l mar!
Mintha halottat szivna az ember, rossz cigarettat:
Benne zsidok, kommunistak teste marja tiidomet,
hulla-dohéany...”

9 Szenes Erzsi: Egy és mas. Uj Kelet, 1968. augusztus 2, 8.
70 Lengyel Istvan: ,,Elarult orszag”. Komlés Janos konyve a német megszallas szégyenteljes
honapjairol. Uj Elet, 1961. junius 1. 4.
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Az Auschwitz-vers a Torlodo idé kotetben, annak kozponti ciklusaban, a Me-
mentoban is megjelent. A ciklus a trauma-, marginalizaltsag-, szenvedéstorténet
lirai szamvetése, mely egyszerre allit az apa alakjanak emléket, masrészt a buda-
pesti gettoban gyermekként a terrort és az iildoztetést megtapasztald kolto sajat él-
ményét is tematizalja. A ciklus egyik versében a fit felidézi apja halalanak tragikus
koriilményeit (Auschwitzban felakasztja magat), a ciklust indité versében a Duna-
ba 16vés tapasztalatat a lirai alany E/1. személyben rogziti (Puskacsébe néztem...):

,,Lassun a Duna-partra
vonultunk — mint a barmok.
Karjaink égre nyultak,
kintol névekvoé agancsok.

Orvénylé mélybe néztem,
miként a puskacsébe.
Tark616vés utan majd
fejest ugrunk eldre.”

Varnai Zseni az Uj Eletben 1961. julius 1-én a cimlapon kozolt Figyelj a vallo-
bolikus jelentését konnotalja: az aldozatok szerepét, a taniisagtevés fontossagat, az
elkovetd, a bird szerepét is megidézi:

,,Azok a halottak élnek, és lazadoznak!

Itt élnek koriilottiink, nem tudnak elpihenni,
véres sebeikkel a Torvény elé allnak,

s rettentd vallomasukat nem allitja meg semmi.

Es vallanak, vallanak, s foltamadnak a multak,
¢16n fellobognak az elhamvadt szenvedések,”
[...]

Es vallanak, vallanak oly iszonyu vadoléssal,
hogy meginog a Torvény, mert itélészava gyonge:
— Mit tehet, mit tegyen milliok hohérjaval,

hogy egy nagy Itélettel mindnyéjat elsoporje?!
[...]

,[té16 bird 6rkodj, vigyazz a Szabadsagra

mert ugrasra kész a Gyilkos, de kezedben a Torvény...
Figyelj... Figyelj... figyelj... a Vallomasra!”
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Mezei Andras és Varnai Zseni a Kadar-korszak elismert ir6i voltak, mégis Eich-
mann elfogasanak, perének tarsadalmi és kulturalis jelentéséhez kozvetleniil kap-
csol6dod szépirodalmi miiveik nyomtalanul hullottak ki a kulturalis emlékezetbdl.

Lépjiink vissza kicsit az id6ben, nézziink két példat, amelyek az emlitett hatastor-
ténethez értelemszerien nem kozvetleniil kapcsolodnak, de a késébbi megjelenése-
ket, a kontextusba helyezést, keretezést bizonyara befolyasolta a per hatasaval 6ssze-
figgésben alakuld mondhatosagi feltételrendszer. Anne Frank naplojanak és Keszi
Imre Elysium cimi konyvének 1958-as kiadasa inditja el az e periddusban markan-
sabban artikulal6dé holokausztemlékezet irodalmi, kulturalis nyilvanossagaban pub-
likalt reprezentacioknak a sorat. Anne Frank naplojabdl a Nagyvilag mar 1957-ben
kozolt részleteket, de az irodalmi mez6 a témanak még néhany évig nem szentelt
nagyobb figyelmet. 1958-ban konyv formatumban is (1959-ben masodszor), Anne
Frank naploja (A hatso traktus) cimmel, az Eurdpa kiadé gondozasaban (F. Solti
Erzsébet forditasaban, Pap Klara illusztracidival) jelent meg. Feltind, hogy a kon-
textus megteremtését, az elhelyezést, az ismertetés szerepét a rovid fiilszoveg vette at
— vagyis a naplonak nincs hosszabb, kontextust tisztazd, tudomanyosabb (ideologiai)
ismertetdje —, amelybdl az olvaso a kdvetkezoket tudhatta meg:

,»Anne 1929. junius 12-én sziiletett Németorszagban. A Frank-csalad a hitleri faji iil-
dozés el6l Hollandidba menekiilt. A kis Anne mar kora gyerekkoraban megismerte az
ildozottek félelmét, a bujkalas szorongatd érzését. 1944 augusztusaban felfedezték
buvohelyiiket és az egész csaladot, veliik egyiitt bujkaléd barataikkal egyiitt koncentra-
cios taborba vitték. Egyediil Otto Frank, Anne apja maradt koziiliik életben. Anne 1945
marciusaban halt meg Bergen-Belsenben. Naplojat a Frank-csalad keresztény baratai ta-
laltak meg régi konyvek és Gijsagok kozott. Azota szamos nyelvre leforditottak az elmult
embertelen korszak e megrendité dokumentumat.”

A kovetkezo kiadasban a torzsszoveghez illesztett néhany mondatnyi utdszo,
amely az els6 magyar kiadashoz jarult, a mar emlitett informaciokat tartalmazza:
Anne Frank halalarél, annak koriilményeir6l és a naplod sorsardl szol. 1958-ban
a Korunk recenzense mar arra utal, hogy a naplé és a naplo alapjan irt szindarab
bejarta a vilagot, s6t megkezdték az Anne Frank életét bemutaté film forgatasat.”
Viszont a mii bemutatasat nem a zsidé aldozatisag, hanem a fasizmus aldozata fe-
letti gyasz, kozos felelosségérzet dominalja:

,nehéz elképzelni 14zitobb vadiratot, tanulsdgosabb és megrenditébb, a multra emlé-
keztetd és a jovore figyelmezteté dokumentumot, mint azt a tanulsagot és vallomast,

71 Szilagyi Julia: Anne Frank hagyatéka. Korunk, 1958/10-11. 1634-1636.
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amelyet sokmillio artatlanul elpusztitott gyermek, férfi és asszony nevében Anne Frank

vetett papirra”.”?

Anna Frank tragikus torténetének magyarorszagi fogadtatastorténetében fontos
allomas az 1962-es, az Europa altal kiadott konyv (1973-ban is megjelent), mely
Anne Frank és Dawid Rubinowicz napldjat kozos kiadasban szerepeltette. Ehhez
a kiadashoz Hegediis Géza irt ,,antifasiszta himnusz”-hoz hasonlit6 utdszot, amely-
ben a megnevezett zsidd szenvedéstorténet antifasiszta jelentéshez jutott.

A kulturalis emlékezetbdl teljesen kihullott masik emlékezeti iras tartalmilag és
emlékezeti munkaként is a hatvanas évekre jellemz6 beszédmad alapvet6 jellegze-
tességeit tikrozi. Dawid Rubinowicz naplojat 6nalldban 1961-ben adtak ki el@szor
magyarul Maria Jarochowska utoszavaval, amelyet nem kovetett tovabbi 6nallo
kiadas (a tovabbiakban csak Anne Frank naplojaval egylitt jelent meg, egészen
1973-ig). Az 1962-es kiadast az Europa a Milliok konyve sorozatban szerepeltet-
te (tobb szazezres példanyszamban kelt el). A két konyv egymas mellé keriilését
nemcsak a téma jeldli ki, hanem a multhoz val6 viszonynak a hatvanas években
aktualizalodo kiemelt jelentdsége is: az emlékezéshez €s felejtéshez szervesen hoz-
zatartozo reflexios szint, a diszkurzus meglétét alatamasztdo kommentar megképzo-
dése. A hatvanas évekbeli emlékezeti munkak egyik sajatossaga, hogy a narrativak
a jelen feldl épiilnek ki, vagyis a 15-20 évvel korabbi események nyomai utani
nyomozas torténete, a letagadott mult visszatérése, a mult jelenbeli hatasa temati-
zalodik (amelyet az imént idézett Varnai Zseni-vers is érzékeltetett). igy az emlitett
két konyv is tartalmaz zarofejezetet, nyomozastorténetet, mely azzal foglalkozik,
hogy mi torténhetett az aldozatokkal, hogyan ért véget az életiik. Az utdkor fele-
16sségét is alapvetden jelolik ki: az artatlanul szenved6k méltosagat vissza kell
allitani, személyes torténeteiket felszinre kell hozni, egyrészt, hogy az aldozatok
tarsadalmi autoritast kapjanak, masrészt, hogy elbeszéléseik nyilvanos emlékezeti
aktusokként a kozosségi emlékezetben tudjanak hatast kifejteni.

Anne Frank naplojaval ellentétben Dawid Rubinowitz napldja a nemzetkdzi
(és a magyar) holokausztemlékezetbdl szinte maradéktalanul eltiint. A naplot elsé
kiadasatol kezdve annak kontextusaval egyiitt jelentették meg. A ,,napld” tehat
tartalmazza egyrészt a 12—14 éves fia fiizetnaplojat, amely 1940. marcius 21-én
kezdddik, 1942. junius 1-ig tart, a naplohoz irt utdszot, tovabba Jerzy Janicki és
Broniszlaw Wiernik Nem hallgatdssal folytatodik cimet viseld, a naploval egyen-
rangl kommentarjat, azt a mozaikos nyomozastorténetet, mely féként interjurész-
letekbdl tevodik ossze. ,,Dawid Rubinowiczot nalanal fiatalabb és iddsebb gyerme-
kek millioival egyiitt egyesegyediil azért gyilkoltak meg, mert zsidonak sziiletett.”
— olvassuk az utdszoban.” A napld kozreadodja részletesen leirja, hogy hogyan és
2 Szilagyi, 1958.

73 Jarochowska, Maria: Utoszo. In: Dawid Rubinowicz napléja. Ford. Sebék Eva. Budapest:
Eurépa, 1961. 89.
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mikor keriilt hozza a fiizet. 1956 marciusaban Bodzentynbe utazott, riportanyagot
gylijtott egy bintényrdl, melyet a megszallas alatt kovettek el (antiszemita indit-
tatasbol) — a riport nyilvanossagra hozatala utan kapott néhany fenyegeté levelet,
valamint a helyi radiohalozat vezet6je Artemiusz Wolczyk csomagot kiildott neki:
,,miutan riportom megjelenésébdl arra kdvetkeztetett, hogy ¢lénken érdekel a zsi-
dok kiirtasanak torténete, csomagjahoz hozzatette Dawid Rubinowicz 6t flizetbol
4116 naplojat is”.™ Helena Wolczykowa a naplot a helyi radioban 1957-ben 16 falu
lakoi szamara folytatasokban felolvasta:

,,ami a naplo tartalmat illeti, nem mondhatom, hogy kiilondsebben tetszett volna. Csak
ahogy a radioban felolvastam, kezdtem fokozatosan értékelni. Es minél messzebb ha-
ladtam a felolvasasban, annal jobban atéltem. Olvaséas kdzben nem birtam visszafojtani
a sirast. Mondtam is az uramnak: »Hallod-e, hiszen ez gydnyorii'« De nem ez volt a 1¢é-
nyeg. Nem az irodalmisag és nem a stilus. Anne Frank szebben irta meg a maga naplojat,
0 pedig egy falusi fiu volt, a falu gyermeke. Sirtam azoknal a részleteknél, ahol az apja
bortonbdl irt levelét idézte [...].” ,,Tudom, hogy meghatotta 6ket. Tudom, mert mondtak
az emberek. Itt Bodzentynben minden hétfén hetipiac van, és ahol csak megjelentem,
menten koriilfogtak, férfiak, n6k, és kérdezték: mi tortént aztan? Mesélje el nekiink.””

A kommentarbol kideriil, hogy az utolso kitépett lapok, a fii sorsa utan, a torté-
net vége miatt (meg kell tudni, hogyan halt meg a fit) kutatnak, valamint a torténet
elevenné tételéért, a kozosségi emlékezetbe idézésért folyik a kiizdelem.

,»A napld utolso, kitépett lapjait kerestiik. S megtalaltuk az emberi emlékezetet, mely
soha véget nem ér. Ezért gy véljiik, sikeriilt megtalalnunk a naplo folytatasat. Krajno —
1960 februér, Varsé — 1960. mércius”.”®

A korszak magyar memoarirodalmanak jelentés darabja Vidor Gaborné Ausch-
witz-emlékirata, a Hdborog a sir”’ A kdnyv Magyarorszagon 1960-ban egyetlen
kiadast ért meg, 1963-ban Németorszagban megjelent forditasban is (Vidor Katalin
szerz6i néven, Bruno Heilig forditasaban), és 2014-ben tjra kiadtak Alltag in Der
Holle cimmel, torténeti feltaré munkat tartalmazo utdszo kiséretében. Vidor Ga-
borné életérdl a hivatalos életrajzi lexikonbol, a konyveébdl és folyoiratkritikakbol
szarmazik a rendelkezésre allo kevéske informacid. E forrasok szerint Sommer
Katalin néven sziiletett Zalaegerszegen 1903. szeptember 22-én, és 1976. junius
7-én halt meg Nyugat-Berlinben. Sziildvarosabol, Zalaegerszegrél 1944-ben az

74 Jarochowska, 1961, 96.

5 Jarochowska, 1961, 155—158.

¢ Jarochowska, 1961, 161.

77 V. Jablonczay Timea: Haunting Female Holocaust Narratives from the 1960s in Hungary.
Hurban, 2023/2. 10-13.

- =

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 181-227.



210  JABLONCZAY TiMEA

Auschwitz-Birkenau-i megsemmisitd taborba deportaltak. A Birkenauban toltott
négy honap utan Sackischba, majd Merzdorfba keriilt. O ugyan talélte, de fiat,
Tibort, a csaladjat ¢s a férje csaladjat meggyilkoltak. Férjét, Vidor Gabort (1895—
1958) elobb munkaszolgalatra kényszeritették egy cementgyarban, majd mentéor-
vosként Olaszorszagba keriilt. 1945 utan fogorvosként ¢lt Feldafingban (Fels6-Ba-
jororszag). Vidor Katalin a koncentracios taborbol vald szabadulasa utan ismét
Zalaegerszegen és Budapesten lakott, késdbb Berlinbe koltozott. Miiforditoként
dolgozott (elsésorban pszichologiai témakban), cikkeket irt (Zalai Ujsag, Uj Elet,
Elet és Irodalom), majd végiil csak tizennégy évvel szabadulasa utan (1960) kez-
dett publikalni a lagerben szerzett élményeir6l.

Mivel Vidor Katalin a Kadar-rendszerben, a hatvanas évek elején adta ki me-
moarjat, feltételezhetd, hogy a feljegyzések modjat és perspektivajat befolyasolta
az 6t koriilvevo politikai és tarsadalmi kdrnyezet. Az emlékezeti iras irdja a lager
szovjet felszabadulasanak pillanataval inditja az emlékek felidézését, és retrospek-
tiv elbeszélési modban probalja a traumatikus események torténetét elmesélhetové
tenni. Habar az élményeit felidézo és értelmezd tuléld szovjet felszabaditokkal
talalkozott, a kommunista arnyalat az elbeszélés tovabbi részében nem kap nyo-
matékot. Mint ismeretes, egy narrativaban az emlékezés eljarasa magaban foglal-
ja a mult jelenben vald Gjraértelmezését, az elbeszélo aktivan latja el értelemmel
a mult elbeszélhetonek itélt darabjait. A 1960-as években kozreadott emlékezeti
munkak jellegzetessége, hogy van egy distancia, a jelen viszonylag tavolabb van
mar a multbeli eseményektdl — igy az elbeszélt torténetek folé keriil egy kdvetkezd
szint, az iras szintje, ahonnan az elbesz¢lé visszatekint az eseményekre. A meg-
szerkesztés tényére utal a cimadas gesztusa is: a ,,haborog a sir” a memoar egy
mondata, melynek szimbolikus jelentését az emlékezé megprobalja Gsszekotni
a felejtés lehetetlenségével és a multbeli emlékek kései felszinre torésének kovet-
kezményével: a letagadott mult jelenben kisértd jelenségével.

A holokauszt 1960-as évekbeli reprezentacidinak ijragondolasa szempontjabol
figyelemre mélto tény, hogy Vidor Gaborné Auschwitz-konyvérdl még az 1960-as
években is sziilettek kritikak az irodalmi organumokban, a helyi sajto szerint a konyv
példanyait hamar elkapkodtak. Nem allithato, hogy a konyv észrevétleniil, marginali-
zalva vagy tabusitva maradt volna. (Tegyiik hozza, szamos napl6, memoar maradt ki-
adatlan — Benoschofsky Ilona hagyatékaban tobbek kdzott ott van Darvas Irén 1964-
es, nagyon értékes, publikaciora szant és publikacidra kész n6i emlékirata).” Vidorné
kiadott Auschwitz-memoarja viszont olyannyira valt publikussa és elismertté, hogy
az emlékezés intézményi oldalarol a Kulturalis Minisztérium Kiadoi Féigazgatosa-
ga 1961-ben allami dijjal tiintette ki. Ezt kdvetden forditottak le a konyvet német
nyelvre (NDK). A fordito, Bruno Heilig ezekben az években két masik emlékiratot is

78 Darvas Irén: Megjottem a pokolbél. [Gépelt kézirat] In: Benoschofsky Tlona iratai, hagyatéka,
MZSML XIX-278. Errél: Jablonczay, 2024. Megjelenés alatt.
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leforditott (Betlen Oszkar: Elet a haldl foldjén. Auschwitzi visszaemlékezések, 1959
[Leben auf dem Acker des Todes, 1962], S6s Gyorgy: Vegtisztesseg, 1962 [Die letzte
Ehre, 1965]. Feltételezhetd, hogy Vidor Katalin emlékiratanak német forditidsa nem
késziilt volna el az allami dij nélkiil. A hetvenes években a magyar kritika ugyan
még elismerte, hogy a memoar megrazé dokumentum, de elkezdddott az esztétikai
értelemben vett atértékelés: irodalmi értelemben mar nem tartottak elégségesnek, igy
Vidorné tantisagtétele — mint sok mas emlékezeti munka a 60-as évekbol — kozel S0
évre a feledés homalyaba mertilt.

Mezei Andras 1966-0s 4 csodatevé cimt emlékezeti regényével a torténetme-
sélés fiktiv, sziirrealisztikus modon, bibliai utalasokon keresztiil nyal valosagosan
megtortént események atdolgozasahoz. A regény 1944-be vezeti vissza az olvasot,
foszerepldje Joske, a zsido kisfit, aki mesékkel és almokkal probalja a ra nehe-
zedd valdsagot — a gettot, az lildoztetést, a Duna-parti vesztéhelyet, a deportalast
— kivédeni. ,,Mezei — mondja az egyik korabeli kritikusa 1966-ban, a Kritikdban
megjelent irasaban — Chagall-képeinek jatékos-komoly, mesés-sziirrealisztikus
poétikajat koveti. Talan nem véletlen az analogia, a koltd, aki egyszer verset irt
»Chagall képei kozott«, talan ugyanazzal az 6si zsido legendaanyaggal oltja be
a kozelmult valosagat, mint a festészet modern klasszikusa.”” A f6hdés-narrator
,,csodatevoként” konstrualja at a valésagot: a Duna-parton halalba hurcolt embe-
rek felszallnak az égbe, a nyilasokat és a csendéroket kigunyoljak és megbiintetik.
A regényben a passziv szemléldk is szerepet kapnak, akik szenvteleniil nézték vé-
gig a deportalast Budapest utcain. Az egyik szerepld, Lebovits Sdmuel hosszui pél-
dazatot mesél el a fianak 1944-ben arrél, amit az 6 dédapja is az likapjatol hallott,
hogy egy paraszt hogyan mentette meg egy iildozott életét.

,— Ne arusitsd ki a szenvedésedet fiam, ugysem konnyithetsz mar a szavakkal. Az embe-
reket ne emlékeztesd, ne tarts elébiik tiikrot konnyelmiien és kihivoan, mert még folrojak
neked. Ne tard ki a lelked, mint az ablakszarnyakat tavasszal az els6 csaloka, hideg nap-
sugaraknak, mert dsszenevetnek a hatad mogott, kicsufolva benned a szenvedéseiket.
Ha kérlelnek, hogy mesélj, mit is mondhatnal mindazokrol, amiken keresztiilmentél?
Szanalmas probalkozas, méltatlan kisérlet maradna, mert az emberek sohasem tudna-
nak megérteni — suttogott Lebovits Sdmuel a félhomalyban derengé szobacska boltives
mennyezete felé.”

A példazat tantisagaként Lebovits Samuel a fia lelkére koti, hogy ne emlékez-
tessen a multra, de az elmesélt torténetbdl az deriil ki, hogy az tildozott ugy és ak-
kor tudna elmondani sajat tapasztalatat, hogy mit is jelent az tildoztetés, ha a masik
atélné az 6 helyzetét. A tanusagtevo szovegek egyik nagy témaja — az atrocitas- és
ildoztetéstapasztalat kozolhetetlensége, kozvetithetetlensége — jelenik meg Mezei

7% Pomogats Béla: Mezei Andrés: A csodatevd. Kritika, 1966/5. 64.
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irasaban. 4 csodatevd Joske alakja az 1970-es Kezdetben cimii, ugyancsak lirai
hangvételi regényében — melyben a gettdbdl vald szabadulas torténetét meséli el
— tér Gjra vissza.

A zsid6iildozés témaja a hatvanas években a népszerisitd ifjisagi irodalom
tertiletén szintén felszinre jutott. A Fiuk évkonyvében elészor 1962-ben Johannes
R. Becher (német proletarkoltd, az NDK kulturalis minisztere, 1891-1958): Fel-
iratok a buchenwaldi emlékmii oszlopain ciml miivére valo utalast talalunk: ,,Itt
¢épiil a halal tabora”. Az 1963-as Fiuk évkonyvében Mezei Andras Az Eichmann-per
margojara cimet viseld elbeszélésével talalkozunk. A novellaban az elbeszéld
a munkaszolgalatra induld apjaval vald utolsé talalkozasara emlékezik, aki soha
tobbet nem tér haza. Mezei a fiatal olvasoknak szant irasaban a feldolgozhatatlan
veszteségrol beszEl, és szembetlind, hogy az elbeszéld a sajat traumatikus ¢lmé-
nyének kozvetitését az Eichmann-perhez utalja. Mezei irdsa nem az antifasiszta
univerzalizmus szenvedéstorténeteként elbeszélt masodik vilaghaborus torténet,
hanem a szerzé erételjesen a per kotelezd érvényi kovetkezményeire céloz: a tanu
megszolal, és beszédhelyzete tarsadalmi szintéren hat, torténete egyedi torténet,
a holokauszt egyediségével szembesit.

Dokumentumjellegii, az Gjsagiras nyelvén megfogalmazott véleményes cikke-
ket tartalmaz Sos Endre (hitkozségi elndk, az Uj Elet fészerkesztdje, a Népszava,
a Magyar Nemzet munkatarsa)® 1962-ben kiadott, Tanivallomas cimi kotete.
Habar a megszerkesztett kotet Sos 1947 és 1961 kozott publikalt cikkeit gy(jti
egybe, annak cime és kontexusa kdzvetlen kapcsolatba hozhatd az Eichmann-per
szimbolikus hatasaval. Az irasok a genocidium emlékezetével foglalkoznak, mert
»az 1942—1944 kozaott elpusztitott 600.000 magyar zsido emléke elevenen él kozot-
tiink”, a jelen felé kozeledve megszaporodnak az Eichmannal és a perrel foglalkozo
szovegek, az emlékezést a hideghaborts kontextusban helyezve el. A naci fobi-
nosok elfogasaval — Eichmann, Krumey, Wisliceny, Globke — kapcsolatban hang-
sulyozza, hogy a habort utan nem sikeriilt a szamlat mindenkinek atnytjtani, de
a tomeggyilkossagok nem maradnak megtorlatlanul. S6s Endre perrel kapcsolatos
irdsai el6szor a napisajtoban jelentek meg, de kotetbe rendezve mar nem a per-
6l sz616 tudositasok csupan, részeivé valnak annak a kijelentésegyiittesnek, mely
diszkurziv médon probalja megteremteni beszéde targyat (emlékezni és emlékez-
tetni kell, a haborts biingsoket feleldsségre kell vonni), tanisagot akar tenni, az
irasok legfobb feladataként az igazsag kimondasat hatarozva meg.

A popularis irodalom regiszterébdl csak utalasszertien idézziik fel Palotai Bo-
ris A madarak elhallgattak (Szépirodalmi 1. kiadas 1962) és A férfi (Szépirodalmi

80 Mezei Andras: Az Eichmann-per margbjara. In: Fiiik évkonyve 1963. Budapest: Moéra, 1962.
50-52.

81 S¢s Endrérél lasd legtijabban: Bodi Lorant: ,,En kifricskézni valo klerikalis lettem”. Sés End-
re szerepdilemmai. Szombat, 2023/12, 18-22. online: https://www.szombat.org/tortenelem/
en-kifricskazni-valo-klerikalis-lettem. (Utolso letdltés: 2024. augusztus 15.)
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1. kiadas 1964) cimi kisregényeit, amelyekben a holokauszt magyarorszagi ese-
ményét a hatvanas évek multfeldolgozé kisérleteinek megfeleléen dolgozza fel.®
A madarak elhallgattak keretelbeszélésében, mely az 1960-as évek elején jatszo-
dik, a multbeli emlék kisértetével vald szembesiilés, az emlékek felszinre toré-
se képezi a narrativa f6 témajat, erkdlcsi lizenetét; a kikényszeritett szembenézés
bevallhatatlan szégyenként jelenik meg, a trauma ¢€s a biin feloldasara nincs lehe-
tdség. A regények recepcioja a korabeli politikai kontroll miikddését is lathatova
teszi: A madarak elhallgattak cimit Erki Edit egyenesen Palotai legjobb irdsanak
nevezi, féként annak erkdlcsi itélete miatt. A regényben az antifasiszta-kommunis-
ta szempontrendszer is érvényesiil, legalabbis annyiban, hogy a fészerepld — sajat
tehetetlensége miatt — ,,zsido szerelmét”, és kommunista lanyat egyszerre vesziti
el.® A recenzens 1944 abrazolasat hitelesnek tartja, de 4 férfi cimii, 1945-ben jat-
sz6d6 regény narrativajat a kommunista-antifasiszta kerethez nem latja rendelhe-
tonek, mert egyedi torténetet cselekményesit (ez a regény utal rejtetten Rudnoy
Teréz torténetére), ami nem tud altaldnos érvényre emelkedni.** 1964-ben a Kiadoi
Foigazgatosag egyik jelentése szerint a 60-as évek elején irt regények nem eléggé
felelnek meg a szocialista realista elvarasoknak:

,,E témakorben sziiletik — néha a jo szand¢k ellenére is — a helytelen ideoldgiai szemlélet
miatt hamis, periferikus, érdektelen miivek sokasaga, mert egyeseket tovabbra is az em-
berek maganélete, sziikebb vilaga érdekli, akik gyakran szem eldl tévesztik a kozosségi
¢és egyéni sors Osszefliggéseit. [...] Az ideoldgiai tévedés miatt valik torzéva olyan mi
is, amely a maganélet problémaival helyettesiti a nagy torténelmi valtozasok konfliktu-
sait (Karinthy Ferenc: Aranyidd, Palotai Boris: A férfi, A madarak elhallgattak, kiilono-
sen mutatja ezt az utobbibol késziilt film.)”**

Ehelyiitt csak roviden tudom kiemelni Szenes Erzsi (1902—1981) személyét,
aki az 1960-as években kibontakoz6 és 1967-ben megszakado (elhalvanyuld) zsi-
do emlékezeti diszkurzus egyik szimbolikus alakja. Mint az Eichmann-per tantja
a per hatastorténeti ivének egyik meghatarozo szerepldjeként 1ép elénk, aki izraeli
magyar iroként osztozott a hatvanas évek nagy térekvésében, azzal, hogy 1966-

ban Magyarorszagon adta ki félig irodalmi naplojat, A lélek ellendllt, és 1966-ban
82 V§. Jablonczay Timea: Multfeldolgozas Palotai Boris két ndi holokauszt-regényében. Szom-
bat, 2016/3. 22-26. https://www.szombat.org/kultura-muveszetek/kiserletek-es-kisertetek
(Utolso letoltés: 2024. augusztus 15.)

83 Erki Edit: A madarak elhallgattak. Elet és Irodalom, 1963. februar 9. 6.

84 Erki Edit: Végletes konfliktus. Palotai Boris: A férfi (Szépirodalmi). Elet és Irodalom, 1964.
augusztus 29. 6.

Lasd: A Kiadoi Foigazgatosag feljegyzése az €16 magyar irodalom kiadasaban 1961 és 1964
kozott tapasztalt néhany ideologiai problémardl (1964. szeptember 10.) (géppel irt tisztazat
alairas nélkdl). In: Cseh Gergd Bendegtz et al. (szerk.) lrodalom-, sajto- és tajékoztataspoliti-
ka, 1962—1979. Dokumentumok. Budapest: Osiris, 2004, 59.
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Magyarorszagra latogatott, képviselte a holokauszt emlékezetének a kulturalis
nyilvanossagban formalodo tigyét. Torténete alapvetden mutatja a diskurzus szoros
kai kontextusara is, az Izraellel vald kapcsolat 1967-es megszakitasanak emléke-
zetpolitikai kovetkezményeire. A szovjet direktivakat koveté magyar kiilpolitika,
amely 1967-es arab—izraeli hatnapos habort utan az Izraellel valé diploméacia
megszakitasa mellett dontott, Szenes Erzsi személyén keresztiil is jol lathato, ho-
gyan akadalyozta a holokausztemlékezet éppen alakuld diszkurzusat. Szenes Erzsi
napldjanak recepcioja, miiveinek kiadasa megszakadt, elmaradt a kanonba valo
integracioja, és hosszu évtizedekre elsiillyedt azzal a diszkurzussal egyiitt, amely
lehetévé tette hatvanas évekbeli megjelenését. *

A hatvanas évek multfeldolgozasa az irodalmi nyilvanossagban

Az Elet és Irodalom — a Magyar [roszovetség irodalmi és kozéleti hetilapja, mely
kozvetleniil az Agitacios és Propagandatigyi Osztalyhoz tartozott — 1960-as évek-
beli szamait vizsgalva kidertilt, hogy a korabbi 6sszefoglaldo megallapitasokkal el-
lentétben a mult feldolgozasa és a tanusagtétel témaja erdteljesebben volt jelen az
irodalmi nyilvanossagban. 1960 és 1967 majusa kdzott megszaporodtak az em-
I¢kezetnek, a kiilfoldnek és a magyar konyvnek szentelt cikkek és filmkritikak.
Korabbi tanulmanyomban 6sszegeztem és csoportositottam az Elet és Irodalom
hasabjain kozzétett, témankhoz kapcsolodo cikkek tartalmait, ennek alapjan a ko-
vetkezOket lehet megallapitani:*’

A recenziokban, tarcakban szereplé holokausztemlékezeti miivek sok esetben
irasok. Tobbek kozott David Rubinowitz és Anna Frank napldja, Norbert Fryd,
Bruno Apitz, Anna Seghers, Ludvik Ashkenazi, Schwartz-Bart, Burian, Poltorak,
Curzio Malaparte, Stanislaw Wygodzki vagy Edith Bruck kdnyvei, a magyar em-
I¢kezeti irodalom, Keszi Imre, Mezei Andras, Vidor Gaborné, Tabak Andras, Szil-
vasi Lajos, Ronay Gyérgy, Major Otté, Racz Olivér, Gergely Agnes, Szenes Erzsi,
Palotai Boris munkai egyszerre idézik Auschwitz emlékezetét, a mult feldolgozasi
nehézségeivel foglalkoznak, de torténeteik elbeszélhetokké valtak a dominans
diszkurzuson belill is.

A multra valé emlékezés a jelen feldl indul ki, vagyis a multtal vald foglalkozas
artikulacioja legtobbszor évfordulohoz vagy valamilyen nagy hordereji politikai
eseményhez kapcsolodoan jelentkezik. 1960-ban a felszabadulas 15. évfordulo-
jahoz kdotve tobbszor foglalkoznak nemcsak 1945-tel, de az azt megel6z6 esemé-
nyekkel is, ahogy 1965-ben is feler6sodik a multfeldolgozas folyamataira valo ref-
lexio; a felszabaditok hdstettein kiviil a ,,torténelmi miértekre keresik a valaszt”.

86 Errél részletesen: Jablonczay, 2022.
87 Lasd bévebben: Jablonczay Timea: Hivatalos amnézia és az emlékezés kényszere. A holo-
kauszt ndi elbeszélései az 1960-as években. Multunk, 2019/2. 77-110.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 181-227.



Lau tiskoch (Ne felejts!) és Soha tobbé fasizmust! 215

Markansan van jelen a haborts biindsok pereihez tarsitott téma (az Eichmann-per-
hez képest par évvel késébb, 1965—66-ban valik manifesztté a perek tarsadalmi kér-
désével vald foglalkozas): a naci mult jelenbeli hatasara reflektalva allapitjak meg,
a perek jogszerlien nem értek véget, mert egyrészt a blingsok tobbsége elkeriilte az
igazsagszolgaltatast, masrészt ez a per a valdosagban soha nem érhet véget. A té-
mat emblematikus modon képviseli Peter Weiss Auschwitz-dramaja (4 vizsgalat),
mely a frankfurti per (1963-1965) targyaldtermében elhangzott tantivallomasokra
épil. A drama bemutatdjarol (15 nyugatnémet és keletnémet szinhazban egyazon
idében jatszottak), az ir6i kiallasrol, szerepvallalasardl tobb irast publikaltak. Meg-
szaporodtak az apak biinével foglalkoz6 irasok, konyvekre valo utalasok is, melyek
ugyancsak 0ssze vannak kotve a jelennel: az 0j nemzedék szamara lehetové kell
tenni, hogy megismerje a multat, szembenézésre van sziikség, mert ez befolyasolja
a jelent is. SOt arra is reflektalnak, hogy ,,lehet még ujat mondani a koncentracios
taborokrol?”®

1967 az ES-t vizsgalva is kitiintetett datumnak tekinthetd, szembetiing, hogy
a holokauszt emlékezetével foglalkozo irasok 1967 elsd felében még szignifikan-
san jelen vannak, januar és majus vége kozott legkevesebb 11 cikk foglalkozik
a téméval, azonban 1967 masodik felében a kérdés eltiinik az ES haséabjairél. A ko-
rabban el6térbe keriilt emlékezeti szovegek, fikcids vagy dokumentarista feldol-
gozasok ismertetése elmarad, a naci multra valé emlékezés témaja feltind modon
marginalizalodik, a targy Gjra a szlik értelemben vett irodalom lesz, visszatérnek
a klasszikus és modern magyar irodalom alakjaihoz. 1968-ban joval 6vatosabban,
kisebb Iéptékben keriil teritékre ujra a téma, mint 1960 és 1967 kozott, és a disz-
kurziv tér, melyben a multfeldolgozas felsz6lité modu artikulacidja megképz6dott,
elhalvanyul.

A bemutatott példak megvilagitjak, hogy a hatvanas évekre mar kétségkiviil ki-
bontakozott a nyilvanos emlékezetnek egy olyan gyakorlata, amely egyrészt a poli-
tikai kontrollt érvényesiti, masrészt mar nem csupan maganemlékezeti, személyes
formak elszort jelenlétének, hanem a kollektiv emlékezet kialakitasi szandékanak
is tanai vagyunk. A hatvanas években a traumatikus mult vitathatatlanul nem egy
lezart, tavoli mult, hanem nagyon is az ¢l6 jelen, a kommunikativ emlékezet része
volt. Tehat amikor azt tapasztaljuk, hogy a talélé mint tani, tarsadalmi szerepld 1ép
szinre, aki vissza akarja venni a multja feletti ellenérzést, torténete elbeszélhetdsé-
gének a jogat, vagy ha érzékeljiik az apak (sziilok) felelésségre vonasanak szandé-
kat, e folyamat megindulasahoz kétségkiviil tarsadalmi legitimaciora volt sziikség,

88 Lasd tobbek kozott: Falus Robert: Haborodj fel, emberiség! Elet és Irodalom, 1960. szep-
tember 16. 1. Hubay Miklos: Miért hal meg az ember? Somly6 Gyorgy dramaja az Egyetemi
szinpadon. Elet és Irodalom, 1962. aprilis 28. 9.; Fay Arpad: Jegyzetek Giinter Grass balrafor-
dulasarol és néhany mas fordulatrol, amely ezt a fordulatot megeldzte. Elet és Irodalom, 1967.
januar 14. 6.; K[rist6] N[agy] I[stvan]: Bruno Apitz — maltrol és jelenrdl. Elet és Irodalom,
1960. augusztus 12. 12.
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értelmet nyer, hogy az irodalom, a miivészet teriiletén miért valnak allandé témakka
a ki mit tett a haboru alatt, mi tértént a deportaltakkal, mit éltek at a tulélok kérdései.
A mult kisérteteivel egylitt a felel6sok abrazolasa szintén napirendre keriilt, nemcsak
a konkrét elkovetoké, hanem azoké az implicit alanyoké is, akik kdzvetve jarultak
hozzé az atrocitasokhoz. Talalunk példat habort utani memoar ujrakiadasara (példaul
Sasdi Sandor Fehér kenyér cimii memoarjat 1946 utan 1967-ben tjra megjelentetik),
de az ekkor kozreadott multelbeszélések egyik jellegzetessége, hogy a lezarhatat-
lan mult jelenbeli hatasa iranyitja az elbeszélések menetét, a masfél, két évtizeddel
korabbi eseményekre valo visszatekintd beszédhelyzet, a reflexios szint beiktatasa
akkor is jelen van, ha valaki a habor( alatti napldjat adja kozre, vagy jelen idében
probalja a mualt nyomait felidézni. A szovegek paratextualis elemei, belsé hatarat-
1épései jelzik a traumatikus mult atdolgozasanak bonyolult formajat, a jelen és a mult
rétegei sok esetben egymasra torlddnak, tudatosul az emlékezeti munka kozvetitett
jellege.¥ A mult nyomai utani kutatas, elhallgatott titkok felszinre keriilése, a kisértd
mult jelenbeli hatdsa a magasabb esztétikai igénnyel megirt fikcidknak és a népszertii
irodalmi miiveknek az egyik f6 témakore.

A mult tapinthato kozelségbe keriilése nemcsak a naci atrocitasok kozvetlen
tapasztalatanak felidézését, az emlékezés kényszerét helyezte eldtérbe, de fontossa
valt a mult vizsgalatahoz, értelmezéséhez és megjelenitéséhez vald hozzaférés (ki
beszélhet), a perspektiva (milyen nézOpontbol) megvalasztasanak kérdése is. Mint-
hogy a diszkurzusok megszakitott, egymast keresztezd, néha egymast erdsitd, mas-
kor egymasrdl nem tudé és egymast kolcsondsen kizard gyakorlatként jelennek
meg,” nem meglepd, hogy a hatvanas évek kulturalis nyilvanossagéaban jelentkezd
emlékezeti munkak diszkurziv formai az antifasiszta politika és a zsiddo emléke-
zet rendjének egymassal kapcsolatba keriil6 folyamataiként mutatkoznak. A zsido
emlékezet felszinre jutasa nem egy adott implikacid, hanem egy olyan targyalas
eredménye, amelyben a tuléldk emlékezetét képviseldk azért kiizdottek, hogy sajat
narrativaik az antifasiszta rendben elbeszélhetok legyenek. Ebben a kiizdelemben
pedig nem csupan az aldozati hang jelentkezése volt a tét (tanuként, azaz agens-
ként valo lathatova valasa), hanem az, hogy a zsido genocidium emlékezetére vo-
natkoz6 szingularitas elvét hogyan lehetne érvényesiteni, nem pedig feloldani az
antifasiszta univerzalizmusban. Az antifasiszta diszkurziv rend és a zsidé emléke-
zeti hagyomany parhuzamosan alakulo, egymastol elkiiloniild, olykor egymassal
keresztez6d6 gyakorlatait az intézményesiilés megformalasaban is tetten érhetjiik.

3) ,,Soha tobbé fasizmust!” — Az intézményesiilés szandékai

A nyugati demokratikus tarsadalmak pluralis nyilvanossagahoz képest, ahol a be-
szédtargyak a diszkurzusok sokféleségében jelenhettek meg, a kozt érintd kérdések,

89 Errél Jablonczay, 2019.
9% Foucault, 2001.
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jelentések vitikban, dialogusokban alakultak,”" a szocialista nyilvanossagot, ahol
az ellendrzés, a tiltas és az engedélyezés konkrét témak koriil fejtették ki hatasukat,
kétségkiviil eltéré diszkurziv gyakorlat jellemzi. A szocialista nyilvanossag mint
diszkurziv tér egyik jellemzdje a kozos jelentések eldallitasa feletti nagyfoka kont-
roll volt, jollehet a kadari konszolidacié évtizedeiben egyfajta enyhiilésrél, a tiirt
kategoriak mind markénsabb érvényesitésérdl lehet beszélni.” A hivatalos nyilva-
nossag kiizd6terének bonyolultabb jellegére utal, hogy témankat illetéen sem allit-
hatjuk, hogy csupan a szovjet rezsim iranyelveit maximalisan végrehajto, feliilrol
iranyitott eljarasrend hatarozta volna meg egyetlen beszédmod alakulasat. Sok-
kal valészinlibb, hogy az allami, intézményi kontroll forumainak és almezdinek
agensei — egyeztetések mellett — targyalasos poziciobol, egyfajta alakulasban levo,
kozos jelentések konstrukcidjaban érdekelt diszkurziv térben a jelentések feletti
ellendérzés jogahoz probaltak hozzaférni. Ezt érzékelteti az a kortiilmény is, hogy
a fokozott ellendrzés alatt all6 mezSk, mint a felekezeti nyilvanossag (az Allami
Egyhaziigyi Hivatalon keresztiil), vagy az irodalmi mez6 (a Miivelddésiigyi, vala-
mint az Agitacios és Propaganda Osztalyon keresztiil) torténelmi feltételek érvé-
nyesiilésével a holokausztemlékezet tartalmanak megosztasara nagyobb szabad-
sagot biztositott. Ezzel 6sszefliggésben egyetérthetiink Richard Esbenshade azon
meglatasaval, hogy az irodalmi antifasizmus keretei nem egészen ugyanazokkal
a premisszakkal miikodtek, mint a politikaiak, és bizonyos mozgasteret biztositot-
tak az irok szamara, hogy a zsidé emlékezetnek nagyobb szerepet adjanak a mult
antifasiszta keretezésében.”

Az antifasiszta irodalom természetesen feliilrdl iranyitott propagandaeszkoz-
ként is felhasznalhatd volt, a fasizmus elleni harc — hideghaborts kontextusban
antiimperialista kiizdelemként — témai bizonyos értelemben elvarasként is meg-
jelentek, vagyis a beszéd kiilsé (politikai) viszonyai legalabb annyira meghata-
roztak magat a beszédet, mint az emlékezés belsé kényszeritd ereje. A szovjet
blokk orszagainak antifasiszta irodalmat ugyanis nehezen lehetne levalasztani az
antifasiszta harc jellegzetesen politikai érdekkorbe tartozo gyakorlatairol. Amikor
az irodalmi és kulturalis nyilvanossag dominans értelmezési keretében a vietnami
habort, a gyarmati mult, a gyarmati fiiggetlenségi harc, Hirosima, valamint a naci
népirtas emlékezetének legtobbszor 6sszefonodott, egymassal parbeszédbe keriild
reprezentacioinak jelenlétét fedezziik fel, némely esetben az esztétikai és etikai
értelemben vett egyenrangt beszédek egymasmellettiségét is értelmezni tudjuk,
a politikailag terhelt diszkurziv tér azonban sziikségessé teszi, hogy a kiilsé ko-
rillményeket is meghatarozzuk, amelyek a beszédek kiilsé viszonyait hataroljak.
Azaz, a holokausztemlékezeti reprezentaciok az antifasiszta diszkurzuson beliili

1 Hauser, Gerard A.: Civil Society and the Principle of the Public Sphere. Philosophy and Rhe-
toric, 31, 1998, 1, 19-40.

92 Hauser, 1998.

9 Esbenshade, 2019.
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tobbiranyu emlékezeti térbe vald beagyazottsaga — az esetek tobbségében —a szovjet
antiimperialista harc hatalmi eljarasa és az irodalmi beszéd gyakorlatainak 6ssz-
jatékaban értelmezhetd. Az ,,antifasiszta tobbiranyi emlékezeti tér” alapos vizsga-
lata tovabbi kutatas targya lehet, itt csupan annyit jegyezziink meg, hogy a magyar
irodalmi mez6 — szoros kapcsolatban és forditoi haldzatban érvényesitve a szo-
cialista orszagok kozott, valamint a nyugati (antifasiszta) irodalmi tendenciak-
kal — legmarkéansabb kortars diszkurzusa az antifasiszta tobbiranya emlékezeti tér
koré épiilt, reprezentalva a gyarmati mult és a dekolonizacié, Hirosima, Vietnam
és a népirtas torténetének és emlékezetének szorosan Osszetartozod jellegét (tobbek
kozott W. Du Bois, Chinua Achebe nigériai kolték miivei, Alain Resnais, Kavaba-
ta Jaszunari, Eugen Jebeleanu, Peter Weiss miivei szinte megirasuk pillanataban
jelentek meg magyar nyelven is). ** Az Elet és Irodalom diszkurziv tere felkinalta
az emlitett beszédtargyat, 1966-ban hangsulyosan az Egyesiilt Allamoknak a viet-
nami haboruba vald 1965-6s beavatkozasa jelentette a jelenbeli vonatkozasi mezét,
mely a multhoz valo viszonyt alakitotta, a zsidd genocidium, a naci mult jelen feldl
vald értelmezését tobb cikk hozta Gsszefiiggésbe Vietnammal, szamos konyv és
film ismertetésével egyiitt, azokbol kiindulva beszéltek a fasizmus feletti gy6ze-
lemrdl, leginkabb arrdl, hogy az NSZK-ban a gyilkosokat nem vontak felelGsségre,
de a fasizmus elleni kiizdelmet mozgositoé diszkurziv gyakorlatok kozvetlen kap-
csolatban maradnak az Auschwitzban meggyilkolt aldozatokra valdé emlékezéssel
is. Ugyancsak visszautalhatunk Mezei Andras korabban szoba hozott Memento
cimi versciklusara (1961), ahol az Eichmannak dedikalt Auschwitz-oratériumot,
a nyilasterror aldozataira és édesapja emlékére irt gyaszverseket, a sajat atrocitas-
tapasztalatat megszovegez6 lirai szovegeket, a Hirosima iszonyatat és 1956 ok-
toberének erészakos eseményeit felelevenito (tobbféle dekodolast lehetové tevo)
versek kovetik.” Az egymastol eltérd nézdpontok, torténetileg és partikularitasuk-
ban kiilonbozé szenvedéstorténetek emlékei egy kelet-kozép-eurdpai szinezettel

9% Vagyis nem azt szeretném sugallni, hogy az altalam ,antifasiszta tobbiranya emlékezeti
tér”-ként emlitett bonyolult viszonyrendszer fedésben lenne Michael Rothberg tobbiranyt em-
lékezet koncepciojaval (V6. Michael Rothberg: Multidirectional Memory. Remembering the
Holocaust in the Age of Decolonization. Stanford: Stanford University Press, 2009.), hanem
arra probalok utalni, hogy egyrészt talalunk olyan miivészeti reprezentaciokat, ahol fellelhetok
az egyenrang beszédek dialogusanak esélyei (esztétikai €s etikai sik hangstlyozasaval, pél-
daul Gergely Agnesnél), masrészt nagyon is jelen van a szovjet politikai diszkurzus hatasa is,
amely szintén az emlékezetek ,,tobbiranytisagat” hozta mozgasba. Azonban ennek a bonyolult
viszonyrendszernek a megvilagitasahoz tovabbi alaposabb feltaré ¢és interpretativ miiveletek
sziikségesek.

A Memento ciklus versei kozil 1asd: Puskcsébe néztem; Apam; Mint a falak; Memento. Hang-
Jjaték 1944-bél, szin egy koncentracios tabor. Adolf Eichmann ur emlékezetébe; Hirosima dr-
nyai; Oktober 23-dn, reggel; Oktober 25-én, egyediil; A Koruton, 56 utan; Otdgii csillagun-
kért. 1956. In: Mezei Andras: Torlodo idé. Versek. Budapest: Szépirodalmi, 1961. 49-76.

95
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(ideologiai sikkal) rendelkez6 antifasiszta jellegli tobbiranya emlékezeti térben
érintkeznek, fonodnak Gssze.

Az antifasiszta irodalmi atkeretezés eldsegitésére tobb szovegantologiat is 6sz-
szeallitottak, amelyek legtobbszor az oktatas, nevelés teriiletén akartak hatast kifej-
teni. Allami szinten a kozoktatast kulcsfontossagu kérdésnek tekintették, amelyben
az antifasizmus tarsadalmi emlékezetet formald erejét kiilon kiemelték, ideologiai
tartalmainak az oktatasba vald beillesztését siirgették. Ehelyiitt a Soha tobbé...
Valogatas az antifasiszta irodalombdl cimii, kdzépiskolai tankdnyvek szamara ki-
vonatgyljteményként késziilt vilagirodalmi antoldgiara szeretnék csupan utalni.
A nemzetkozi antifasiszta irodalmat szemléz6 forditasgylijtemény valogatasanak
szempontjabol a zsido6 aldozattorténetre valo emlékezés nem hianyzik ugyan — egy-
szerre tartalmazza az altalanosabb antifasiszta irodalmat és Salvatore Quasimo-
do Auschwitz, Még egyszer a pokolrol, Paul Eluard Varso fantasztikus varosaban
(1948) cimii verseit, Marcello Venturi German vakdcio cimii elbeszélését —, de
antifasiszta ideologiai keretbe dgyazva valik lathatova.” Altalanossagban is el-
mondhatd, hogy az antifasiszta irodalom diszkurziv kerete nemcsak a holokauszt-
emlékezet szamara teremtett lehet6ségfeltételt, de a habora el6tti nem szocialista
irodalom nagy alakjainak emlékezetét és muveit, példaul a polgari humanista iro-
dalmat (vagyis a kanonikus irodalmat) is €életben tudta tartani. Amellett, hogy az
irodalomtudomany bizonyitottnak tekintette, hogy az esztétikai kvalitasokkal ren-
delkezd irodalom baloldali, vagyis mindig is antifasiszta volt,”” ha ennek érdekében
érveket probaltak felsorakoztatni, a politikai szandékoltsag példaszerii attitiidjei
is kimutathatokka valnak. Az antologia bevezet6jében Székely Béla példaul vila-
gossa teszi, hogy a humanum nevében megszolald antifasiszta irodalmisagnak mi
a gondolati funkcioja, az irodalom hogyan jatszik szerepet a fasizmus térhoditasa
alatti és utani eseménytorténet eszmei kiizdelemben, amint az antifasiszta irodalom
fogalmaba tartoz6 irdi viszonyulas kiilonbségeirdl gondolkodik, az argumentaciod
némiképp megbicsaklik, egyszerre tekinti eltérének ¢és hasonlonak a ,,polgari anti-
fasiszta” és a ,,szocialista irok fasizmusellenes magatartasat™:

,Nem lehet egyenléségjelet tenni a polgari antifasiszta irok ¢és a szocialista irok fasiz-
musellenes magatartasa és mivei kozé. A fasizmus embertelenségén felhaborodd polga-
ri irok koziil sokan eljutottak a bator, antifasiszta kiallasig anélkiil, hogy szocialistakka
valtak volna. A kommunista és polgari humanista irok k6zos antifasiszta frontjanak je-
lent6ségét fokozza, hogy az irok tiltakozasa atfogd erdfeszitéssé valt az Uj barbarsag

% Géabor Emil — Székely Béla — T. Tedeschi Mdria: Soha tébbé! Soha tobbé... Vilogatas az anti-
fasiszta irodalombdl. Vilagirodalmi antologia a kozépiskolak szamdara VIII. kotet. Budapest:
Tankonyvkiado, 1962.

97 Tllés Laszlo: A magyar antifasiszta irodalomrol. Kortdrs, 1965/1. 73-85; A felszabadulas uta-
ni magyar irodalom néhany kérdésérél, A Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsaga
kulturalis elméleti munkakdzosségének vitaindito tézisei. Tarsadalmi Szemle, 1959/2. 46-72.
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megfékezésére iranyuld kiizdelemben. Ezért értelmezziik kotetiink anyaganak osszeva-

logatasakor a szokasosnal bévebben az antifasizmus fogalmat.””

Amikor az emlékeztetés a nevelés és oktatas teriiletével érintkezik, az emlé-
kezés tarsadalmi gyakorlata a tarsadalmi legitimacio és intézményesiilés funkci-
oival kapcsolodik 6ssze. Amint arra a tanulmany elején utaltunk, 1960-ban allami
megbizassal felmérést végeztek arrol, hogy a fiatal generacidé mit sajatitott el az
antifasiszta elvekbdl a masodik vilaghabort és a népirtas értelmezésében, és meg-
allapitottuk, hogy a hivatalos ,,emlékezetpolitika” iranyvonalahoz az antifasizmus
univerzalista megkozelitése illeszkedett volna, és ehhez keresték a popularis nar-
rativak és az irodalom medialis formait. Amikor a tarsadalmi legitimitas, intézmé-
nyesiilés példajaként mar az ifjusag olvasmanyélményévé probaltak tenni a geno-
cidium torténetét, a tartalmak egyrészt keresztez6dnek a kommunista, antifasiszta
harcok aldozatainak torténetével, masrészt az is szembetiing, hogy ekkor a holo-
kausztemlékezeti tartalmakat a maguk partikularitasaban teszik lathatova. A ko-
rabban emlitett Fiuk évkonyvéhez hasonldan, az 1963-as Lanyok évkonyvebdl is
példéakat hozhatunk arra, hogy a 14-15 esztendds olvasok (a tarsadalmi nem tekin-
tetében is kodolva, lanyolvasdkra szamitva) mar nemcsak korszer(, ismereteiket
bovité témakkal, mindennapi €lethelyzetekrdl szol6 narrativakkal vagy esztétikai-
lag formalt irodalommal talalkozhattak, hanem a két évtizeddel korabban tortént
népirtasra vonatkoz6 felrazoé erejii tartalmakkal is. Az évkonyvben helyet kapott
Anne Frank torténete, Bako Agnes Lehullott a csillag cimii elbeszélése, amelyben
egy 1944-ben elhurcolt kisvarosi zsid6 kislany keriilt a kdzéppontba, egy szovjet
partizanlany és egy lengyel zsido lanyrol szolo torténet, akinek az egész csaladjat
kiirtotta az SS. Olvashattak tovabba riportot egy Theresienstadtban sziiletett lany-
nyal, aki késobb Terezin diszpolgara lett, valamint Ronay Gyorgy Sirfelirat cimii
kolteményét is:

,, Ember voltam, mégis megolt a gaz.

Asszony voltam, mégis fiist, s hamu lettem...

Gyermek voltam, mégis szappant f6ztek beldlem.
Sirom az égbolt, sirkdvem a szél,

arra irom,

suttogja fiiledbe, ha sétalsz, kialtsa kéményedbe, mikor
alszol

kuszva szeretnek terjedni

tiizek-

vigyazzatok.”

98 Székely Béla: Bevezetés. In: Gabor Emil at al., 1962. 3.
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6. Archivumtol a kdnonig. A kutatas dsszegzése

Tanulméanyomban az 1950-es évek végétdl az 1960-es évek harmadik harmadaig
felszinre jutd emlékezeti formak és reprezentacios praxisok mitkodését vizsgalod
nagyobb emlékezettorténeti kutatas Osszegzésére vallalkoztam. A kutatds tézi-
se szerint az 1958 és 1967 kozotti periodust kiilon érdemes tanulmanyozni, mert
a kulturalis nyilvanossagban az 1950-es évek végétol, de foként az 1960-as évek-
ben a holokausztra vonatkozé nyilvanos emlékezet erbteljesebben artikulalodott,
a tantsagtevé munkak mar nem toredékesen, hanem diszkurziv feltételek kozott
tudtak megjelenni. A kutatas abbdl indult ki, hogy az 6tvenes évek végén jelentke-
70 ¢és a hatvanas években meger6sodo, a zsido 1ildozottség traumatikus élményét
megOrokitd reprezentaciok nagyobb szabast hullama mégott nem dnmagaban az
antifasiszta politikai és etikai kiizdelmet, hanem a transznacionalis dimenzidban
jelentkezd, szimbolikusnak tekintett eseményeknek a hatokorét is sejteni lehet.
Egyrészt 1958-t6l a Claims Conference kulturalis rekonstrukcids programja segi-
talat, masrészt az Stvenes évek végétdl a tomeggyilkossagokat elkdvetd haborus
blindsok nyilvanos felelésségre vonasa, szimbolikus hatasat tekintve Eichmann
elfogasa €s pere, valamint a frankfurti perek biztositottak legitimaciot a hatvanas
években megindulé multfeldolgozas hullamanak.

A nyugati és a keleti blokk orszagainak az 1967-es eseményekre adott eltérd
politikai valaszai szintén alakitottak a masodik vilaghaboru, a holokauszt emléke-
zetével kapcsolatos hivatalos reprezentacidkat. Az arab—izraeli hatnapos haboru
szovjet iranyvonalat kdvetd politikaja nemcsak a cionista tartalmakat akadalyoz-
ta, hanem a holokauszt emlékezetével kapcsolatos reprezentacios praxisokat is
alaposan befolyasolta. Ezzel parhuzamosan a zsid6 emlékezet és az antifasiszta
emlékezeti rend egymassal 6sszekapcsolodo jellegére mutattunk ra. Egyfeldl 1at-
hatova valt a feliilrdl lefelé iranyuld allami ideoldgia miikddési elve, de az anti-
fasizmusban rejl6 lehet6ség is. A zsido kdzosség részérdl az antifasizmus egyrészt
lehetdséget nyujtott az emlékezet képviseletére, masrészt a példakbol kideriilt,
ahelyett, hogy kovetkezetesen kovetnék ezeket az elveket, inkabb targyalasos po-
ziciot foglaltak el. Az allamideoldgia szempontjabdl is egy targyalasos pozicid
érvényesitésének lehetiink tanui: az antifasiszta rendben elbeszélheté multrepre-
zentaciokat tamogattak, de a zsido6 genocidiumra valé hangstlyos utalast szaba-
lyoztak. Ebben a kialkudott, dvatosan kimért viszonyrendben hathattak a globalis
események (Eichmann-per, frankfurti per), amelyek szimbolikus hatdsa Magyar-
orszagon is érvényesiilt, de amelyeknek burkolt formait politikai kényszerekkel
miikodtették és ellendrizték. Tovabbi kérdés annak tisztazasa, hogy az igy vizsgalt
zsid6 emlékezetrend kialakuldsa értelmezhet6-e a holokausztemlékezet egyedisé-
gét megjelenitd, a nyugati diszkurzusban csak az 1970-es évekhez kotott paradig-
manak az elézményeként (az Eichmann-per hatastorténeti ivében), amellyel néhol
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parhuzamosan, keresztezédve, olykor inkabb hegemoén helyzetbdl jelentkezett az
antifasiszta emlékezeti rend, amely emlékezetpolitikai aktusaiban az univerzaliz-
mus elvét probalta érvényesiteni. Az antifasiszta diszkurzus ugyanis felerdsitette
a tobbiranyu emlékezeti formak — a holokauszt, Vietnam, Hirosima, dekoloniza-
ci6 és gyarmati mult egymast keresztezod torténeteire vald utaldssal — parbeszédét,
amely egyszerre hozott létre egy versengd emlékezeti teret €s azok szolidaritast
felmutato emlékezeti reflexioit is, de amelyet tdgabban az antiimperialista logika
szabalyozott.

A kutatasnak nem csupan az emlékezeti diszkurzusok torténeti beazonositasa
a célja, legalabb annyira fontosnak tartja, hogy a hossza idére hallgatasra, az ar-
chivumban passziv felejtésre itélt szovegeket életre keltse, Gjra forgalomba hozza.
A vizsgalt irodalmak, emlékezeti munkak koziil ugyanis szdmos olyan miivel és
emlékezeti gyakorlattal talalkoztunk, amellyel a jelenben is dialdgusba keriilhe-
tink. Ilyenek Dawid Rubinowicz naploja, a Fellazad a getto torokszoritd irasai,
Vidor Gaborné Auschwitz-memoarja, Mezei Andras versei és prozaja, Palotai Bo-
ris népszerl regényei vagy Szenes Erzsi ¢letmiive. Csakis az interpretatoron mulik,
hogy a feltart forrasok uj kontextust kapnak-e, és a jelen kérdéshorizontjat alkal-
massa teszi-e azok befogadasara.
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A Berlini Magyar Kultura Haza
tevékenysége (1970-1973)™

Activities of the House of Hungarian Culture in Berlin
(1970-1973)

ABSTACT: While the Collegium Hungaricum in Rome, in Paris and in Vienna con-

tinued to operate after the Second World War, the Collegium Hungaricum in
Berlin was unable to resume its activities. After the creation of the two German
states, Hungary, as part of the Soviet bloc, had to rethink its cultural activities
in Germany. As part of the cultural relations between Hungary and the GDR,
which had been developing since the early 1950s and were not without conflict,
the GDR operated a cultural institute in Budapest from 1960 and Hungary ope-
rated a cultural institute in East Berlin from the beginning of 1973. This paper
examines the initial activities of the House of Hungarian Culture in the context
of political aspirations and circumstances.

Keyworps: cultural diplomacy, Cold War, East German-Hungarian cultural

relations

A tudomanyos kutatds mindeddig kevés figyelmet forditott Magyarorszagnak
a szocializmus évtizedeiben kifejtett kulturalis diplomaciai tevékenységére, az
egyes orszagokkal a kulturalis és tudomanyos ¢élet kiilonboz6 teriiletein fenntartott
kapcsolatainak a torténetére. Ami — megitélésem szerint — dsszefligghet azzal a ko-
riilménnyel is, hogy a Il. vilaghaboru utan maga a kulturalis diplomaciai tevékeny-
ség is hattérbe szorult. Az egyes orszagok két- és tobboldalll egyiittmiikodéseinek

sk

A szerz0 torténész, a HUN-REN TK Kisebbségkutatd Intézetének kutatoprofesszora. E-mail:

Toth.Agnes@tk.hun-ren.hu

Jelen iras egy folyamatban 1évd, Klebelsberg Kuno 6sztondijjal tamogatott nagyobb kutatas
elsé eredményeit mutatja be. Terjedelmi korlatok miatt nem tériink ki részletesen a német—ma-
gyar kulturalis kapcsolatokra és a Berlini Magyar Kultira Haza megalapitasat megel6z6 hazai
politikai vitakra, illetve a kulturalis kiilkapcsolatok iranyitasat végz6 allami és partszervezetek
tevékenységére sem. Ezeket a kérdéseket kiilon tanulméanyban targyaljuk.
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prioritasait a két nagy politikai tdmbhoz tartozasukbol fakado elvarasok és a gaz-
dasagi érdekek alapjan hataroztak meg.

Bar a II. vilaghabora utan a korabban alapitott kiilf61di magyar intézetek (Col-
legium Hungaricum) koziil a romai, a parizsi és a bécsi tovabb folytatta tevé-
kenységét, és 1948-ban Bulgariaban és Lengyelorszagban is megnyitotta kapuit
a magyar kulturalis intézet, csak az 1960-as évek masodik felétdl beszélhetiink
arrol, hogy Magyarorszag kapcsolataiban a kulturalis-tudomanyos egylittmtikodés
nagyobb hangsutlyt kapott.

1945 utan a korabban Berlinben miikddé Collegium Hungaricum nem kezd-
hette meg miikodését. A két német allam 1étrejottét kovetden Magyarorszagnak
a szovjet tomb részeként Gjra kellett gondolnia németorszagi kulturalis tevékenysé-
gét. A Magyarorszag és a Német Demokratikus Koztarsasag kozott az 1950-es évek
elejétdl kibontakozo, konfliktusoktdl sem mentes kulturalis kapcsolatok részeként
a német fél Budapesten 1960-t61, a magyar fél pedig 1973 elejétél Kelet-Berlinben
kulturalis intézetet miikddtetett.

A Berlini Magyar Kultira Haza megnyitasat hosszadalmas, a pénziigy- és
a kiiliigyminisztérium kozott kibontakozo belsd vitak és a német féllel a megfeleld
épiilet biztositasaért folytatott, évekig tartd6 meddo targyalasok is késleltették.

A belsé egyeztetd targyalasok 1967 tavaszan kezdddtek meg a kiiliigy-, a mii-
velddési, a kiilkereskedelmi és a pénziigyminisztérium, valamint a Kiilfoldi Kap-
csolatok Intézete (KKI) kozott.! Bar politikai szempontbo6l valamennyi szerepld
fontosnak tartotta a Berlini Magyar Kulttira Haza (BMKH) miel6bbi megnyitasat,
nézeteltérések és érdekellentétek lassitottak az elokészitd munkat.

A pénziigyminisztérium a korabbi egyeztetd targyalasokon sziiletett megalla-
podas ellenére 1967 majusaban azzal utasitotta el a kiiliigyminisztérium javasla-
tat, hogy az nem tartalmazza az intézet bevételi forrasait. Ezért arra kérte, hogy
a kiilkereskedelmi minisztériummal ¢s az illetékes kiilkereskedelmi vallalatokkal
egyeztetve potldlag kiildje meg a kdzpont jovedelmezdségének adatait is. Az inté-
zet felallitasa — hangsulyoztak — ,,csak olyan iitemben torténjék, hogy az elérhetd
jovedelem a kiadasokra megfeleld fedezetet nytjtson, st tovabbiak soran meg-
feleld bevételi tobblet keletkezzék, mint pl. a pragai Magyar Kultra esetében”.?
Vélhetden a pénziigyminisztérium is tisztdban volt azzal, hogy az altala javasolt
finanszirozasi konstrukcidéval az intézet miikddése nem biztosithatd. Egyrészt
a két tevékenység — a kultardiplomaciai, illetve a kereskedelmi — egymastdl elté-
r6 miikddési modot kivant meg. Masrészt a kereskedelmi tevékenység bevételei
teljességgel kiszamithatatlanok voltak. Harmadrészt az ebben érdekelt nagyvalla-
latoknak nem allt érdekében esetleges profitjuknak az intézet mitkodésére torténd
visszaforgatasa. Tovabba nem lehetett mintanak tekinteni a kizarélag kereskedelmi

I Megjegyzendd, hogy az egyeztetés sordn keletkezett dokumentumok ’Szigortian titkos’

mindsitésiiek.
2 MNL OL XIX-J-1-j-NDK 001273-1967. (59.d.) Erés Gyula levele, 1967. junius 9.
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tevékenységet végzé Pragai Magyar Kultira Hazat sem, hiszen az nem kulturalis
intézetként miikodott.”

Némi elmozdulas csak majd egy évvel késobb, Rosta Endrének, a KKI iigy-
vezetd igazgatdjanak és Réti Karolynak, a pénziigyminisztérium munkatarsanak
1968. junius 19-i megbeszélése utan kovetkezett be. Ezutan a magyar fél hiva-
talosan is jelezte német partnerének az intézet elhelyezéséhez sziikséges épiilet-
igényét.* A finanszirozds bizonytalansiga és szamos tisztazatlan kérdés ellenére
tobb delegacio is konkrét targyalasokat folytatott Kelet-Berlinben az intézet el-
helyezésérol. A Gazdasagi Bizottsag 1969. junius 18-i iilésén jarult hozza a Berlini
Magyar Kultara Héaza 1étesitéséhez, tovabba folhatalmazta a pénziigyminisztert,
hogy a sziikséges 6sszegek folyositasarol gondoskodjék.’

A KKI és a Berlini Magisztratus 1969 augusztusaban irta ala a beruhazasra vo-
natkoz6 megallapodast, ami azonban sok tekintetben irott malaszt maradt.

Az 0jabb és ujabb hataridé-modositasok hatasara a Kiilfoldi Kapcsolatok Inté-
zete abban a reményben, hogy az épiilet atadasa hamarosan megtorténik, Hegediis
Gyulat, az intézet leendd igazgatdjat 1970. januar elején kihelyezte Berlinbe. Alap-
vetd feladata a kapcsolatépités, az intézet miikodése legalapvetobb feltételeinek —
példaul német allampolgarok alkalmazasa, gépkocsi vasarlasa — eldkészitése volt.
Az igazgato els6 munkatarsa Hoffmann Aranka Berlinben é16 magyar allampolgar
lett, aki a Berlini Magyar Kultira Haza (BMKH) titkarndi feladatait egészen 1992-
ig ellatta. Els6 munkaszerzodése szerint valamennyi adminisztrativ teend6 — nyil-
vantartasok vezetése, magyar és német nyelvii levelezés, az intézeti sajtoiigyek és
reprezentacids teenddk intézése, valamint az igazgato altal megjeldlt egyéb fel-
adatok ellatasa — raharult.®

A tényleges kulturalis munka 1971 elejétél, Kalasz Marton kihelyezését ko-

vetden vette kezdetét. Az intézet 1étezését, illetve a munkatarsak tevékenységét

3 A kiiliigyminisztérium, konzultdlva az érintett kiilkereskedelmi véllalatokkal, a bolt varhaté
arbevételérdl tajékoztatta a pénziigyminisztériumot. Eszerint a népmiivészeti termékek
(keramia, fonott aru) éves forgalmat 2 milli6 Ft-ra, a himzett népmiivészeti cikkekét 400-800
ezerre, a konyvekét, hanglemezekét pedig 200-400 ezer Ft-ra becsiilték, de hangsulyoztak
a bevételek kiszamithatatlansigat. MNL OL XIX-J-1-j-NDK-TUK 001273-1976. (59.d.)
Levélvaltas a kiiliigy- és pénziigyminisztérium kozott, 1967. janius 29., julius 11. és augusztus
1.

4 MNL OL XIX-J-1-k-NDK 108-574-6296-2. (76.d.) Demeter Sandornak, a KKI alelndkének
el6terjesztése, 1968. oktdber 22.

5 MNL OL XIX-A-33-a-BMKH-épitése-1003/1969. (179.d.) A GB. 10.141. sz. hatirozata,
1969. jinius 18.

% Alkalmazéasara vonatkozéan lasd MNL XIX-A-33-a-Gazdasag-B20004/36/1970, B20005/
122/1972. (1307.d.), Collegium Hungaricum lktatatlan iratok, Személyi tigyek, 1972. de-
cember 4., Iktatott iratok 28/1977. Hoffmann Aranka munkaszerzédését angol nyelvtudasa és
szamitogépes ismeretei hianya miatt Kurucz Gyula igazgatd 1993-ra mar nem hosszabbitotta
meg. MNL OL XIX-A-83-a-1.-1144-Utijelentés-1972. (106.d.)
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tudatositandd a nagykovetség épiiletében bemutatkoz6 rendezvényt szerveztek.
A magyar kultura jelenlétét a magyar irodalom németre forditott miiveibdl a nagy-
kovetség nagytermében rendezett kiallitassal reprezentaltdk. A miivek egy része
— amelyeket tobb kozgyljteménybdl, magangylijteménybdl, csaladi konyvtarbol
kértek kdleson — hasznalt, kopottas volt, ezeket Kovacs Imre nagykovet az iinnep-
ség el6tti orakban eltavolittatta a tarlokbol. Kaldsz végiil eredményesen tiltakozott.

A konyveket visszakaptuk, hogyne volnanak kopottak — hiszen szézszor elolvastak.
A rendezvényt, bemutatkozasunkat a nagykovet beszéde is jo hangulatava tette — mas-

nap reggel az 6 szobdjaban a summaézas mar kivalt a kiallitast vette dicséret ala.””

A tényleges munka megkezdésével az intézetnek a nagykdvetség épiiletében
valo miikddése tobb okbdl — a sziikds elhelyezés, az érdeklddok, ligyfelek épiileten
beliili szabad mozgasa biztositasanak nehézségei — is ellehetetleniilt. Ezért a KKI
az intézet ideiglenes elhelyezésére a kiiliigyminisztérium segitségét kérte, de a patt-
helyzet megoldasara nem kinalkozott igazan j6 megoldas. ,,Ha magunk javitunk az
elhelyezés koriilményein, az ugyantigy hatraltatja az atadast, mintha a németektdl
kériink irodahelyiséget. Megtagadni persze nem volna helyes, ha a KKI emberei
mar ilyen szorult helyzetbe jutottak. [...] Kiilonben most bosszulja meg magat
a KKI sietsége, amellyel embereit sorba kihelyezte, st idegen allampolgarsagu
alkalmazottakat is tart. Egyre komikusabb szamunkra ez a dolog: a még nem 1étez6
intézet apparatusa mar egy éve »mukodik« és még legalabb egy évig folytatja azt
az iiresjaratot. A kidobott és kidoband6 anyagi kihatasokrdl nem is beszélve. Véle-
ményem szerint itt volna az ideje annak, hogy a személyzet visszahivasat helyez-
ziik kilatasba arra az esetre, ha nem kapunk elfogadhato atadasi hataridét™ — érvelt
a kiiliigyminisztérium egyik munkatarsa Gyenes Andras miniszterhelyettesnek.

Ekkor a német fél az intézet atadasanak sokadik idépontjaként 1972 decemberét
jelolte meg. S miutan az épiiletegyiittesben a lakasok ataddasa mar megkezd6dott,
a Berlini Magisztratus két haromszobas lakast ajanlott 61 ideiglenesen az intézet
szamara. Hegediis Gyula utasitast kért Nagy Miklostol, a KKI elndkhelyettesétol,
hogy mitévé legyen. O maga nem tdmogatta ezt a megoldast. Azzal érvelt, hogy
ha a lakasokat at is adjak, az épiilet kornyéke még felvonulasi teriilet lesz, illetve

7 Kalasz Marton: Berlin — zdrt évezet. Emlékezések. Budapest: Holnap Kiado, 2010. 110.

8 MNL OL XIX-J-1-k-NDK-3744-1-1971. (35.d.) Demeter Sandor levele, 1971. 4prilis 16.
A kiiliigyi apparatus egy masik tagja megértobbnek bizonyult. Eszerint: ,,A dolgok jelenlegi
allasa mellett 1972 el6tt nem szamolhatunk a BMKH megnyitasaval. Ha mar a KKI az appara-
tus egy részét sietve kihelyezte, akkor véleményem szerint segitsiik elé azt, hogy ott valami
érdemi munkat is tudjanak végezni.” MNL OL XIX-J-1-k-NDK-3744-1-1971. (35.d.) Deme-
ter Sandor levele, 1971. aprilis 16.
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a most beszerzett irodabutorokat majd ki kell dobni, vagy el kell adni.” Mas alter-
nativa azonban nem lévén, az ajanlat elfogadasara utasitottak.

A kiiligyminisztérium az intézet atadasanak fiaskojaért — legalabbis részben —
a KKI vezetését hibaztatta. Kovacs Imre nagykovet Rosta Endrének irt levelében
ugyan leszogezte, hogy:

,,az intézet eddigi, igen szerény koriilmények kozott végzett tevékenysége is azt iga-
zolta, hogy kulturalis-tarsadalmi eredményeink intézeti keretben vald propagalasara az
NDK-ban komoly sziikség ¢s tag lehetéség van. Ugyanakkor sajnalattal kellett tapasz-
talnunk, hogy a szaktargyi feltételek hidnyaban jelenlegi lehetéségeinket sem tudjuk
eléggé kihasznalni. Ezen tilmenden — az épitési hataridd tobbszori halasztasa ellenére —
nem latszik megnyugtatonak az épiilet berendezésével, valamint az orszagos méretii ke-

reskedelmi és propaganda tevékenység megszervezésével jaro feladatok elSkészitése™'

— fogalmazott. Kifogasolta azt is, hogy az intézet tervezett tevékenysége nem ter-
jed ki az NDK-ban €16 mintegy 13 ezer f8s magyar kolonia" kulturélis ellataséara.

Rosta Endre valaszaban azt hangsulyozta, hogy a kikiildott két munkatars jelen-
legi feladata elsésorban az intézet miikddésének el6készitése és annak felmérése,
hogy a német tarsadalomban milyen jellegli igény mutatkozik a magyar kultira
irant. Ugyanakkor a rendezvények megvalositasihoz mar 96 rovid- és jatékfilmet,
mintegy 15 kiallitasi anyagot, diafilmeket, hanglemezeket, konyveket és propa-
gandaanyagot is kiildtek. Ugy véli, meghaladja a KKI kompetenciait, s igy nem
tartja a leendd BMKH feladatanak sem a mintegy 13-15 ezer NDK-ban dolgozo
magyar allampolgar kulturalis igényeinek az ellatasat. Véleménye szerint ez utdbbi
a Munkatigyi Minisztérium, a Magyar Kommunista Ifjusagi Szovetség (KISZ) és
a nagykovetség kozos feladata.'

Az elsé két évben a magyar kulturalis intézet jelenléte vidéken jobban érzékel-
het6 volt, mint Berlinben. A fovarosban megfeleld hely hidnyaban havonta csak

9 MNL OL XIX-A-33-a-NDK-1023-1971. (176.d.) Hegediis Gyula levele, 1971. méjus 6.

10 MNL OL XTX-A-33-a-NDK-1406. (176.d.) Kovécs Imre nagykovet levele, 1971. oktober 20.
Magyarorszag ¢és az NDK 1967-ben kotott munkaeré-egyiittmiikodési egyezményt, amelynek
keretében magyar fiatalok NDK-beli vallalatoknal dolgoztak, nyelvet és szakmat tanultak.
A foglalkoztatassal az tigynevezett Ratko-korszak népes korosztalyat, valamint az uj gazdasa-
gi mechanizmus életbe 1épésével prognosztizalt munkaerd-folosleget kivantak elhelyezni, mig
az NDK a munkaerd-sziikségletét potolta ezen az uton. Az utolsé csoport 1980-ban utazott ki.
Az egyezmény 12 éve alatt tobb mint 30 ezer fiatal dolgozott az NDK-ban, s egyes forrasok
szerint koziiliik mintegy tizezren maradtak Németorszagban. A téma tudomanyos feldolgozasa
még nem tortént meg. https:/www.nyugat.hu/cikk/magyar vendegmunkasok ndk (Utolso
letoltés: 2024. szeptember 9.)

12 MNL OL XIX-A-33-a-NDK-1406. (176.d.) Rosta Endre levele, 1971. december 18.
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néhany rendezvényt szerveztek, amelyeknek a belvarosi MOWE klub" adott ott-
hont. Szamos rendezvényt pedig német partnerekkel — iroszovetség, kiadok, tizemi,
értelmiségi klubok — egyiitt valdsitottak meg, ezeknek a tarsrendezdék adtak helyet.
Hegedis Gyula az intézet 1970—1971. évi tevékenységérdl szolo beszamoldjaban
mindenekel6tt azt emelte ki, hogy az allamkozi megallapodas hianya ellenére az
NDK illetékes allami és partszervei az intézet 1étezését és tevékenységét tudomasul
vették. S6t, a politikai jellegli rendezvényeiken — mint a felszabadulas 25. évfor-
duléjahoz kapcesolodo kiallitas, Kopeczi Béla eléadasa a tudomanypolitikai irany-
elvekrdl, konzultacio a tomegkultura helyzetérél — a Liga fiir Volkerfreundschaft
¢és a szakmai szervezetek mellett a Német Szocialista Egység Partja Kozponti Bi-
zottsaga (NSZEP KB) és a kiiliigyminisztérium munkatarsai is részt vettek. Nem
lehetett azonban nem észrevenni, hogy e kitiintetett figyelem mogétt a BMKH
tevékenységének politikai, ideologiai ellendrzése huzdédott meg. Hegediis Gyula
ezért is fontosnak tartotta hangsulyozni, hogy:

,rendezvényeink eszmei, politikai iranyultsaga megfelelt tagabb politikai torekvéseink-
nek. [...] programunk politikailag igényes volt: tarsadalmi valésagunk realis bemutata-
sara torekedtiink, keriilve a félreértésre és ellenszenvre okot adé miivek vagy tendenciak
propagalasat. Ilyen megfontolasbodl esetenként zart szakmai korben mutattunk be 1-1
alkotast vagy anyagot (pl. Fényes szelek, Extazis vetitése Filmmiivész Szovetségben;
a mai magyar grafikai kiallitas megrendezése a Miivészeti Dolgozok Szakszervezetének
Klubjaban). Mindezzel elértiik, hogy az illetékes szervek részérél egyetlen rendezvé-

nyiinket sem érte politikailag elmarasztalé megjegyzés.”"

Az évad legjelentésebb eseménye a 25 éves a szabad Magyarorszag cimii ki-
allitas volt, melynek anyagat Berlinen kiviil Magdeburgban és Karl-Marx-Stadt-
ban is bemutattak, s sszesen mintegy 9 ezer latogatot vonzott. Jelentds volt még
a Bartok-évfordulohoz kapesolodod koncert és kamarakiallitas. Sok latogatot von-
zott a Csak Gyulaval, illetve Szepesi Gyorggyel megtartott iro-olvaso talalkozo."

Nagy érdeklddésre tartottak szamot a vidéki varosokban — Drezda, Lipcse, Mag-
deburg, Greiswald, Potsdam, Weimar, Hoyeswerda, Jéna — rendezett filmvetitések,

Kalasz, 2010. 109. A miivészklub helyileg az akkor Hermann-Matern Straf3e, ma Luisenstraf3e
nevet visel6 utcaban mikodott.

4 MNL OL XIX-A-33-a-BMKH-1969-1976-Jelentés, 1971. datum nélkiil. (179.d.) Ez azon-
ban nem jelentette azt, hogy a keletnémet hivatalos személyek minden bemutatott alkotdssal
egyetértettek volna. Tul pesszimistanak talaltak példaul Dobozy Imre Eljétt a tavasz cimil
darabjat, Sim6 Sandor Szemiivegesek cimii filmjének egyes jeleneteit pedig destruktivnak tar-
tottak, Kopeczi eléadasabol pedig a tudomanyos szabadsag értelmezésérél mondottak kapcsan
fejeztek ki kételyeiket.

15" A részletes programot lasd MNL OL XIX-A-33-a-BMKH-1969-1976-Jelentés, 1971. datum

nélkil. (179.d.)
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magyar hetek, ahol a latogatokhoz Magyarorszagrol szolo propagandaanyagokat is
el tudtak juttatni.

Hegediis Gyula az eredményes munkavégzés akadalyaként nemcsak a sajat
épiilet, hanem a munkatarsak csaknem teljes hianyat, illetve a szakmai anyagaik
(filmek, kiallitasok) igen sziikos voltat és gyenge mindségét emelte ki. Nehezmé-
nyezte, hogy a Kulturalis Kapcsolatok Intézetét6l csupan 21 régi, elavult jaték-
filmet kaptak, a Magyarorszag bemutatasara kikiildott 40 rovidfilm koziil pedig
tiz a néptanc, a népmiivészet targykorébe tartozik. igy a filmprogramjaik jelent6s
rész¢ét nem a sajat anyagaikkal, hanem a német vagy mas hazai partnerek segitsé-
gével tudtak csak megvaldsitani.

,»Sajnos jelenleg nemigen allunk jobban kiallitasi anyaggal sem. Az évfordulos kiallita-
son kiviil 2 db nagyjabol azonos témajh fotdsorozatunk és egy szép, de igen kisméretii
bélyegkiallitasunk van. Aligha kell magyarazni, hogy ebbdl az anyagbol szélesebb kort
¢és tarsadalmi rétegekre adaptalt szinvonalas propagandat folytatni nem lehet. Kiilon
gond, hogy az ifjusdg szdmara sem filmjeink, sem kiéllitasi anyagaink nincsenek”'

— fogalmazott. Kitért arra is, hogy Nyugat-Berlinben — Demeter Sandornak, a KKI
alelnokének a szobeli utasitdsara — rendezvényt nem kezdeményeztek. Ugyanak-
kor kérte, hogy felettesei a masik fél részérdl érkezo kérések kapcesan gyorsabban
dontsenek, operativ modon jarjanak el, mert a hossza bizonytalansag nem kedvez
a mar kialakitott kapcsolatoknak."”

Az érdeklddés fenntartasat, illetve a magyar kulturalis jelenlét hangstlyozasat
szolgalta Hegedlis Gyula 1971 utolsé napjaiban tartott sajtobeszélgetése is. Az in-
tézet 1972 kdzepén vald atadasat kész tényként jelentette be. A masodik félévre
mar kiallitasokat, zenei és irodalmi rendezvénysorozatot, nyelvtanfolyamokat,
konyvtari szolgaltatast igért. Kiemelte a Petdfi sziiletésének 150. évfordulojara,
illetve Kodaly Zoltan sziiletésének 90. évforduldjara tervezett rendezvényeiket.'®

Az intézetigazgatonak a kovetkezd évben — miutan az épiilet atadasat tovabb
halasztottdk — nem csak a beharangozott rendezvényekre, de az épiiletatadassal
kapcsolatos teenddkre, illetve az intézeti 1ét minimalis feltételeinek megteremté-
sére kellett koncentralnia. A szervezettebb és professzionalisabb munka érdekében

16 MNL OL XIX-A-33-a-BMKH-1969-1976-Jelentés, 1971. datum nélkiil. (179.d.) Megjegyez-
te azt is, a Csehszlovak ¢és a Lengyel Intézet tobb mint 30 jatékfilmmel, legalabb tiz képzo-
mivészeti kiallitassal és mintegy 30 fotokiallitassal rendelkezik.

17 MNL OL XIX-A-33-a-BMKH-1969-1976-Jelentés, 1971. datum nélkiil. (179.d.) Az intézet

1970. évi koltségvetése 2 353 510 Ft volt. MNL OL XIX-A-33-a-Gazdasag-20068-1969.

(1307.d.) Javaslat a BMKH 1970. évi koltségvetésére, 1969. julius 4.

Bald im eigenen Haus. Berliner Zeitung, 1971. december 31. és Vortrage, Sprachzirkel und Aus-

stellungen. Eine Vorschau des ungarischen Kulturzentrum. Newes Deutschland, 1971. december

30.Az 1972. évirészletes rendezvénytervet lasd MNL OL XIX-A-33-a-BMKH-1969-1976-Je-

lentés, 1971. datum nélkiil. (179.d.)
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cimirogép, fénymasold, diavetitd, valamint a személygépkocsi mellé egy kisbusz
vasarlasat kérte."” 1972 tavaszan a KKI tovabbi két (ij munkatarsat helyezett ki,
Széplaki Laszloné félallasban a gazdasagi ligyek intézését, férje pedig a gépkocsi-
vezetdi teenddket latta el.”

Néhany honappal késébb helyezték ki Széke Gyorgynét, aki (politikai) mun-
katarsként a kiallitasok rendezéséért és a legujabb magyar filmmiivészeti alkota-
sok megismertetéséért felelt. Munkajat eredményesen végezte, amit a Berlinben
1976-ban megtartott elsé magyar filmszemle sikere is jelzett. Férje a nagykovetség
munkatarsa volt, mar csak ebbdl adododan is — fogalmaztak a jellemzésében — sok
tarsadalmi munkat végzett. Tobb mint két évig a Berlin 4. partalapszervezet part-
titkara és az MSZMP NDK-beli partbizottsaganak is a tagja volt. Bar nem tartozott
szorosan a munkakdréhez, sokat dolgozott az NDK-ban foglalkoztatott magyar
szakmunkasok kulturalis ellatdsaért.”’ A munkatarsi kor béviilését és a technikai
adottsagok javulasat kihasznalva 1972-ben a korabbinal tobb és rendszeresebb
filmvetitést, néhany kiallitast és el6adast is szerveztek a vidéki varosokban.”

A KKI elndke, Rosta Endre 1972 6szén latogatast tett Berlinben, amelynek ter-
mészetesen az volt az elsédleges célja, hogy az épitkezést megtekintse, és az intézet
mielobbi atadasat elémozditsa. Kovacs Imre nagykovettel, illetve Hegediis Gyula
igazgatoval folytatott targyalasain azonban tobb olyan probléma is folmeriilt, ame-
lyeket valamennyi kiilf6ldi magyar intézet kapcsan rendezni kellett. Hidnyoztak
példaul a szervezeti és miikddési szabalyzatok, amelyek a napi munka tervezhe-
téségét, a minimalis intézeti autonémiat biztosithattdk volna a nagykovetségekkel
valo egyiittmiikodésben. Nem volt egységesen szabalyozva a magyar kikiildottek,

19 MNL OL XIX-A-33-a-1.-1144-Utijelentes (106.d.) Papp Gyorgy ttijelentése, 1972. majus 15.
20 Mindketten 1972 mérciusa és 1975 mérciusa kozott dolgoztak az intézetben. MNL OL XIX-A-
33-a-Gazdasag-B20005/121.-1972. (1307.d.) A tavasz folyaman Hegedlis Gyula tobb személy
— Irene Trappe vagy Zimmermann Sigfriedné konyvtaros, Liljeberg Jorgné szervezd, Erdélyi
Laszl6 vagy Giinther Thien gondnok — alkalmazasara is javaslatot tett. Kiilonosen a gondnoki
allas betoltését tartotta fontosnak, hogy az adott személy a haz miiszaki atadasan mar ott tudjon
lenni. CHB Archivum BMKH iktatatlan iratai, Hegedlis Gyula javaslata, 1972. majus 10.
2l Széke Gyorgyné 1972. oktéber 1. és 1976. augusztus 31. kozott volt a BMKH munkatérsa.
MNL OL XIX-A-33-a-Gazdasag-B20005/121.-1972. (1307.d.), MNL OL XIX-A-33-a-
Elnoki-feljegyzések-diplomatak-fogadasarol-sz.n.-1976. (29.d.) és CHB Archivum BMKH
iktatatlan iratai, Személyi tiigyek, 1972. december 4. Szoke Gyorgyné 1976-ban megkapta
a Szocialista Kulturaért Jelvényt. CHB Archivum BMKH iktatatlan iratai, Jellemzés, 1976.
augusztus 25.
A kiiliigyminisztérium a nagykovetség 1972. évi munkajat értékelve kevésnek tartotta
a munkatarsak videéki jelenlétét, kovetendd példaként a BMKH-t emlitették. ,,Tobb figyelmet
kellene a vidéki tapasztalatokra forditani. [...] Javasoljuk, a vidéki part és allami szervekkel
valo kontaktus kiszélesitését. Ebben a vonatkozasban — a nagykovet elvtars latogatasain tal —
célszerli lenne a munkatigyi csoport kontaktusait, valamint a Magyar Kultara Haza rendezvé-
nyei nyujtotta lehetdségeket kihasznalni és a diplomata elvtarsak vidéki utazasait rendszeressé
és tervszeriibbé tenni.” MNL XIX-J-1-j-NDK-001585 (108-142)-1973. (80.d.) Ertékelés,
1973. februar 20.

22
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hozzatartozoik, a konzuli magyar utlevéllel rendelkezok és az idegen allampolga-
rok alkalmazasanak kérdése. Mint ahogyan az igazgatok sem kaptak meg a KKI és
a Kultara Kiilkereskedelmi Vallalat kozott kotott megallapodast, igy nem tudtak, mi-
hez ragaszkodhatnak a kdzos munka soran. A KKI elnéke Hegediis Gyulatol 1972.
szeptember végéig kérte az intézet kovetkezd évi szakmai munkatervét. Evi 12 ki-
allitas megrendezését varta el. Ugyanakkor igéretet tett arra, hogy az engedélyezett
munkatarsi 1étszamot az igazgatd novembertdl betoltheti. A targyalasokon szoba ke-
riilt az intézet Nyugat-Berlinben folytatand6 tevékenysége is. A kérdés politikai sulya
miatt Rosta maga sem tudta, mitévo legyen, s nyilvanvaléan nem donthetett egyediil.
Ezért id6huzasra jatszott. Iranyelvek kidolgozasat igérte, s azt kérte, hogy a BMKH
ottani tevékenysége egyeldre a szervezd, elokészitdé munkara korlatozodjék. Ami,
miutan épp a tartalmi — a mit és hogyan szervezni — kérdésekrdl nem sziiletett dontés,
az intézet nyugat-berlini tevékenységének elutasitasat jelentette.”

Mind a munkatarsak 1étszamanak, mind az intézet koltségvetésének meghata-
rozasa mar a kezdet kezdetén sem az ellatando feladatokhoz igazodott. A BMKH
az 1973. évre jovahagyott koltségvetése 829.200 DMO,* engedélyezett 1étszama
15 6 volt. A magyar kikiildottek 6,5 statuszt tolthettek be. A mar kint dolgozok-
hoz — Hegediis Gyula, Kalasz Marton, Széke Gyorgyné — 1973 februarjatol igaz-
gatohelyettesi beosztassal kihelyezték Forrai Gyorgyot, aki korabban a KKI egyik
osztalyvezetdje volt. Az igazgatdhelyettes feladatdhoz a belsd munkaszervezési,
adminisztrativ teenddk, a gazdalkodas ellendrzése mellett a zenei rendezvények
tervezése, lebonyolitasa, zeneelméleti el6adasok tartdsa, valamint a magyar szemé-
lyek nevét viseld szocialista brigddokkal valo kapcsolattartas tartozott.”

A magyar nyelvtanitast Hegedlis Gyulané és Kalasz Martonné félallasu alkal-
mazasaval tervezték megoldani. A kiilfoldi alkalmazottak 1étszamat 8 foben limi-
taltak. A KKI az 6 alkalmazasukra fordithato béralapot a német szabalyoknal ala-
csonyabban tervezte, ezért Hegediis Gyula ezeket a statuszokat csak részben tudta

23 MNL OL XIX-A-33-a-Nyugat-Berlin-5254/1972. (878.d.) Rosta Endre feljegyzése, 1972.
szeptember 27.

24 Deutsche Mark Ost. Atvaltasi aranyok: 1 DMO = 4,1 Ft. CHB Archivum iktatatlan iratai, Papp
Gyorgy levele, 1973. marcius 7.

25 Forrai Gyorgy 1973. februar 1. és 1978. augusztus 31. kozdtt dolgozott a BMKH-ban.
CHB Archivum BMKH iktatott iratai 181/1975 és MNL XIX-A-33-a-BMKH-épitése-sz.n.-
Tajékoztatd-1968. (179.d.) Kikiildetésének lejartakor Kerekes Lajos igazgatd, aki harom évet
dolgozott vele egyiitt, az alabbi jellemzést irta rola: ,,Munkaja, személyes fellépése, jo nyelvi
felkésziiltsége alapjan a fogadd orszagban széleskort elismerést érdemelt ki. Munkéjanak
kifelé iranyuld része sikeresebb volt, mint a kihelyezett magyar kollégakkal, vagy a konzuli
utleveles magyar allampolgarokkal vald egyiittmiikodése, amelyben idénként mutatkoztak
bizonyos fesziiltségek és zavarok. [...] Forrai Gyorgy a BMKH-ban eredményes, szorgalmas
munkat végzett, tevékenységével — a Haz megalakulasatol kezdve — jelentdsen hozzajarult
a magyar kultira és miivészetek eredményes terjesztéséhez, az Intézet tekintélyének és
sz¢leskori népszerisitésének megalapozasahoz.” CHB Archivum BMKH iktatatlan iratanyag,
Forrai Gyorgy jellemzése, 1978. julius 1.
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betdlteni. Tobb honapi késedelmet okozott az is, hogy felvételiikre csak egy német
hivatalon (Dienstleistungamt) keresztiil keriilhetett sor. A szamtalan bizonytalansa-
got és a finanszirozas alultervezettségét tapasztalva Hegediis Gyula kérte, hogy az
intézet féléves mitkddése utan mind a 1étszamot, mind a béralapot vizsgaljak feliil.
Erre azonban nem keriilt sor.”

Az intézet megnyitasat nagy varakozas dvezte. Kozrejatszhatott ebben az a tevé-
kenység is, amelyet a ,,nem Iétez6 intézet” munkatarsai az elmult két évben elvégez-
tek. A kisszamu rendezvénnyel sikeriilt felkelteni Berlin és a vidéki nagyobb varosok
lakossaganak érdeklodését a magyar kultara irant. A megnyito eldtti napokban He-
gediis Gyula sajtotajékoztatot tartott, ahol ismertette az intézet tervezett programjait.

,,Hidat akarunk épiteni népeink kozott. Minden eszkdzzel ki akarjuk szélesiteni és erd-
siteni akarjuk a népeink k6zott[i] politikai, tarsadalmi, kulturalis és tudomanyos egyiitt-
mitkodést. A magyarsag életét széles korben kell bemutatnunk” — hangsulyozta.”’

Hasonlo gondolatokkal harangozta be az intézet miikodését az elsd, 1973. feb-
ruari programfiizetben is: ,,Hazunknak az a megtiszteld feladat jutott, hogy valtoza-
tos és sokrétli programokon keresztiil betekintést nyujtson NDK-beli baratainknak
a magyar nép életébe, szenvedésekkel és forradalmi kiizdelmekkel teli multjaba,
valamint az 0j, szocialista Magyarorszag épitésében elért eredményeibe. Hazunk
feladata, hogy faradhatatlanul dolgozzon a népeink kozotti baratsag erdsitésén. Ezt
a feladatot szivesen teljesiti, s mindenben barmikor barataink rendelkezésére all.”*®

26 CHB Archivum BMKH iktatatlan iratai, Emlékeztetd, 1972. december 19., Hegediis Gyula
levele, 1973. januar 25., 1973. majus 9.

,,Wir wollen eine Briicke schlagen, zwischen unseren Volkern, wollen die politischen, gesell-
schaftlichen, kulturellen und wissenschaftlichen Freundschaftsbeziehungen mit allen Mitteln
verbreiten und verstirken. Das Leben des ungarischen Volkes soll in grof8er Palette dargestellt
werden.” Ilka Grabusch: Kettenbriicke als Symbol. Morgen wird das Haus der Ungarischen
festlich eroffne. Berliner Zeitung, 1974. januar 24. Mas sajtoorganumok is figyelemfelkeltd
modon szamoltak be az intézet atadasarol. Ehhez kapcsolodoéan lasd Haus der Ungarischen
Kultur im Stadtzentrum. Berliner Zeitung, 1973. januar 26., Kulturzentrum in der DDR-
Hauptstadt eroffnet. National Zeitung, 1973. januar 26., Stitte der Freundschaft und das
Kennenlernens. Ein Besuch im neuen Haus der Ungarischen Kultur an der Karl-Liebknecht
Stralle. Neues Deutschland, 1973. januar 26., Wie einladend ist dieses haus? Wochenpost,
1973. februar 2. A havi programokat egészen a 2000-es évek elejéig nyomtatott formaban
is elkészitették. Cimlapjan a *90-es évek elejéig a Lanchid stilizalt véltozata allt, amelyet
vélhetden Konecsni Gyorgy munkaja ihletett, akinek 1970 decemberében retrospektiv kial-
litdsa volt a Kiilkapcsolatok Intézetének Dorottya utcai kiallitotermében.

,.Unser Haus hat die ehrenvolle Aufgabe, mit einer abwechslungsreichen und vielschichtigen
Tatigkeit unseren Freunden in der DDR einen Einblick in das Leben des ungarischen Volkes
zu vermitteln, in seine mit Leid und revolutiondren Kdmpfen angefiillte Vergangenheit ebenso
wie in seine Errungenschaften beim Aufbau eines neuen, sozialistischen Ungarns. Unser Haus
hat die Aufgabe, unermiidlich fiir die Festigung der Freundschaft zwischen unseren Volkern
zu wirken. Dieser Aufgabe wird es mit Freuden nachkommen, indem es unseren Freunden

27
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A BMKH az els6 perctdl kezdve — amir6l a programokban valo tallozas soran
magunk is meggy6zédhetiink — intenziv és sokoldalu tevékenységet fejtett ki.”
Miikddésének koriilményei azonban folyamatos alkalmazkodast és egyensulyozast
igényeltek. Egyszerre kellett a fenntarté KKI, a magyar kiiliigyi apparatus és a fo-
gado fél elvarasainak megfelelni. Egyik sem volt egyszerti.

Mindkét orszagban egy végletekig centralizalt politikai struktura mikodott,
amely mar évtizedek ota nem toleralt semmiféle pluralitast és autondmiat. Magyar-
orszagon a ’70-es években a kultarpolitikai elveket az Aczél Gyorgy altal meghata-
rozott harom T hatarozta meg, azaz a politikai hatalom a mlivészeket a tamogatott,
tirt vagy tiltott kategériaba sorolta be, ami alapvetden hatarozta meg lehetésé-
geiket. E kategoriak hatarai allanddan valtoztak, valojaban a struktirat mikodtetd
kénye-kedve szerint. Ugyanakkor a politikai vezetés a kadari paradigma értelmé-
ben — miszerint ’aki nincs elleniink, az veliink van’ — a tarsadalom kiilonb6z6 cso-
portjainak a pacifikalasara is torekedett.

Eric Honecker 1971. tavaszi hatalomatvételét kdvetéen az NDK-ban is hang-
sulyeltolodas volt megfigyelhetd. A szakmai, mlvészeti torekvések megitélését
azonban tovabbra is az ideoldgiai elvarasok hataroztak meg. A keletnémet tarsa-
dalom szabadsagfoka rosszabb volt, mint a magyaré. Az allamhatalom biintetés-
sel reagalt minden, a hatarokat feszegetd kisérletre. Ebben a politikai kozegben
a BMKH tevékenysége, a liberalisabbnak itélt, sokszinlibb magyar kultiura bemu-
tatdsa mar onmagaban gyanut keltett. S szamolni kellett a keletnémet allami ¢és
partapparatus allando kitiintetett figyelmével, az ellendrzéssel.

Ugyanakkor a hazai fenntartoi magatartast is a mindenre kiterjedd kontroll, és
nem a professzionalis munka feltételeinek biztositasa hatarozta meg. Jo példa erre,
hogy alig indult el az érdemi tevékenység, a KKI elndksége maris az ujjaépilt kiil-
foldi magyar intézetek vizsgalatat hatarozta el. Ezért az igazgatoktol 1973. majus
31-ig dsszefoglald jelentést kért.>

jederzeit und hilfsbereit zur Verfiigung steht.” CHB Archivum BMKH iktatatlan iratai, Prog-
ramfiizetek, 1973. februar.
29 A Berlini Magyar Kultiira Haza 1973-1975 kozotti programjainak adatbazisat 1asd https://
kisebbsegkutato.tk.hu/adatbazis/magyar-kultura-haza-berlin-rendezvenyei. (Utolso letoltés:
2024. szeptember 9.)
A jelentésnek mindenekel6tt a rendezvények hatékonysagara kellett kitérnie. Azaz milyen
tarsadalmi rétegek latogattak azokat, sikeriilt-e az eddiginél jobban megértetni Magyaror-
szag kultarpolitikajat, elosegitették-e kapcesolataink elmélyitését, s milyen volt azok szin-
vonala. Foglalkozni kellett a jelentésben az intézeteknek a fogadd orszagok kiilonbozo
szervezeteivel és a nagykovetségekkel valo kapcsolataval, valamint a munkafeltételeikkel
is. MNL OL XIX-J-1-j-NDK-108-F-231 (0014862)-1973. (83.d.) Geréb Sandorné levele,
1973. aprilis 13.
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Hegediis Gyula beszamolojaban nemcsak az elvégzett munkat, de nehézségei-
ket is részletesen ismertette.”’ A BMKH négy honap alatt tobb mint 70 rendezvényt
szervezett. Az Osszesen mintegy 12-13 ezer latogatd nagy részét a kiallitasok nézoi
alkottak. A kiallitasokat a KKI készittette el, azokat az intézetek készen kaptak, a te-
matikaba és a megjelenités modjaba is kevés beleszolasuk volt. Az dsszeallitasnal
altalaban nem vették figyelembe a kiallitotér adottsagait sem. Az intézet nyitasara el-
készitett, Maroti Ibolya altal rendezett Gador Istvan-kiallitds modern és szinvonalas
anyaga a szakma ¢és a kdzonség részérdl is egyontetii elismerést valtott ki. Merében
mas jellegii volt, de sokaknak 6romet okozott az NDK Bélyeggyiijték Szovetségének
kozremiikodésével megvalositott bélyegkiallitas is. Ezzel szemben a Czeizing Lajos
képeibol dsszeallitott, Budapestet bemutato fotokiallitas technikai kivitelezése miatt
szinte élvezhetetlennek bizonyult. Igen értékes és sikeres, nagy érdeklddéssel vart
vallalkozasnak igérkezett a Magyar képzémiivészet a két vilaghabora kozott (Unga-
rische Kunst zwischen den beiden Weltkriegen) cimd kiallitas, amelynek installacio-
jat azonban gyartasi hiba miatt nem tudtak hasznalni. Gerevich Eva rendez6 alkalmi
megoldasokkal probalta menteni a helyzetet, de az anyag egyharmadrészét igy sem
tudtdk bemutatni.”* Hegedilis Gyula gy itélte meg, hogy a kapott kiéllitistematika
egyrészt tul szik, nem alkalmas az érdeklédés fenntartasara, masrészt technikai
megvaldsitasa nem megfeleld, ,,0sszhatasa nem segitheti el6 alapvetd célkitiizéseink
megvaldsitasat”. > Kifogasolta azt is, hogy a kidllitisokhoz nem, vagy nagyon rossz
mindségl, stencilezett ismertetd késziil, ami alkalmatlan a latogatok figyelmének fel-
keltésére, illetve a rendezvények reklamozasara.

Nehézségbe litkdztek a magyar filmmivészet legujabb alkotasainak bemutata-
sakor is. Az intézet rendelkezésére allo filmek nagy része évekkel, sot évtizedekkel
korabban késziilt, ezek zomét a német kdozonség mar ismerte. A Negyedszazadunk
tarsadalmi fejlédése a filmmiivészetben cimii rendezvénysorozatot bevezetd eld-
adast az igazgato szakmailag gyengének, elnagyoltnak, a forditast pedig rossz mi-
néséglinek itélte. Sok idegeskedéssel jart, hogy a filmek nem, vagy csak az utolsd
pillanatban érkeztek meg, ami miatt a programok megvaltoztatasara kényszeriiltek.
Huszarik Zoltan filmjének, a Szindbddnak a bemutatasat példaul mar hetek ota var-
ta a berlini kzonség, amikor Budapestrdl az utolsé pillanatban kozolték: a kopiat
mégsem tudjak kiildeni. A meghirdetett filmvetitést az mentette meg, hogy Erfurt-
ban el6z6 este mutattak be, ahonnan Hegediis Gyula és Kalasz Marton maga hozta
el a filmet az éjszaka folyaman.** A vetités természetesen telthazas volt, s ,,véget

31 Az aldbbiakban a beszdmolé legfontosabb megallapitasait foglalom Ossze. MNL

OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. majus 25.

Megértobbnek bizonyultak a latogatok, akik valamennyi kiallitast dicsérték. A bejegyzések
tanusaga szerint a latogatok kozott szép szammal voltak Berlinben ¢é16 fiatal magyar értelmi-
ségiek. CHB Archivum BMKH iktatatlan iratai, Vendégkonyv 1. kétet. (1973—-1980).

3 MNL OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. majus 25.

3 Kalész, 2010. 112.
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nem érd vastapsot kapott — nekem kiilon élményem a sotétben mellettem {il6 Franz
Fiihmann nydgéssorozata volt a velds csont lattan. Latinovitsot, ha ott van, a ko-
zO6nség vallon vitte volna éjszaka kocsmarol kocsméra™ — emlékezett Kalasz.
A négy honap alatt 15 filmet mutattak be, a nézészam mintegy 930 f6 volt. Egy-egy
filmet — kivételt a Szindbad, a Budapesti tavasz és a Jelenid6 cimii alkotasok jelen-
tettek — 30-50-70 ember nézett meg.*

Az irodalmi rendezvényeken egyrészt a magyar irodalom alkotoinak — Illyés
Gyula-, Petéfi-est — miiveit, illetve kortars német irdkat, koltéket mutattak be.
Masrészt tematikus el6adasokat — A magyar emigrans irodalom Németorszagban,
A magyar novella — tartottak. Ezeket a rendezvényeket sziik kor(i, am annal lel-
kesebb szakmai kozonség latogatta, akik el6tt a magyar irodalom alkotasai nem
voltak ismeretlenek. Tobben koziiliik forditoként maguk is sokat tettek azok német
nyelvteriileten valé megismertetéséért. A BMKH a miiforditok és lektorok rend-
szeres talalkozohelyévé valt. Ebben az idészakban viszonylag nagy visszhangot
kapott Ortutay Gyula berlini 1atogatasa, aki a Budapesti Finnugrisztikai Nemzet-
kozi Kongresszust készitette eld, s tobb izben talalkozott az ottani szakemberekkel.

A beszamoloban sikeresnek értékelték a zenei teriileten végzett tevékenysé-
giiket is. Varakozason feliil jo volt a Budapesti Kamarazenekar modern magyar
miivekbdl osszeallitott miisoranak a fogadtatasa. S értékesnek tartottak a Magyar
Drama Hete rendezvénysorozat elokészitése kapcsan a Zenemiivészeti Szovetség-
gel kiépitett egyiittmikodésiiket csakiugy, mint a Komische Oper Hary Janos-be-
mutatdjahoz nyujtott segitségiiket.”

Az els6 magyar nyelvtanfolyamok 4 csoportban 64 fovel marcius kdzepén
indultak el. Az érdeklédés messze meghaladta az elézetes varakozasokat. A 450
jelentkezd tulnyomo tobbsége fiatal értelmiségi volt. Az igazgatd ezt egyszerre
oromteli, am a megfeleld tananyag, oktatd és tanterem hidnya miatt nem kis gondot
okozo kihivasként értékelte. S mint irta, a ,,szervezett nyelvoktatas mellett a jelek
szerint kivanatos lenne olyan oldottabb formak szervezése is, ahol a mar magyarul
tudok [...] tarsalgasi lehetdséget kapnanak™.*

Az intézet konyvtara a kezdeti idészakban 3600 kotettel rendelkezett, ami-
bdl 450 kotet német nyelvii volt. A 140 allando olvaso, illetve kolcsonzé 60%-at
a Berlinben ¢16 magyarok képezték. Az olvasotermet az ifjusagi csoportok szamara

35 Kalész, 2010. 112-113.

36 A vetitett filmek: Talpalamyi fold, Szindbdd, gy jéttem, Valahol Eurdpaban, Korhinta, Buda-
pesti tavasz, Husz 20 ora, Apa, Sodrasban, Hannibal tanar ur, Csillagosok katonak, A tizedes
meg a tobbiek. A Magyarorszagrol vagy egy-egy alkotorol szol6 — Budapest, Balaton, Kalo-
csai rapszodia, Népmiivészet, Kovacs Margit tematikaju — ismeretterjesztd révidfilmeket 500
személy latta. MNL OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. majus 25.
Ebben az idészakban a Budapesti Kamarazenekar mellett fellépett még a Musica Sacra egyiit-
tes, szerveztek egy Kodaly-emlékkoncertet, és bemutatkozasi lehetdséget biztositottak NDK-
beli eldaddknak is. MNL OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. majus 25.
38 MNL OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. méajus 25.
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hirdetett vetélkedo, illetve a Vilagifjusagi Talalkozora vald késziilés miatt sokan
latogattak. A kézikonyvtarban azonban csak kevés és elavult kotet allt rendelke-
zésre, s hianyoztak a Magyarorszagrol sz6l6 modern informacids anyagok is, igy
a megndvekedett érdeklddést csak részben tudtak kielégiteni.”

A latogatottsag értékét ndvelte, hogy azt valamennyi miivészeti teriileten 6sz-
szességében igényes, szinvonalas rendezvényekkel érték el, amelyek kozott a ko-
moly miifajokhoz tartozok dominaltak. A konnyed, szorakoztatdé események az
indokolt mértékben sem voltak jelen, ami hosszabb tavon se nem helyes, se nem
tarthat6™’ — fogalmaztak. Az igazgatd Onkritikusan jegyezte meg azt is, hogy az
elsé honapokban kevés figyelmet tudtak szentelni a fiatalabb korosztaly elérésé-
nek, rendezvényeik a kultura teriiletére korlatozodtak, igy a nagykdzonség részére
,.,nem adtak betekintést mai tarsadalmi-politikai-gazdasagi életiink sokszintiségébe
és kiizdelmeibe”.*' Az intézet nem tudott eleget tenni az NDK-ban tanuld, dolgozd
magyar fiatalok elvarasainak sem. A KKI a korabbi egyeztetéseken — mint ahogyan
arra korabban mar kitértem — kdvetkezetesen amellett érvelt, hogy az NDK-ban
dolgozé magyarok kulturalis ellatasat az intézet nem tudja felvallalni. Ezt a kiil-
{igyminisztérium elfogadta, de a problémat nem oldotta meg. fgy az érintettek,
érthet6 modon, igényeikkel, kéréseikkel az intézet munkatarsaihoz fordultak.

Az igazgaté a BMKH kapcsolatait mind az NDK éllami és partszerveivel, mind
a nagykovetséggel jonak értékelte. ,,Nyugodtan elmondhato, hogy rendezvényeink
eszmei-politikai jellege Gsszességében, de részleteiben is megfelelt nemcsak a ko-
zOnség, hanem a szakmai €s hivatali szervek elvarasainak is. Rendezvényeinket
azok politikai tartalma, eléadasmaddja, eléadoink és miivészeink magatartasa miatt
elmarasztalas nem érte, elismerés annal inkabb™** — hangsulyozta.

Az intézeti munka személyi, targyi feltételeivel kapcsolatban azonban tobb meg-
oldasra vard problémat jelzett. Az intézet munkatarsait emberi, politikai és szakmai
kvalitasaik alapjan a feladatok ellatasara alkalmasnak, a technikai 1étszamot, illetve
az e célra fordithatd béralapot azonban elégtelennek tartotta.” Felhivta a figyelmet

39 A Junge Welt ifjusagi lappal kozosen Ki mit tud Magyarorszagrél cimmel vetélkeddt hirdettek.
A nagyfoku érdeklédés mellett azonban az is felszinre keriilt, hogy a résztvevok ismeretei
Magyarorszagrol igen hézagosak. Hasonlé rendezvény szervezése esetén kiilon gondolnunk
kell olyan anyagok Osszeallitasara, amelyek révén a részt venni szandékozok a témaban
tajékozodhatnak.” MNL OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. majus 25.

40 MNL OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. majus 25.

41 Ezt egyrészt azzal magyarazta, hogy két ilyen jellegli rendezvény is elmaradt, méasrészt
a megfeleld anyagok hianyaban eréfeszitéseik féloldalassa valtak. MNL OL XIX-A-
33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. majus 25.

4 MNL OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. majus 25.

4 Jelenleg nem megoldott a gépirdi munka, férfi munkaerd hianyéban nehézséget jelent a kidl-
litasi targyak és egyéb anyagok csomagolasa ¢és rakodas, a rendezvénytermek gyakori atren-
dezése, nem megoldott az emeleti szint feliigyelete, nem tudjuk biztositani kiallitasaink szom-
bati nyitvatartasat.”” MNL OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. majus 25.
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arra is, hogy bar az egyes koltségek végleges alakulasar6l még nincs tapasztalatuk,
az mar most latszik, hogy a mikodési koltségkeret megkdzelitéen sem lesz elegendd,
s a kovetkezd tanévre nincs biztositva a nyelvoktatok bére sem. A mindennapi mun-
kat hatraltatta, hogy tovabbra is szamos miiszaki probléma vart megoldasra az épii-
let, illetve a technikai berendezések kapcsan: a vetitd nem volt alkalmas tévéfilmek
lejatszasara, hianyzott a magyar nyelvi filmek szovegének beolvasasahoz sziikséges
berendezés, s kézzel cimezték a havi atlag 5-6 ezer boritékot is. Javaslatot tett az
emeleti foyer atalakitasara is, hogy a kisebb 1étszamt rendezvényeiket ne a tanacs-
teremben kelljen megtartaniuk. A hatékonyabb reklam- és informacios tevékenység
érdekében a kirakat miiszaki és esztétikai atalakitasat kérte.*

Sok tekintetben tehat a Berlini Magyar Kultura Haza nem optimalis kdriilmények
kozott kezdte meg miikddését. A fenntartd Kulturalis Kapcsolatok Intézete nem tudta
biztositani azokat a személyi és targyi feltételeket, amelyek a sokoldalu, hatékony
és professzionalis munkahoz sziikségesek lettek volna. Folyamatosan meg kellett
felelni az NDK allami és partszervezetei ideoldgiai elvarasainak is, amelyek némi
gyanakvassal figyelték az intézet tevékenységét. Ugyanakkor a latogatdk — irdk, kol-
ték, miforditok, zenemiivészek, fiatal értelmiségiek — az els6 perctdl kezdve nagy
érdeklédéssel és szimpatiaval kovették még az esendébb programokat is.

FELHASZNALT IRODALOM
Kalasz Marton: Berlin — zart 6vezet. Emlékezések. Budapest: Holnap Kiadd, 2010.

Internetes forrasok

https://kisebbsegkutato.tk.hu/adatbazis/magyar-kultura-haza-berlin-rendezvenyei.

https://www.nyugat.hu/cikk/magyar_vendegmunkasok ndk (Utolsé letoltés: 2024,
szeptember 9.)

Levéltari forrasok

MNL OL — Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
XIX-J-1-j-NDK — Kiiliigyminisztérium TUK iratok, NDK 1945-1964
XIX-J-1-k — Kiiliigyminisztérium Altalanos iratok, NDK 1945-1995
XIX-A-33-a — Kulturalis Kapcsolatok Intézete Altaldnos iratok 1958—1980.
XIX-A-33-b — Kulturalis Kapcsolatok Intézete TUK iratok (1958—1980)

Collegium Hungaricum Berlin Archivuma BMKH iktatott iratai

4 MNL OL XIX-A-33-b-008/15-1/1973. (129.d.) Jelentés, 1973. méjus 25. Az intézet 1étszdma
¢és a béralap kapcsan lasd még 3/1973. CHB Archivum BMKH iktatott iratai, Hegediis Gyula
feljegyzése, 1973. majus 4.
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‘The Hungarian patient.” Different images of the Hungarian
identity among political activists.

ABSTRACT: The main goal of this research is to explore the emotional structures of
the Hungarian identity. During the research, seventy semi-structured creative
interviews were conducted with current political activists. The interview ques-
tions were combined with metaphors, and the activists belonged to political
parties which were members of the Hungarian Parliament. The main findings
of my research support that most of the metaphors are loaded with our pasts.
Besides that, psychological approaches were quite common among the respon-
dents: several interviewees ‘diagnosed’ Hungary with mental illnesses. Finally,
‘Hungarian exceptionalism’ has appeared many times in metaphors. This term
refers to the notion that the Hungarian people are somehow unique, and some
hard-to-grasp quality in them only and exclusively characterizes Hungarians.

KEeEyworbps: Hungarian identity, political activists, metaphors, qualitative, politi-
cal emotions

Bevezetés

Rogers Brubaker szerint, habar a nemzetek mindig elképzelt kozosségek, azokat
,kiillonféle modon képzelik el [...] nemesak kiilonboz6 nemzeteket képzelnek el
kiilonféle modokon, de egyazon nemzetet is mashogy képzelnek el kiilonb6zo

" Aszerz6 az ELTE AJK Politikatudomanyi Doktori Iskol4janak doktorandusza.
E-mail: kovacsb1991@gmail.com
* Armin, part nélkiili, baloldali interjualany
** A kutatas az Informécios és Technologiai Minisztérium UNKP-23-3 kodszamii Uj Nemzeti
Kivalosag Programjanak szakmai tamogatasaval késziilt.
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korokban — s6t kiilonbdzé emberek egyazon korban is.”' Az elébbi felvetéshez
szorosan kapcsolodva, jelen kutatasi projekt legfobb célja valaszt kapni arra a kér-
désre, hogy milyen képek élnek az interjualanyok fejében Magyarorszagrol és
a magyar identitasrol.

Doktori kutatasomban a félelem és az ideologiai identitas kapcsolatat vizs-
galom, tagabb értelemben pedig az érzelmek politikaban betoltdtt szerepével
foglalkozom.” A liberalis demokracia miikodési modjanak egyik kritikus pontja
a szakirodalomban éppen az, hogy a liberalizmus ideoldgidja kevéssé veszi figye-
lembe a politikai identitas érzelmi oldalat, s6t, probalja kiszoritani az érzelmeket
az identitasképzés folyamatabol.’ Ezzel szemben a modern nemzetallam a politikai
érzelmek katalizatoraként miikodik, és az allampolgarsag neutralis koncepciojat az
érzelmi szempontbdl is megélt politikai identitas iranyaba mozditja el. Az el6bbi
feltevésen alapul az Anderson altal megalkotott ,,elképzelt nemzetallam”, ,,elkép-
zelt k6zosség” gondolata is, amelynek 1ényegi pontja, hogy a ,,mély, horizontalis
bajtarsiassag” érzésének hatasara a nemzet nemcsak elképzelt, de megélt és at-
érzett kozosség is.*

A kutatas névumat két tényez6 adja. Egyrészt a tanulmanyban a magyar
identitasképeket koriilvevo érzelmi struktirakra helyezem a hangsulyt. Masrészt
a projekt magaban foglal egy metodologiai Gjszerliséget is, hiszen jatékos forma-
ban, metaforakon keresztiil kivan kozelebb keriilni a vizsgalt kérdéskorhoz. Nem
mellékesen, mivel a kutatas egy igencsak atpolitizalt kozegben zajlik, igy egyféle
elemz06i nézdpontot is felkinal, azaz eldsegitheti a mai magyar politika folyama-
tainak feltarasat, ezen beliil pedig az ideolodgiai kiilonbségekre (jobb- és baloldal)
koncentral.

A tanulmany felépitése a kovetkezd: az elsd részben az elméleti alapvetéseket
tisztazom, igy elsésorban az érzelmek, a metaforak és a nacionalizmus kapcsola-
tardl irok. Ezt kdvetden igyekszem rovid korképet adni a magyar kontextusrol,
azaz a magyar identitasra vonatkozo kutatasokat ismertetem. Az iras empirikus
részében folvazolom az altalam hasznalt modszert (metafora), és 4 kategoria al-
tal elemzem az interjualanyok altal alkotott Magyarorszag-képeket, majd pedig az

' Brubaker, R.: In the Name of the Nation: Reflections on Nationalism and Patriotism. Citizen-

ship Studies, 2004/2. 115-127. 122.

Err6l 1asd bévebben: Kovacs B.: ,,mindenki kiilfldre fog menni vagy messzebb.” (E)migraci-
s félelmek Ozd varosaban. Socio.hu, 2020a/10. 27-52.; Kovacs B.: Félek, tehat vagyok. Fé-
lelem mint politikai identitas. Politikatudomdanyi Szemle, 2020b./2. 7-31.; Kovacs B.: A mig-
ransok és az elvadult veganok. Migracios félelmek és klimaszorongas a parlamenti partok
aktivistainak korében. (Megjelenés elétt.) Socio.hu, 2024.

Berezin, M.: Secure States: Towards a Political Sociology of Emotion. The Sociological Re-
view, 2002. 33—52. https://doi.org/10.1111/j.1467-954X.2002.tb03590.x; Mouffe, C.: Politika
¢és politikai. Kon-szenzus, 2011/16. 25-48.

Anderson, B.: Elképzelt kézosségek: gondolatok a nacionalizmus eredetérdl és elterjedésérdl.
Budapest: L’Harmattan Kiado, 2006.
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azokhoz kapcsolodo reményeket és félelmeket mutatom be. A tanulmany a disz-
kusszioval zarul.

Sokarct nacionalizmus

,,Barki, aki a modern vilag formajat és eredetét kutatja, elobb-utobb szembesiil a nem-
zetek erejével és mindeniitt jelenlévo voltaval. Bizonyos értelemben semmi sem jeloli ki
olyan vilagosan a modern korszak hatarait, és befolyasolja olyan nagymértékben attitiid-
jeinket, érzelmeinket, mint a nemzeti tudat és a nacionalista ideologia”

— irja Anthony D. Smith 4 nemzetek eredete cimii miivében.’ A szerz6 szerint a mo-
dern vilag Iényegében elképzelhetetlen a nacionalizmus nélkiil, mivel az olyan
keretrendszert ad a mindennapi miitkodésnek, amely alapjan eldonthetd, hogy mi
az, ami jo, ¢s mi az, ami rossz, igy kiindulépontot jelent céljaink meghatarozasahoz
és a kollektiv tevékenységek kialakitasahoz is.®

A nemzet fogalma tehat viszonylag 0j az emberiség torténelmében, azonban
rovid id6 leforgasa alatt kulcsfontossagtiva valt a globalis jelenségek megértésé-
ben. Mivel azonban a torténelmi feljegyzések igen sokfélék, ezért a nacionaliz-
musrol alkotott elképzelések is azok.” A nacionalizmuselméletek tengerében abban
viszonylagos egyetértés van a szerzok kdzott, hogy bar az modern jelenség, olyan
mitoszokra, emlékekre, értékrendekre ¢és szimbdlumokra tamaszkodik, amelyek
generaciokon at 6roklédnek.®

Vannak, akik megkiilonboztetik a ,,politikai” és ,kulturalis” nacionalizmust.
Az els6 a nemzet fiiggetlenségének és szuverenitasanak, a masodik pedig a nem-
zet identitasanak és kultirajanak Iétrejottére és fenntartasara iranyul.” Méasképpen
fogalmazva, megkdzelithetjiik az elébbieket a racionalitds és az emocionalitas
elvalasztasaként is. A ,,politikai” nacionalizmusban a nemzet a polgarok szabad
szovetsége, racionalis és onkéntes politikai konstrukcié. Ennek alkotéelemei az
un. instrumentalis tényezOk: a politikai igazgatasi rendszer, a kozos norma- és
jogrendszer, a gazdasag nemzeti keretei, a k6z0s infrastruktira, a szolgaltatasok,
a szocialis gondoskodas. A masodik, kulturalis megkdzelités az elébbivel szemben
egy torténeti k6zosség megtestesiilésként, az identitasérzés kifejezodéseként fogja
5 Smith, A. D.: A nemzetek eredete. In: Kantor Z. (szerk.): Nacionalizmuselméletek. Széveg-
gyiijtemény. Budapest: Rejtjel, 1995. 204—229, 204.
¢ Smith, 1995.
7 Hall, J. A.: Nationalisms: Classified and Explained. Daedalus, 1993/3. 1-28.
Conversi, D.: Nationalism, Boundaries, and Violence. Millennium-journal of International
Studies, 28., 1999. 553—584. https://doi.org/10.1177/03058298990280030901. (Utolso letdl-
tés: 2024. augusztus 14.)
Hutchinson, J.: The Dynamics of Cultural NationalismThe Gaelic Revival and the Creation of
the Irish Nation State. Taylor & Francis, Routledge, 1987.
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fel a nemzetet. Ebben az esetben inkabb az olyan szimbolikus elemek kapnak sze-
repet mint a k6zos nyelv, a kulturalis, etnikai gyokerek, a kozos mult emlékezete,
a szokasok, hagyomanyok és a lelki dsszetartozas érzete.'

Az eldbbi dichotomiat arnyalandd Smith a nemzeti identitas 6t kiilonb6z6 as-
pektusat kiilonbozteti meg. Az els6 a kulturalis dimenzid, amely az emberiség kul-
turalis eszkozkészletére utal. A masodik aspektus a természeti kornyezet, amely
a nemzet természeti szépségeit és erdforrasait tiikrozi. Ezt kdveti a funkcionalitas
dimenziodja, amely az orszag gazdasagi ¢s politikai teljesitOképességét foglalja ma-
gaban. A negyedik alkotoelem az in. normativ faktor, amely az orszag integritasat
reprezentalja az értékek és normak tekintetében. Végiil pedig az érzelmi dimenzid,
amely a nemzet irant érzett szeretet és egyeb érzelmek Osszességeként irhato le.
A kovetkezd fejezetben az érzelmi dimenziora vonatkoz6 szakirodalmi megallapi-
tasok keriilnek a kdzéppontba.'

Nemzet és érzelem

Nem igényel tl nagy belatast, hogy kijelentsiik, a nacionalizmus ideologiaja emo-
cionalisan terhelt. A haboruas aldozatok példaul egyértelmiien nagymértékii érzelmi
kotddést feltételeznek a nemzethez. Intenziv biiszkeséget érziink, amikor a nemzeti
himnuszt énekeljiik, vagy amikor aranyérmet szerziink az olimpian. Félelmet kelt
benniink, ha valaki megtamadja az orszagunkat, és sokan igen diithdssé és ellensé-
gessé valnak azokkal szemben, akiket a nemzeti integritas felhigitasaval vadolnak."

A nacionalizmust értelmezhetjiik Gigy is, mint nemzeti érzést vagy a nemzethez
tartozas érzését, valamint az annak jolétére és biztonsagara valo torekvést, mas-
képpen azt is mondhatjuk, hogy egy csoport (nemzet) kollektiv érzelmét jeleniti
meg. Mivel az embereknek alapvetd sziikséglete, hogy stabil kdzosségekhez tar-
tozzanak, igy a nacionalizmus sikere éppen abban rejlik, hogy az eltinében 1évé
hagyomanyos hitek helyett — ha a vagyak és a képzelet vilagaban is — tud ilyen
kozdsséget nyujtani, igy a nacionalizmus megjelenése egyféle potvallas is.”* A na-
cionalizmusnak ugyanis megvan az az egzisztencialis €s emocionalis ereje, amely
az embereknek egyféle kontinuitast ad az ¢letiikre nézve. Annak a reményét nyujt-
ja, hogy az egyén valami nagyobbnak a része, ezaltal magasabb értelmet is nyer,
mivel a nemzet részeként mindenki megkiizdhet a sajat halalaval is. Igy a nemzet

Dieckhoff, A.: Egy megrogzottség tulhaladasa — a kulturalis és politikai nacionalizmus fogal-
mainak ujraértelmezése. Regio, 2002/4. 7-22.
" Smith, 1995.
Cox, L.: Nationalism: Themes, Theories, and Controversies. Singapure: Palgrave Macmillan,
2021. https://doi.org/10.1007/978-981-15-9320-8 (Utolso letoltés: 2024. augusztus 10.)
13" Smith, 1995.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 243-280.



,,nem biztos, hogy lennél 6, de azért oriilsz, hogy ismered” 247

jovojének fenntartasa értelmében akar ,,meghalni is szabad”, ezzel is magyarazha-
to, hogy egyesek miért dldoztdk/aldozzak fel életiiket a hazaért."

Barbara Rosenwein szerint a nemzet nemcsak elképzelt kozosség lehet, hanem
egyben érzelmi kozosség is. Az érzelmi kdzosségek olyan csoportok, amelyek ko-
z0s értékeket vallanak, megvannak a kozds érzésmodjaik, és hasonloan fejezik ki
az érzéseiket."” A nacionalizmussal kapcsolatban kiemelten fontos az dsszetartozas
érzése, amely magatdl értetédén magaba vonja a kizaras aktusat is. A nacionaliz-
mus ugyanis igencsak inkluziv, amikor a ,,nemzeti Mi-r61” beszél, ilyenkor a sze-
retet, a hiiség és az Osszetartozas keriilnek elétérbe, amelyek dsszekovacsoljak az
embereket. Ezzel parhuzamosan azonban ez a nemzeti k6zosség csak a Masok al-
tali visszatiikroz6désben sziilethet meg, ez pedig olyan érzelmek megsziiletését
hozza magaval, mint az utalat/undor vagy a félelem. Kiviilrél ez igaz lehet példaul
a szomszédos orszagokra, beliilrél pedig a tarsadalom azon tagjaira, akik valami
miatt nem a tarsadalmi tobbség részét képezik.'s

A nacionalizmussal kapcsolatban fontos érzelem még a nosztalgia, vagyis a va-
gyodas egy olyan kor utan, amely igazabdl sohasem 1étezett. Emellett a természet és
taj is egyféle érzelmi reflexiot tesz lehetévé. A magyarok esetében példaul a puszta,
az Alfold romanticizalasa valt fontossa, vagy hogy geopolitikai pozicionknak ko-
szOonhetéen mi lettiink Eurdpa védébastyai a torokokkel szemben. Végiil, de nem
utolsosorban a nemzeti szimbolumok is kiemelkedd jelentdséggel birnak, mivel
ezek olyan objektumok, amelyek képesek az érzelmek felerdsitésére, érzelmeket
kétnek meg és kozvetitenek."”

Nemzet és metafora

Amellett, hogy a nemzetnek szamos objektiv tényezdnek kell eleget tennie, (nyelv,
teriilet, vallas), vannak olyan nehezen mérhetd szubjektiv elemek is (érzet, akarat,
percepcid), amelyek megragadasara kitlinéen alkalmasak a metaforak. A klasz-
szikus nacionalizmuselméletekhez visszakapcsolva azt is mondhatnank, hogy
a metaforak leginkabb a kulturalis megkdzelitésekhez, a racionalisan, illetve inst-
rumentalisan kevéssé leirhato identitaselemekhez kapcsolhatok. A kdzds nemze-
ti emlékek és gondolatok ugyanis sokszor nem fejezhetok ki szavakkal, hanem

Eiranen, R.: Emotions and Nationalism. In: Barclay, K. — Stearns, P. N. (eds).: The Routledge
History of Emotions in the Modern World. London: Routledge, 2022. 407—422.
Rosenwein, B.H.: Emotional Communities in the Early Middle Ages. New York: Cornell Uni-
versity Press, 2006.
16" Eiranen, 2022.
17" Eiranen, 2022.
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inkdbb szagokban, hangokban, izekben és képekben kaphatoak el.'® Az elmult évti-
zedekben egyre hangsulyosabba valt a kollektiv identitasok szubjektiv dimenzidja-
nak a vizsgalata (diskurzus, emlékezet, szimbolumok, mitosz), illetve ezek szerepe
az identitaskonstrukcioban. A metafora egyrészt integrans részét képezi ezeknek,
masrészt pedig remekiil dsszekapcsolja az elébbi aspektusokat, igy a metaforak
interpretacioja a kollektiv identitdsok megértését is elsegiti."

A metaforak és a nacionalizmus kapcsolata komoly torténelmi elézményekkel
bir. A nacionalizmus ideoldgiaja ugyanis erésen tamaszkodik a figurativ nyelv-
hasznalatra, legyen az a politikai terminoldgia (allamfo, politikai test) vagy a szte-
reotipikus nemzeti karakterek szimbolikaja, igy mint példaul Uncle Sam (USA),
John Bull (Anglia) vagy Marianne (Franciaorszag).” A nyugat-eurdpai kulturalis
kontextuson beliil tehat a metaforak erésen rogziiltek a nacionalista diskurzusban,
kiilondsen a nemzet mint test és a nemzet mint személy metaforak valtak nép-
szerlivé mintegy fél évezreden at, a romai-gordg kulturalis 6rokségre tdmaszkod-
va.”'A testmetafora elézményei mar az 6kori gorog filozofusok irdsaiban is meg-
talalhatok, példaul Arisztotelész Politikdjaban és Platon Allaméban. A 16. szazad
elejére a késo latin corpus politicum kifejezést minden nagyobb eurdpai nyelvre
leforditottak (példaul body politics, corps politique, politischer Korper). Ezekkel
egyenértékli kifejezéseket pedig széles kulturalis kontextusban dokumentaltak
mind a jelenkori, mind pedig a torténelmi hasznalat sordn.”

Andreas Musolff kutatasaban szintén amellett érvel, hogy a nemzeteket is el-
képzelhetjiik ugy, mint egy tipikus anatomiaval rendelkezd emberi személyt.
A nemzet mint testmetafora ugyanis orszaghatarokon, nyelveken és évszazadokon
ativel6 hagyomannyal rendelkezik: egy olyan gondolatkisérletként foghato fel,
amely a nemzet kulcsfontossagu tulajdonsagainak megalkotasaval all kapcsolat-
ban, és kitinden alkalmas a sokrétii torténelmi tapasztalat és a kollektiv ontudat
elemeinek megragadasara. Emellett a nemzet mint test és a nemzet mint személy

18 Lofgren, O.: The Nationalization of Culture. Ethnologia Europaea, (47.) 2017. 35-53.
10.16995/ee.1382.

Sarié, L.: Metaphors in the discourse of the national. Druzboslovne razprave, 2015/80. 47-65.
20 Musolff, A.: Migrants’ Nation-as-Body’ metaphors as expressions of transna-
tional identities. Language and Intercultural Communication, 2023/3. 229-240, DOL:
10.1080/14708477.2022.2157836

Harvey, A. D.: Body politic. Political metaphor and political violence. Cambridge: Camb-
ridge Scholars Publishing. 2007.; Musolff, A.: National Conceptualisations of the Body
Politic: Cultural Experience and Political Imagination. New York: Springer, 2021.
DOI:10.1007/978-981-15-8740-5.

Anderson, 2006; Huang, C.: The ‘body politic’ in ancient China. Acta Orientalia Vilkniensa,
8(2),2007. 33-43. https://doi.org/10.15388/A0V.2007.2.3736; Kudayisa, G.: Region, nation,
“heartland”. Uttar Pradesh in India’s body politic. London: Sage, 2006.; Shogimen, T.: Ima-
gining the body politic: Metaphor and political language in late medieval Europe and Toku-
gawa Japan. In.: Shogimen, — Nederman, C. J. (Eds.): Western political thought in dialogue
with Asia. Lexington Books, 2009. 279-300.

19

21

22
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metaforak hasznalatanak sikere azon is alapszik, hogy kevés dolog lehet szamunkra
ismerdsebb és kozvetlenebbiil hozzaférhetd, mint sajat testiink és személyiségiink.
Ezek a metaforak egy reflektiv, ironikus attitiidot tiikroznek a mindennapi nacio-
nalizmussal® kapcsolatban kiilonb6zd sztereotipikus vonasokkal jatszva, amelyek
azonban csak adott kulturalis kdzegben és torténeti kontextusban értelmezhetdk.*
A metaforak tehat gyakran a nemzeti sztereotipidkra® épiilnek, ami egyéltalan nem
meglepd, hiszen Lippman definicidja alapjan a sztereotipiadk nem masok, mint a fe-
jlinkben talalhato képek kategorizalt valtozatai.*®

ben a nemzet mint test metaforat vizsgaltak 2011-2020 ko6zott, mintegy 51 egye-
tem részvételével 31 orszagban, koztiik Magyarorszagon is, egyetemi hallgatok
korében angolul. A metaforaalkotas 1ényegében teljes szabadsagot adott a valasz-
adoknak abban, hogy barmilyen testhez kapcsolhato kifejezéssel leirhattak a nem-
zet identitasat, és egyben kifejezhették az ahhoz valo viszonyukat. Tobb szazféle
metafora keletkezett, ahol az emberi test szinte dsszes részét felhasznaltak, emellett
egészséggel és betegségekkel kapcsolatos metaforakat is alkottak, valamint sze-
mélyiségvonasokat és tarsadalmi szerepeket is felvazoltak, annak ellenére, hogy
a feladat alapvetden a test abrazoldsara vonatkozott.”

Tobbféle metaforaszcenariod alakult ki. A metaforak elsé kore a nemzet mint
anatomiai test (ide tartoznak az egészséggel kapcsolatos megallapitasok is), a ma-
sodik pedig a nemzet mint f6ldrajzi test kategoriaba tartozott. Tovabbi lehetoség
volt még, amikor a nemzetet meghatarozott testrészként irtak le a valaszadok. Szin-
tén jellemz6vé valt, hogy a nemzetet a sajat testiik részeként jellemezték a kitoltok
(példaul a nemzet olyan, mint a vérem, nem tudok nélkiile éIni). Az 6tddik szcena-
ri6 szerint pedig a vélaszadok személyként képzelték el a nemzetet.”®

A magyar minta (53 valasz) leginkabb a nyugat-eur6pai mintahoz hasonlitott (ott
az angolhoz all a legkozelebb), mert a legtdbben a teljes testet vagy a foldraj-
zi testet hasznaltak Magyarorszag leirasahoz. Ezek a metaforak harom {6 fogalmi

—
w

2 Billig, M.: Banal nationalism. London — Thousand Oaks, Calif.: Sage. 1995; Skey, M.: The
national in everyday life: A critical engagement with Michael Billig’s thesis of banal nationa-
lism. The Sociological Review, 57(2),2009. 331-346.; Fox, J. E. — Miller-Idriss, C.: Everyday
nationhood. Ethnicities, 8(4), 2008. 536—563. https:// doi.org/10.1177/1468796808088925

24 Musolff, 2021.

25 Az etnikai csoportokra és nemzetekre hasznalatos sztereotipidk esetében meg lehet kiilén-

boztetni az auto- €és a heterosztereotipiakat. Az autosztereotipiak az un. ingroupra, vagyis

a sajat csoportra iranyulnak, és altalaban pozitivak, mig a heterosztereotipiak az un. outg-

roupot, vagyis a masik csoportot célozzak, és tartalmuk jorészt negativ. Errdl lasd LeVine,

R. A. — Campbell, D. T.: Ethnocentrism: Theories of conflict, ethnic attitudes, and group be-

havior. New Yersey: John Wiley & Sons, 1972.

Lippmann, W.: Public Opinion. New York: Harcourt Brace, 1922.

27 Musolff, 2021. 2023.

28 Musolff, 2021,.2023.
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komplexum koré épiiltek: sziv-vér, fej-agy, test-testrészek. Viszonylag gyakoriak
voltak az ironikus és keser(i kommentek az amputalt testrészekkel kapcsolatban,
amelyek egyrészt a magyar teriiletek csonkasagara, masrészt pedig a ,,hianyos” ma-
gyar népességre utaltak: pléldaul az emberek teste nagyobb, mint a foldrajzi test. Eb-
bél a kutatasbol is latszik, hogy a Trianon-trauma nagyon mélyen rogziilt a magyar
(politikai) diskurzusba. Egyéb negativ észrevételek is érkeztek a nemzet egészség-
ligyi allapotara nézve, amelyek elsésorban az aktualis politikai helyzetre reflektaltak
(rothadd hus). Végiil az olyan tipusti metaforak, amelyekben a valaszado sajat teste/
személyisége részeként jelenitette meg az orszdgot, nagyon ritkanak bizonyultak.”

Identitaselemek Magyarorszagon

A nemzeti identitasunkkal kapcsolatos vitak és diskurzusok jelen vannak és meg-
hatarozzék a nyilvanossag legfontosabb konfliktusait. Altaldnossagban elmondha-
t6, hogy Magyarorszagon a politika nagy befolyassal rendelkezik a nemzeti identi-
tas erdsitésében-gyengitésében, tartalmanak valtoztatasaban.™

A nemzeti identitas kérdése mar régéta izgatja a tarsadalomtudosokat, igy sza-
mos empirikus vizsgalat sziiletett a rendszervaltast megel6zden és azt kdvetden is
ebben a témakorben.*' A 2000-es évektdl kezdve valamelyest csokkent az érdekl6-
dés a teriilet irant, illetve eltolddast tapasztalhatunk a témavalasztasban a hataron
tali magyar kozosségek identitaskutatasanak iranyéaba.*

29 Musolff, 2021, 2023.

30" Policy Solutions: Nemzeti identitds — egység vagy soksziniiség? — Politikai Megbékélés Be-

szélgetéssorozat 11. 2013 https://www.policysolutions.hu/userfiles/elemzes/18/mnemzeti_iden-

titas_egyseg vagy sokszinusegpdf (Letoltés ideje: 2023. november 20.)

Csepeli Gy.: A nagyvildgon e kiviil ... Nemzeti tudat és érzésvilag Magyarorszagon 1970-2002.

Budapest: Joszoveg Miihely Kiado, 2002; Csepeli Gy. — Orkény A. — Székelyi M. — Poér I.:

Nemzeti identitdas Magyarorszagon az ezredfordulon. In: Tdrsadalmi riport 2004. Budapest:

TARKI, 2004. 471-483; Csepeli Gy. — Orkény A.: Ideology & Politics in Hungary. The Twi-

light of State Socialism London: Pinter Publishers, 1992; Csepeli Gy. — Orkény A.: A ma-

gyar nacionalizmus valtozé arca. In: Tdrsadalmi riport 1996. Budapest: TARKI Szézadvég,

1996. 272-295; Csepeli Gy.: Nemzeti érzés és tudatvilag Magyarorszagon. Budapest: Muzsak,

1985.; Simonovits B.: Nemzeti identitas, kisebbségek és tarsadalmi konfliktusok. A magyar

tarsadalom attitidjeinek alakulasa 1992 és 2014 kozott. In: Tarsadalmi Riport 2014. Buda-

pest: TARKI, 2014. 404—431.

32 Bali J. — Hajdu A. — Marelyin Kiss J. — Nadas Zs.: Hazataldlék és hazat taldlék. Tanulméanyok
a kiilhoni magyar ifjusag helyzetérél. Budapest: Karpat-Haza Konyvek, Nemzetstratégiai
Kutatointézet, 2017; Bali J. — Hajdu A. — Marelyin Kiss J. — Nadas Zs. (szerk.): Merre to-
vabb? Felvidéki magyar fiatalok. Kutatasi jelentés. Budapest: Nemzetstratégiai Kutatointézet,
2015.; Bali J.: A kiilhoni magyarsag nemzettudatardl. Karpat-haza Szemle, Nemzetstratégiai
Kutatointézet, 2014. 104-113.; Bardi N.: Magyarorszag és a kisebbségi magyar kozosségek
1989 utan. Metszetek, 2013/2-3. 40-79; Gereben F.: Az erdélyi magyarok identitastudata.
Magyar Szemle, 1999/9-10. 64-95; Gereben F.: A szlovakiai magyarok identitastudata és
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Azt érdemes mar a legelején tisztazni, hogy bar az alabbiakban idézett kuta-
tasok témaja ténylegesen hasonlit e tanulmany kérdésfeltevéséhez, a tudomanyos
megkdzelitések azonban eltéréek. Az itt bemutatott vizsgalatok ugyanis meghata-
rozott identitaselemekkel dolgoznak, a nacionalizmus szintjét mérik, un. biiszke-
ségelemeket tanulmanyoznak, igy alapvetden statisztikai modellekre tamaszkodo
reprezentativ kutatasok. Ebbol kifolyolag az alabbiakban bemutatott elemzések
sokszor csak lazabb szallal kapcsolodnak e tanulmany eredményeihez.

A szocializmus 0sszeomlasat kovetéen a politikai elitek a magyar identitasra
vonatkozo elképzeléseket a jelszavak szintjére tomoritették, és jelentésen meg-
osztottdk vele a magyar tarsadalmat. A magyar értelmiségi elit kdrében végzett
kutatasok 1983-ban és 1989-ben a nemzeti identitas kétféle tipusat rajzoltak fel:
a Gesellschaft tipust forma az allampolgarsag koré épiilt, szemben a Gemeinschaft
tipusu elképzeléssel, amely inkabb a szarmazasra és az anyanyelvre sszpontosi-
tott.”* Vasarhelyi Maria 1994 8szén végzett empirikus szocioldgiai vizsgalatokat
a magyar nemzeti érzés €s tudatvilag kérdésében. E kutatas eredményei alapjan
a megkérdezettek tobbsége (59%) a liberalis értelmiségi elit altal képviselt Gesell-
schaft ididma szerint viszonyult a magyar identitashoz, a kisebbség (17%) azon-
ban ragaszkodott a Gemeinschaft idiomahoz, melyet a konzervativ értelmiségi elit
népszerlsitett.** Egy 1996-o0s kutatas ezzel szemben kimutatta, a politikai naciona-
lizmus retorikajanak részét képezd témak alacsonyra értékelését, valamint a kultu-
ralis nacionalizmus retorikajara jellemzo6 témak magasra értékelését. A magyarazat
els6sorban a folyamatos, a kultirara épiild nemzetfelfogasban keresendd.*

Az elébbieket erdsiti fel egy 2010 §szén végzett orszagos kérddives (reprezen-
tativ) kutatas is. Az eredmények alapjan elmondhat6, hogy a megkérdezettek a ma-
gyarként vald nemzeti kategorizacio soran elényben részesitették a hagyomanyosan

olvasaskultaraja. Uj Forrds, 2001a/10.; Gereben F.: A vajdasagi magyarok nemzeti és kultu-
ralis identitasa. Kisebbségkutatas, 2001b./3. 388—401; Kiss D.: A hataron tali magyarok képe
sajat magukrol, a magyarorszagi magyarokrol, valamint a veliik egyiitt €16 tobbségi nemze-
tekr6l. In: Dobos F. (szerk.): Az autoném lét kihivasai kisebbségben. Budapest: Balazs Ferenc
Intézet — Books in Print — Osiris, 2001. http://adatbank.transindex.ro/vendeg/htmlk/pdf2585.
pdf; Muranyi I.: Tizenévesek nemzeti identitasanak jellemzdi az ezredvégi Magyarorszagon.
Erdélyi Tarsadalom, 2005/3. 97-126; Papp Z. A. — Veres V. (szerk.): Szociologiai mintazatok:
Erdeélyi magyarok a Karpat Panel vizsgalatai alapjan. Kolozsvar: Nemzeti Kisebbségkutato
Intézet, Max Weber Téarsadalomkutatasért Alapitvany, 2012; Papp Z. A.: Kisebbségi identi-
taskonstrukciok a kettés magyar allampolgarsag altal. Regio, 2014/1. 118-155; Papp Z. A.:
Valtozo kisebbség. Karpat-medencei magyar fiatalok. A GeneZYs 2015 kutatas eredményei.
Budapest: Mathias Corvinus Collegium — Tihanyi Alapitvany — MTA Kisebbségkutato Intézet,
2017.

3 Csepeli, 1992.

3 Vasarhelyi, M.: Rendszervaltas alulnézetben. Domindns véleménydramlatok, kézkeletii ideo-
logiak a rendszervaltas néhany sarkalatos tarsadalmi-gazdasagi kérdésérdl. 1994 novembe-
réig folytatott vizsgalatok. Budapest: Pesti Szalon, 1995.

35 Csepeli—Orkény, 1996.
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Lkultirnemzeti” megkozelitést, amely nem valasztas utjan, hanem sorsszertien ha-
tarozza meg azt, hogy valaki magyar-e vagy sem. Ezzel egylitt az allampolgar
fogalma a kelet-kdzép-eurdpai nemzeti diskurzusokban nem vagy csak kevéssé
jelenik meg 6nallé aspektusként.™

A nemzeti identitds témajaban sziiletett empirikus vizsgalatok alapjan® el-
mondhatd, hogy a nemzeti érzések és a kiilonb6zo identitaselemek (magyarorszagi
sziiletés, magyar allampolgarsag, kereszténység, nyelv, onbesorolas) eltérd, de
gyakorlatilag valtozatlan sullyal jelentek meg a magyarok identitasszerkezetében.
A vizsgalt idészakban egyébként a nyelvtudas és az dndefinicio a két legfontosabb
szempont annak eldontésében, hogy valaki ,,igazi magyarnak” szamit-e. Masrészt
nincs lényeges elmozdulas idében egyik identitaselem esetében sem. A legkevésbé
fontosnak tartott érték a magyar valaszadok véleménye alapjan a keresztény vallas.

A nemzeti biiszkeséget kiilonbozo ,,bliszkeségelemekkel” mérik a kutatok.
Az Gn. ,.kemény” elemek a politikai, szocidlis és gazdasagi dsszetevoket foglaljak
magukban, az un. ,lagy” Osszetevok pedig a nemzeti identitas tagan értelmezett
kulturalis meghatarozottsagaban, a nemzeti identitds kommunikacidjaban tolte-
nek be fontos szerepet (mint példaul tudoményos, kulturalis eredmények).*® A ko-
rabbi tanulmanyok alapjan konszenzus van arra nézve, hogy a ,.kemény” témak
azért kapnak relative kisebb szerepet a nemzeti biliszkeség konstrukciojaban, mert
ezeknek az intézményeknek empirikusan konnyen ellendrizheté a meglétiik vagy
hianyuk, ezért kevéssé alkalmasak a nemzettudat taplalasara. Ezzel szemben az
olyan ,,lagyabb” biiszkeségelemek, mint a tudomany, a sport, az irodalom vagy
amilvészetek sokkal kevésbé vizsgalhatok feliil.”” A , kemény” elemek mindegyike
esetében nott valamelyest az ezekkel valo ,,biiszkeség” érzése 1995 és 2013 kozott,
mig a ,,lagy” elemek megitélése nem valtozott jelentGsen a vizsgalt idészakban.
Osszességében elmondhaté, hogy minél biiszkébb valaki a magyarsagara, annal
biiszkébb a nemzeti biiszkeség ,,1agy” és , kemény” elemeire egyarant.”’

A fentebbi kutatasok kiegészitéseként egy kvalitativ tanulmany is sziiletett
2014-ben. Néhany (kb.10-15) kommunikacio- és médiatudomanyos hallgaté koz-
remiikodésével a kutatok egy gondolati térkép elkészitésére vallalkoztak a magyar
nemzeti identitas tartalmara vonatkozodlag. Harom nagyobb és két kisebb, a nem-
zeti identitashoz kozvetleniil kapcsolddd fogalom keriilt kzéppontba. A nagyobb
hangsullyal rendelkezd fogalmak a nyelv, a torténelem és a mentalitas voltak,
kevésbé gyakori kifejezések az otthon és a taj. A magyar identitas nyelvi alapja

36 ELTE Térsadalmi Konfliktusok Kutatokdzpont: Nemzeti tudat, nemzeti tragédidk. 2010.
http://konfliktuskutato.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=276:nemzeti-tu-
dat-nemzeti tragediak&catid=32:konfliktusmonitoring. (Letoltés ideje: 2023. november 20.)

37 Csepeli , 1985, 1992; Csepeli-Orkény, 1996; Simonovits, 2014.

3 Simonovits, 2014.

39 Csepeli-Orkény, 1996.

40" Simonovits, 2014.
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erbteljesen megjelent a valaszokban. A torténelem alcsoport volt a legjelentoség-
teljesebb, mivel a valaszadok szerint a multbol erednek a hagyomanyok, a nem-
zeti kultara, a népmiivészet (a népzenétdl a népmesé€ig), a magyar gasztronémia
(ezen beliil kiemelve az alkoholkészitési és -fogyasztasi kultarat). Emellett a mult
nemzeti sikereinek és katasztrofainak identitasteremtd erejét jelenitik meg a nem-
zeti torténelem nagy alakjai, illetve ide kapcsolodoan feltiint még a balszerencse
hangsulyozasa is. Végiil, a magyar mentalitas sztereotipiai is igazolddtak, a pesz-
szimizmus, a kicsinyesség, az irigység, a Pato Pal-féle halogatas, a sirva vigadas
és a talalékonysag."

A magyar identitas kutatasanak kiegészitéseként érdemes még kitérni a politi-
kai polarizacié témakorére. A magyar politikara vonatkozo egyik leginkabb kon-
szenzusos megallapitas, hogy partos értelemben igencsak megosztott Magyaror-
sz4g.”” Nem egyszeriien arrol van sz0, hogy a demokricia min8ségének megitélése
valtozik a politikai hovatartozastdl fliggéen, hanem annak jelentéstartalma is mas
az egyes szavazotaborokban. Gyakorlatilag parhuzamos valosagok 1éteznek a ma-
gyar valasztok fejében, azaz az Orban-rezsim demokratikus miikodésére vonatko-
z6 vélemények szélséségesen polarizéltak.” Az évtized végére a legtobb fontos
kérdésben, legyen az a bevandorlas, a korrupcid, a politikai szereplok, a kiilfoldi
szervezetek és civil szereplok megitélése, a politikai intézményekbe vetett biza-
lom vagy a jovordl alkotott elképzelés, elsGsorban a politikai szimpatia hatarozza
meg az allampolgéarok véleményét.** A polarizacids tendenciak tehat egyértelmiien
identitasformald erével birnak, és bar nem all rendelkezésre erre vonatkoz6 empi-
rikus vizsgalat, azonban talan nem teljesen megalapozatlan az a feltételezés, hogy
azok valamiképpen nyomot hagytak a magyar identitason is.

41 Székely L.: A magyarorszagi 15-29 évesek nemzeti identitasa. In: Székely, L.: Magyar iden-

titas hataron innen és tul. Budapest: Max Weber alapitvany, 2014. 135-145.

Patkos Veronika a 2019-ben megjelent Szekértaborharc cimti konyvében empirikusan is bi-
zonyitotta a partos polarizacio kimagaslo mértékét. Az (ij modszer alapjan azonban a magyar
valasztok a leginkabb partosak koz¢ tartoznak az eurdpai orszagok kozott, amely eredmény
jo visszajelzés volt a kozgondolkodasra. Mindez azt is jelenti, hogy a partkotédés rendkiviil
fontos szerepet jatszik a valasztok (politikai) gondolkodasaban.

Bir6-Nagy A.: Padhuzamos valésagok: a demokracia mindségének percepcidja Magyarorsza-
gon. In: Bocskei, B.-Szabd A. (szerk.): Hibrid rezsimek: A politikatudomany X-aktai. Buda-
pest: Napvilag Kiadé — MTA TK PTI, 2019.

Janky B.: Elit diskurzus, politikai identitas és polarizaci6 Magyarorszagon. In: Kolosi T. —
Szelényi 1. — Toth 1. G. (szerk.): Tarsadalmi Riport, Budapest: Tarki Zrt., 2020. 462—477;
Kmetty Z.: Incumbent party support and perceptions of corruption — an experimental study.
Szociologiai Szemle, 2018/4. 152—165; Susanszky P. — Szabo A. — Oross D.: A demokraciaval
valo elégedettség és a demokracia értelmezése Magyarorszagon. Socio.hu, 2021/2. 30-57.
https://doi.org/10.18030/socio.hu. (Utolso letoltés: 2024. augusztus 14.)

42

43

44

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 243-280.



254 KoOVACS BEATA
Metodologia

A nemzet mint személy

Katherine Verdery mar 20 évvel ezel6tt sziiletett esszéjében is amellett érvel, hogy
ahelyett, hogy a nacionalistak zajos retorikajat vizsgalnank, érdemes azt megnéz-
niink, hogyan csapodik le az ideoldgia az emberek fejében, azaz at kell hidalnunk
a tavolsagot az egyén és a tarsadalom kozott.”” Ugy vélem, hogy a metafordk az
elobbi feladatra is alkalmasak, azaz egyféle hidat képeznek a mikro- és makroszint
kozott.

Bar a fentebb idézett kutatas elsésorban a nemzet mint test metaforat igye-
kezett felhasznalni, én ebben a tanulmanyban a nemzet mint személy metaforat
alkalmaztam, amely tagabb fogalomként foghato fel. Ez a tipust megszemélyesités
ugyanis foltételezi, hogy a nemzet ugyanabban a moralis és politikai milliében
mozog, mint az egyén. Ebben az értelemben az egyéni 1étezés megannyi tarsa-
dalmi aspektusa tetten érhetd. A megszemélyesités lehetévé teszi, hogy bizonyos
érzelmeket parositsunk a nemzethez (példaul sir, énekel, szenved, megban), vagy
kiilonb6z6 pszichologiai vonasokkal jellemezziik (akaraterd, magabiztossag), de
ugyanigy fizikai karakterjegyek (siiket, vak) hasznalatat is. A nemzetet tehat egy
olyan személyként jellemezziik, aki adott pillanatban képes megmutatni a vizsgalt
nemzet jellemvonasait. A megszemélyesités az érzelmi dimenzidra helyezi a hang-
sulyt, mivel az emberek sokkal erdsebb érzelmi kotddést mutatnak egy személy
iranyaba, mint egy targy vagy valamely absztrakt eszme iranyaba. Mindemellett
sokkal kdzvetlenebb érzelmi hozzaférést biztosit az interjualanyoknak ahhoz, amit
valdjaban gondolnak.*

A metaforak hasznalata a kreativ gondolatok megsziiletését segitheti el6, mivel
altaluk képesek vagyunk meghaladni a konvencionalis gondolkodas kereteit, mi-
kozben ujfajta megkozelitéseket, szempontokat és megoldasi alternativakat tarunk
fel. A metaforak az absztrakt gondolkodassal, valamint az absztrakt fogalmakkal
allnak kapcsolatban. Az érzékszervi észlelés folyamata képekké transzformalodik,
a képek pedig metaforakka valtoznak.”” A metaforak alkalmazasi lehet8sége persze
nem korlatlan, azonban segitségiikkel jol lathatova valnak a vizsgalt jelenséggel
kapcsolatos problémak, mivel kitlinéen képesek magukba siiriteni a kutatas leg-
fontosabb torekvéseit. A legnagyobb korlat veliik kapcsolatban éppen az, hogy mig

4 Verdery, K.: Whither ,,Nation” and ,,Nationalism™? Reconstructing Nations and States, 122
(3), 1993. 37-46.

46 Sari¢, 2015.

4T Ortony, A.: Metaphor and Thought. New York: Cambridge University Press, 1993.
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bizonyos szempontokat élesen megvilagitanak (mit lassunk meg), addig mas as-
pektusokat a hattérbe szoritanak (mit ne lassunk meg).*

Az interjukészités gyakorlati koriilmeényei
Kutatdsom soran kvalitativ metodoldgiat alkalmaztam: Gn. kreativ interjukat® ké-
szitettem, ahol a narrativ interjukérdéseket projektiv technikakkal 6tvoztem. Az in-
terjuk két nagyobb részbdl tevodtek Ossze. Az elsd részben az életitra, identitas-
ra, félelmekre és az ideologiara vonatkozo kérdéseket tettem fel a résztvevoknek.
Az interju masodik részében olyan képeket mutattam az adatk6zl6knek, amelyek
a kutatas két f6 témajat, a migraciohoz és a klimavaltozashoz kapcsolodtak, illetve
egy¢éb politikai félelmek felkeltésére is alkalmasak voltak. A két interjublokk ko-
zott, a kutatas mellékagaként jszer(i felvetésnek tiint metaforakat hasznalni, igy
arra kértem az interjualanyokat, hogy ugy képzeljék el és irjak le nekem Magyar-
orszagot, mint egy személyt (a varosukra és a partjukra vonatkozolag is feltettem
ugyanezt a kérdést), emellett arra is kivancsi voltam, hogy milyen félelmeket és
reményeket tarsitanak az altaluk felrajzolt orszagképekhez. Minden alkalommal
igyekeztem egyértelmiivé tenni az interjualanyoknak, hogy mind kiils6, mind pedig
belso tulajdonsagokat is mondhatnak, illetve személyiségvonasokat is emlithetnek.
A kutatas atpolitizalt kozegben zajlott: az interjik célcsoportjat politikai akti-
vistak és politikusok jelentették. A kutatas szempontjabol nem elsésorban a parthoz
vald kotddés milyensége (azaz formalis vagy informalis volta) volt jelentségtel-
jes, hanem sokkal inkabb az, hogy a kutatas alanya érzelmileg legyen elkotelezett
a part iranyaban, azaz erdteljes partidentitassal rendelkezzen. Az eldbbi Iélektani
kotoédés mellett az is fontos elem volt, hogy az interjualany ténylegesen vegyen
részt a part életében. Mivel a politikai aktivizmus és a formalis politikai pozicio
nem valik el egymastol teljes egészében, ezért a mintaba egyarant bekertiltek poli-
tikai tisztséggel rendelkezd (olyan személyek, akik dnkormanyzati szinten voltak/
vannak politikai pozicié birtokaban), illetve azzal nem rendelkezd interjtialanyok
is. Bar torekedtem arra, hogy az adatkdzlok parlamenti partokbol szarmazzanak,
végiil parlamenten kiviili partok és szervezetek aktivistait is sikeriilt elérnem az
interjukkal, mivel az elsédleges szempont a politikai involvaltsag volt. (A kutatas-
ban szerepld partokrol és szervezetekrdl lasd a Fiiggelékben talalhato 2. tablazatot,
az interjualanyok Osszetételérdl pedig a Filiggelék 1. tablazatabol tajékozodhat az
Olvaso6.) Emellett a kutatasban megszolalnak olyan interjualanyok is, akiknek nin-
csen hivatalos partkdtddése. Ebben az esetben elsdsorban (de nem kizarolag) olyan
jobboldali adatkdzl6krél van szo, akik lazabb vagy szorosabb szallal valamiképpen

4 Horvath, D. — Mitev, A.: Alternativ kvalitativ kutatdsi kézikonyv. Budapest: Alinea Kiado,
2015.321-322.

4 Gubrium, J.F. — Holstein, J. A.: Aktiv interjukészités. In: Bodor Péter (szerk.): Szavak, képek,
Jelentés. Kvalitativ kutatasi olvasokényv. Budapest: L’Harmattan Kiado, 2013.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 243-280.



256 KovAcs BEATA

a Fidesz holdudvarahoz kotddtek.® Bar az interjlialanyok kivalasztasanal toreked-
tem arra, hogy aranyos legyen a jobb- ¢és baloldali megoszlas, (a jobb- és baloldali
kategorizacid az interjlialanyok altal, tehat dnbesorolas alapjan tortént’") ezt nagy-
ban megnehezitette az a tény, hogy a kormanyparti interjualanyok valaszkészsége
eléggé alacsonynak bizonyult.

Osszesen 69 interjut készitettem az dsszes parlamenti partot lefedve. Ezekb6l
1 darab paros interju volt, igy végiil 70 interjualanyom lett. Az interjuk egy része
online (31), egy része pedig személyesen (38) késziilt. Az interjuk felvételére két
hulldmban keriilt sor. Az els6 hullam a 2020 majusatol 2020 szeptemberéig terjedd
iddszakot olelte fol, a masodik hullamra pedig a 2022 majusatol 2022 juliusaig
terjedd idészakban keriilt sor. Tapasztalataim szerint az interjik mind online tér-
ben, mind pedig személyesen jol miikddtek, érdembeli mindségkiilonbséget a két
moédszer nem eredményezett. Az online interjukat egyébként elsé kdrben a korona-
virus-jarvany indokolta, az interjik masodik kore alatt pedig nem tartdzkodtam
Magyarorszagon. Az interjuk felvétele minden esetben az adatk6zlék onkéntes
beleegyezésével tortént, emellett azok anonimitasa mindvégig biztositott volt (a ta-
nulmanyban szerepld interjualanyok alneveken szdélalnak meg, és ugyanigy a Fiig-
gelékben talalhato tablazat is alneveket tartalmaz).

Az interjualanyok szociodemografiai jellemzdi a kovetkezOképpen alakultak:
nagy tobbségiik (59) az interjuk felvételekor Budapesten vagy annak vonzaskorze-
tében élt, 11 interjualany 6zdi szarmazas volt (mivel magam is Ozdon sziilettem,
igy a kutatas elején még sziildvarosomban is készitettem interjukat), egy adatk6zlo
pedig Kaposvaron ¢élt. Az interjualanyok nagyobb része fiatalnak mondhatd, a hi-
szas éveiben vagy harmincas évei elején jart az interju elkészitésekor. Volt néhany
kiugro életkort adatk6z16 is: legiddsebb interjialanyom 59 éves volt, a legfiatalabb
pedig 18. A mintaban feliilreprezentaltak a férfiak (57 férfi és 13 nd), amely jol
visszatiikrozi a magyar politika maszkulin jellegét.

30" A korménypérti interjualanyok megtalaldsa sordn folyamatosan falakba iitkdztem, a fidesze-
sek korében ugyanis a legtobben kimondottan gyanakvok és elzarkozoak voltak a kutatassal
kapcsolatban. Jellemz6 volt, hogy ha valaki véletleniil vallalta is az interjat, akkor sem ajan-
lott egyéb potencialis interjialanyt az ismeretségi korébol. A kutatds folyaman az ellenséges
pozicionalitas problémajat tapasztalhattam meg, amely nagyobb intenzitassal kdszon vissza
a megosztott tarsadalmakban (McEvoy, 2006.; Kristof, 2019.). Az eldbbiek miatt igy sok-
szor kozvetleniil bar a parthoz kotédoé személyeket nem, annak a holdudvarahoz kapcsolodo
adatkozlOket viszont sikertilt elérnem. Errdl lasd bévebben: Kristof L.: Szelekcio, defenzivi-
tas, pozicionalitas. Az elit, mint nehezen elérhet6 tarsadalmi csoport kutatasanak modszertani
problémairol. Politikatudomanyi Szemle, 2019/2. 37-58. McEvoy, J.: Elite Interviewing in
a Divided Society: Lessons from Northern Ireland. Politics, 2006/3. 184—191. http://dx.doi.or
g/10.1111/j.1467-9256.2006.00267 x.

Arra kértem az interjialanyokat, hogy helyezzék el magukat a kutatdsokban altalanosan bevett
2 darab, 9 fokozattal rendelkez6 skalan. Az els6 a jobb-bal (1: nagyon jobboldali, 9: nagyon
baloldali), a masodik pedig a konzervativ-liberalis (1: nagyon konzervativ, 9: nagyon liberalis)
skalat jelentette.

51
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A hangfelvételek leiratozasara az Alrite szoftvert hasznaltam, amely mestersé-
ges intelligencia alapt beszédfelismer6 rendszer. Mindez nagyban megkonnyitette
az etikai megfontolasok figyelembe vételét is, hiszen igy nem kellett harmadik
felet bevonni a folyamatba, azaz ami az interju soran elhangzott, az ténylegesen
koztem és az interjuialany kozott maradt. Az atiratok feldolgozasara és kodolasara
a MAXQDA szovegelemzd szoftvert alkalmaztam.

Fontosnak tartom, hogy szét ejtsiink magarol a beszédhelyzetrdl is. Az adat-
kozl6k ugyanis amellett, hogy ,,politikusak™ voltak (azaz valamiképpen involval-
tak voltak a politikaba), leginkabb a magasan edukalt fiatalok csoportjabol kertiltek
ki. Sokan az interju idépontjaban még egyetemi hallgatoi statusz birtokaban voltak,
vagy esetleg mar diplomaval rendelkeztek. Az elébbi pozicio pedig gyakran ma-
gaval hoz egyfajta elemz6i attitiidot, vagyis az adatkozlok donté tobbsége, ugy
vélem, hogy tudatosan torekedett arra, hogy ne fekete-fehér vilagképet kdzvetitsen.
Igy a metaforak megalkotdsaban gyakran fontosabb szerepet jatszott az iskolazott-
sagi szint és a generacios jelleg, mint a politikai aktivizmus.

Empirikus eredmények

A metaforak elemzése soran négy kiilonalld, ugyanakkor sok helyiitt szoroson 6sz-
szefliggd kategoriat sikeriilt kialakitanom, ezek a kovetkezok: a Magyarorszagot
konkrét személyként abrazoldé metaforak, a (mentalis) betegségekkel kapcsolatos
metaforak, a torténelmi mult és annak feldolgozatlansagat érinté metaforak, vala-
mint a magyar excepcionalizmust hangsulyoz6 metaforak. A felsorolt kategoridkon
kiviil kitérek még a metaforakkal kapcsolatos félelmekre és reményekre is.

Magyarorszag mint konkrét személy

»Magyarorszag az olyan, mint minden faluban van egy bacsi, aki mindig azt mondja,
hogy én lehettem volna Puskas Ferenc, de jott az a sériilés.” (Ferenc, Fidesz)

Az interjualanyok egy része tényleges személyként képzelte el Magyarorszagot,
értem ezen azt, hogy meghataroztak az interjualany nemét, korat, idénként eléggé
szemléletesen és részletekbe menden leirtdk annak kinézetét is. Mas adatk6zl6k
nem fektettek nagy hangsulyt a kiilsd jellemzok targyalasara, azonnal a belsd tulaj-
donsagok leirasaval kezdték, pszicholdgiai mélyelemzést tartottak, és rogton a ma-
gyar néplelket igyekeztek elkapni valamilyen modon. Ebben a szekcioban azokat
a leirasokat targyalom, ahol az orszag ténylegesen egy fizikai személy formajaban
manifesztalodott.

Ezekben az esetekben az adatkozlok legtobbszor az idésebb generaciohoz
tartoz6 férfiként, leginkabb ,bacsiként” jellemezték Magyarorszagot. A maszku-
lin jelleg hangstlyos, valamint az 6regséghez pozitiv (bdlcs, biiszke, tapasztalt)
és negativ jelzoket (biidos, szexista, megfaradt, fasult, beteg) is parositottak az
interjualanyok:
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,lgen, egy bacsi, szerintem biztos, hogy férfi Magyarorszag, abban biztos vagyok. Biz-
tos, hogy idds és konzervativ és szexista, és mély tiszteldje a néi nemnek, meg ilyen
elszolasai vannak.” (4nita, LMP)

,,Bildos nagybacsi, akit nem lehet elkeriilni.” (Csongor, MSZP)

,,Hat, azért Magyarorszag mar egy joval idésebb bacsi, (...) de azért nyilvan nem a cso-
szogos kis bottal jar6 bacsika, de azért, mar egy tekintélyes korban 1évé ember, aki a régi
korokban azért szebb idoket is latott mar.” (Alex, Jobbik)

,llyen nagyon-nagyon biiszke dregembernek képzelem el egyébként Magyarorszagot.
Nyilvan azért, mert az egyik legidésebb allam mind Eurdpaban, mind vilagszinten.”
(Dénes, Masodik Reformkor Alapitvany)

Természetesen talalkozhatunk mas tipusu leirasokkal is. Voltak olyan adatkoz-
16k is, akik néként vagy kisgyerekként képzelték el az orszagot:

,,olyan lehet, mint egy 40-es anyuka, aki folyamatosan mondja, hogy holnap elkezdek
diétazni.” (Péter, ex-Fidesz)

,,Nagy, dagadt n6, és itt az allan van egy szemdlcs, amibdl harom hosszl vastag szorszal
n6 ki, jobbra-balra meg folfele.” (Botond, jobboldali)

,.Szerintem Magyarorszag egy nagyon hisztis kisgyerek.” (4bel, LMP)

Végiil olyan interjualanyok is voltak, akik valdsagos személyként képzelték el
Magyarorszagot. Ezek koziil megemlitendd Kerényi Imre, Ader Janos, emellett Or-
ban Viktor is kapott két emlitést (egy ellenzéki ¢és egy fideszes interjlialanytol is).

Azt talan mar a fenti idézetek is jol tiikrozik, hogy a legfébb kiilonbség a jobb-
és a baloldali interjualanyok kozott az, hogy a kormanypartiak, emellett az inkabb
jobboldali érzelmt adatkdzlok sokkal . tisztelettudobbak™” Magyarorszaggal kap-
csolatban. Ez nem jelenti azt (és a késobbiekben egyértelmiien kidertil), hogy 6k
ne lennének kritikusak, vagy ne tennének ironikus kommenteket, de nem jellemzo,
hogy durvabb moddon irndk le a fizikai jellemzoket. Ugyanigy az oregséggel kap-
csolatban inkabb arra térnek ki, hogy tisztelet jar ki az idés bacsinak, hiszen mar
sok mindent megtapasztalt, ezzel szemben az ellenzékiek inkabb azt emelik ki,
hogy fasult, és ellenall mindenféle valtozasnak.

Magyarnak lenni (mentdalis) betegség?

,Magyarorszag iszonyatosan depresszios ember, alkoholista és lancdohanyos.” (Ivan,
DIiEM?25)
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Mar az el6z6 részbdl is latszott, hogy Magyarorszagot a legtobb interjialany nem
egészséges emberként képzelte el. Ez nyilvan 6sszekapcesolodik azzal a ténnyel is,
hogy idds emberként abrazoltak, aki kiilonbozé egészségiigyi problémakkal kiizd.
A metaforak elsé kore a leginkabb tipikus, magyar betegségeket emliti, amelyek
statisztikailag is alatamaszthatok.”® A legtobb emlitést az alkoholizmus, elhizas,
dohanyzas, valamint a depresszio kapta:

~Magyarorszag egy kovér, kozépkort férfi. Picit ilyen szedett-vedett megjelenéssel.”
(Imre, Momentum)

srendkiviil depressziv és panaszkodod. El van hizva, dohanyzik, meg iszik, és vérrend-
szeri betegséggel harcol. Ezek mellett pedig rakos.” (Vince, Fidesz)

,,Dohanyzik, és hajlamos az alkoholizmusra.” (Bdlint, Jobbik)

A fizikai hanyatlassal szorosan dsszekapcsolddnak a mentalis betegségek. A két
allapot nem valaszthato el egymastdl, de egyébként az interjualanyok gyakrabban
vazoltak fel pszichiatriai korképeket, mint fizikai megbetegedéseket. Az adatkoz-
16k nagyon szivesen mentek bele a magyar néplélekre vonatkozoé fejtegetésekbe,
és azt lehet mondani, hogy a mentalis betegségek, a mentalis jollét (vagy inkabb
nem;jollét) volt a legdomindnsabb faktor a metaforak esetében. Valdédi mentalis kri-
zis bontakozott ki az elmondottak alapjan, ahol dominalt a depresszid, de emellett
mas tipust betegségek is megjelentek, gyakran volt hivatkozasi pont a bipolaritas,
illetve a skizoid hajlam:

,Magyarorszag egy borderline-os beteg, akinek a kiilonb6z6 személyiségei beliil tépik
szét 6t.” (Kristof, Jobbik)

,bipolaris zavarral kiizd, és két személyisége van, és van egy olyan személyisége, ame-
lyik szabalyozni akarja a tobbieket, amelyik inkabb konzervativabb, ¢s inkabb mindent
a sajat maga leirtak alapjan csinalna. Viszont van egy masik személyisége, ami nyitot-
tabb lenne, ami szeretne egy kicsit kitorni ett6l a masik személytdl, csak nem sikeriil
neki megtalalni, mert az a masik személy elnyomja 6t.” (Karolina, DK)

52 A thlstlyosak és az elhizottak hazai ardnya Horvatorszagot, Maltat és Csehorszagot kovet-
ve az EU-ban a negyedik legmagasabb, az EU27 atlagat pedig 14%-kal haladja meg (60 és
53%) (KSH, 2022), és sajnos az alkoholizmusban is vilagels6k vagyunk. Errél lasd bévebben:
Bihari Zs.: Alkoholizmus. Magyarorszag vilagelsé. Qubit.com, 2023. aprilis 4. https://qubit.
hu/2023/04/04/alkoholizmus-magyarorszag-vilagelso (Utolsé letoltés: 2024. november 20.)
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egy nagyon Oreg ember, aki néha szenilitassal kiizd, identitaszavarral, mar-mar-mar
skizoid megnyilvanulasokkal, nem mondanam egyértelmiien elmebetegnek, de vannak
ilyen dolgok.” (Florian, Jobbik)

,,Hat, egy pszichiatriai eset. Hetente harom napot jar pszichiaterhez, bipolaris személyi-
ség. [...] egyébként nem is tudom, talan ugy lenne a legjobb leirni, hogy vidéken szii-
letett. Ott végezte el a gimnaziumot, belekeveredett egy ilyen nagyon szélsdjobboldali
csoportba, és ott nagyon jol érezte magat, aztan a sziilei azt mondtak, hogy Pesten tanul-
jon tovabb. Ott torténelmet tanult, és megismerkedett ugye egy csomo ilyen liberalisabb
gondolkodast szaktarsaval, és elkezdett biintudata lenni az 6 nézetei miatt. Es magat
hibaztatja, hogy uristen, most akkor velem van a baj, vagy a vilaggal van a baj.” (4liz,
part nélkiili — jobboldali)

~Magyarorszag szerintem egy ilyen nd, akit igy folyamatosan érzelmi terrorban tarta-
nak. Mondjuk, lehet, hogy egy ilyen bantalmazé kapcsolatban van, és igy manipulaljak,
és nem mer kilépni, mert ilyen Stockholm-szindrémaja van, vagy nem tudom. Es na-
gyon vivadik, és tokre szeretne valtoztatni meg igy kilépni ebbdl az egészbdl, és uj életet
kezdeni, csak aztdn mindig van valami, ami visszahtizza.” (Ilka, Momentum)

A mentalis problémak masodik csoportjat képezték azok a leirasok, amelyek
ugyan nem diagnosztizaltak Magyarorszagot, de kiemelték, hogy kiilonb6zo fel-
dolgozatlan traumakkal, sérelmekkel kiizd, ami miatt frusztraltnak, szomortnak,
megviseltnek érzi magat.

,,Azokrol a gondjair6l, érzelmi, vagy akar egészségiigyi gondjair6l, ami miatt 6t a kor-
nyezete sajnalhatja, ami miatt 6t a kdrnyezete megszolhatja, nem szivesen beszél [...].
Pillanatnyilag kicsinek tlind, de kés6bb akar nagyobb problémakat szereti inkabb a sz6-
nyeg ala soporni. Ellenben, amik vannak sérelmei, azokrol igenis szeret beszélni.” (Ger-
g6, DK)

,»Rengeteg olyan régi sérelmet, problémat, kudarcot hordoz magéban, amellyel ugy érzi,
hogy az 6 élete meg van terhelve, legyen sz6 személyes tragédiakrol, vagy olyanokrol,
amelyekbe csak méasok hiiztak bele, vagy legalabbis rossz tarsasagba keriilt. Es emiatt
0 nagyon el van keseredve, mert ez neki nagyon sok negativ élménnyel parosult és ne-
gativ tapasztalatokkal jart.” (Szabolcs, Jobbik)

A fentebbiek mar atvezetnek benniinket a kdvetkez6 nagy kategoriahoz, a mult-

kozpontusaghoz, hiszen az interjialanyok altal oly gyakran emlegetett feldolgozat-
lan traumak és sérelmek, mind a mualtbodl erednek.
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Agyonnyom minket a mult

~Magyarorszag folyamatosan viaskodik 6nmagaval, és teljesen a sajat régi életének
a problémaival van elfoglalva. Kicsit olyan, mint egy oregember, aki mindig csak azt
mondja, hogy a régi szép idékben ez volt, meg az volt. Kézben meg panaszkodik is
a régi sz¢ép idokre, és nem tud a jovo felé tekinteni.” (Emilia, Momentum)

A metaforak szinte mindegyikében benne volt valamiképpen a mult €s an-
nak feldolgozatlansaga. Ez a kategoria szinte elvalaszthatatlan a pszichologizald
megkozelitéstol, hiszen mind azt probalja megérteni, hogy mi is a baj a jelenlegi
Magyarorszaggal. A legtobb adatk6zI6 kritikusan szemléli ezt a jelenséget, hang-
sulyozzak, hogy ideje lenne tovabblépni. A valaszokbol tehat egyértelmiien a mult
felé tekintgeté Magyarorszag képe jelenik meg, aki nehezen éli meg a valtozast,
nem tal progressziv, ,,szembe megy a forgalommal”.

,elutasitja a jelent, és pont ezért olyan sok fogalma sincs rola. Es attol fél, hogy a je-
lenben eljelentéktelenedik, meg mar nem fontos, mikor azt gondolja, hogy a dicsé régi
éveiben valami nagy és meghato volt.” (Gabor, part nélkiili — jobboldali)

,,biztos, hogy tul sok id6t tolt a régi dics6 huszas éveivel, hogy bezzeg akkor milyen jo
volt, és hogy mindenkire emlékszik, aki valaha is beszolt neki, és nem egészséges az,
amit csinal. Szenved a mult sérelmeitél, mert nagyon sok sérelem érte, és éppen ezért
viszont nem tud megvaltozni, és nem is akar.” (Andrds, Jobbik)

Természetesen a multtal kapcsolatban sokan azt is kiemelték, hogy Magyar-
orszag biiszke a hagyomanyaira, és van is mire biiszkének lennie. Emellett emlitést
kapott még, hogy nagyon sok tapasztalata van, szikar és nyugodt.

,ugyanakkor nagyon biiszke is sok dologra, amit elért, és a miltjanak mondjuk az elejét,
a korabbi fazisait, azt mindenképpen nagyra becsiilte. Tudja azt, hogy honnan jétt, hogy
van egy jobb szarmazésa, hogy az életlitjanak [...] vannak olyan részei, amire viszont
nagyon biiszke, és amit viszont nagyon szeret hangsulyozni.” (Szabolcs, Jobbik)

A multtal és a sérelmekkel kapcsolatos kategoria egy kiilon alesete és egyben
legfontosabb metszéspontja a trianoni trauma. Ez eléggé hangsulyosan eldkeriilt

a metaforakban, egy résziikben fizikailag is manifesztalodott:

,,Ha Budapest 6reg volt, akkor mondjuk, Magyarorszagot talan még 6regebb személy-
nek képzelném el, amputaltak a labait, agyon fekszik.” (Nandor, Parbeszéd)
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,,Kiilsdleg Magyarorszag azt tudom mondani, hogy sebes. Azt latjuk most, hogy ezek
a sebek egyre mélyebbek, és Magyarorszag egyre jobban kialt, és ezek a sebek véreznek,
mélyiilnek, és 11j sebek is keletkeznek. [...] azt is ide tudndm hozni, hogy Magyarorszag
csonka. Talan nincsenek karjai, igy tudom elképzelni.” (Szildrd, Jobbik)

,,lgazabodl nekem egy ilyen hadirokkant jut az eszembe, hogy nincs meg a két laba, meg
csak az egyik keze van meg, és ott iil a tolokocsiban, Magyarorszag az tényleg ilyen.
(...) Es ki van szolgaltatva mindenki masnak.” (Samuel, Mi Hazdnk Mozgalom)

Voltak olyan esetek is, ahol csak a sorok koziil lehetett kiolvasni, hogy Tria-
nonrol is beszél az interjiialany, bar ugy gondolom, hogy amikor valaki a multbéli
traumak feldolgozatlansagat emliti Magyarorszaggal kapcsolatban, nem tal bator
vallalkozas azt a kovetkeztetést levonni, hogy valdjaban itt Trianonrol (is) lehet
sz6. Az interjualanyok tobbsége egyébként politikai allasponttdl fiiggetleniil ne-
hezményezte a mult feldolgozatlansagat, és a fejlédés egyik legfontosabb nehezé-
kének tartotta azt:

,,Magyarorszagnak nagyon kéne egy pszichologus, hogy feldolgozza a traumait. Mert
szerintem borzasztd sok trauma van a nemzettudatunkban, és egész egyszeriien ezeket
nem tudjuk elengedni és nem tudunk tallépni rajta. Szoval még mindig itt tartunk, hogy
vesszen Trianon.” (1lka, Momentum)

A jobb- és baloldali interjualanyok kozotti kiilonbség egyébként legfoképpen
az volt, hogy a jobboldaliak nagyobb eséllyel nevezték meg Trianont, és a fizikai
csonkitast is gyakrabban hoztak széba. A baloldaliak esetében ugy tiint, hogy 6k
mar nem is akarjak annyira nevén nevezni a problémat, inkabb a multbéli traumak
altalanos feldolgozatlansagarol beszéltek, amikben persze kimondatlanul is ott van
Trianon. Emellett a jobboldaliak nagyobb eséllyel hoztak 0sszefiiggésbe a multtal
a biiszkeséget, de természetesen nem kell feltétleniil jobboldali érzelmiinek lenni
ahhoz, hogy biiszkék legyiink a multra.

A magyar excepcionalizmus

»szerintem tok biiszkék vagyunk arra, hogy nem tudom, igy nagyon sokat hallottuk
ezt, hogy a magyar az mennyire egy vendégszeretd nép, aztan igazabdl tok sokszor van
olyan érzése az embernek, hogy *ah, most mar megint ki jott, érted, mit akar?’ Szerin-
tem nagyon ilyen kettésség jellemez minket, meg az orszagot, igen [...] De ugyanakkor
oriasi a lehetdség benniink, szoval hogy igy a potencial az ott van a magyar emberekben,
hogy valami olyat tudjunk mutatni, ami nagyon rank jellemzd4, mi vagyunk, és akar 0j-
szer( lehet, s6t.” (Mozes, Momentum)
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Az interjualanyok gyakran voltak azon a véleményen, hogy a magyar nép vala-
miképpen kiilonleges, van benne valami nehezen megfoghaté mindség, amely csak
és kizarolag minket jellemez. Ennek kiillonb6z6 megnyilvanulési formait gyiijtom
itt &ssze.

Ahogy az alabbi idézetbdl is latszik, tobben is kitértek arra, hogy a magyar nép
tehetséges €s okos, azaz van benne igen sok (kihasznalatlan) potencial:

,,Van benne potencial, meg egy nagyon intelligens nép ez valéban. Nem feltétleniil hi-
szek én ezekben, hogy mi magyarok sokkal okosabbak lennénk, mint barki mas, de
valoban sok a kreativ ember. Ilyen kis orszagbdl is lehet nagy eredményeket elérni.
A sportban és a tudomanyos életben ez latszodik.” (4bel, LMP)

,Nekem van egy ilyen elképzelésem, sokszor a tuddsaink, a feltalaloink is eszembe
jutnak, szoval ilyen nagyon okos, intelligens embernek képzelném el az orszagot mint
személy.” (Dénes, Mdasodik Reformkor Alapitvany)

A masik nagyon fontos karakterjegy a ,,kettdség” megjelenitése volt az interju-
alanyok altal. Fontos megjegyezni, hogy ez a kétarclisag nem elsésorban pszicho-
l6giai problémaként jelent meg, sokkal inkabb mint személyiségiink szerves része.

,,Van benne egy olyan kettdsség, hogy vagy nagyon szereti a vendégeket, vagy nagyon
utalja a vendégeket. Illetve, ebben sokat szamit, hogy mennyit iszik. Ha elegend6 meny-
nyiséget iszik, akkor valosziniileg mind a kettd iranyba el tud mozdulni, vagy ilyen
agressziv lesz, vagy nagyon baratsagos.” (Karoly, Fidesz)

,.Kettds személyiségii lenne. Se id6s, se fiatal. Tehat egy ilyen kortalan arct személy, aki
nem tud, mondjuk, 61t6zkddni. Probal, de nem tud. Tehat elmegy az els6 fast fashion-
be, és megveszi, ami éppen akcids. Nem néz ki jol, de nem is ronda. Kicsit balkani, de
azért nyugatos probal lenni. [...] Vannak baratai nyugatrol is, keletrdl is [...].” (Ivdn,
DIiEM?25)

A kettoség kiemelten fontos dimenzidja a se nem Kelet, se nem Nyugat érzése.
Hangsulyosan jelen volt, hogy Magyarorszag igazabdl nem tartozik sehova sem,
vagy inkabb mindenhova tartozik egy kicsit, de sechova sem igazan, t6bb mint ezer
éve keresi a helyét, de még mindig nem talalja:

,,;nagyon harcolnia kell amiatt, hogy 6 se nem kelet, se nem nyugati vilagba nem nagyon
illik bele, hiszen tul nyugatos a kelethez és til keleties a nyugathoz. Eppen emiatt van
benne egy belsé fesziiltség szintén, hogy most 6 minek vallja magat. Ezért van az, hogy
olykor nyugatinak, olykor keletinek, olykor semmilyennek. Azt lehet mondani, hogy
keresi a helyét a vilagban.” (Csaba, Jobbik)
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,,az, az igazsag, hogy igy a helyét még mindig talan nehezen talalja. Mindig volt egyéb-
ként egy ilyen problémaja, hogy ez a keleti, nyugati hatar, hogy keletrdl jottiink, de
nyugatiak lettiink, és ugye ez pont az a hataron 1év6ség.” (Nimraod, Identitds Generacid)

,,Hat ez a dilemma Magyarorszagban is benne lehet, ez a kelet és nyugat kozotti vacilla-
18s.” (Tibor, part nélkiili — jobboldal)

Magyarorszag kiilonlegessége masképpen is megmutatkozik, szépségében, ta-
lalékonysagaban, humoraban:

~Magyarorszag is sz€p, de nem ilyen kommersz szép. Hat nem ilyen picsasan szép, ha-
nem ilyen kis alter szép. Azért elég sotét a humora, cinikus, sokszor geci. De azért néha
igy tud meglepetést okozni. Meg jo feketék a viccek, de azért lehet rajtuk rohdgni néha,
meg vannak jo gesztusai. Egyszeriien olyan érdekes ember. Oriilsz, hogy az életedben
van, nem biztos, hogy lennél 6, de azért oriilsz, hogy ismered, meg igy a barati tarsasag
része, szines karakter, de azért érzed, hogy sokszor szenvedés, hogy neki lehetne sokkal
jobb.” (Armin, pdrt nélkiili — baloldali)

barmilyen nehézség vagy probléma esetén, tény, hogy nem mindig a legbecsiiletesebb
uton, de mindent meg tud oldani. Ebben nagyon-nagyon profi, hogy ezeket a kis kertil6-
utakat felfedezze. Ez egy erdssége.” (Emilia, Momentum)

A fentiekbdl remekiil latszik, hogy Magyarorszagot nagyon szerették ugy jel-
lemezni az interjlialanyok, mint valamilyen specialis esetet, mint akiben van vala-
milyen nehezen megfoghato, de kiilonleges mindség, és akit egyébként sokan nem
értenek.

Mitol fél és miben reménykedik Magyarorszag?

A félelmeket és reményeket gyakran nehéz kiilonvalasztani, mivel azok erdsen
Osszefolynak a jellemzésekkel, szerves részét képzik azoknak. Ebben a fejezetben
mégis megprobalkozom azzal, hogy kitérjek a leghangstlyosabban jelenlévé ér-
zésekre. Altalanossagban elmondhaté, hogy a negativ érzések gyakrabban szere-
peltek, mint a pozitiv érzések, ezt a jelenséget egyébként a szakirodalom is alata-
masztja.”” Sokszor az interjlalany nem is tért ki arra, hogy miben reménykedhet az
orszag, vagy ha emlitette is, a remény altalaban a félelmek inverzeként jelent meg:

33 Nem meglepé tény, hogy a negativ érzelmek univerzalitasat kénnyebb kimutatni, mivel 4ltala-
ban azok erdsebb ¢lményt jelentenck, mint pozitiv tarsaik. Erre magyarazatul szolgalhat az in.
negativ torzitas jelensége: a negativ események, illetve allapotok hatasosabbak, ezekre az ese-
ményekre ugyanis nagyobb figyelmet forditunk, mert jollétiinket, épségiinket veszélyeztetik.
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,,Magyarorszag félelme az, hogy nem valtozik semmi. Hogy minden igy marad, egyfajta
ilyen keser(i nemvaltozas. Egy ilyen vissza-visszatérés ugyanabba. Az, hogy benne re-
kedt egy ilyen godot-i varakozasban. Minden nap ugyanarra kel ol az, és nem nagyon
jon el a valtozas. A reménye meg az, hogy egyszer csak felébred, és valtozott valami.”
(Aron, DK)

A félelmek egy fontos csoportjat jelentik a ,,fideszes félelmek”, értem ezen azt
a kategoériat, amely sztereotipikusan a fideszes szavazokat jellemzi. Ide tartoznak
a migracioéval/bevandorlassal, Soros Gyorggyel vagy akar a ,,genderfasizmussal”
kapcsolatos emlitések. Fontos megjegyezni, hogy ebben az esetben lényeges kér-
dés, hogy ki a besz¢lé. Egyrészt a kormanyparti interjualanyok esetében ténylege-
sen eldkertiiltek — de nem valtak dominanssa — ezek a kategoriak, masrészt gyak-
ran megjelent inkabb ironikus, mar-mar elkeseredett kommentként is az ellenzéki
interjualanyok szajabol is:

LA félelmei pedig az, hogy a tobb évszazados berendezkedését félti, hogy olyan embe-
rek jonnek ide, akik mindezt semmibe veszik. Akik nem képesek az asszimilaciora, nem
képesek beilleszkedni, nem érdekli 6ket a hagyomanyrendszer, a tarsadalmi berendez-
kedés, semmi.” (Agnes, Fidesz)

,»A reménye az, hogy 22-ben a Fidesz nyer. Szerintem csak erre tud gondolni nap mint
nap. Félelmei, meg szerintem a Pride-on vonul¢ libsik talan (...).” (4Anita, LMP)

A félelmek egy fontos szeletét képezték a nemzethalalhoz kapcsolodo kate-
goriak. Erdsen jelen volt, elsésorban a jobboldali interjialanyok korében, hogy
valamiképpen eltiiniink a fold szinérél, és senki sem fog emlékezni rank. Erdekes
tény, hogy mindekdzben nem, vagy csak elvétve fogalmazodott meg az a gondolat,
hogy nem sziiletik elég magyar gyermek, ezzel szemben az elvandorlas hangsulyo-
sabban jelen volt:

»Nem tudom... szerintem féliink, hogy elvesziink, szerintem igy tokre benne van a ma-
gyarsagtudatban egy rossz beidegz6dés, hogy amuigy sem vagyunk sokan, nagyon ma-
sok vagyunk, vagy igy legalabbis szerintem tokre jellemzden valahogy igy ez 6roklodik,
hogy igy a Karpat-medencében nagyon mas a magyar, mint a tbbiek. Es ez szerintem
egy folyamatos félelem, ami... amihez nagyon sok minden kapcsolodhat is, de szerin-
tem ez talan a legjellemzdébb.” (Mozes, Momentum)

Emellett a negativ/pozitiv polus bioldgiai jelentdsége is aszimmetrikus: a legnegativabb
esemény a halal, a pozitiv oldalon azonban nincs ehhez foghato torténés. Errdl 1asd: Rozin,
P. — Royzman, E. B.: Negativity Bias, Negativity Dominance, and Contagion. Personality &
Social Psychology Review, 2001/5.296-320. https://doi.org/10.1207/S15327957PSPR0504 2
(Utolso letolteés: 2024. augusztus 20.)

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 243-280.



266 KoOVACS BEATA

A félelmei, hogy megolik. Ilyen klasszikus, de mégis szerintem 1étez6 dolog. Re-
ményei, hogy 1000 évig talélt és a kovetkezd 1000 év is meglesz valahogy.” (Tamads,
Fidesz)

~Magyarorszag szervrendszerének egy része, az kezdi felmondani a szolgalatot, és kezd
kilokddni a testbdl, legalabbis nem érzik ugy, nem érzik ugy ezek a szervek, hogy érde-
mes itt lenni, ezért sokan el is mennek mashova.” (Csongor, MSZP)

Sokszor felmeriilt még a ,,kicsinek lenni” éI‘ZéSC, amely egyértelmiien a Tria-
Y Y
non-traumabol eredeztethetd:

»Szerintem nagy félelme, és ez egy allando félelme Magyarorszagnak, hogy elvesztette
a kisugarzasat, hogy mar nem az, mint ami egykor volt. Nem az a nagy, biiszke orszag,
ami egykor volt [...]. (Ivan, DiEM25)

,,Kiilonbozo félelmei, talan komplexusai vannak. Gondolok itt kisebbségi érzésre.”
(Gergd, DK)

,.Es a kicsiség is a f6 félelme. A reményei pedig nyilvan az, hogy 6 is majd valami nagy
dolgot tesz. [...] A kis orszag a nagyvilagban majd megmutatja, hogy milyen erds.”
(Rahel, Jobbik)

,,Fél Magyarorszag nem kicsinek lenni, és azért ez elég sokszor, ahogy én érzem, mind
a magyarorszagi baloldalnak, mind pedig a kdrnyez6é nemzetek nyomasanak koszonhe-
t6.” (A'da'm, Fidesz)

A kiilpolitika fontos szerepet kapott a metaforaknal, értheté modon, hiszen
alapvetéen a nemzeti szintrdl beszéltek az interjualanyok. Gyakran eldkeriilt az
a gondolat, hogy nincs rahatasunk a dolgokra, mivel tul kicsik vagyunk, ki va-
gyunk szolgaltatva a kiilpolitikai folyamatoknak. Ezzel szoros dsszefiiggésben
megjelentek a rossz kiilpolitikai tapasztalatok is, vagyis az, hogy mindig a rossz
oldalra allunk, kihasznalnak, atvernek minket. Szintén hangsulyosan elékeriilt az
a kategoria, hogy Magyarorszag egyediil maradt, elszigetelodott (egyediilalld, 6z-
vegy, nem szeret senkit), kiviilallo, nincsenek szovetségesei, vagy akik vannak,
azok nem megfelel6k. Ennek inverze volt, amikor az interjualanyok reményként
emlitették, hogy az orszag végre megfeleld szovetségeseket taldl maganak. Ide
kapcsolodo valosagdarab még az attol valo félelem is, hogy a vilag nem fog min-
ket elfogadni, vagyis a meg nem értettség érzése.

»Masok segitségét nem tartja talan annyira nagyra, mint amennyire ez helyenként indo-
kolt lenne. Sok mindent szeret inkabb sajat magaban megoldani. Emiatt szerintem néha
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megjelenik benne az a félelem is, hogy kicsit ilyen elszigetelt marad, vagy legalabbis
nem tud annyira beilleszkedni a tarsasagba, ami azért sok esetben zavarja szerintem,
[...] és emiatt probal azért baratokat szerezni, de nagyon megvalogatja a baratait, és nem
egy konnyen baratkoz6 tipus.” (Szabolcs, Jobbik)

,Esetleg még az, hogy nem biztos, hogy a jo tarsasaggal mozog -egyiitt.
Azt szerintem jol csinalja, hogy mindenkivel beszél, ez mindenképp jo. Sét, ismerjen
mindenkit, beszélgessen mindenkivel, de nem feltétlen kellene megigérni mindent an-
nak, aki cserébe egy aranyorat igér, és az aranyoraért cserébe pedig a fél hazat at kéne
adnia, vagy barmi. Tehat, hogy nem hiszékeny, de hogyha a megfelel6 répat 16gatjak elé,
akkor hamar, talan tal hamar belemegy dolgokba.” (Andrds, Jobbik)

A kiilpolitikai félelmek kore mellett megjelentek a ,,belpolitikai” félelmek is,
gondolok itt elsésorban azokra a fogalmakra, amelyek az aktualpolitikai folyama-
tokra, a tarsadalmi és politikai megosztottsagra és a polarizaciora utaltak:

»Mondom, hogyha Magyarorszag a sziil6 és a nép a gyermekei, akkor ilyen csaladi bel-
viszaly.” (Tibor, part nélkiili — jobboldal)

,,Hat félhet ettdl a kettds személyiségtol, mert folyamatos harc van kozottik, és talan
ez felemészti 6t, viszont reménykedhet, hogy egy id6 utan ez a két személyiség eggyé
valik.” (Karolina, DK)

,,az igazi Magyarorszag valahol ott van mélyen, ahol ott is van valami polaritas, de még-
is szeretne feltdrni, eléjonni. Es szeretne egységesedni, holott kézben meg a Magyar-
orszagban €106 kiilonb6z6 agyi teriiletek a testének a kiillonbozo részeit teljesen eltéréen
iranyitjak, és a bal kar a jobbot {iti és vice versa.” (Szilard, Jobbik)

A reményeknél nagyon gyakran eldkeriilt az ugynevezett ,,Messiasra varas”,
amely nem tul pozitiv olvasata volt ennek a kérdéskdrnek, ugyanis az interjiala-
nyok ilyenkor altalaban arra utaltak, hogy Magyarorszag esetében igen nagy a te-
hetetlenségi nyomaték, és nem igazan szeretne tenni a pozitiv valtozas iranyaban,
inkabb varja a megmentojét:

,,0 igazabol reméli, hogy majd megall mellette egy luxusauto, és beiiltetik 6t egy ké-
nyelmes iilésbe, és elviszik oda, ahol majd minden jobb lesz [...].” (Levente, part nélkiili
— baloldal)

,.Es igy kabé abban reménykedik, hogy majd lesz valaki, aki felemeli és gondoskodik
rola, és megmondja neki, hogy mit kell tenni azért, hogy életben maradjon.” (Ndandor,

Pdarbeszéd)

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 243-280.



268 KoOVACS BEATA

A masik, hangsulyosan jelenlévé reménytipus mar sokkal pozitivabb szint
mutat, ugyanis tobb interjualany is a fiatalabb generaciokban latta a legfébb
reménységet:

tudod, igy jatszik az, hogy minden egyes 0ij generacié az, nem tudom, egy szinttel
elérébb 1éphet egy képzeletbeli 1épesén, ameddig a tobbiek jutottak. En bizom benne,
hogy abban reménykedhetiink, hogy a jelenlegi helyzetiink, hogy az sem egy olyan full
reménytelen, hogy szerintem a fiatalok teljesen azt éreznék, hogy igy nagyon el vannak
veszve. Szoval szerintem még mindig van annyi lehet6ségiink, hogy a jovében az or-
szagnak az iranyat meg tudjuk hatarozni. De ez ugye, ez, amit emlitettem is, a potencial,
az ott van, az orszagban. Es ez szerintem javarészt, igazabol egyel6re mi vagyunk fiata-
lok, benniink van leginkabb jelen.” (Mozes, Momentum)

,,A reményei szerintem az (jabb és jabb generaciok megjelenése. En szerintem egyre
inkabb el tudunk szakadni azoktol a karos gondolatokt6l, amik, mondjuk, még a kom-
munizmus kapcsan, vagy régi, régi, torténelmi helyzetek kapcsan az emberekbe bele-
ivodtak.” (Viktoria, LMP)

Szintén gyakran eldkeriilé reménytipus volt még a nyugati felzarkozas esz-
ményképe, amely szorosan kapcsolddik a nyugat-kelet megosztottsag kérdéséhez:

,.Sikeriil felzarkozni a nyugat-eurépai orszagokhoz. En azt mondanam, abban lehet re-
ménykedni.” (Dénes, Masodik Reformkor Alapitvany)

,El tudunk jutni egy olyan palyara, amivel deklaraltan ki tudjuk azt mondani, hogy
tokéletesen tudjuk, hogy akkor mi nyugati orszag vagyunk, Eurdpan beliil is.” (Vince,
Fidesz)

LIt tényleg egyszer ugymond 21. szazadi orszag valna bel6liink, marmint talan kicsit
nyugatosabb 21. szdzadi orszag, akkor a fejlédést tekintve talan ennél sokkal nagyobb és
hosszu tavi, nagyobb 1éptékii lehetéségeink is lennének.” (Gergd, DK)

A fentiekbdl egyértelmiien kirajzolodik, hogy ott vannak a félelmeink, ahol
a reményeink. Félelmeink egy része abbol szarmazik, hogy kivesziink a vilagbol
(vesd Ossze idos ember). Félelmeink masodik halmaza abbol szarmazik, hogy ki-
csik vagyunk, és egyediil vagyunk, alapjaiban masok, mint a minket koriilvevé
orszagok. Szorongasaink harmadik csoportja elsésorban a bipolaritasbol, vagyis
a magyar tarsadalom megosztottsagabol szarmazik. Reményeink pedig elsdsorban
a nyugati felzarkdzashoz és a fiatalabb generacidhoz, vagyis egyféle mentalitas-
valtozashoz kotddtek.
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Diszkusszio

Az altalam fentebb kialakitott kategoriak szervesen Osszekapcsolddnak: sokszor
igen nehéz volt meghuzni a mentalis hatarvonalakat, szétszalazni az egyes rész-
témakat. Az idés dregember képében ott van a multunk, a multunkbdl erednek
traumaink, és sokszor ezekhez a traumakhoz, valamint az 6regséghez kapcsolod-
nak az adatko6zI6k altal emlitett fizikai és mentalis betegségek is. Ebbol a gondolat-
korbdl kissé kilog a magyar excepcionalizmusnak elnevezett kategoria, de még itt
is, a bipolaritas/ ¢és a kettds személyiség témaja részben atvezet minket a kulturalis
kodokhoz, vagyis ahhoz a kérdéshez, hogy miben is vagyunk kiilonlegesek mi,
magyarok.

Az interjualanyok altal megalkotott metaforak a varakozasoknak megfeleléen
leginkdbb a nacionalizmus kulturalis iranyzatdhoz kapcsolodnak.” A magyar kul-
tara azonban nem elsdsorban hagyomanyos, sztereotip képekben manifesztalo-
dik: nem egy pddrott bajszu, csizmas magyar parasztember jelenik meg el6ttiink,
hanem egy betegségekkel kiizdé (6reg)ember, emellett a magyar tajra, nyelvre,
ételekre vald referenciak szinte teljes mértékben hianyoznak a metaforakbol. Leg-
inkabb az érzelmi dimenzid és a moralizalo diskurzusok kapnak fontos szerepet,”
amit a mdodszertani megkozelités, illetve a valasztott célcsoport is eredményezhet.
Mivel az interjualanyok tobbsége valamilyen modon involvalt a politikaba, ezért
valosziniileg nyitottabb a moralis kérdésfeltevésekre, minderre pedig valosziniileg
raerdsit a magyar politika erésen polarizalt jellege is. A metaforak érzelemgaz-
dagsaga pedig egyrészt magukbol a metaforak jellegébdl fakad, masrészt pedig
a nemzeti identitas érzelemtelitettségébol.

Mindemellett az altalam kialakitott kategoriak valamennyire hasonldak a 2014-
es kvalitativ vizsgalat™ eredményeihez is, ahol a torténelem, a mentalitas és a nyelv
voltak a kulcsfogalmak. A legfontosabb kiilonbség, hogy jelen kutatasban minden-
képpen a mentalitas (inkabb pszichologizald megkdzelitések) valtak hangsulyossa
a torténelem identitasformald erejével szemben. Bar a multnak itt is kiemelkedd
jelentdsége van, az inkabb egyfajta ,,magyarazatként” jelenik meg arra nézve, hogy
miért is vagyunk olyanok, amilyenek. Masrészt ¢ mentalitas fogalmat ,,lecserél-
ném” a pszichologizalé megkdzelitésekre, mivel az interjlialanyok dontd tobbsége
valamilyen pszicholdgiai szakkifejezést (is) hasznalt a magyar néplélek megraga-
dasara. Ezek a témak valosziniileg (részben legalabbis) a modszertani megkdzeli-
tés miatt is valtak ilyen hangsulyossa, hiszen egy személyhez kozvetlenebbiil kap-
csolhatok mentalis jellemz6k, mint a magyar torténelem eseményei.

A fentieket olvasva kibontakozik eléttiink egy leginkabb az idés korban
1évo, testi és lelki betegségekkel egyarant kiizdd Magyarorszag képe. A multban

34 Hutchinson, 1987.
35 Smith, 1995.
36 Székely, 2014.
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ragadtsagnak meghatarozé szerepe volt a metaforakban, és az is jellemzd, hogy
az interjualanyok nem elsdsorban a torténelem nagysagarol beszéltek, hanem in-
kabb a multbéli tragédiak és traumak aspektusabdl alkottak meg a metaforakat.
Ezek kozil nem meglepé modon kiemelkedett a Trianon-trauma, de az interji-
alanyok ezenkiviil is szivesen festették le Magyarorszagot tigy, mint egy traumati-
zalt személyt. Osszességében egyébként akar azt is mondhatnank, hogy bér jelen
volt egyfajta nosztalgia a dicsé mult irant, de még erésebben tort felszinre ennek
a nosztalgianak az elutasitasa.

A Trianon-trauma ilyen gyakori felemlegetése elsd olvasatra akar ellent is
mondhat némely empirikus adatnak. A 2017-es Magyar Alom kutatas® ugyanis
éppen azt talalta, hogy a magyarok tobbségét hidegen hagyja a trianoni hatarok
helyreallitasanak a kérdése. Ez valdszintileg tényleg igy is van, azonban a percep-
ci6 szintjén (legalabbis az altalam megkérdezettek korében) mégis kiemelkedéen
fontos témanak mutatkozott Trianon kérdése. Persze a trianoni kérdéskor egésze
és a hatarok visszaallitasa kdzel sem ugyanaz a kérdés, ezért a kiilonbségek ma-
gyarazhatdk az eltéré modszertani megkdzelitéssel is. Ennek ellenére, mégiscsak
érdekes lehet feltenni azt a kérdést, hogy 2024-ben valoban annyira traumatikus-e
szamunkra Trianon, vagy inkabb csak nagyon erdsen hisziink benne, hogy még
mindig az?*

A kutatas mellékagaként azt is izgalmas lehet megvizsgalni a multtal valo vi-
szonyunkat illetéen, hogy mit arul el rélunk az, ahogyan az oregség témajahoz
kapcsolodunk. Az adatkdzlok tobbsége ugyanis egyaltalan nem ,,sz&p” képet fes-
tett az id6sebb korosztalyrol. Ez részben valosziniileg abbdl is adodik, hogy az
interjualanyok jo része a fiatalabb generaciohoz tartozott, 20-as éveiben vagy 30-as
évei els6 felében volt, igy még igen tavolinak érezte magatdl az dregkort. Masrészt
az ageizmus jelensége egyaltalan nem magyar sajatosag, ennek ellenére tigy vélem,
sokat elarulnak ezek a metaforak arrél, hogy milyen az altalanos tarsadalmi diskur-
zus az Oregséggel kapcsolatban.

Ratérve a pszichologizalas jelenségére, tényként mondhato el, hogy egyértel-
miien a belsd tulajdonsagok ¢és a lelki jellemzdk leirasa dominalt a kiilsédleges
karakterjegyekkel szemben. Ez talan nem meglepd azok utan, hogy az interjiala-
nyok akkor is hajlamosak voltak személyiségvonasokkal leirni az orszagukat, ami-
kor kimondottan testi jellemzdkre kérdeztek ra a kutatok.* Valosziniileg a személy
szohoz elsé korben inkabb belsd, mint kiilsé tulajdonsagokat tarsitunk, masrészt

57 Boros T. — Laki G.: 4 Magyar Alom. Milyen jovét dlmodnak a magyarok sajat maguk és
Magyarorszag szamara? Budapest: Policy Solutions — Friedrich-Ebert-Stiftung, 2017.

38 A kérdés magyarazhat6 a pluralizmus ignorancijdnak jelenségével is: O’Gorman, H. J.: Plu-
ralistic Ignorance and White Estimates of White Support for Racial Segregation. Public Opi-
nion Quarterly, 1975/3.

% Musolff, 2021. és 2023.
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pedig az orszagmetaforak esetében talan leginkabb a ,,néplelket” akarjuk elkapni
valahogyan.

Az clébbiekkel 6sszhangban az adatkozlok egy csoportja azonnal pszicholo-
giai leirasokkal kezdte a metaforak megalkotasat, és kiilonbdz6 mentalis beteg-
ségekkel ,,diagnosztizalta” Magyarorszagot. Gyakran el6fordult, hogy magaval
a betegséggel azonositottak az orszagot, és kevéssé tértek ki egyéb jellemzokre.
Az 6nmagaban egyébként nem lenne annyira érdekes, hogy az interjualanyok vala-
miképpen a magyar néplelket akartak kdrberajzolni, a pszichologia szokészletének
ilyen mértékii hasznalata azonban, igy vélem, kortiinet, és egy fontos jelenségre
hivja fel a figyelmet. A pszicholdgia ugyanis kozponti szerepet kapott a modern
identitasban, emellett a torténelem sordn moralis kérdésként kezelt témakat men-
talis betegségekké valtoztatott.” Ennek hatdsara egyfajta ,,tulpszichologizalt” be-
széd- és gondolkodasmod valt jellemzévé, amelyeket részben az interjualanyok
valaszai is tiikroznek.

Fontos megjegyezni, hogy az adatk6zlok sokszor pszichologiai problémakon
inkabb moralis és politikai kérdéseket értettek. Persze nem szabad eltagadni azt,
hogy a pszicholdgiai nyelvhasznalat egyaltalan nem utalt volna a magyar tarsada-
lom mentalis allapotara (a depresszié mindenképpen), viszont a bipolaritas, a ski-
zoid hajlam és a kettds személyiség kifejezések inkabb egyfajta szociokulturalis és
politikai valosagdarabként értelmezheték. Erdekes kérdés, hogy vajon a moralis és
politikai problémakat miért utaltak inkabb a pszicholdgia terrénumara az interji-
alanyok. Lehetséges magyarazat lehet, hogy pszicholdgiai rendellenességként job-
ban ,,kezelhetévé valnak™ ezek az er8sen vitatott tarsadalmi kérdések, mig a mora-
lis és tarsadalmi problémakra nincs rendelkezésre allo terapia.

Ahogy mar tobbszor is eldkeriilt, a pszichologizald beszédmadd soran gyakran
eléfordult a skizoid hajlam, a bipolaritas, borderline szindroma és a kettds szemé-
lyiség mint mentalis betegségek. Ilyenkor az interjlialanyok binaris kodokban gon-
dolkodtak, és a tarsadalmi-politikai megosztottsag kiilonféle vetiileteit probaltak
megjeleniteni, mint a vidék-varos ellentétet, a Kelethez-Nyugathoz tartozast vagy
a liberalis-konzervativ és a bal-jobboldali beallitodast.

Szamos interju soran keriilt el a varos-vidék torésvonal. Az interjualanyok
sokszor teljesen eltérd vilagként jellemezték Budapestet és az azon kiviil esé terii-
leteket, és hangot adtak azon véleményiiknek, hogy ezek a vilagképek nem igazan
talalkoznak egymassal. A vidék-varos ellentétre rimelt a liberalis-konzervativ meg-
osztottsag is, mert alapvetden a liberalis Budapesttel allt szemben a konzervativ
vidéki tarsadalom az adatkozl6k altal elmondottakban. Erdekes, hogy tobbszor els-
keriilt az a specifikus jellemzés, amikor vidéki didkként irtak le az interjlialanyok

0 Tllouz, E.: Saving the modern soul: Therapy, emotions and the culture of self-help. Berkeley,
CA: University of California Press, 2008; Nolan, J. L.: The therapeutic state: Justifying go-
vernment at century’s end. New York, NY: New York University Press, 1998.
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Magyarorszagot, aki Budapestre felkeriilve nem talalja a helyét, mivel egy egészen
mas, sokkalta liberdlisabb miliével szembesiil.

Szintén meglepden gyakran fordult el a Kelet—-Nyugat kozotti megragadtsag
témaja, sokszor valamiféle valaszatként irtak le az adatkdzlok a helyzetiinket, és
legtobben a ,,nyugatosodas” mellett érveltek. Ebben az esetben a binaris miiko-
désmod mellett megjelenik az un. ,harmadikutassag” témaja is, azaz hogy egy-
szerre tartozunk a Kelethez és a Nyugathoz, valamiképpen a sajat utunkat jarjuk.
Ez megint azt a gondolatot erdsiti fel, hogy kiilonlegesek vagyunk, hiszen nem
vagyunk egyszerlien ,,besorolhatdak™, és van valasztasi lehetdségiink. Ezek az
eredmények részben belesimulnak a fentebb idézett kdzvéleménykutatasi adatok-
ba is, amelyek szerint a keleti orientacionak nincs érdemi tamogatottsaga, azonban
annak, hogy Magyarorszagnak a sajat utjat kellene jarnia, nagyon is van. Az utobbi
nem tiikroz6dott vissza a metaforakban, bar a harmadikutassag jelen volt, azonban
hangsulyosan a Nyugat mellett tették le a voksukat az interjualanyok. Ez magya-
razhat6 azzal is, hogy jorészt a politikahoz kozel allo vagy a politikaban részt vevo
emberekkel beszélgettem az interjuk soran.

Végiil nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az aktualis politikai folyamatokat sem.
Az adatkozI6k jo része kifejtette, hogy athidalhatatlan a tavolsag bizonyos tarsa-
dalmi, politikai csoportok kozott, ebbdl pedig szamottevd tarsadalmi fesziiltség
keletkezik. Tobb interjialany nevén is nevezte a problémat, vagyis kitért arra, hogy
igazabdl a polarizacios folyamatokat érti bipolaritason. Emellett nagyon sokan em-
litették a megosztottsagot, illetve félelemként nevezték meg a belviszalyt, a harcot
és az elmérgesedd konfliktusokat. Erdekes kérdés, hogy az elébbiek mennyiben az
aktualis politikai helyzet kovetkezményei, illetve mennyire adodik inkabb a politi-
kai helyzet abboél, hogy ténylegesen ,kettés személyiségek™ vagyunk, azaz kultu-
ralisan is magunkban hordozzuk a megosztottsagot? Természetesen azt is érdemes
szamba venni, hogy ki a beszéld. Az interjlialanyaim dont6 tobbsége valamiképpen
kapcsolddott a politikahoz, ezért nem meglepd, hogy atpolitizaltabb valaszokat ad-
tak (ez is volt a cél). Ezek utan viszont az sem annyira varatlan fordulat, hogy
a politikai értelemben kettészakadt magyar tarsadalom fontos kérdéskorré valtozott
az elmondottakban.

Az interjualanyokkal kapcsolatban az is lényeges szempont, hogy mennyire
vette ,,komolyan” a jatékot, azaz a metaforaalkotast a beszéld. A jaték 1ényege ter-
mészetesen maga a jaték volt, ettdl fiiggetlentil eltéré mindségii valaszokat kaptam.
Az adatko6z16k donto tobbsége jol vette az akadalyt, és konnyedén felvette a homo
ludens szerepét, voltak azonban olyan interjualanyok is, akik hajlamosak voltak
,.komolyabb” valaszokat adni.

A Magyarorszag-metaforak egy része ironikus €s humorral atszott kommenta-
lasa a kérdésnek, ez azonban nem von le a valaszok 6szinteségébdl, st ugy vélem,
hogy ennek a mddszernek az egyik legfontosabb hozadéka éppen az &szinteség.
Az adatkozlok kevésbé tudnak ,,szakért6i” valaszokat adni, sokkal zsigeribb és
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kreativabb reakciok sziiletnek a metaforak altal. A modszer legfontosabb hatranya,
hogy sokszor igen sztereotipikus valaszokat kapunk a kutatasban részt vevoktol.
Ervelhetnénk persze amellett is, hogy nem sok Gjat tudunk meg a metaforak se-
gitségével a vizsgalt kérdéskorrdl, mivel az interjialanyok hajlamosak a Magyar-
orszagra leginkabb jellemzd karakterjegyeket elohivni, és ezekre kihegyezni a va-
laszaikat. Azonban még ha ténylegesen csak sztereotipiakrdl lenne is sz0, érdemes
szem el6tt tartani azt is, hogy a sztereotipiak és azok megitélése is folyamatosan
valtozik, igy akar Gj szempontokat is felvethetnek.

Végiil, de nem utolsésorban érdekes kérdés, hogy mig az adatkdzlok valaszai-
bol percepcid szintjén egy igencsak megosztott és polarizalt Magyarorszag képe
bontakozik ki, a metaforak tartalma és azoknak megoszlasa (jobboldali/balolda-
li, ellenzéki/kormanyparti) mar sokkal kevésbé fest polarizalt képet az orszagrol.
A valaszok nem rendezddnek jol elkiilonithetd csoportokba, nyilvan beszélhetiink
bizonyos tendenciakrol (példaul a Trianon — csonkitott ember féle metafora gyak-
rabban jelentkezik az er6sebben jobboldali beallitottsagu interjualanyoknal; a mig-
racios félelmek még mindig jelen vannak a kormanyparti adatkozldknél), ezek
azonban nem dominansak az interjik egésze szempontjabdl. Tény, hogy az adat-
kozl6k sokféleképpen gondolkodnak Magyarorszagrol és a magyar identitasrol, de
azt talan kijelenthetjiik, hogy semmiképpen sem polarizaltan.

Mindemellett fontos belatni, hogy a kutatas semmiképpen sem reprezentativ
a célcsoport gondolkodasmodjat illetéen. Feltételezhetjiik, hogy a politikusok és
politikai aktivistak egyébként kevésbé gondolkodnak arnyaltan az altalam feltett
kérdésekrdl. Ez egyrészt magabdl az interjuszituaciobol adodik, hiszen az lehe-
toséget biztositott az adatkozl6knek, hogy komplexebb véleményeket kdzvetitse-
nek, mint ahogyan azt egy kiélezettebb politikai helyzet esetén tennék. Masrészt
az is gyanithato, hogy sokszor nem a legkiugrobb politikai véleménnyel rendel-
kez6 egyének vettek részt a kutatasban, hanem eleve olyan személyek vallaltak
az interjukat, akik amigy is kevésbé gondolkodnak elfogultan. Harmadrészt az
eredményeket torzithatja az a tényezd, hogy aranyaiban kevesebb kormanyparti
adatkdzlom volt (6sszesen 9), mint ellenzéki interjialanyom, ez esetlegesen hozza-
jarulhatott egy kevésbé polarizalt kép kialakitasahoz. Végiil pedig azt is érdemes
hangstlyozni, hogy a kutatds eredményei nem teszik lehetévé, hogy kovetkezte-
téseket vonjunk le a mindennapi identitaskonstrukcioval vagy a mindennapi na-
cionalizmussal kapcsolatban. A célcsoportot figyelembe véve itt leginkabb egy
elitdiskurzusrol van szo, ahol az adatk6z16k nem elsésorban a sajat (nemzeti) iden-
titasukra reflektalnak, hanem sokkal inkabb arra, ahogyan a magyar tarsadalmat
latjak és jellemzik az emberek és a nemzethez kapcsolodo érzelmek tekintetében.

Ebben az irasban arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy milyen képek él-
nek az interjualanyok fejében Magyarorszagrol és a (magyar) identitasrol. Emellett
a tanulmanyban a magyar identitasképeket koriilvevd érzelmi struktirakra helyez-
tem a hangsulyt, igy arra is kivancsi voltam, hogy milyen reményeket és félelmeket
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tarsitanak az adatk6z16k a metaforakhoz. Az el6zdeket egy olyan modszertani esz-
koz alkalmazasaval tettem, amely Gjszerti volt az interjualanyok és a kutaté szama-
ra is, mindekdzben pedig tanulsagos eredményeket is tartogatott.
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FUGGELEK
INTERJUALANYOK
Név Kor Lakhely Part Tipus

Péter 19 Ozd Fidesz Személyes
Adam 25  Ozd Fidesz Személyes
Agnes 30 Ozd Fidesz Személyes
Eva 26  Ozd Fidesz Online
Barnabas 57 Budapest Fidesz Személyes
Botond 28 Budapest (ex) Fidesz Személyes
Ferenc 19 Budapest  Fidesz Személyes
Tamas 22  Budapest Fidesz Online
Vince 20 Budapest  Fidesz Online
Elod 29  Budapest  Fidesz Online
Csongor 28  Budapest MSZP Online
Gabriel 40 Budapest MSZP Személyes
Lajos 51 Ozd MSZP Személyes
Robert 24 Budapest MSZP Személyes
Vilmos 24 Budapest MSZP Online
Kende 24 Budapest MSZP Online
Csaba 33  Budapest  Jobbik Személyes
Eszter 30 Budapest Jobbik Személyes
Florian 39 Ozd Jobbik Személyes
Adorjan 33 Ozd Jobbik Személyes
Alex 23 Budapest  Jobbik Személyes
Fanni 29 Budapest  Jobbik Személyes
Bence 27  Budapest  Jobbik Online
Andrés 23  Budapest  Jobbik Személyes
Kristof 23 Budapest  Jobbik Online
Balint 19 Budapest  Jobbik Személyes
Réhel 25  Budapest  Jobbik Személyes
Maté 24 Budapest  Jobbik Személyes
Szilard 19  Budapest  Jobbik Online
Szabolcs 23 Budapest  Jobbik Online
Mor 41  Budapest LMP Személyes
Edvin 31 Budapest LMP Személyes
Anita 23  Budapest LMP Személyes
Abel 29 Budapest LMP Személyes
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Neév Kor Lakhely Part Tipus
Jozsef 21  Budapest LMP Személyes
Viktoria 34 Budapest LMP Személyes
Gyorgy 23 Budapest = Momentum Személyes
Gyula 42 Ozd Momentum Személyes
Mobzes 28  Budapest = Momentum Online
Mihaly 30 Ozd Momentum Személyes
Jakab 35 Bénréve Momentum Online
Ilka 23 Budapest Momentum Online
Emilia 25 Budapest Momentum Online
Imre 28  Budapest = Momentum Online
Karolina 21  Budapest DK Személyes
Aron 36 Budapest DK Online
Benjamin 27 Budapest DK Online
Gergd 23 Kaposvar DK Online
Miklos 23 Budapest DK Online
Agoston 19  Budapest  Mi Hazédnk M. Online
Samuel 20  Budapest = Mi Hazank M. Személyes
Emanuel 40  Budapest  Parbeszéd Személyes
Natalia 42  Budapest  Parbeszéd Személyes
Nandor 27  Budapest  Parbeszéd Online
Gabos 49  Budapest  Parbeszéd Online
Viktor 28  Budapest  Identitas Generacio Személyes
Nimrod 27  Budapest  Identitdas Generacio Személyes
Ivan 28  Budapest DIiEM25 Online
Erik 23 Budapest EZES?Z;MIhaIy Baloldali Radi- Személyes
Dénes 19 Budapest  Masodik Reformkor Alapitvany Személyes
Ambrus 22 Budapest  Part nélkiili -Jobboldal Online
Tohotom 20  Budapest  Part nélkiili- Jobboldal Online
Tibor 25 Budapest  Part nélkiili- Jobboldal Online
Anna 25 Budapest  Part nélkiili- Jobboldal Online
Gabor 26  Budapest  Part nélkiili- Jobboldal Online
Aliz 22 Budapest  Part nélkiili- Jobboldal Online
Sandor 22 Budapest  Part nélkiili- Jobboldal Online
Karoly 23 Budapest  Part nélkiili- Jobboldal Online
Armin 28  Budapest  Part nélkiili-Baloldal Személyes
Levente 26  Budapest  Part nélkiili-Baloldal Személyes
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PARTOK, SZERVEZETEK JEGYZEKE

Parlamenti partok
Fidesz — Magyar Polgari Szovetség
Jobbik — Konzervativok
MSZP — Magyar Szocialista Part
DK — Demokratikus Koalicio
LMP — Lehet Mas a Politika — Magyarorszag Zold Partja
Parbeszéd — A Zoldek Partja
Momentum Mozgalom
Mi Hazank Mozgalom

Parlamenten kiviiliek
Identitas Generacio
Masodik Reformkor Alapitvany
Tancsics Mihaly Baloldali Radikalis Part
DIiEM25 — Demokracia Eurépaban Mozgalom
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KRITIKA

VOLGYESI ORSOLYA”

Egy kultusz nélkiili klasszikus a 19.
szazadbol — Kemény Zsigmond recepcioja

Kemény Zsigmond emlékezete. Szerkesztette Takats Jozsef.
Osiris Kiado, 2023 487 oldal (Osiris Irodalomtorténet)

Az Osiris Kiado altal életre hivott, Osiris Irodalomtorténet elnevezést vallalkozas-
nak két alsorozata indult Gtjara a kozelmultban: a monografidk és a tanulmanyok,
ez utobbi egy-egy 19. szazadi ir6 recepciotorténetébdl ad valogatast. A vallalko-
zas els6 kotete 2022-ben jelent meg Margocsy Istvan szerkesztésében, ez a mun-
ka Pet6fi Sandor fogadtatastorténetébe nyujt betekintést. A tovabbiakban Voros-
marty Mihalyrol Gere Zsolt, Arany Janosrol Szilagyi Marton, Mikszath Kalmanrol
Csasztvay Tiinde, Madach Imrérdl S. Varga Pal, Jokai Morrdl pedig megint csak
Margdcsy Istvan készitett ilyen jellegli antologiat. A sorozatot a Pet6fi200 program
finanszirozta — elmondhaté tehat, hogy az irodalomtorténeti vallalkozas a Pet6-
fi-bicentenarium nyujtotta anyagi lehetéségeket koncepcidzusan hasznalta ki egy,
a Petéfi ¢letm{ivon talmutatd szakmai cél megvaldsitasa érdekében.

2023-ban latott napvilagot a Kemény Zsigmond recepcidjat bemutatd kotet is;
a szOvegvalogatas ¢s az el0szd egyarant Takats Jozsef munkaja. Takats az eld-
szoban az életmi értelmezésének, fogadtatastorténetének bemutatasakor joval szé-
lesebb irodalmi-szakirodalmi bazisra tamaszkodik annal, mint ami végiil, részben
terjedelmi korlatok miatt, bekeriilt a gylijteménybe (csak néhany példa: Bedthy
Zsolt, Toth Kalman, Falk Miksa, Krady Gyula és Schopflin Aladar irdsai nem sze-
repelnek a valogatasban, noha Takats hivatkozik rajuk). Az itt olvashatd irasok
zomiikben teljes terjedelemben kozolt szovegek (kifejezetten nagylélegzetli tanul-
many Barta Janos: Sorsok és valsagok. Kemény Zsigmond tragikus emberalakjai,
Tutsek Anna: Néhdny szo a Rajongokrol, Balazs Mihaly Forrdskezelés és esztéti-
kum, Szegedy-Maszak Mihaly: Ké6ltéi megformaltsag Kemény Zsigmond politikai
jellemrajzaiban vagy Hermann Roébert: Emlékirat vagy véddirat. Kemény Zsig-
mond rejtélyes miive — a felsoroltak koziil Tutsek Anna arnyalt és finom elemzése
azért is érdekes, mert a kdtetben a Kemény-életmii legkorabbi néi értelmezdjeként

A szerz6 torténész, a HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi
Intézetének tudomanyos fomunkatarsa. E-mail: volgyesi.orsolya@abtk.hu
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szerepel). Vannak azonban hosszabb miivekbdl kiemelt részletek is (ismét csak
néhany példat emlitve, ilyen Horvath Janos 4 nemzeti klasszicizmus irodalmi izlé-
se, Halasz Gabor Magyar viktorianusok, Nyiri Kristof Forradalom utan. Kemény,
Eétvés. Madach cim( irdsa).

A valogatas szempontrendszere — melyrdl egyébként a szerkeszté explicit mo-
don nem beszél az eldszoban — azért is érdekes lehet, mert a hat, egymastdl jol el-
kiiloniilé szerkezeti egységben nem feltétleniil kronologikus rendben szerepelnek
a szovegek; bizonyos esetekben pedig az egymast kovetd 19. és 20. szazadi irasok
mintha kifejezetten ellenpontoznak egymast, vagy legalabbis parbeszédbe 1épné-
nek egymassal.

A kotet €lén az el6szo all (Eldszo. Kemény Zsigmond fogadtatastirténete), ezt
koveti a Keményrol szol6 szocikk az Ujabb kori ismeretek tardabol, majd Az egye-
niség, A politikai iré, Az elbeszéld, Atértékelések, Osszevetések, Osszegzések cimii
fejezetek.

A Kemény egyéniségével foglalkozd elsé egységbe (4z egyéniség) csak 19.
szazadi szovegek keriiltek, amelyek idérendben kovetik egymast (Palffy Janos,
Kecskeméthy Aurél és Jokai Mor irasai, de figyelemre mélto portrét vazol fel Ke-
ményrdl egy késobbi fejezetben Németh Laszlo vagy Péterfy Jend dolgozata is
— ezeknek a nagyobb Iélegzetli portréknak fontos eleme példaul az erdélyiség kér-
dése, a Kemény egyéniségét, vilaglatasat alakito erdélyi tapasztalatok bemutatasa).
Az Atértékelések és Osszegzések cimii részekben is a kronologikus elrendezés ér-
vényesiil. Az elbeszéld cimii fejezetben azonban a kortars és a 19. szazadi szer-
70k irasai felvaltva kovetik egymast: Gyulai Pal, Kucserka Zsofia, Erdélyi Janos,
Szildgyi Marton, Greguss Agost, Palfy Eszter, Salamon Ferenc, Szegedy-Maszak
Mihaly, Tutsek Anna, Balazs Mihaly a sorrend. A valogatasrol szolva érdemes
megjegyezni, hogy a 2014-ben, Kemény 200. sziiletésnapjara Szegedy-Maszak
Mihaly szerkesztésében megjelent 4 sors kisértései ciml kotetbdl egyetlen tanul-
many olvashaté a jelenlegi kotetben: Szajbély Mihaly Jokai és Kemény cimii dol-
gozata. A Studia Litteraria cimi folyoirat 2014-es, Emlékezet és irodalom cimii bi-
centenariumi Kemény-szamabol pedig csak Szilagyi Martonnak a Gyulai Pal cimii
regényrdl szolo elemzését emelte be Takats Jozsef a recepcidtorténeti kotetbe.

Az elészoban a fogadtatastorténet egyik fontos és visszatéré elemeként sze-
repel az a megallapitas, hogy a sorozatban szerepld tobbi ir6tol, példaul Peto6fitol
vagy Jokaitol eltéréen, Keménynek sem mint ironak, sem mint politikusnak vagy
politikai gondolkodénak nem alakult ki kultusza: ,,Miiveinek zaklatott értelmezés-
torténete, életének utdlagos pedagdgiai felhasznalasra alkalmatlan rendezetlensé-
ge, kulturalis imazsanak ellentmondasossaga €s hdsietlen vonasai miatt nem ala-
kult ki folyamatos sikeres kultusza.” (7.) Keményt tehat sem személyisége, sem
iréi-politikusi életmiive s az abban felsejlé vilagkép és torténelemszemlélet nem
tette alkalmassa arra, hogy barmely kor vagy barmely politikai kurzus instrumen-
talizalja és sajat emlékezetpolitikai céljaira hasznalja fel. A melldzottség gondolata
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természetesen tobb, a kotetbe bevalogatott tanulmanyban is megjelenik, Németh
Laszl6 1940-ben azt irta, Kemény a 19. szazad legnagyobb magyar ir6ja, nagy-
sagban csak Pet6fi, Arany és Berzsenyi mérhet6 hozza, ennek ellenére ,,nemcsak
a nemzet vérkeringésébdl iktatddott ki, de méltdo emléket sem kapott™. (350.) Ke-
mény visszhangtalansagara, elfeledettségére mutatott ra mar Németh Laszlonal
masfél évtizeddel korabban Karpati Aurél egy, talan kevéssé ismert irdsa is (Az
¢él6 Jokai és a halott Kemény), amely a 100 éve sziiletett Jokainak és az 50 éve
halott Keménynek az irodalmi kéztudatban betdltott szerepét allitotta szembe. Ev-
tizedekkel késébb, mas aspektusbol ugyan, de Pandi Pal arrdl irt, hogy Kemény
¢életmiive nem birt politikai mozgositoé erdvel: Keményt csak kevesen olvastak és
olvassak, nem volt igazi tomeghatasa, s ezért soha egyetlen kurzusban sem tudtak
»ellenzéki éllel” iinnepelni. (Szemben Madach Imrével, hiszen Az ember tragédi-
dja a parizsi szinnel és a falanszterjelenettel tudott mozgositd erével birni a kiilon-
boz6 politikai korszakokban: a Horthy-éraban €s aztan majd 1956-ban is.) Persze
egy szinpadi minek vagy szinpadi adaptacionak a hatasa nyilvan nem hasonlithato
Ossze egy prozai miével — de ennek nyilvan Pandi is tudataban volt. Pandi irdsa
egyébként polemikus szoveg, amely Nagy Miklosnak a Magyar Klasszikusok so-
rozatban megjelent, A4 rajongok cimi Kemény-regényhez irt eldszavara reflektalt,
s a Keményre vonatkoz6 legendak (mértékletesség, kozéputassag, egyensuly, sz¢l-
sOségektol valo tavolsagtartas) tovabbélését biralta marxista szempontbol.

A Kemény-kultusz hianyara utalo kijelentések a rendszervaltast kovetd idokre
is érvényesnek tekinthetéek. Ennek igazolasara csak két példat hoznék a kozel-
multbol: a reformkor liberalis nemzedékéhez tartoz6 Kemény nem keriilt be az
1990-es években a Magyar szabadelviiek cimii sorozatba, ahol egyébként az ird-
tarsak koziil Petofi és Jokai is helyet kapott. Nyilvan vita targya lehet Kemény
liberalizmusanak s 1849 utani, esetleges konzervativ fordulatainak megitélése — er-
r6l még a késébbiekben sz6 lesz —, de a Magyar szabadelviiekben szerepld Pet6fi
nézetei is talmutatnak a klasszikus liberalis eszmerendszeren. A masik példa, hogy
Kemény sziiletésének bicentenariuman, 2014-ben Magyarorszagon egyetlen repre-
zentativ konferencia volt a Debreceni Egyetemen, amelynek anyagat a mar emlitett
Studia Litteraria jelentette meg.

Kemény utoéletének masik visszatérd eleme, hogy miiveit mar egykortan is
csak kevesek olvastak, a 20. szazad elejére pedig szinte teljesen elvesztette az olva-
sokozonség érdeklodését. Péterfy Jendnek a kotetben olvashato, a Kemény-értel-
mezésben maig meghatarozo jelent6ségii tanulmanya igy fogalmaz ezzel 6sszefiig-
gésben: ,,S itt onkéntelen esziinkbe tolul, mily kevesen ismerik nalunk Keményt.
Sokan nehézkességein ugy kifaradnak, hogy inkabb lemondanak ismeretérdl;
a legtobben nem is olvassak. Jellemzd, hogy Keménynek még mindig nincs meg
az az irodalmi emléke, mely 6t els6sorban megilletné: miiveinek egyiittes kiada-
sa. Ha van az irodalomban becsiiletbeli kérdés. ez minden esetre oda vag. Ke-
mény az egyetlen regényironk, kinél az életfelfogas eredeti s mély; az egyetlen,
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kit a regényirok koziil minden miivészi hidnyai mellett is e tekintetben a kiilfold
klasszikusai mell¢é allithatnank — s mégis? Csak az vigasztal, hogy amint Kemény
nem lehetett divatta soha, a divat sem fogja megdlni soha.” (430—431.) Az idézet
arra is kitér tehat, hogy Kemény életmiive egyenrangu a kiilfoldi regényirodalom
klasszikusaiéval. Ez a gondolat egyébként mar Gyulai Palnal is megjelenik, mikor
azt irja: Kemény regényeinek kor- és jellemrajza kivételes, ebben minden hazai
regényt felillmul, és vetekszik a kiilfold legjobb regényeivel. Karpati Aurél mar
emlitett irasa azt is kiemeli, hogy a Gyulai Pal cimii regény 1847-es megjelenésétdl
az 1862-es Zord idokig a magyar regény parhuzamosan haladt a nyugat-eurépaival,
s Kemény torekvései rokonsagot mutatnak a Balzac altal képviselt realizmussal.
Kemény korai recepcidjanak tehat ajabb fontos eleme, hogy munkassaga szinkro-
nitast mutat a kortars europai irodalommal. A Kemény-recepciotorténetben Sze-
gedy-Maszak Mihaly 1989-es monografiaja vizsgalta (ij nézépontbdl a romantika/
realizmus problematikat, tallépve a marxista megkozelités egyoldalisagan, amely
megkozelitésnek egyébként a kotetben olvashatd Pandi Pal-iras is jo példaja. Sze-
gedy-Maszak fontos tételmondata az itt kozolt egyik tanulmanyban ebben a vonat-
kozasban igy hangzik: ,,A regények elemzésekor majd latni fogjuk: Kemény mi-
veinek esztétikai hatasa azon all vagy bukik, hogy 1étrejon-e egység a romantikus
és realista sajatossagokbol.” (100.)

Az imént idézett Péterfy Jen6-tanulmany masik fontos tanulsaga, hogy egy iro6i
¢életm@ kanonizalasanak mennyire elengedhetetlen feltétele a szovegek kiadésa.
A Kemény-¢letmii 6sszkiadasanak kétszer futott neki az irodalomtudomany. A sz6-
vegkorpusz a bard halala utan nem béviilt jelentdsen, az ujdonsagok k6z¢ kell sorol-
ni az Emlékirat 1849-b6l cimii védiratot, amely 1883-ban latott napvilagot, a Papp
Ferenc altal kiadott Hatrahagyott miiveket, Kemény Benkd Samu altal kdzzétett
1846-0s naplojat vagy Kemény levelezésének Pintér Borbala altali kiadasat. Takats
Jozsef elészavaban azt hangstlyozza: Kemény ¢letmiivének megitélését a szerz6 ha-
lala utan kodzreadott miivek és dokumentumok a késébbiekben alapvetéen mar nem
befolyasoltak. Kivételt talan csak az Emlékirat 1849-bSl cimii munka jelentett, amely
Beksics Gusztav kiadasaban jelent meg, igaz, nem teljes terjedelemben, s aztan be-
keriilt a Gyulai Pal szerkesztette 12 kdtetes elso életmiikiadasba is. Az 1967-ben ujra-
indul6 sorozatba azonban mar nem. Ennek az egyébként félbemaradt vallalkozasnak
— mint ahogy azt Takats Jozsef kiemeli — a legjelentésebb Gjdonsaga a Rigd Laszlo
altal sajto ala rendezett 1837 és 1846 kozotti publicisztikai irasok dsszegytjtése volt.
Jelen kotet irasai koziil kiilonos figyelmet érdemel Hermann Rébert 2019-es tanul-
manya, amely Kemény 1849-es emlékirata fogadtatas- és értelmezéstorténetének is-
mertetése mellett a kézirat hitelességét, miifaji sajatossagait s a Kemény-biografiaban
és életmiiben betoltott szerepét és helyét is vizsgalja, s igy a kotet kevés, kifejezetten
filologiai targyu dolgozatai koz¢ tartozik.

Takats Jozsef az el6szoban arra is felhivja a figyelmet, hogy a Kemény-mii-
vek fogadtatastorténetének még a szintézisre torekvé munkakban is két markansan
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elkiiloniil6 iranya alakult ki, hiszen Kemény szépiroi munkassaga mellett mas, 19.
és 20. szazadi iro6i életmiivekhez (Jokai Mor, Mikszath Kalman, Marai Sandor) ha-
sonldan hangsulyosan van jelen a politikai publicista vagy — mondjuk igy — a zsur-
naliszta (Kemény fontosabb organumai a Nemzeti Tarsalkodo, az Erdélyi Hirado,
a Pesti Hirlap és a Pesti Naplo voltak). S még valami: Kemény egykortian nagy vi-
hart kivalto politikai ropiratok szerzéje volt (Korteskedés és ellenszerei — 1843-ben
ezzel lett a Magyar Tudos Tarsasag tiszteletbeli tagja, tovabba a Forradalom utan,
Még egy szo a forradalom utan), s6t, irodalomelméleti kérdésekkel foglalkozo ér-
tekezOnek is tekinthet6 (Elet és irodalom, Eszmék a regény és a drdama koriil). Ke-
mény hirlapi cikkeinek dsszegytijtése és kdzreadasa jelentheti tehat az egyik iranyt,
ahol a Kemény-szovegek még bdviilhetnek, illetve az életmi értelmezésének Uj
lehetdségei nyilhatnak meg, részben talan a torténettudomany miivel6i szamara is.
Ebbe az iranyba mutat6 vallalkozas volt a Filep Tamas Gusztav szerkesztésében
2014-ben Kolozsvarott megjelent kotet (Kemény Zsigmond: Eszmék és jambor
ohajtasok: Valogatott publicisztikai irasok). Vagy az értelmez6i kisérletek koziil
Gabori Kovacs Jozsefnek a centralista Pesti Hirlaprol' sz616 munkaja, mely az
1844 ¢és 1847 kozotti idészakra vonatkozoan e kontextusban Kemény hirlapirdi
munkajaval is foglalkozik (4 centralista Pesti Hirlap politikai stratégidi. Buda-
pest: Argumentum, 2016. Irodalomtorténeti flizetek 176.)

Mind az elészdban, mind tobb, bevalogatott tanulmanyban Kemény palyaja-
nak, életmiivének egyik viszonyitasi pontja a nagy hangsullyal jelenlévé Jokai
mellett baré Eotvos Jozsef munkassaga. Reformkori hirlapiroi palyajuk minden
parhuzamossaga, sot, érintkezése mellett [ényeges kiilonbség ezen a ponton, hogy
mig E6tvosnek a Pesti Hirlapban napvilagot latott cikkei Reform cimen 1846-ban
Lipcsében megjelentek, s igy 0sszeflizve, 01j miifaji keretek kozott, ropiratként mar
egykortan masként hatottak az olvasokozonségre, addig Kemény korai publicisz-
tikaja ilyen koncentralt hatast akkor nem fejtett ki. Mindezek ellenére Németh
Laszlo a kotetben kozolt tanulmanyaban igy fogalmazott: ,,Ha Kemény Zsigmond
és a foglalkozas szo 0sszeférnek, akkor 6 elsdsorban mégiscsak publicista volt.”
(333-334.) Erdekes és némileg Asboth Janos Hdrom nemzedék cimii miivére em-
lekeztetd koncepciot fogalmazott meg ezzel kapcsolatban Beksics Gusztav irasa.
Véleménye szerint a 19. szdzadnak harom korszaka van, s ezek harom nagy em-
beralakkal forrnak 6ssze: az ébredés korszakanak embere Széchenyi, a forrada-
lomé Kossuth, a kiegyezésé pedig Dedk. Az els6 ketté maga is otthonosan moz-
gott a publicisztika terén, Deaknak azonban sziiksége volt valakire, aki eszméit
a nyilvanossag fel¢ irasban is kozvetiti: ,,Ez a publicista b. Kemény Zsigmond
volt. A kiegyezés korszakanak dllamférfija Dedk, publicistija Kemény. A kettének
Osszhatésa a 67-1 kibontakozas, mely nem csak Dedk, de Kemény miive is.” (117.)

I Az eredeti helyesirassal — a szerk. megj.
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Kemény 1849 utani ropiratai (mindenekeldtt a Forradalom utan) és a halala
utan csaknem két évtizeddel késobb kozreadott Emlékirat 1849-bol cimi védirat
a forradalom eseményeinek és foként Kossuthnak a biralata; a Keményt6l meg-
alkotott nemzetkarakter és Széchenyi-kép komoly vitakat és ellenérzéseket kel-
tett a kortarsakban. A Takats altal bevalogatott késobbi szévegek (Horvath Janos,
Halasz Gabor, Nyiri Kristof irasai) a forradalom utani Kemény utkeresését egy
egész generaci6 alapélményeként irjak le és értelmezik, ami magéaban foglalta
a liberalis nemzedék részérdl a kozelmulttal vald szembenézés és az 6nvizsgalat
sziikségességét, a nagy eszmék és a torténelem viszonyanak tjragondolasat. Ebben
az Osszefliggésben pedig ezek a kotetben kozolt szovegek Kemény eszmerendsze-
rében konzervativ elemeket ¢s tartalmakat fedeznek fel. Nyiri Kristof hangstlyozta
Kemény ideologiacllenességét, s tobbek kozott egy Keménytdl idézett gondolat-
tal (hogy a tarsadalom ,,organikus élet”) bizonyitotta allitdsat. Vagyis a torténe-
lem iranyat, alakuldsat nem a nagy eszmék, hanem sok egyéb aprd koriilmény,
esemény befolyasolja. Pandi Palnak a kotetben kozolt tanulmanya arra utal, hogy
Kemény eszméi felhasznalhatoak voltak a mérsékelt liberalizmus, az igényes kon-
zervativizmus €s a népiek kozéputas ideoldgidja szamara. S egyarant méltanyol-
ta eszméit az egymastdl olyannyira kiilonb6z6é Németh Laszlo és Szekfii Gyula
is. Erdekes epizodot orokitett meg Barta Janos Horvéath Janoshoz intézett levele
Péandival kapcsolatban az Irodalomtérténeti Tarsasag 1960. évi vandorgyilésérol:
,,Elore kikotdttem, hogy politikai-publicisztikai kérdéseket nem érintek, igy aztan
»Kemény Zsigmond a szépiro« lett a téma [...] a vita nem is volt rossz, de a végén
Pandi baratunk nem a legtapintatosabb hozzaszolassal mégis belesodort egy kis
majdnem politikai szin{i vitaba, s6t egy kis heves Osszeszolalkozasba is, amely
persze aztan kibékiiléssel végzodott még ott.” Pandi hozzaszolasanak a 1ényege
a kovetkezo volt: ,,mindez szép, de minket marxistakat nem ez érdekel, csak a po-
litikus és publicista Kemény, az pedig forradalomellenes volt, torz képet rajzolt
a magyarsag jellemérdl, ezzel el van intézve, ami pedig a moraljat illeti, az régen
elavult.” Horvath vigasztal6 valasza a kovetkezé volt: ,,Ilyenkor meg kell inni egy
fél liter vorosbort és elénekelni azt, hogy »Befutta az utat a hd«, majd befujja ezt
is.” (Korompay H. Janos: A nemzeti klasszicizmus jegyében. Horvath Janos élete
és hagyatéka. Budapest: Universitas, 2020. 357.)

Mindenesetre a kotetben Kemény jellemrajzainak és ropiratainak Gjszeri meg-
kozelitése is fellelhetd: Szegedy-Maszak Kolt6i megformaltsag Kemény Zsigmond
politikai jellemrajzaiban ciml tanulmanyaban egyenesen arrdl beszél, s azt pro-
balja bizonyitani, hogy a Csengery Antal altal kiadott Magyar szénokok és sta-
tusférfiak c. kotetben Kemény megujitotta a politikai jellemrajz miifajat azaltal,
hogy az eredetileg elbeszélé miifajt az elbeszéld szépprozahoz kozelitette, s igy
keverékmiifajt hozott 1étre. Gangé Gabor Keménynek a Forradalom utan cimii
miive kapcsan Kemény torténetiréi munkajanak jellemzo jegyeit feltarva (részben
Osszehasonlitva Eotvos modszerével) arra a megallapitasra jutott, hogy Keménynél
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,,a torténelmet egyéni és kollektiv érdekek, személyes jellemek és ambiciok moz-
gatjak, nem pedig objektiv »erék« vagy elvont »eszmék«”. (62.)

Keménynek az 1849 utani rdpirataiban, mindenekeldtt a Forradalom utin
cim{i miivében Magyarorszagnak a birodalmon beliili helyével s az europai poli-
tikai rendben betoltott szerepével is szamot kellett vetnie. A magyar politikai elit
a reformkorban nem fejtette ki elképzeléseit a Habsburg-birodalom egészérdl, an-
nak 1étez6 és lehetséges strukturajardl, a birodalom két fele kozotti kapcsolatot
ugy tekintette, mint egy kényszerii vegyeshazassagot, ahol az egyik felet a rendi
alkotmanyossag, a masikat az abszolutisztikus berendezkedés jellemezte. Mint
ahogy erre korabban Dedk Agnes ramutatott, az 1840-es évek els felében kivételt
képezett Wesselényi Miklos Szézata (Dedk Agnes: Wesselényi Szozata a korabeli
osztrak-német és szlav ropiratirodalom tengerében. In: Takacs Péter (szerk.): Wese-
léenyi emlékiilés. Debrecen — Hadad — Zilah — Zsibo. Szerk. Fehérgyarmat: Kolcsey
Tarsasag, 1996. 17-38.), a Wesselényivel szoros kapcsolatban 1évé Keménytdl te-
hat eleve nem lehetett idegen ennek a szempontrendszernek €s 1j perspektivanak
az érvényesitése az 1850-es évek elején, s ilyen értelemben e hagyomany folytato-
jéanak is tekintheto.

A bevezetében felvetett E6tvos—Kemény parhuzam — tudniillik hogy nemcsak
két jelentds irorol, de két kiemelkedd politikai gondolkodordl is beszélhetiink —
annyival arnyalhato, hogy Eo6tvos iroi palyaja elején (tehat az 1830-as években)
mindharom miinemben kiprobalta magat, Kemény fellépése s majd kés6bbi palyaja
sokkal inkabb a prozai mifajok teriiletére korlatozodott. Mindenképpen vizsgalan-
do6 lenne palyakezdésiik, az irodalmi intézményrendszerbe valo bekapcsolodasuk,
kapcsolati halojuk alakulasa, publikacids stratégiajuk nyomon kovetése.

Kemény palyajanak legkiemelkeddbb szakasza tehat az 1850-es évek elso fele,
hiszen az évtized elején keletkeznek legnagyobb hatast ropiratai, politikai jellem-
rajzai (a mar emlitett Forradalom utan, illetve A két Wesselényi, Széchenyi Istvan),
s a kovetkez0 tiz évben latott napvilagot harom, a recepciotdrténet szempontjabol
is legjelentdsebb regénye, az Ozvegy és lednya, A rajongdk és a Zord idék. Gyu-
lai Pal a Takats altal bevalogatott 1854-es biralataban igy irt: ,,Kemény a magyar
regényirok kozt legkitiindbb helyet foglal el, tehetsége, termékenysége s irdnyanal
fogva egyarant. ErGs targyilagossaga, mely emelkedett néz6pontbdl fogja fel az
életet, a szenvedélyek hii festése, mely a I¢lektani kifejlésre helyez {6 stlyt, jo-
tékony ellentétet képez szemben azon szilk alanyisag abrandképei s a halmozott
események azon megriadt folyamaval, mi irant regényeinkben oly nagy hajlam
mutatkozik.” (151-152.) Szasz Zoltannak 1900-ban a Pesti Naploban megjelent
irasa ugyanakkor mar egyenesen ugy fogalmaz: Kemény sikertelen irodalmi sze-
replésének f6 oka miifajtévesztésében rejlik. Ot a pszicholdgia iranti hajlandésaga
tette gyenge regényirova, de a legnagyobb értéke is éppen ebbdl a hibajabdl fa-
kad. Vagyis az értékelésekben egyszerre volt jelen Kemény kivételes regényiroi
teljesitménye és befogadasanak nehézsége, a 1élektani abrazolas mélysége, a 17.
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szazadi Erdély torténetére vonatkozo forrasok nem mindennapi ismerete (errél ad
egyébként igen részletes filologiai elemzést Balazs Mihaly Forrdskezelés és eszte-
tikum cimi tanulmanya, dsszehasonlitd elemzésében pedig Szegedy-Maszak Mi-
haly vizsgalja a forraskezelés szempontjabdl a Zord idéket és Jokai Frater Gydrgy
cimi regényét) s a miivészi megvalositas kudarcossaga.

A nagy torténelmi regények kapcsan arrol is érdemes szot ejteni, hogy mit je-
lentett az Erdély-tematika a 19. szazadi magyar irodalomban. A Mohacs utani Er-
dély ugy jelent meg a reformkor ota a hazai kézgondolkodasban, mint a nemzeti
fiiggetlenség €s a magyar alkotmanyossag biztositéka és a nemzeti kultira meg-
orzdje. ,,Mert volt id6, midén Magyarorszag legdragabb érdekeinek Erdély volt
képviseldje” — irta Kemény Zsigmond Erdély kézélete 1791—1848 cimi munkaja-
ban. A fejedelemség torténete ugyanakkor alkalmas volt arra is, hogy felerdsitve és
parabolisztikusan mutassa be a magyar politikai elit dilemmait és a magyar torténe-
lem tragikus pillanatait (err6l is sz6l Szilagyi Martonnak a Gyulai Pal c. regénnyel
foglalkozo irasa).

A Nyugat elsé nemzedékének erds fenntartasait kovetéen a masodik nemzedék,
mint ahogy errdl az elészoban olvashatunk, ujra felfedezte Kemény munkassagat:
Németh Laszl6 vagy Halasz Gabor, illetve Moricz Zsigmond nevét érdemes meg-
emliteni. Németh és Halasz egy-egy tanulmannyal, illetve tanulmanyrészlettel van
jelen a kotetben. A legnagyobb feltlinést azonban az okozta, hogy Moricz atirta,
modernizalta 4 rajongok cimii regényt. Ez ma mar bevett gyakorlat, akkor azon-
ban teljesen szokatlan gesztus volt. Ennek sikertelenségérdl ir Veszélyes ut cim
dolgozataban I11és Endre.

,»A tragikus Kemény”, vagyis a torténelmi nagyregények alltak tehat az életmt
értékelésének a kdzéppontjaban, bar a kotetben szerepelnek olyan irasok (Németh
Laszl6, Palfy Eszter), amelyek — mint ahogy erre az eldsz6 is felhivja a figyelmet
—a kdnnyedebb, jatékosabb szerkezeti megoldasokrol is értekeznek. A recepciotor-
ténetben valtozast hozott ¢ tekintetben is Szegedy-Maszak 1989-es monografiaja,
amelyben a szerz6 Kemény tarsadalmi regényeit is elemzés targyava tette (Feérj és
nd, Kodkepek a kedély lathataran), s az altala alkalmazott proézapoétikai elemzé-
si szempontok is alapvetden 0j kozelitési modot jelentettek. Ehhez a folyamathoz
tartozik hozza Bényei Péter szovegkiadasa is, amely Kemény kisregényeit (pél-
daul 4 sziv drvényei), elbeszéléseit (Alhikmet, a vén torpe) tartalmazta (Kemény
Zsigmond: Kisregények és elbeszélések. Sajtd ala rendezte Bényei Péter. Debre-
cen: Kossuth Egyetemi Kiado, 1997. Csokonai Konyvtar. Forrasok 2.). Ide sorol-
haté e kotetben Kucserka Zsofia A torténetmesélés funkciovaltasa cimii dolgozata.
Az 0jabb kozelitési szempontokat reprezentalja még Szajbély Mihaly és S. Varga
Pal egy-egy tanulmanya, melyek Luhmann rendszerelmélete, illetve a kdoszelmé-
let alapjan kozelitenek Keményhez.

A recepcidtorténetben mégis mindmaig meghatarozo Gyulai Pal, aki korai kri-
tikdjaban, majd a Kemény Zsigmond emlékezete cimii akadémiai emlékbeszédében
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Kemény torténelmi regényeire helyezte a hangsulyt: a kdvetkezdket éppen Josika
Miklos és Eotvos regényeivel vald Osszevetése utan fogalmazta meg: ,,Kemény
nem vegyit regényeibe se tisztan erkdlcsi, se tisztan politikai iranyt; 6 csak az em-
bert rajzolja egyéni valtozataiban, a szenvedélyeket megolvadt vegyiiletokben,
mindeniitt élesen feltarva az eszmék és tettek nemezisét. Nemcsak legalaposabban
értekezett irodalmunkban a tragikumrol, hanem regényei egyszersmind a legtragi-
kusabb magyar regények, tragikaibbak, mint tragédiaink. Azonban Kemény nem
annyira a bindk tragikumat rajzolja, mint inkabb a nemes szenvedélyek, mond-
hatni, az erény tévedéseit.” (413.) Ennek tovabbgondolasaként szeretném idézni
a kotetbdl Barta Janos tanulmanyanak azt a gondolatat, amely Kemény regénya-
lakjainak legmélyebb tragikumat s az értelmezéstorténet kiilonos feladvanyat je-
lenti: ,,Kemény vilagnézetének és emberszemléletének, sorsabrazolasanak legkri-
tikusabb, az atlagolvasd szamara legnehezebben atélheté eleméhez jutottunk el.
Honnan van az, hogy ezeknek a legnemesebb, legtisztabb emberalakoknak osztja
ki a legmegrazobb mértékben a tragikus sorsot, honnan van az, hogy a legderckabb
érziilet van leginkabb kiszolgaltatva a sors tamadasanak?” (456.)

A Takats Jozsef gondos szerkesztésében megjelent kotet valoban atfogd képet
ad a Kemény Zsigmond recepciotorténetével megismerkedni kivand olvasénak.
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DEVAVARI ZOLTAN"

A Muravidek sorsdonté honapjai

Goncz Laszl6: A Muravidék utja a délszlav kiralysagba. A tajegy-
seg torténete az elso vilaghaboru végétol a jugoszlav megszallasig
(1918 6sze — 1919 augusztusa). Szombathely—Ljubjana—Lendva:
Magyar Nyugat Konyvkiad6 — InStitut za narodnostna vpraSanja —
Magyar Nemzetisé¢gi Miivel6dési Intézet, 2024. 563 oldal

Hogy vélhetden izgalmas s szakmailag is relevans kotetet vesz kézbe a torténelem
irant érdekl6do olvasd, annak egyértelmii mutatdja az adott monografia forras- és
irodalomjegyzéke, valamint az impresszumban feltiintetett szakmai lektorok (jelen
esetben: Ablonczy Balazs, Kovacs Attila, Paksy Zoltan) névsora. Goncz Laszlo
nagymonografidja igy mar az elsé belelapozasnal egyértelmiivé teszi: sok szem-
pontbdl paratlan és hianypotld munkarol van szo. Kézzelfoghatova teszi a szerzd
ezt mar a megirashoz felhasznalt forrasmennyiség rendkiviili boségével (szlovéni-
ai, horvatorszagi, magyarorszagi levéltarak anyagai), az azok, valamint a korabeli
magyar €s szlovén sajto erre vonatkozo kdzleményei, illetve a magyar és a szlo-
vén nyelvii szakirodalom rendezésével jard hatalmas — években mérhet6 — id6- és
energiasziikségletével. Ez is mutatja: bar a most ismertetésre keriil6 monografia
magyar nyelven irodott, annak dsszeallitasa kivitelezhetetlen lett volna a szlovén,
a horvat, illetve a szerb nyelv fels6foku ismerete nélkiil. Csak zarojelben tessziik
hozza: viszonyitas kérdése tehat a magyar torténészeket — sokszor jogtalanul — éré
azon kritika, amely éppenséggel a publikalas nyelvét kéri rajtuk szamon.

Goncz az érdeklddd olvasok asztalara olyan munkat tett le, amely akar a 2000-
ben altala megvédett, 4 Muravidéki magyarsag 1918—1941 cim@ doktori disszer-
tacio folytatasaként — a torténeti elézmények feldolgozasaként — is értékelhetd.
A most megjelent kdtet azonban nemcsak a hatalmas mennyiségii levéltari doku-
mentum ¢és a korabeli sajtoforrasok feldolgozasa miatt érdemel kiilonos figyelmet
az olvasotol, hanem azért is, mert egy, a magyar torténetiras és kozgondolkodas
fésodrataban periférianak szamito, sét, sajnalatos modon joforman mell6zott taj-

Fontos tisztazni: amikor a Muravidékrdl (szlovénul: Prekmurje, vagyis Mu-
rantul) irunk, akkor nem a szomszédos Murakdzre (horvatul: Medimurje) utalunk.

* A szerzd torténész, a Veritas Intézet munkatéarsa. E-mail: zoltan.devavari@veritas.gov.hu
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A Muravidék mint elnevezés nagyjabdl b szaz évvel ezelbtt sziiletett foldrajzi
fogalom, amely a Mura folyotdl északkeletre fekvd, az egykori Vendvidék (Ra-
bavidék) jelzdvel illetett teriilet egy részét dleli fel. Ez a nagyjabol 940 négyzet-
kilométernyi térség évszazadokon keresztiil Vas és Zala varmegyék szerves részét
képezte, s csak a parizsi békekonferencia kései szakaszaban — 1919 tavaszan-nya-
ran — meghozott dontések alapjan keriilt a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysaghoz,
annak szlovén érdekszférajahoz, a mai Szlovén Koztarsasaghoz. Az impériumval-
tas idoszakaban a teriilet nyugati és kozépsé részét zomében szlovénok laktak,
akik a tajegység lakossaganak nagyjabol a haromnegyedét tették ki, ugyanakkor
északon, mintegy harminc telepiilésen jelentds tobbségben magyarok éltek, akik
ezaltal a Muravidék dsszlakossaganak a negyedét adtak. A Muravidéktol délre fek-
v0, az . vilaghaboru utan szintén az akkor formalodo délszlav allam fennhatosaga
ala keriil, a Drava és a Mura folyodk altal hatarolt, etnikailag jéval homogénebb,
90 szazalékban horvatok altal lakott Murakdz (a csaktornyai €s a perlaki jaras) mar
az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc idejében is a horvat teriileti igények
fokuszaban allt.

A kotetnek kiilon értéket ad, hogy eddig részletesen nem targyalt folyamatokat
tar fel a Muravidékrdl, amely a torténelmi magyar allam &sszeomlasanak idésza-
kaban egészen 1919 augusztusaig kozvetleniil a mindenkori magyar kormanyok
fennhatdsaga alatt allt, s ezért a Magyarorszagtol végiil elcsatolt teriileten a ké-
sObbi utodallam, az SZHSZ Kiralysag — egy rovid intermezzot leszamitva — az
altala birtokba vett Bacskaval vagy a Bansaggal ellentétben 1918 végén és 1919
elején nem tudott berendezkedni, s igy az atmeneti allapot (9szirdzsas forradalom,
tanacskoztarsasag, a hatarok végérvényes eldontésének idGszaka) alatti torténetét
nem a megszalld haderd katonai kozigazgatasa hatarozta meg. A monografia stlyat
emeli az is, hogy a szerzé mlvét nem magyar vagy szlovén, hanem muravidé-
ki perspektivabol irta meg, és igy a szerepvaltasok, identitasvalasztasok is sokkal
jobban megragadhatok. Mindezt kozelivé, at-, s6t, megélhetévé teszi a munkaban
az utokor olvasdja szamara a szo6 szerinti idézetek boséges volta, amelyek mar-mar
tiikorként adjak vissza a korabeli gondolatokat és gondolkodasmodot, mig az ese-
ményekben (f6)szerepet jatszok gazdag életrajzi adatai a személyes €letutakban, az
egyéni dontéshelyzetekben igazitanak el.

Goncz szakavatottan mutatja be a Muramente tarsadalmi, politikai, etnikai
viszonyait, részletekbe menden tarja fel a tajegység iranti szlovén érdeklddést.
Bemutatja a vilaghaboras 6sszeomlas utolsoé napjainak eseményeiben, majd a ké-
sObbiekben kulcsszerepet jatszo személyeket, feltarja a szlovén nemzeti ébredés-
re adott magyar valaszokat, reflexiokat. Fontos megallapitasa, hogy a Mura fo-
lyd magyarorszagi szakaszan €16 szlovénoknak 1918 9széig érdemben nem volt
hatarozott allaspontjuk sziil6foldjilk Magyarorszagtol vald elszakadasarodl, s a
tobbi szlovénnal — egy délszlav allamban — torténd egyesiilésrol. Arra is ramutat,
hogy noha az Ante Trumbi¢ nevével fémjelzett emigrans Jugoszlav Bizottsag mar
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a vilaghaboru soran tett utalasokat arra, hogy a teriilet a formal6édé délszlav allam
része legyen, a brit és az amerikai, de 1919-ig a francia dontéshozok sem foglal-
koztak ezzel érdemben. Ennek oka pedig alapvetden az volt, hogy a Szovetségesek
oldalan harcold Szerb Kiralysag elsésorban a szerbek altal lakott teriiletek ligyé-
ben volt érdekelt, igy minimalis érdeklédést tanusitott egy olyan régio irant, ahol
a szerbek szamaranya elhanyagolhat6 volt. Olyannyira, hogy a térséggel sszefiig-
gésben a befolyasos szerb korok is csupan felszines informacidkkal rendelkeztek.

Mindettdl fliggetleniil a vilaghabort végén a Mura mentén is egyre erdtelje-
sebb volt a tarsadalmi és az etnikai fesziiltség. Ilyen kdzhangulatban keriilt sor
1918. oktober 20-an a Vendvidéki Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet fennallasa-
nak 25. évfordulodja alkalmabol szervezett muraszombati rendezvényre, amelynek
résztvevoi Magyarorszag mellett tettek hitet. Ugyanakkor a késébbiekben éppen
ez az esemény lett a teriiletnek a magyar allamtol valo elcsatolasat célzo szlovén/
jugoszlav propaganda egyik hivatkozasai alapja, s mar november 3-an sor keriilt
a stajerorszagi Ljutomerben a nagygytlésre, amelyre a Muravidékrol is sokan el-
mentek, s ahol Jozef Cigan felolvasta a Magyarorszagon ¢é16 szlovénok csatlako-
zasi nyilatkozatat a délszlav allamhoz. Ez a nyilatkozat a kozeljovore nézve pedig
vizvalasztonak szamitott, mivel ett6l kezdve a Mura menti szlovénok kdrében egy-
re népszeribbé valt és kapott hangot az in. jugoszlav orientacio.

A ljutomeri nagygyilés mellett a fesziiltségek és az indulatok elemi erével
vald feltdrésében nagy szerepet jatszottak a Murakdzt és Lendva kornyékét (is)
dulé katonaszokevény-csoportok, az un. zold kaderek (zeleni kadar) altal indukalt
zavargasok, fosztogatasok. A sokszor erételjes antiszemita felhangu, ugyanakkor
elsésorban a magyar foldbirtokosok, kdzségi jegyzok és a magyar lakossag egé-
szének a sérelmére elkovetett garazdalkodasok megfékezésére Bosnyak Géza zalai
foispan 1918. november 6-an statariumot rendelt el, amely november 17-ig volt
érvényben. Goncz részletekbe menden tarja fel az akkori muravidéki és murakozi
eseményeket, ezért itt most csak arra utalunk, hogy a magyar regularis alakulatok
¢és a zold kaderek kozotti 6sszecsapasokkal, valamint a statariummal osszefliggd
kivégzésekkel kapcsolatban a legtjabb kutatasok 103 haldlos aldozatrdl tesznek
emlitést.

Tovabb bonyolitotta a helyzetet az is, hogy még az Oszirdzsas forradalom ki-
torése elott, 1918. oktdber 29-én Zagrab kozponttal az 6sszeomldé Monarchia ¢és
a torténelmi Magyarorszag délszlavok altal lakott teriileteibdl konfoderativ alapon
megalakult a Szerb Kiralysagtol akkor még pro forma fiiggetlen — igaz, senki altal
el nem ismert — orszagnak szamito, 1918. december 1-jéig fennalldo Szlovén—Hor-
vat-Szerb (kérész-) Allam. Ezzel parhuzamosan az elkovetkezé napokban a szerb
kiralyi hadsereg regularis alakulatai is megkezdték az elényomulasukat Béacska,
a Bansag, Bosznia és Horvatorszag iranyaba.

Egy rovid kitérd erejéig itt jegyezziikk meg, hogy Bacskaban is komoly gon-
dot jelentettek a katonaszokevények altal véghezvitt fosztogatasok. Emellett ezen
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a terlileten mar oktober masodik felében, november elsé hetében kifejezetten nem-
zeti jellegli, halalos aldozatokat koveteld Osszecsapasokra kertilt sor a szerb lakos-
sag és a magyar karhatalmi erék kozott. A Szerémség mar november elsé napjaiban
a szerb hadsereg ellenérzése ala keriilt, mig Ujvidékre november 9-én vonultak be
a francia ¢és brit erék kiséretében a szerb kiralyi csapatok. Kevésbé kozismert koz-
jatéka a magyar torténelemnek, hogy az Ujvidéken tartozkodd magyar nemzetérok
a fosztogatasok megakadalyozasa céljabol utcai harcokba bocsatkoztak a meg-
szalld er6kkel szemben. Ezzel szemben Szabadkat és Zombort 1ényegi ellenallas
nélkiil november 13-an, a belgradi egyezmény megkotésének a napjan foglaltak el
a szerb hadsereg egységei. Tortént mindez annak ellenére, hogy a bevonulaskor
Szabadkan a regularis magyar (és a visszavonuld német) csapatok szambelileg jo-
val nagyobb erdt képviseltek, mint az Ante Zivulovi¢ alezredes vezette szerb erdk.
Bar a b6 9000 km?-nyi teriilet{i Bacskat az antant hader6 és a szerb kiralyi hadsereg
vette birtokba, s annak megszerzése a szerb hadicélokban is kiemelt figyelmet ka-
pott, azonban a kulisszak mogott zajlo szerb—horvat, illetve szerb—szerb hatalmi
jatszmakkal 6sszefliggésben november 24-én el6szor Zagrabban mondtak ki Bacs-
ka-Banat-Baranya egyesiilését a Szlovén—Horvat-Szerb Alammal. Csak masnap
keriilt sor a régio6 etnikai strukturajat teljesen figyelmen kiviil hagy6 ujvidéki, Gn.
Nagy Nemzetgyiilésre, amely ugyanennek a teriiletnek a Szerb Kiralysaghoz valo
tartozasat deklaralta. Ennek kovetkeztében volt néhany olyan nap, amikor Bacs-
ka formailag egyszerre harom allamhoz: Magyarorszaghoz, a Szlovén—Horvat—
Szerb Allamhoz és a Szerb Kiralysaghoz is tartozott. Bar a belgradi fegyversziineti
egyezmény 17. pontja garantalta, hogy a magyar karhatalmi és katonai egységek
altal kitiritett demarkacios vonaltol délre esé teriileteken tovabbra is megmarad
a magyar kdzigazgatas, a szerb hadsereg altal megszallt zonakban ezt nem tartottak
be, s 1ényegében azonnal hozzakezdtek annak a felszamolasahoz.

Ezzel a kettéséggel is dsszefiiggésben allt az, hogy a november 13-an Belgrad-
ban Linder Béla, a Karolyi-kormany tarca nélkiili minisztere és Franchet d’Espe-
rey balkani antant-féparancsnok két megbizottja, Henrys tabornok és Misi¢ vajda
altal megkotott, 18 pontbol allo katonai konvencidé a Murakozt és a Muravidéket
a demarkacios vonalon tul, vagyis magyar kézen, igy érdemben a Szlovén—Hor-
vat-Szerb Allam keretein kiviil hagyta.

Ugyanakkor a murakdzi zavargasok s az azokra adott erdteljes magyar reakciok
ebben a helyzetben kétségkiviil kapora jottek a terliletet megszerezni szandékozo
horvat és szlovén politikai elitnek. Bar Jaszi Oszkar kilatasba helyezte egy murako-
zi horvat autonémia biztositasat, s6t, Obal Béla személyében még a Mura mentén
€16 szlovén lakossag érdekeit képviseld kormanybiztos is kinevezésre keriilt, a ne-
héz helyzetben végiil a magyar kormany a Murakoz kitiritése mellett dontott, s azt
1918 karacsonyan — id6ben itt mar a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag 1918. de-
cember 1-jei proklamalasa utan jarunk (!) —a z6ld kaderek elleni magyar fellépés-
re hivatkozva Slavko Kvaternik ezredes és Dragutin Perko alezredes vezetésével
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a zomében horvat és részben szlovén onkéntesekbdl allo délszlav katonai erdk
megszalltak. Ezzel parhuzamosan a Murakozt elfoglalo alakulatok egyes egységei
Jure Jurisi¢ szazados vezetésével felsébb utasitas nélkiil atkeltek a Muran, s elfog-
laltak Alsdlendvat, Muraszombatot, valamint tobb kisebb telepiilést. A Muravidék
délszlav megszallasa azonban nem allandosult, mivel a Perneczky Jend szazados
parancsnoksaga alatt all6 magyar egységek 1919. januar 3-an kisebb harcok aran
visszafoglaltdk Muraszombatot, s igy ez a régid ujra magyar fennhatosag ala ke-
rilt. Bar a magyar kormany a Murak6z megszallasat az adott helyzetben kénytelen
volt de facto tudomdsul venni, azonban azt formalisan nem ismerte el. Mivel ekkor
a Muravidék magyar ellendérzés alatt allt, a Murakoz azonban nem, igy a demarka-
ci6s vonal a belgradi konvencio ellenére a Dravarol a Murara helyezddott at.

Terjedelmi korlatok miatt itt most csak utalni tudunk arra, hogy Géncz mun-
kajaban részletekbe menden targyalja az elkdvetkez6 bo két honap eseménytorté-
netét, a szlovénoknak adandd onkormanyzati terveket és autondmiatérekvéseket,
Obal Béla kormanybiztosi tevékenységét, a Muravidékre vonatkozo szlovén auto-
némiakoncepciodkat, a Klekl Jozsef nevéhez fiiz6d6, a magyar allam keretén beliil
megvaldsitandd un. ,,Slovenska Krajina” autonomiatervet (ennek egyik radikalis
eleme volt példaul, hogy a szlovén autonom teriilethez soroltak azokat a zomében
magyarok lakta telepiiléseket is, amelyek a szlovén—magyar nyelvhatar kozelében
vagy annak peremén helyezkedtek el) és annak visszahangjat, a Mura foly6 men-
ti magyar hatarvédelem megszervezését vagy a vizsgalt idészak gazdasagi, infra-
strukturalis és miivel6dési jellegii torekvéseit.

Igy jut el a konyv olvaséja a tanacskoztarsasag kikialtasahoz, amivel egyben
a szlovén autonomia kérdése is hattérbe szorult, mivel Tkalecz Vilmos népbiz-
toshelyettes a muravidéki szlovénok nemzeti alapt szervezddésének az tigyét
olyan — lentebb kifejtésre keriil6 — iranyba tolta el, amely nem volt tekinthet sem
a Jaszi- és Obal-féle terv folytatasanak, sem pedig a délszlav allam keretén beliil
megvalositandd szlovén nemzeti 6nalldsodas folyamatanak.

Bar a bolsevik hatalomatvétel 1919 marciusaban a Muravidéken 1ényegében
zokkenémentesen zajlott le, a proletardiktaturaval szembeni ellenszenv mar az elsé
napokban kifejezetten erds volt, s kiilondsen fesziiltté valt a helyzet a tilnyomo-
részt magyarok lakta Alsolendvan. A magyarorszagi fordulatot a délszlav sajto is
¢élesen tamadta, a Slovenec napilap egyértelmiien az érzelmek felkorbacsolasanak
a szandékaval és propagandisztikus céllal 1919 majusaban egyenesen a magyaror-
szagi szlovén falvak bolsevikok altali felégetésérol, szlovén nok és férfiak rabsagba
hurcolasardl, sét, meggyilkolasardl cikkezett.

A tanacskoztarsasag rendeletei, amelyek megsziintették a magantulajdont, az
tizemeket és a nagybirtokokat elkoboztak a tulajdonosaiktél, a vallast pedig a ma-
ganszféraba szamiizték, egyre nagyobb ellenallast valtottak ki a tehetdsebb parasz-
tok, a hivatalnokok, az értelmiség és a polgarsag részérdl. Az elégedetlenség ak-
kor hagott a tetéfokara, amikor olyan hirek kaptak szarnyra, hogy az Alsélendvan
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allomasoz6 magyar katonakat a tanacskormany a roman fronton tervezi bevetni.
Ilyen elézmények utan aprilis 21-én ellenforradalom tort ki a varosban. A hatalom-
atvétel azonban rovid életli volt; a tanacskoztarsasaghoz hii er6knek mar az esti
orakra sikeriilt a 1azadason urra lenniiik. Az ellenforradalom szervezdit letartoztat-
tak, majd Budapestre szallitottak. Periiket 1919. majus 22-én és 28-an rendezték
meg. Sebestyén Jen6t és Fangler Bélat halalra, tobb személyt sulyos bortonbiin-
tetésre itéltek. A kivégzéseket végiil az olasz katonai misszio kozbenjarasara nem
hajtottak végre, s a biintetést életfogytig tartd fegyhazra valtoztattak. (Az elitél-
teteket a tanacskoztarsasag bukasa utan felmentették.)

Az ellenforradalmi kisérlet utan budapesti karhatalmistak lepték el Alsdlend-
vat, s durva visszaéléseket, talkapasokat kovettek el. A csempészésben fontos sze-
repet jatszo Tkalecz Vilmos népbiztoshelyettes koriil a korrupcids ligyek felszinre
uszasaval azonban egyre jobban fogyni kezdett a levegd. Tkalecz mindezt érzékel-
ve mar aprilis masodik felében felvetette, majus masodik felében pedig részletek-
be menden megtervezte a Mura Koztarsasag kikialtasat. Majus 29-én dsszehivta
a muraszombati jaras munkas-, katona- és foldmiivestanacsainak az iilését, majd
a csonka tanacs beszamoldjanak meghallgatasa utan elfogadta a Magyarorszagi Ta-
nacskoztarsasagtol valo elszakadast kimondo hatarozatot, s kinyilvanitotta a Mura
Koztarsasag megalapitasat Muraszombathely kozponttal. A Mura Koztarsasag
elviekben magaban foglalta a Vendvidéki Népbiztossag teljes teriiletét, a belatin-
ci, a muraszombati ¢és a szentgotthardi jarasok szlovénok lakta részeit, valamint
a Muravidék tobbségében magyarok lakta teriiletébdl Dobronakot az alsolendvai
jarasbol, illetve Partosfalva kornyékét a muraszombati jarasbol. Ugyanakkor Al-
solendva és az Orségi falvak nem tartoztak a kérészéletii allam fennhatosaga ala.
A Mura Koztarsasag elnokének Tkalecz Vilmost valasztottak meg, ,,hadseregének”
vezetését pedig Pernetzky Jend szazadosra biztak. Tkalecz kérészallamanak kb.
1200 katonaja az elkovetkezd napokban harcokba bocsatkozott a tanacskoztarsa-
sag erdivel. Junius 3-an azonban Muraszombatot visszafoglaltdk a Budapesthez
hii csapatok, a délutani 6rakban a magyar Voros Orség Partosfalvara is bevonult,
s ezzel Tkalecz kérészallama megbukott.

Goncz Laszl6 monografidjanak utolsé elétti nagy fejezete a diplomaciai szin-
téren zajlo kulisszajatszmakba ad — mondhatjuk — teljes korii betekintést. Ahogyan
arra fentebb mar utaltunk, most pedig Gjra jelezziik: 1919 tavasza el6tt a nagy-
hatalmak érdemben nem foglalkoztak a Muravidék kérdésével. A magyar allam
altalanos megitélése mellett az id6kdzben bekdvetkezett eseményeknek is kulcs-
szerepiik volt abban, hogy e régio tekintetében Magyarorszag szamara szintén
kedvezbtlen fordulat kovetkezzen be. A Muravidék hovatartozasanak a kérdése,
amelyben dont6 elmozdulast hozott a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag kivaltot-
ta nagyhatalmi ellenszenv hatasa, végiil 1919 marciusa és juliusa kozott dolt el.
Goncz munkéjaban igyekszik pdtolni a magyar térténelemben aranylag kevésbé
ismert eseménysorozat pontos rekonstrualasat, igy részletekbe menden mutatja be
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a parizsi békekonferencianak a Muravidék hovatartozasaval osszefiiggd dontéseit,
az azokban jatszott kulcsszereploket. Ramutat arra, hogy milyen determinalé ha-
tassal volt a Muravidékre nézve (is) az a tény, hogy mikozben a békekonferencian
egyre inkabb érezhet6bbé valt a délszlav allam érdekében torténd kedvezd elmoz-
dulas, addig a magyar ellenvélemények az iigyben még csak megfogalmazasra sem
kertilhettek, mivel Magyarorszag mint vesztes allam egészen 1919 decemberéig
meghivast sem kapott a sorsat eldontd tanacskozasokra.

A szerz6 attekinti a Nikola Pasi¢ szerb miniszterelndk altal vezetett délszlav
kiildottségnek a teriileti kovetelésekkel Osszefliggd — fogalmazzunk igy — irany-
valtasait, levezeti, hogy a Muravidék végiil hogyan is keriilt a szerb miniszterelnok
aérdeklddési korébe. Kiilon kiemeli Jovan Cviji¢ szerb geografusnak a jugoszlav
kiildottség néprajzi-torténelmi szekcid vezetdjének a szerepét, aki 1919 marciusa-
ban—aprilisaban hatarozottan kiallt a Muravidék megszerzése mellett, s elsdsorban
neki volt koszonhetd, hogy a délszlav kiildottség munkatestiileteiben ez a tajegység
is egyre nagyobb figyelmet kapott. Szintén ramutat Petar Pesic¢ szerb tabornoknak
a jelentdségére, ahogyan ismerteti Matija Slavi¢nak, a jugoszlav delegacié Mura-
vidékért felelds szakértdjének a meglatasait is, de ugyancsak felhivja a figyelmet
annak fontossagara, hogy a délszlav allamra kedvezé dontést eldsegitette az is,
hogy az SZHSZ Kiralysag felajanlotta kozremiikodését a bolsevik Magyarorszag
elleni fegyveres intervencioban. gy jutunk el végiil oda, hogy 1919. méjus 20-an
a francia André Tardieu vezette Teriileti Bizottsag az olaszok tiltakozasa ellenére
a Muravidék hovatartozasa tekintetében elfogadta Douglas Wilson Johnson ameri-
kai geografus teriiletrendezési javaslatat. A végjatékra — ez Goncz monografidjanak
mar az utolso fejezete — 1919. augusztus 12-én keriilt sor, amikor Krsta Smiljanic¢
tabornok iranyitasaval az elsé délszlav allam csapatai 1ényegében érdemi fegyve-
res ellenallas nélkiil birtokba vették a tajegységet. A hadmiivelet végére a mura-
szombati jarasbol csak harom kozség: Szombatfa, Godorhaza (ma: Magyarszom-
batfa része) és Velemér maradt magyar kézen. Bar a békeszerzodés 1920. junius 4-i
alairasaig tobb magyar tiltakozasra, visszafoglalasi kisérletre is sor keriilt, érdemi
valtozas 1941-ig mar nem tortént. Ennek kifejtése azonban mar egy masik torténet
targykorébe tartozik.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy Goncz Laszlé munkéja, bar egy mikrotér-
ség multjara fokuszal, a forrasfeldolgozas mértéke, a kotetben eléforduld szemé-
lyek életrajzi adatainak az Osszeallitasa, a bonyolult és Osszetett események koz-
érthetd nyelven torténd visszaadasa révén messze tilmutat a helytorténet jellegii
monografidkon. Bizton allithatjuk, hogy Goncz munkajat az elkovetkezd évtize-
dekben a magyar régio- és kisebbségkutatas egyik meghatarozo koteteként tartjak
majd szamon.
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VEGSO ISTVAN'

Jogos konyv a holokausztrol

Bérd Karoly: Szamonkérés a holokausztért. Tettesek, aldozatok, bi-
rak. Budapest: Mult és Jovo, 2022. 269 oldal

Sohasem egyszer(i torténészként egy jogi szakkonyvet megfelelé6 modon tanulma-
nyozni, a sokszor szaknyelven megirt téziseket értelmezni, és eligazodni egy ma-
sik tudomanyteriilet hazai és nemzetkdzi narrativai, kifejezései kozott. Mikozben
Bard Karoly' biintetjogsz a szakmaja egyik kivalosaga, mégsem kell tartanunk
attol, hogy elakadunk, és értetlenkedve tessziik félre az irasat. Kozérthetden és
vilagosan, de mégis szakmai szemiivegen at lattat és tesz fel megfeleld kérdése-
ket. A 2022-ben megjelent Szdamonkérés a holokausztért. Tettesek, aldozatok, birdk
cimi konyve 6t, egyébként az interneten is hozzaférhetd irasat tartalmazza, tovab-
ba egy vele késziilt interjut.

A témahoz mélto boritoval, névmutatoval ellatott 269 oldalas kdnyv mindenki
szamara ajanlott, aki jobban meg akarja ismerni a magyar ¢és a nemzetkdzi holo-
kauszt jogtorténeti vonatkozasainak egyes szeleteit. A kotet tehat hat irast kozol
(Gjra), amibol négy a Mult és Jové zsidd kulturalis folyodiratban jelent meg elészor.
A Mult és Jovo Kiado pedig szépen szerkesztett kotetet ad az olvaséd kezébe. Akit
annyira érdekelnek a kdnyvboritok, mint jelen sorok szerzgjét, annak fontos lehet,
hogy mit latunk a képen. Mi az utolag szinezett foto torténete? gy talan fontos
informacid, hogy a szines keményfedélen lathatd foton a kiadvany altal (tobbszor)
is targyalt, a német holokausztért tortént feleldsségre vonas kiemelkedd esemé-
nyének, a frankfurti Auschwitz-per (1963—1965) eskiidtbirésaganak egy csoportja
és Ujsagirdk lathatok, amint 1964 decemberében atsétalnak a kdzismert naci ha-
lalgyar vaskapujanak felirata alatt. A konyvet attekintve mindenképpen komoly

A szerz6 fiiggetlen torténész kutatd. E-mail: istvan.vegso@gmail.com

Bard Karoly emeritus professzor 1951-ben sziiletett. 1975-ben az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan végzett, majd 1990-ig az ELTE AJTK Biintetés-elja-
rasjogi Tanszék tanara volt. 1978-ban belépett a Magyar Szocialista Munkaspartba. 1981-ben
elvégezte az ELTE BTK szociologia szakat. 1984-t6] a bécsi ENSZ Biinmegel6zési Koz-
pont, 1985-t61 a helsinki ENSZ Eurdpai Regionalis Intézet szakértdje, majd 1989-t61 a Né-
meth-kormany igazsagiigyminiszter-helyettese lett. 1990 juniusatol az Antall-, majd a Bo-
ross-, Horn-kormanyok idején a biintetdjogi kodifikacié feliigyeletével megbizott helyettes
allamtitkar volt. Jelenleg a CEU tanara. V6.: www.tortenelmitar.hu, https://people.ceu.edu/
karoly_bard (Utolsé letdltés: 2024. augusztus 20.)
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hianyossag, hogy a masodkozlésben megjelent irasoknal nem lathato, hogy mikor,
hol tortént az els6édleges publikalas. Nem vilagos, miért maradt el a bevezetés, hi-
anyzik egy el6szo és egy utdszo, ami nagyban segitené, hogy mit varhat az olvaso,
és mi volt a kdtetbe kertilt irasok valogatasanak szempontja.

Igazsagot Fritz Bauernek

Taldn nem véletlen, hogy ezzel az irassal indit a kotet.” Bardnak lathatoan nagyon
fontos a vészkorszakot tulélt dr. Fritz Bauer (1903—1968) német jogasz esete,
amely a német holokauszt és jogtorténet egyik kifejezetten érdekes, de Magyar-
orszagon kevéssé ismert fejezete.

Egy, a kozvélemény szamara nem ismert per és annak vezetobiraja kapcsan
ad kimeritd képet a szerz6. Az 1963 és 1965 kozott lezajlott frankfurti per 183
napos meghallgatasbol allt, ahol 319 tant (mashol 254 tanu, 51.) vallott a borzal-
mas eseményekrol. Koztiik 181 holokauszttalélé és 80 f6 a halal- és munkatabor
személyzetébol. Hat vadlottat életfogytiglani bortonbiintetésre itéltek, tobben pe-
dig a tevékenységiikért kirdhatd lehetd legmagasabb bortdnbiintetést kaptak. A per
és a koriilotte lefolyt médianyilvanossag miatt a német kdzvéleményben egészen
megvaltozott a nacik és a holokauszt megitélése. Ett6l fogva a tobbség néhany
oriilt, elmebeteg emberre haritotta a holokauszt felelésségét, mig a német tarsa-
dalom jo részét ,felmentette”, tovabbi perek elinditiasat pedig nem tamogatta.
A torténelminek mindsitett frankfurti per ,,kudarcat” Bauer nyakaba varrtak. Bauer
viszont a médiat hibaztatta. Talan ennek is kdszonhet6 a személyes életit miatti
rokonszenv Bard részér6l? Erre nem kapunk valaszt.

Mindenképpen kijelenthet6, hogy a szerz6 mar az irasa elején fel kivanja menteni
Bauert. ,,[...] érdeme elsésorban abban dllt, hogy az 6 kezdeményezésére jelolte ki
a szovetsegi legfelsd birosag (Bundesgerichtshof) a frankfurti tartomanyi birésagot
a per lefolytatasara. Bauer célja ezzel az volt, hogy az elszort, Németorszag kiilon-
boz6 varosaiban egy-két gyilkossal szemben folytatott perek helyett egy atfogo, sok-
vadlottas eljarasban a maga teljességében mutassa be az auschwitzi halalgyar miiko-
dését, a népirtas mechanizmusat.” (7-8.) Igy mar a szoveg elején kideriil, hogy mi
mellett fog érvelni a szerzé. Kérdés, hogy mennyire szakjogaszi érvelés, hogy egy
bironak az az érdeme, hogy egy halaltabor miikodését szeretné megismertetni.

Bard biintetdjogi és filozofiai fejtegetései révén erre a kdvetkeztetésre jut: ,,[...]
a megtorld biintet6jog ledontéséhez azokat a teologiai és filozofiai tételeket kellett
cafolnia, amelyeket olyan autoritasok fektettek le, mint Aquindi Szent Tamas €s a né-
met idealizmus nagyjai, Hegel és Kant. Csak az abszolut teéria ideoldgiai pilléreinek

2 Bard Kéroly: Fritz Bauer az igazsagszolgaltatas feleldsségérél a multban és a jovében. Miilt és

Jové, 2019/2. 16-35.
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ledontésével igazolhatta, hogy a minden jog forrasa, az emberi méltosag dogmaként
elfogadott értelmezése hamis, és a megtorlas-biintetdjog ezért sérti az alaptérvényt.”
(13.) A tarsadalomfelmenté megallapitas pedig ez: Hannah Arendtnek igaza van,
,,Goringet® természetesen fel kell akasztani” (19.), de a Harmadik Birodalom atlag
német polgarai: ,,patikusként vagy postasként €lték a polgar életét — észrevétlentil,
a torvényt betartva” (18.). Vagyis (egyes) naci vezetok ugyan biindsek, de az atlag
német nem tehet semmirél. Bauer harca a német biintetdjoggal mara jogtorténeti je-
lentéségiivé valt, de akkoriban inkabb egyszemélyes habortinak tiint a német jog-
szolgaltatassal szemben. Bard kit(in6 érzékkel citalja a torténészek, a jogaszok és
a filoz6fusok sorait. A magyar orvos-ird, dr. Lénard Sandor Vélgy a vilag végén s mas
torténetek cimii konyve Romai torténetek cimi irasanak megoszto pszichiatere, Bako
Janos megallapitasaban talalja meg Bauer igazat: Mussolini nem elmebeteg: ,,Nor-
malis. Epelméjii csirkefogo, kalandor — llapitja meg a professzorjeldlt. — Barmikor
hajlandé vagyok igazolvanyt adni neki. Annak — s mellére iit — nem Lip6tmez6 kell,
hanem bako. No, speriamo bene.” Hitler szimpla paranoids, vagyis csak elmegyogy-
intézetbe keriilne Bako ,,orvosi itélete” szerint. S6t, 6 is felmentette, egyszeriien egy-
fajta betegségnek tartotta a nacizmust: ,,Ami a német parttag-ujsagirokat illeti, biztos
lehettem. Nem tartoztak a paranoias évjarathoz. A nacizmus — mint egyes gyermek-
paralizis-jarvanyok — egyes évfolyamokat tdmadott meg. Ausztriaban az 1913-as és
az utanuk jovo fiatalok bolondultak meg. A haborua elsé négy éve mar tdmegesen
tizedelte ezeket az idealistdkat.”™ Tehat Hitler szimpla elmebeteg, mig Mussolini bi-
tot érdemel. Tegylik hozza dvatosan, hogy a ,,rémai-magyar” polihisztor Lénard az
olaszorszagi holokauszt tulélgje volt. ..

Persze szamos kérdés nyitott marad, mint példaul az, hogy minden nép képes-e
hasonld borzalmakat elkovetni, a német térvénykezés és a tarsadalmi elvaras vi-
szonyanak elemzése is rengeteg (magas) szakjogaszi és még tobb (mély) filozofiai
elemzést indukalt Bard irasaban.

Frankfurt az mar Nyugat?

A szerz6 nem kivan szabadulni a masodik fejezetben sem a frankfurti pertdl, igy
gyakorlatilag az els6 fejezet utan is ez marad fokuszban.® Kiildetéstudatanak érzi

Hermann Wilhelm Goring (1893—-1946) német politikus, a Luftwaffe parancsnoka 6ngyilkos
lett fogva tartasa idején.
Lénard Sandor: Vélgy a vilag végén s mas torténetek. Valogatta és sajtd ala rendezte:
Szerb Antalné. Budapest: Magvetd, 1973. 116. MEK példanya alapjan: https://mek.oszk.
hu/02700/02765/ (Utolso letdltés: 2024. szeptember 5.)
5 Uo. 180.
Bard Karoly: Elitélve és feloldozva: Gondolatok a frankfurti Auschwitz-perrdl. Mult és Jova,
2021/2. 114-125.
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a per minden altala fontosnak vélt aspektusat, narrativajat papirra vetni. ,,»Csak ha
talalunk szavakat, akkor lesz haszna a megemlékezésnek, csak igy tehetjiik Ausch-
witz atkat aldassa.« Ezt lizente Walter Homolka rabbi az Auschwitzba latogato ke-
resztény, muzulman és zsidd didkok csoportjanak.” (47.) Jo61 ramutat arra, hogy az
elkovetdk, a passziv szemlélok, a talélok és a leszarmazottaik is nehezen tudnak
az Auschwitz-Birkenau altal jelképezett szornyiiséghalmazrol beszélni. Az eurdpai
torténelem szégyene, a népirtas legsatanibb alkotasa, milliok tomegsirja. A jelzék
itt nem segitenek, a ,,nyelv is megbénul”, ha 6sszegezni szeretné.

Bard az el6z6 fejezethez hasonldéan a frankfurti per tanulsagait igyekszik tit-
koztetni a jog, a (jog)filozofia és a torténettudomany szakmai Osszevetésével.
Bard elkotelezett hive az interdiszciplinaris vizsgalatok modszerének. Minden ira-
sa ennek lenyomata, és kétségteleniil mestere is a sajat szakteriiletének. ,,4m van
igazsag abban is, hogy a torténelmi tények vizsgalata és régzitése veszélyeztetheti
a biintetd igazsagszolgaltatast alapveté funkciojanak teljesitésében: a személyes
felel6sseg megallapitasaban és az ahhoz igazodo, aranyos biintetés kimérésében.
A kockdzatot azonban vallalni kell. Mert a népirtas nem azonos a tébb emberen
elkovetett emberdléssel. De tény, hogy az igazsagszolgaltatas alapvetd feladata
és a kontextus vizsgalata kozti fesziiltség jelen volt valamennyi nevezetes igazsag-
teteli perben.” (49-50.) Bard nem tud szabadulni Bauer ,,védekezésétol”, de mégis
tipontosan latja ¢s lattatja a helyzetet, torténeti kutatas és jogi eljarasok, valamint
az itéletek meghozatalanak viszonyat. Az igazsagtételi perektdl ezért is valik kii-
16n a frankfurti per. Bauer a hatvanas évekbeli ,,monstre perb6l” szociopedagdgiai
mintapéldat kivant ,,gyartani”. Egyfajta politika- és totalitarizmustorténeti hattér-
feltarast, tandramat is kivant a nagy nyilvanossag el6tt bemutatni. Ezzel csak az
volt a baj, hogy a ,kisérletet” csak 6 timogatta, csak 6 értette meg. A vad és a bi-
rosag szembekertiilése ezért valt nyilvanvalova. Illetve a kiilonféle szaktudoma-
nyok irant érzékenyek szdmara viszont ezért nagyon érdekes és fontos a megoszto,
holokauszttulélé jogasz altal generalt per lefolyasa. Dobbenetes kontraszt, hogy
a perben az 1871. évi biintet6torvénykonyv alapjan itélkeztek, amelyet nyilvan
még nem ugy allitottak 6ssze, hogy tudni lehetett volna: a 20. szazadban egyesek
tizemszertien fognak halalgyarakat miikodtetni.

A kor hangulatat szinte lehetetlen felfogni, plane ilyen hattérinformaciok bir-
tokaban, amikor egy haldlgyar miikodtetdi és az iildozottek egy 1égtérbe keriil-
nek, de nem az tortént, amit varnank: ,,A targyalast 6vez6 hangulat, a kiilséségek
nem azt sugalltak, hogy tomeggyilkosok ellen folyik a per. A sziinetekben nem
volt konnyli megallapitani, hogy ki a szerepl6 ¢€s ki a néz6. A vadlottak, a védok
és a kozonség egymas mellett kortyolgattak kavéjukat a biifében, a ruhatarban is
egylitt vartak ki a sorukat. Itt nem volt iivegkalitka, 6rok voltak, 6k baratsago-
san koszontotték a targyalasra érkezdé vadlottakat. (66.) [...] Merthogy tobbségiik
szabadlabon védekezett.” (61.) Voltak ,,szerencsések”, akik meghaltak a per el6tt,
mint példaul Richard Baer (1911-1963) lagerparancsnok, SS-Sturmbannfiihrer
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(ami egy Wermacht érnagy rendfokozatamak felel meg). Mig kozismert szadistak
pedig azon akadtak fenn, hogy mit keresnek 6k a vadlottak padjan, ugy, mint Os-
wald Kaduk (1906-1997) SS-Rapportfithrer, aki rendszeresen verte a foglyokat,
és személyesen is részt vett az elgazositdsok miveleteiben. Felhdborodasara az
is ,,indok™ lehetett, hogy egyszer mar elitélték 25 év kényszermunkara, amelybol
ténylegesen 9 évet toltott le.

Gyilkos recenzid

Nincs is nehezebb feladat, mint egy recenziot’ recenzid ald vonni. Veszprémy
Laszl6 Bernat Gyilkos iroddak cimii konyve keriilt jogaszi vizsgalat ald.® Bard Ka-
roly remek irasa sok tekintetben az egyik legjobb errdl a konyvrél, de mégis ad
arra lehetdséget, hogy néhany dologra felhivjuk a figyelmet egy ilyen jol sikertilt
(jogtudomanyi) szakszdvegnél is.

Bard els6sorban a 149. és a 213. oldalak k6zotti részt vizsgalja. A tobbi témakor
nagyon keveset vagy egyaltalan nem keriil el6 a recenzidjaban. Ez egyfeldl dicsér-
hetd, hiszen elsésorban a sajat szakteriiletét igyekszik attekinteni. Am igy a konyv
szerzOjének tobbi megallapitasa periférikussa valik, vagy nem is jelenitédik meg.

Sajnalatos, hogy rogzitésre keriilt a magyar ellenallas elmaradéasa, de annak
okai, amit Veszprémy jol vazolt, mar kimaradnak a szovegbdl. Illetve egy helyen
teljesen tévesen Bard azt allitja, hogy csak Veszprémy szerint volt 1944. marcius
19-én, a német megszallas elsé napjan katonai ellenallas. Errdl viszonylag tobbet
tudhatunk mar j6 ideje, mintegy 45 éve, a hadtorténeti, helytorténeti és torténeti
munkak alapjan. Bizony Ujvidéken, 1944 tavaszan, a német megszallas elsé nap-
jan volt halalos aldozat, és nem csupan magyar, hanem német részrél is.” Volt ma-
gyar katonai ellenallas, ha nem is szervezett."

Bard Karoly: Vizsgalat egy terven feliili (?) népirtas tigyében. Tanulmany Veszprémy Laszlo
Bernat konyvérdl. Mult és Jova, 2020/1. 57-66.
Veszprémy Laszl6 Bernat: Gyilkos irodak. A magyar kozigazgatas, a német megszallas és
a holokauszt. Budapest: Jaffa, 2019.
V§.: Csonkaréti Karoly: Adalék Magyarorszag német megszallasanak torténetéhez. Ujvidék,
1944. marcius 19. Hadtorténelmi Kozlemények, 1979/2. 275-280; Szamvéber Norbert: Ma-
gyarorszag német megszallasa és szovjet elfoglalasa (1944—1945). In: Horvath Miklos: Ma-
gvarorszag hadtorténete — 1919-t6l napjainkig IV. Budapest: Zrinyi Kiado, 2018. 147-220.;
Veégs6 Istvan: Az orokké elfeledett hosi halott. Marancsik Pal halalanak kalvaridja. In: Vira-
nyi Péter (szerk.) Europa 1944—1945. Budapest: MTA 11. vilaghabor torténete albizottsag,
2021. 155-169.
10 v§.: Bartha Akos: Véres vdros. Fegyveres ellendllis Budapesten, 1944—1945. Budapest: Jaf-
fa, 2021; Bartha Akos: T6rzsokosok, rongyosok, turdniak. Németellenes magyar fajvédelem,
1938—1945. Budapest: Ludovika Egyetemi Kiado, 2023.
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Bard Karoly elsdsorban arra helyezi a hangsulyt, hogy a népbirdk, a népbi-
rosagok kozel sem voltak olyan vérengzék. S6t, miivelt emberek voltak, és ezt
erdsiti Veszprémy is, akik jol mérlegeltek, nem hurcoltak meg a vadlottakat. Plane
nemzetk6zi 6sszehasonlitdsban nem tlinik talsagosan indokoltnak az, hogy a ma-
gyarorszagi néphatalmi jogszolgaltatas brutalis lett volna az 1945 el6tti kozigaz-
gatas tisztségviseldivel szemben. Valoban sokszor citalt példak, hogy Bulgariaban
2138 személyt végeztek ki, mig Franciaorszagban 791, illetve Belgiumban 242
emberen hajtottak végre a halalos itéletet. Nem beszélve az 6nbiraskodasokrol, ami
francia f61don akar 4000 ember lemészarlasat is jelenthette. Ezekhez a példakhoz
képest Magyarorszagon a 189 golyo vagy kotél altali kivégzés nem tiinik kirivo-
nak. Veszprémy mellett Bard is védelmébe vette a zsido szarmazasu birdkat, akik
szerintlik kdzel sem voltak olyan vérmesek, mint azt allitjak réluk. Dicsérbleg sz6l
a Gyilkos iroddk szerz6jérdl, aki igyekezett tigy felvazolni a pereket, hogy azokbol
még a vadlottak védekezési stratégidit is ki lehessen olvasni.

Komoly hianyérzetiink van annak kapcsan, hogy Bard 6sszességében hogyan
is értékeli Veszprémy konyvét. Vagy legalabb az kideriilhetett volna, hogy a hozza
oly kozel allo biintetdjog tekintetében mennyire érzi szakszeriinek a munkat. Ehe-
lyett a Bardot érdekl részek kivonatat kapjuk, és néhany esetpéldat. Am ebbdl
csupan azt tudhatjuk meg, hogy Veszprémy miként értékeli a felelosségre vona-
sokat, az itéleteket, tovabba megismerhetjilk néhany per részleteit, néhany biro
jellemét. A recenzidtorzé eleje és vége mintha hianyozna. Leadasihatarid6-prob-
1émat, helyhiany miatti szOvegmegvagast vagy kézirat-megrendeldi, szerkeszt6i
belenyulést is feltételezhetnénk. Am ezek tul egyszerii valaszok lennének. Bérd
ennél sokkal igényesebb és szakszer(ibb szovegek szerzdje.

Meérleg

Az Eichmann-per évforduldja kapcsan milyen mas iras is sziilethetne Bard Karolytol,
mint egy, a frankfurti per konklazioit 6sszegzé." Oszintén szolva talédn ezt a fejezetet
tettem volna a konyv elejére. Hannah Arendt biralatanak attekintése, a Bauer-ligy
fokuszba helyezése elején remek feliitéssel kezd: ,,[...] a kis és nagy kollaboransok
tettét nehéz értékelni [...] a legjobb, amit tehetiink, hogy az itélkezést azokra biz-
zuk, akik hasonlé helyzetben talaltak magukat, és maguk tapasztaltdk meg, milyen
kényszer alatt cselekedni.” Primo Levi (1919—1987) olasz ir6 gondolatai kitiinden
megagyaznak a kiadvany legrovidebb, legbefogadhatobb fejezetének.

A frankfurti per értékelése utan és mellett az Eichmann-per keriil fokusz-
ba, mintegy egymashoz képest is mérlegre téve a kettét. Az ehhez hasonl6 kitiing

1" Bard Karoly: Mérlegen a felfoghatatlan. In: K8banyai Janos (szerk.): Heller Agnes-iinnep 90.
Budapest: Mult és Jovo, 2019. 171-201.
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Osszefoglalok teszik ezt a fejezetet fontossa: ,,Nem vitas, az Eichmann-per »torténel-
mi per« volt a sz6 minden értelmében. jelentds mértékben alakitotta a zsidosag viszo-
nyulasat torténelmének legsulyosabb katasztrofajahoz, »kollektiv terapias funkciot
teljesitett«; hatasara a holokauszt rejtélyes, fajdalmas traumabol intézményesitett
nemzeti emlékké alakult, és az izraeli identitas lényeges eleme lett. Kommentatorok
szerint a per komoly valtozast hozott a pszichiatria és a pszicholdgia tudomanyaban
¢és gyakorlataban is.” (157.) Az ismertetett Heller—Arendt ,,vita”, kiilonféle ,,torté-
nelmi perek” jogfilozofiai, jogtorténeti, biintetdjogi és torténettudomanyi aspektusai
olyan izgalmas kérdések, hogy a haborus biindsoknek jar-e a jogszolgaltatas, vagy
afféle sztalini moédszerrel egyszeriien le kell 6ket gyilkolni, az emberiség elleni bi-
nok tagadasa ellen hozott térvénykezések haszna és eredménye miként hat a mai
kozvéleményre, torténeti kutatasokra. Bardot jogfilozofiai eszmefuttatasa a jogi po-
zitivizmus, illetve az 0jjaéledd természetjog Bernhard Schlink jogtudds nyoman erre
a kovetkeztetésre 0sztondzte: ,,A természetjog Ujrafelfedezése azzal, hogy azt su-
gallta: minden elolrdl kezddédik, arra szolgalt, hogy a multat le lehessen tagadni, igy
a multban tortént biinokért el lehessen haritani a feleldsséget is.” (181.)

Sziirkevaksag?

A szerzé a kovetkezd irdsaban'? a kollaboransok, zsidok, elkdvetdk, haborts bling-
s0k magyar és nemzetkozi jogi megitélésének és — helyenként moralis — felelds-
ségre vonasanak kérdéseit taglalja, foként a kiilfoldi szépirodalom kapcsan. Ez az
egyetlen fejezetcim a kdnyvben, ahol teljesen megvaltoztattak az eredeti kozlemény
cimét.” A ,,zsid6 kollaboracid™ kifejezés lathatoan mégiscsak komoly zavart okozott
egyeseknél. A zavarodottsag nem is mulik, sot fokozdodik, mar az elsé labjegyzetben
gondjaink akadhatnak annak megitélésével, hogy Bard mennyire tajékozott a holo-
kausztkutatas vagy inkabb a jelenlegi feltarasok eredményeit illetéen. Az 1941-es,
Kamenyec-Podolszkijnal tortént tdmegmészarlas kapcsan ugyanis Bibo Istvant idé-
zi. Azt allitja, hogy a koziro, politikus szerint ,,bécsi rendérok”™, ,,magyar honvédek”
és anémetek gyilkoltak le az ottani getto lakoit. (183.)"* Ennél azért sokkal pontosabb
leirdsok és bizonyitott tények allnak a rendelkezésiinkre manapsag."

Bard Karoly: Ki irhat a zsido kollaboraciorol? Toprengések Takis Wiirger Stella cimii regénye
artigyén. Mult és Jové, 2021/4. 92-99.
A fejezet cime ez lett: Aruldk — aldozatok — aldottak — Van-e biin a ,,sziirke dvezetben”?
A téves utalas az eredeti Bibo-tanulmanyban nem szerepel, az a kotet jegyzeteit készitd Vida
Istvan és Nagy Endre miive. V6.: Bibo Istvan: Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan. In: ué:
Valogatott tanulmanyok. 2. kot. 1945—1949. Budapest: Magvetd, 1986. 627., 905.
Néhany szakirodalom szubjektiven kiemelve: Randolph L. Braham: A népirtas politikaja. A ho-
lokauszt Magyarorszagon. 1. kétet. Budapest: Belvarosi Konyvkiado, 1997.; Frojimovics Kin-
ga: Allampolgarsag-revizio. Deportalas 1941-1942-ben. In: Banyai Viktoria — Fedinec Csilla
— Komoroczy Szonja Rahel (szerk.): Zsidok Karpataljan. Torténelem és 6rokség a dualizmustol
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Bernhard Schlink jogtudos, szépir6d kérdésfelvetése nagyon jo feliités, vagyis
hogy a zsidok miért nem lazadtak, miért tlirtek? Ez persze j6 municio a holokauszt-
tagadok, holokausztrevizionistik kezében is. Igy jogos, hogy ezt tisztazni kell. Da-
niel Kehlmann kortars német-osztrak ir6 Az elveszettek utazasa c. miivében irja:
,»A gonoszsag, a kozony, az 6nzés és a megalkuvas egyiitthatasaként kénytelen az
ezer reménykedd német zsidot szallitd St. Louis g6éz6s Hamburgba visszafordul-
ni. [...] A kapitany azokat a tisztességesebb németeket képviseli, akik undorodtak
ugyan a naciktol, egyiittéreztek az tildozottekkel, am mégsem tettek meg mindent
értiik. Utobb azzal mentegették dnmagukat, hogy nem hésnek sziilettek.” Nagyon
jo felvetés, hogy miért varjuk el embertarsainkt6l, hogy hdssé, onfelaldozd martir-
ra valjanak. Miért gondoljak a talélok, a talélok leszarmazottai, az eseményektol,
kortol helyenként tavol helyezkedd (nem) zsido utokor, hogy egyértelmiien ellen-
allassal, ongyilkossaggal felérd aldozatvallalassal kellett volna a nacik gonoszsa-
gara valaszolni?

Botranykdnyvnek mindsiil Takis Wiirger ijsagird Stella cimii regénye (2019),
legalabbis ahogyan a szerzé elénk tarja annak torténetét, sorsat. Az elmondani az
elmondhatatlan ,,tébolyult ériiltségét” egyes kortarsak elismeréen, mig masok, iro-
dalomkritikusok igen rosszul fogadtak. Fritz és Stella szerelmi torténete a naci Ber-
lin fojtogato légkorében jatszodik 1942-ben. Stella alakja a ,,sz6ke ragadozo” fiktiv
torténetébe agyazva sokaknal atlépte a jo izlés hatarat. A kollaborans, egylittmi-
kodoé zsido képe némelyek szemében még ,,til koran” van abrazolva, még kozeli
a 75-80 éve tortént holokauszt. Stella Ingrid Goldschlag egyébként valds személy
volt. 1922-ben sziiletett német zsid6 nd, aki egyiittmiikodott a nacikkal, a Gesta-
péval, miutdn megkinoztak. Az igéretek ellenére csaladjat elpusztitottak, de Stella
1945 utan keresztény és egyesek szerint nyilt antiszemita lett, és csupan 1994-ben
hunyt el. Az 6 kitalalt szerelmi torténetének megirasa, a regénybeli szerepld kvazi
felmentése nem hozott sikert a szerzének.

Robert Schindel Dunkelstein cimii dramaja (2010) elemzését Bard professzor
a genocidium Raphael Lemkint6l szarmazo meghatarozasaval vezeti fel. Ami kissé
tavoli fokuszt jelent, hiszen a népirtas fogalmanak megalkotdja az idézett kulturalis
genocidium meghatarozasanal nem emlegette a kollaboraciot. A zsidok kiirtdsanak

napjainkig. Budapest: Aposztrof, 2013.; Gellért Adam — Gellért Janos: Menekiilés népirtas
elél. Az 1941-es deportaltak hazatérési kisérletei és a magyar allam ellenintézkedései. Betekin-
16, 2013/3. http://www.betekinto.hu/2013_3_gellert_gellert (Utolsé letdltés: 2024. augusztus
19.); Eisen, George — Stark Tamas: The 1941 Galician Deportation and the Kamenets-Podolsk
Massacre. A Prologue to the Hungarian Holocaust. Holocaust and Genocide Studies, 2013/2.,
207-241.; Karsai Laszlo: Holokauszt. [Budapest]: Pannonica, 2001.; Kovacs Tamas: Az els6
deportalas(ok) Magyarorszagrol. In: Krausz Tamas — Barta Tamas (szerk.): Az antiszemitizmus
torténeti formdi a cari birodalomban és a Szovjetunio teriiletén. Budapest: Russica Pannonica-
na, 91-113.; Toth Gabor: ,, Az eltavolitas haladéktalanul végrehajtando”. Deportilasok Kdr-
pataljan a masodik vilaghabori: idején. Budapest: Eurdpai Osszehasonlité Kisebbségkutatdsok
Kozalapitvany, 2008.
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tervszerliségét persze igen. Mindenesetre a kozismert, elitélt bécsi rabbi €s a zsido
tanacs elndkének szerepérdl irt drama valoban kiilondsen fontos témat dolgoz fel.
Benjamin Israecl Murmelstein rabbit a II. vilaghabora utan felelésségre is vontak.
Fiktiv beszélgetései a nacikkal ravilagitanak a sulyos emberi kérdésekre. Kit és
hogyan mentsiink? Hol vannak a lehet6ségek hatarai tildozottként, de pozicioban
1évoként? Elképzelhetetleniil nagy lelki teher, kényszer sziilte dontések, 6nzés, jo-
akarat keveréke jon 1étre annal, aki ilyen helyzetbe kertiil, mikdzben zajlik a kérlel-
hetetlen népirtas.

Ugy tiinik, hogy a drdma lesz majd alaposan kivesézve, de Bard gyorsan attér
arra, hogy a filozofia, torténettudomany miként is itélkezett a zsid6 tanacsok felett.
Hannah Arendt kapcsan ir hosszadalmasan. Hilberg ¢és Arendt elitéld narrativaja
mellett nem igazan mutatja be a zsido tanacsokat kevéssé elitélé magyar allas-
pontot. Am cserébe mar szinte kovethetetleniil gazdag nemzetkozi szakirodalmat
von be a parttalan vitiba. A tovabbra is zavarba ejtd Elie Wiesel-gondolat — ,,Elek,
tehdt biinds vagyok” (228.) — lehetett volna az irs lezarasa is. Am mindenkép-
pen fontos volt a kitekintés az Izraelben a kollaboransok feleldsségre vonasara
létrehozott becsiiletbirdsagok mikddésére. A Kozel-Keleten létrejott allamban is
volt tarsadalmi igény arra, ¢s partpolitikai is, hogy a jogszolgaltatas el6tt adjanak
szamot a frissen a hajokrol érkezett j allampolgéarok. Igy, ahogy mésok és a konyv
is megallapitotta, a kiildetés lehetetlen volt: ,,A kisérlet kudarcra volt itélve, mert
a »sziirke dvezet«, ahol a lager urai és a rabszolgak tabora folytonos mozgasban
volt, sszeért, majd Gjbol szétvalt, a »jok és rosszak« dichotom sémajaval megko-
zelithetetlennek bizonyult.” (235.)

Eletatsumma mas tollabol

A jol szerkesztett kotet, elészor tigy tinik, hogy egy konnyed beszélgetéssel ér vé-
get, am ezzel szemben nagyon mély és komoly életatinterjut kapunk. Kazai Viktor
Zoltan beszélget az ot iras szerzbjével. Igy gyakorlatilag nem is egy Bard Karoly,
hanem egy Kazai Viktor Zoltan irassal fejezédik be a kiadvany. Azt tegyiik hozza,
hogy a konyv tartalomjegyzéke a fejezetcimben utal erre. Am érdemes lett volna
kiemelni, hogy a hatodik fejezet mar nem az 6 miive, ellenben rola szol.

Bard Karolytdl érdekes egyetemi korképet kaphatunk. Milyen volt egyetemis-
tanak lenni a ,,brezsnyevi” idékben? Klubélet, unalmas jogi tanorak, sorozés €s
persze a ,stréberek” tarsasaga is szoba keriilt. Kideriil, hogy nemcsak K&banyai
Janossal, a konyv kiaddjaval focizott egyiitt, hanem még szamos (késébb) magas
pozicioba keriilt szakemberrel. Az un. Jogtatok focicsapat, barati kor mas tagjai:
Kukorelli Istvan (az Orszagos Valasztasi Bizottsag elndke, az Alkotmanybirdsag
és az MTA tagja is), Foldesi Tamas (az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar dékanja,
tanszékvezetd), Kéri Laszlo (a Bibo Istvan Szakkollégium alapitdja), Pokol Béla
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(orszaggytlési képviseld, az Alkotmanybirdsag tagja, egyetemi tanar), Lenkovics
Barnabas (az allampolgari jogok orszaggyiilési biztosa, az Alkotmanybirdsag és
az MTA tagja is), Szigeti Péter (az Orszagos Valasztasi Bizottsag elndke), Stumpf
Istvan (a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter, alkotmanybiro, a felsdoktatasi
modellvaltas koordinacidjaért felelés kormanybiztos) stb. Jol mutatja a korszak
kapcsolatépitési modszerét, hogy maga Bard is azt allitja, nem az egyetem, hanem
a katonasag és a foci kototte ssze akkori €s kés6bbi (magasan jegyzett) barataival,
kollégaival.

Kissé naiv racsodalkozas, ahogyan a szerz0 sajat életutjara visszatekint. A cim-
adas is erre utal, mintha nem értené, hogy lehetett mindig 6 a jeldlt. Sajnos, a csa-
ladi és egyéb hattere rejtve marad az olvaso eldl, de az vilagos, hogy kitlind biin-
tetdjogi, szakjogaszi és idegennyelv-tudasa természetesen kiilfoldi kikiildetések
tomegét eredményezte mar a Kadar-korszakban. Egy utalas jutott a csaladnak:
A tudomanyos érdeklédésem kielégitése szempontjabol oridsi elényt jelentett,
hogy a papamnak voltak olyan ismerdsei, akik szponzoraltak, vagyis csaknem min-
den konyvet beszereztek, amit kértem.” (246.)

Bard Karoly szakpolitikus, igazsagiigyi helyettes allamtitkar volt a kilencvenes
évek masodik feléig a jobboldali és a baloldali kormanyokban is. Remek betekin-
tést kapunk igy az Antall-, a Boross- és Horn-kormanyok szakpolitikai hatterébe.
Az 6rokké elhuzodo biintetoeljarasi kodex elokészitésébe, a biintetd jogszabalyok
nisztériumi és ellenzéki buktatokba.

Ugyvédkedés utan tudomanyos és részben ,,mozgalmar” palyaiv kovetkezett.
Az ELTE Biintetdjog Tanszéke, Alkotmany és Jogpolitikai Intézet (COLPI), Ko-
zép-eurdpai Egyetem (CEU), és még Soros Gyorggyel valo targyalasok, konferen-
ciak sziinetei, szallodai szobak maganya is a fokuszba keriilnek. Bard Albaniatol
Oroszorszagig kapott megbizasokat biintet6jogi tigyekben. Nehéz eldonteni, hogy
szerénység vagy magyarazkodas, amit példaul a COLPI kapcsan mondott: ,,Oszin-
tén szolva, nem tudtam pontosan, hogy mire szerzédom.” (257.)

Az interju is ravilagit arra, hogy Bard helyenként nem feltétleniil van napi
szinten tisztaban a hazai szakirodalommal. Sokkal inkabb a nemzetkdzi kuta-
tasok publikacioit koveti, és az MTA doktori védése kapcsan is ez jelent meg
a biralatokban. Bard szerint 6 ismeri a hazai kutatasokat, de nem mindig épiti be
azokat az irasaiba. (261.) Mindenesetre a tudomanyos élet mindenképpen tob-
bet nyerhet Bard nemzetkozi szakirodalmat sokkal inkabb hangsulyozé irasai-
val, mint a magyar holokausztkutatas mindig ugyanarrol sz6l6 vagy moralizalo,
a szakirodalmat szelektiven hasznalé munkaival. Bard is elismeri, hogy tobbsé-
gében nem hazai szerzok irasaira tamaszkodik a hivatkozasok, forrasok tekinte-
tében. Ez a 80. évfordulon elgondolkodtato kritika a magyar holokausztkutatas
szempontjabol.
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Talan hianyolhatjuk, hogy nem tért ki a kérdez6 a Bard és csaladja befeketité-
sére torekvo legendak tisztazasara. Bard azonos nevii édesapja szintén jogasz volt,
de az AVH-nal szolgalt."® Egyes forrasok szerint maga az interjualany 1978-t6l
a Magyar Szocialista Munkaspart tagja volt. Ezeket a kérdéseket — amelyek tama-
dasi feliiletet is adhatnak — is jobb lett volna tisztazni.

Ot iras és egy interju teszi teljessé ezt a holokausztkutatasok és a jog kapcsan
fogant konyvet. Bard Karoly irasai, recenzidja nagyon fontos meglatasokat tartal-
maznak a holokausztkutatas, az emlékezetkultira szempontjabol. Jogaszszemmel
nézve és lattatva az eseményeket sok esetben teljesen mashova helyezi a hangsulyt,
¢és mashol keresi a valaszokat, a megmagyarazhatatlanra a kérdéseket.

Bard irasai hianypotloak, de nem minden hianyt potoltak, ami a holokausztku-
tatas és annak jogi értelmezései kozott vizsgalat ala keriilt. A szerz6 olvasottsaga
kiemelkedd. Aki kicsit is tart a bonyolult szakjogaszi szakszovegektdl, annak Bard
tizen: ,,Egyszeriien csak komolyan gondolom azt, hogy bonyolult szakmai témak-
ol is lehet kozérthetden irni anélkiil, hogy primitiv lenne a szoveg. Szamomra az
a legnagyobb elismerés, amikor a laikus élvezettel olvassa a munkamat, pedig nem
egészen érti, amikor az olvaso élvezettel nem érti a munkamat.” (261-262.)

16 V5.: Szamos cikk, iras szol errél a hirlapok hasabjain. Vé.: Az alkotmanybird perel? Nép-
szava, 1993. marcius 9., 5., Bardolatlan tamadasok? Mai Nap, 1993. marcius 10., 3.; Bauer
és Bérd iigyvédek maradnak. Népszabadsdg, 2000. oktober 17., 5.; Bard Karoly és az AVH.
Magyar Nemzet, 2000. augusztus 12., 1.; Verdlegények parnak kozt. Magyar Hirlap, 2009.
november 21., 4-5.

REGIO 32. évf. (2024) 3. szam 297-307.



DOIL: https://doi.org/10.17355/rkkpt.v32i3.308
SzABO A. TOHOTOM *

Elitek, mindennapi emberek és atmenetek
— a sliri otthonossag ¢€s olvasatai

Borbély Sandor: Informalis gyakorlatok. Hétkoznapi gazdasagi és
politikai cselekvések Karpatalja hatarvidéki régiojaban. Budapest:
L’Harmattan Kiado, 2023. 330 oldal

Eloljaréban'

A szocializmus és a posztszocializmus kulturalis antropologiai, szociologiai és tor-
téneti szakirodalmanak egyik fontos kérdése, torekvése a toréspontok és a folyto-
nossagok azonositasa, vagyis annak a kérdésnek a koriiljarasa, hogy a magat teljesen
ujnak hirdetd szocializmus mit vett 4t a megel6z6 rendszerek politikai-ideologiai
gyakorlataibdl — és mit adott 4t azoknak a posztszocialista rendszereknek, ame-
lyek magukat deklaraltan (és a szocializmust mintegy atugorva) a szocializmust
megelz6 idokkel kotik ossze. Kelet-Kozép- és Kelet-Eurdpaban ez a kérdés maig
aktualis. Ebben a kontextusban az allam és a hétkdznapi emberek viszonyanak
az alakulésa jelenleg is a tarsadalomtudomanyok figyelmének a kozéppontjaban
all, hisz a kutatok azzal a feltételezéssel élnek, hogy a centralizalt politikai-gaz-
dasagi rendszerekben az élhetd élet kialakitasa érdekében az emberek olyan gya-
korlatokat mikddtettek, amelyeket atfogdan az informalis terminussal lehet leirni.
Ugyanakkor az is gyakran része ezeknek az allitisoknak, hogy ezek az informalis
(gazdasagi és politikai gyakorlatok) legtobbszor nem teljesen ujak, és mint ahogy
a hatalom szervezddési formai is hasznalnak megel6z6 struktirakat, gy az ezekre
adott informalis valaszok is.

Borbély Sandor nemrég megjelent kdtete is — nagyon altalanosan fogalmaz-
va — ezt a kérdéskort vizsgalja meg egy sajatos foldrajzi és ideologiai térben.

A szerz6 néprajzkutato-antropologus, a BBTE Magyar Néprajz és Antropologia Intézetének
oktatoja. E-mail: szabo_tohotom@yahoo.com

Egy fontos megjegyzést labjegyzetként is elére kell bocsatanom: a kotet alapjat képez6 dok-
tori dolgozatnak mindkeét szinten, tehat a tanszéki és a nyilvanos védésen is opponense vol-
tam. Ott megfogalmazott gondolataim egy részét — a szerz6 utdlagos engedélyével — ebben
a konyvismertetésben is felhasznalom. De az opponensi véleményekre jellemzé didaktikus
jellegtdl igyekszem a lehetd legnagyobb mértékben elvonatkoztatni.
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Szandékosan hasznalom a térnek ezt a kettds latasmodjat, hisz a kdnyv nemcsak
jatos ideoldgiai keretbe is elkalauzolja az olvasokat. A sajatossagot az is fokozza,
hogy a kotet a szovjetizalas II. vilaghaborat kovetd idoszakan tal a falusi élet-
vilagok miikodésének foként az ezerkilencszdzhatvanas éveire (de részlegesen
a hetvenes és nyolcvanas évekre is), majd a térség posztszocialista atmenetének
idoszakara, tehat valamiképp az atmenetiségre is fokuszal. Ez a hatarmentiség
és a politikai rendszereknek a valtozasa a hatalmi dinamikaknak és az erre adott
valaszoknak egy olyan sajatos szovetét hozta 1étre, amit csak ennek a kulturanak
a belsé megértésével lehet felfejteni. Ez kihivasnak nem kevés. A konyv iroja vi-
szont becsiilettel eleget tett ennek a kihivasnak, és egy olyan munkat allitott 6ssze,
amely valtozatos forrasok (foként levéltari adatok és interjuk) hasznalataval keriil
a vizsgalt kulturan beliilre, és tarja elénk ennek a sajatos rendszernek a korokon is
ativelé miikodését.

Engedjék meg az olvasok és a kedves szerzd is, hogy egy egészen szubjek-
tiv, de az atmenetek szakirodalmaval mégiscsak keretbe helyezett benyomasom-
nak is hangot adjak: mint ahogy a szocializmusok, ugy az atmenetek sem voltak
egyformak. Ebben az értelemben a romaniai atmenet végpontot képez abban,
hogy — szinte példatlan és rendkiviil sajnalatos moédon — nagyszamu halaleset-
tel jard erészakos cselekménysorozaton keresztiil vezetett az ut a (vélt) szabadsag
¢és demokracia kivivasa felé. Ezenfeliil aztan Romaniaban is elég drasztikus volt
a munkahelyek megsziinése, az inflacio, az allam hirtelen kivonulasa bizonyos
szektorokbodl. De még ezzel a romaniai tapasztalattal a hatunk mogott is dobbenet-
tel olvassuk az ukrajnai (szovjet/posztszovjet) atmenet sulyossagat, az allami rend-
szerek drasztikus atalakulasat/dsszeomlasat. Ebbol a perspektivabdl —noha magam
szeretek errdl arnyaltabban gondolkodni, hisz végsd soron az allam nem omlott
0ssze — mégiscsak jogosnak érezziik a szerzd ilyen szempontii megkozelitését és
dontését, hogy az ukran allam diszfunkcionalitasat helyezi konyve kdzéppontjaba,
és mutatja be azt, hogy ennek nyoman milyen helyi hatalmi viszonyok néttek ki.
A kelet-eurdpai atmeneteket ebben a nagy valtozatossagban kell megérteniink, ami
ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet, hogy nem szabad lemondanunk arrél az
igényrdl, hogy olyan egységes keretbe helyezziik az egész folyamatot, amely az
egyes atmeneteket egymas kontextusaban és a globalis hattér figyelembevételével
is értelmezhet6vé teszi. Ha ki kellene emelnem a kdtet egyik erényét, ez lenne az.

Roviden a konyv szerkezetérol
A konyv logikus, vilagos szerkezetli és az olvasd szamara konnyen kdvethetd,
a részletes tartalomjegyzék nagyban megkonnyiti az olvasé dolgat. A munka két

nagy részt foglal magaban: az els6ben a szerz6 a szocializmus korszakanak (még
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egyszer: a szovjetizalas id6szakan tal a f6 fokusz az 1960-as éveken van) informa-
lis megélhetési gyakorlatait elemzi, a masodik részben pedig a posztszocializmus
idészakanak ugyanilyen szempontu elemzése torténik meg (a 2022 februarjaban
kirobbant haboru viszont mar kiviil van a kotet idékeretein). Valdjaban azonban
a konyv ennél tobb, hisz a ténylegesen feltiintetett hat nagy fejezet a kontextusokra
és a kortilményekre is ravilagit:

1. Bevezetés cimet viseld fejezet a kdnyv kereteit jeloli ki: a konyv témajat
nevezi meg (és a diszfunkcionalis ukran nemzetallamra iranyitja a figyelmet), a ku-
tatas helyszinét mutatja be a felmeriil6 etikai és ismeretelméleti dilemmakkal (1asd
hatrébb), a kutatasi forrasokat és modszereket, illetve a kutatas elméleti-fogalmi
alapvetéseit veszi szamba és vonatkoztatja a sajat anyagara.

2. A masodik fejezet (Informalis megélhetési stratégiak a rendszervaltas elott)
képezi a konyv részbeni torzsanyagat. Ebben a szerz6 a rendszervaltas elétti infor-
malis megélhetési stratégiakat mutatja be, kiilonds hangsullyal az 1960-as évekre
(de képet kapunk a II. vilaghaborut kdzvetleniil kdvetd, a térséget szovjetizald 1d6-
szakrol is). Kiilon kitér az elitek és a mindennapok, a hétkéznapi emberek straté-
giaira, illetve ezeket egymas fényében mutatja be, és nagyon érzékletesen elemzi
a fegyelmezés és a jutalmazas mikrodinamikait.

3. A harmadik fejezet (Identitas- és emlékezetpolitikai gyakorlatok a rendszer-
valtas elott) egy kissé érintdlegesnek tiind, a kdnyv logikajaba mégis szervesen
illeszkedd témat vizsgal. Nevezetesen azt, hogy a helyi elitek a gazdasagi tevé-
kenységek mellett milyen identitaspolitikai vallalkozasokba fogtak az allamszo-
cializmus idején, és hogy ezek a helyi vilag miikodtetésében, a helyi vilag és a kiil-
vilag kapcsolataban hogyan értelmezhetok. A fejezetet raadasul a helyi recepciokat
bemutato alfejezet zarja, amely a cselekvd szandékok mellett a viszonyuldsok saja-
tossagaira is felhivja a figyelmet.

4. A negyedik fejezetben (Informalis megélhetési stratégiak a rendszervaltas
utan) Gjra visszatériink a korabban emlitett torzsanyaghoz: ez a rész azt a kérdést
jarja koriil, hogy a rendszervaltast koveten a szerkezetvaltasnak milyen kompo-
nensei voltak, hogyan befolyasolta a vagyonfelhalmozast, az elszegényedést, az
kiilon és mégis egymassal 0sszefliggésben elemzi az elitek és a hétkdznapi cselek-
vok stratégiait (némiképp 0j elemként felvillan a hatar mint eréforras kérdéskore
is a csempészeten €s a migracion keresztiil), mikozben egy teljesen uj komponens,
a magyar nemzetallam tamogataspolitikajanak a hatasait is beemeli az elemzésbe,
¢és ramutat, hogy a hosszu tavon kialakult alapstruktirak hogyan domesztikaltak
ezeket a tdamogatasokat.

5. Az 6todik fejezet (Identitas- és emlékezetpolitikai gyakorlatok a rendszerval-
tas utan) szintén parja a harmadiknak, amennyiben a rendszervaltast koveto (illetve
azt kozvetleniil megel6z6) identitaspolitikai gyakorlatokat allitja az elemzés ko-
zéppontjaba. Es ugyanugy felteszi a hatasmechanizmusokra vonatkozé kérdést is.
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6. A hatodik, terjedelmében nyilvan révidebb, de mondanivaldjaban lényeges
fejezet, a befejezés nemcsak Osszefoglalja, hanem a konyvben mar felvetett, de
ott ki nem fejtett keretezés (Helmke és Levitsky institucionalista megkozelitése)
fényében foglalja 6ssze a munka fobb allitasait, és ujra hangstlyozza egyrészrol az
allam ¢és a helyi strukturak parhuzamossagat, masrészrol a helyi tarsadalmi nyilva-
nossag kettdsségét.

A kotet nagyon roviden ennyi, de valdjaban ez az 0sszefoglalo a legkevésbé
sem tudja visszaadni azt a komplexitast, amit a terep — a sz6 tényleges és atvitt ér-
telmében — és az elvégzett munka magaban hordoz (és nem is torekszem teljesség-
re ebben a bemutatoban, inkabb néhany olyan szempontot emelek ki, amelyeket én
fontosnak vagy tovabbgondolhatonak tartok). A valasztott téma az egyetemesnek
és a partikularisnak a sajatos 0sszjatékat mutatja: egyrészrol olvashatd a moderni-
zacios elméletek és az 6sszeomlo rendszerek, atmenetek antropologiai szakirodal-
ma feldl; olvashat6 az informalitas szocialista és posztszocialista beagyazottsaga
feldl; olvashaté a hatarvidékek (europai, dél-amerikai, afrikai, azsiai) sajatos di-
namikai feldl — és a konyv vallalja is ezeket a szempontokat. Ugyanakkor mégis
sajatosan helyi, hisz Kelet-Eurdpa vonatkozasaban stritetten, mar-mar emblema-
tikusan adja vissza ennek a térségnek a szocialista és posztszocialista torténéseit.
Es nem mellékesen karpataljai, hisz az ukran nemzetallamot — és az ezzel rivalizalo
magyar nemzetallamot — lattatja a folyamatok hatterében, mikdzben egészen az
egyéni életutakig is lemegy (példaul a migransportrék megalkotasaval). Igazi kul-
turalis antropoldgiai munka tehat, amely megvaldsitja a kis helyek és nagy témak
kettdssége kozotti folyamatos mozgast.

A szerzOi és olvasdi dilemmakrol

Ha egy kifejezéssel kellene megragadnom a kotetet, akkor a siirli szot hasznalnam.
Nem csak abban a vonatkozasban, ahogy a szerzd az adatmennyiséget elénk tar-
ja, hanem abban a vonatkozasban is, ahogy ezeket rendszerré szervezi. Ez mind
az adatokra, mind az elméletekre vonatkozik. Tehat a szt akar a geertzi sirt le-
iras értelmében, a tobbszempontl értelmezés megteremtése feldl is olvashatjuk.
Az kiilonosen szimpatikus, hogy — és kiilon felhivom a figyelmet a szerz6 mar-mar
virtu6z megoldasaira — az adatok €s az elméletek milyen szervesen Osszefonodva
kerililnek bemutatasra. Borbély Sandor otthonosan mozog mind az elméletekben,
mind a bemutatott anyagban. Kiilon érdemként az is teljesen nyilvanvalo, hogy ott-
honosan mozgott a terepen is: érdemes a konyvet Gigy olvasni, hogy az elég slirin
eloforduld labjegyzetekre, a beszélgetotarsaktol bevagott részletekre is figyeljiink.
Ezekbdl a részletekbol az otthonos mozgasnak olyan mindségei és mélységei de-
riilnek ki, amit minden, hasonlé terepeken a sajat kiizdelmeit végigvivo, a helyi
adatokat ¢s jelentéseket keresd antropologus megirigyelhet. Két példat emelek ki,
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egyet-egyet a kotet altal bemutatott két korszakbdl: a szocialista iddszak kettdssé-
geit illusztraljak azok a részletek, ahol egyrészrol a helyi ellenallasi és szinlelési
formaknak az allam miikodését is jelentésen megakasztd valtozatait, masrészrol
az allami kontrollnak a helyi életre gyakorolt hatasait mutatja be (36-38. oldal,
kiilonosen a 63. labjegyzet). A megszolalok nyiltsaga és Oszintesége nagyon jol fel-
tarjak ezt az otthonossagot. A masodik, posztszocialista iddszak elemzésére a ma-
tészalkai lizemanyagcsempészek szubkulturajat bemutato részt emelem ki (4.2.2.1
fejezet, 211-228.). A beszélgetdtarak dszintesége, a bevagott idézetek plasztikus
jellege, az adatok értelmezésének tobbszempontiisaga megint csak az otthonossa-
got mutatjak. A szerz6 jo helyszineken volt jelen, a megfelelé embereket kereste
meg, a megfeleld kérdéseket tette fel, €s jol érzékelhetd modon a valaszadok nem
odzkodtak 6szintén fogalmazni. Ezeket a valaszokat a szerzo pedig a helyi terep
és a kapcsolodoé szakirodalom vonatkozasaban megfelelden kontextualizalta és ér-
telmezte. Ezért emelem ki és vonom itt egybe a két fogalmat, és mondom, hogy
a kotetet — értelmezésemben — leginkabb a siiri otthonossag jellemzi.

Az is nyilvanvald ugyanakkor, hogy egy ilyen slrli olvasatnak a megteremtése
nem olyan, mint az egyenes vonalu, egyenletes mozgas. Vannak benne dilemmak,
megtorpanasok, doccenések.

A konyv egyik fontos megvaldsitasanak azt tartom, hogy a szovjetizacio folya-
matanak rovid — de értelemszertien sziikséges — bemutatasa mellett arra fokuszal,
hogy a konszolidalt szocializmusban, a kolhoz kdré szervezddé életvitel keretei
kozott milyen lehetéségei voltak a helyi embereknek: hogyan szervezték meg az
¢letiiket, hogyan miikodtek egyiitt a rendszerrel, illetve hogyan vontak ki magukat
az ellendrzés aldl, vagy éppen hogyan alltak ellen a rendszernek. Ezt a fokuszt
azért tartom nagyon fontosnak, mert a falusi életvilagok atalakitasarol, a kollektivi-
zalasrdl, a kiépiild hatalom mechanizmusairdl — a krizis, a tarsadalmi konfliktusok
és az atmenetek zavaros és mozgalmas, ekként az irattarakban is szamottevé anya-
got maga utan hagyo iddszakardl — viszonylag sok munka all a rendelkezésiinkre.
Arra viszont mar kevesebben vallalkoztak, hogy a kollektiv gazdasagok ,,unalmas”
hétkdznapjait dokumentaljak és elemezzék. Ebben a kontextusban kiilén 6rom volt
olvasoként azt latni, hogy a szerzé tallépett az — elég sokszor tultargyaltnak hato
— etnikai kereteken, és a mindennapisag elemzését tiizte ki céljaul. Teljesen megke-
riilni ugyanakkor az etnikai mez6t egyrészrél azért sem tudta, mert a szovjet rend-
szerben is el6térbe keriilhetett az etnikai tényezd példaul az oroszositason, a régi
kommunista elit lecserélésén és a magyar lakossag rendszerellenes viselkedésén
keresztiil (2.1., kiilondsen a 65—68.). Masrészrél végso soron az emlékezetpolitikai
torekvéseknek per definitionem lehet etnikai toltete is, amit kiilondsen a masodik
korszak tiikrozhet, amit ugyanakkor at- meg athatottak a magyar allam 1j etnopoli-
tikai, a gazdasagpolitikaval 6sszefonddo torekvései és az uj magyar nemzetépités.

Ezzel kapcsolatosan jegyzem meg: a szerz6 dilemmainak ad hangot azzal kapcso-
latosan, hogy a két emlékezetpolitikai fejezetnek helye van-e¢ a konyvben. Kételyeit
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eloszlatni teljes mértékben nem tudom, de a sajat gondolatmenetemet felvazolom.
A szerz6 az informalitast széles és atfogd értelemben hatarozza meg (amivel olva-
soként és a témaban is kutatoként csak egyetérteni tudok, hisz az altalunk kutatott
valosagokban a latszolagos ellentétek és toréspontok sokszor valdjaban finom 6sz-
szefonddasokra és egymasba kapcsoltsagra vilagitanak ra): az informalitas szak-
irodalmanak egy részével ellentétben Borbély Sandor a kérdés értelmezési korébol
a szervezett biinzést sem zarja ki. Megkozelitésében az altala kutatott jelenségek
nem ennyire szegmentaltak, az egyes kategoriak kozotti hatarok fluidabbak. Ez akar
a vizsgalt jelenségekbdl is fakadhat (de nyilvan nem csak: a szerz6 szamara az infor-
malitas fogalma per se értelmezddik ezekben a széles keretekben), hisz a hatarmen-
tiségbdl eredden a helyiek tevékenységei az lizemanyag- és cigarettacsempészetet,
a személyfuvarozast és akar még az illegalis hataratlépést is magukban foglalhatjak.
Es ezek méar béven a szervezett biinozés felé mutato tevékenységek, mikozben azért
mélyen beagyazottak a helyi vilagokba, ahol viszont nem mindenki sziiletett biin6z6:
,,2Amikor nem ment a hatar, votam én épitész-segédmunkas is [...] Na, csak tudod,
az nem olyan kénny( munka vot, mit tudom én. Az nem olyan pénz vot, nehezebben
jott... Azért is az ember jart akkor a hatarra mindennap, mert raszabadult, tudod,
ahogy megérezte azt a sok pénzt...” (217.). Az idézet érzékletesen példazza ezeknek
a helyi vilagoknak a miikddését, ahol a mindennapi gyakorlatokban akar ilyen jelle-
gl tevékenységeket is megfigyelhetiink, és ahol ezek az informalis cselekvések nor-
mak szintjére emelkednek (193.). Ha pedig elfogadjuk ezt a széles értelmezést, akkor
azt is latjuk, hogy a legitimacio megteremtésében alkalmazott szimbolikus-politikai
gyakorlatok miért képezik legalabb annyira a részét ennek a vilagnak, mint barmi-
lyen gazdasagi cselekvés. Hiszen a helyi vilagok ujraosztasaban minden erévonalat
figyelembe kell venniink, hogy elkeriiljiik a sziik 1atokorii konomizmus csapdajat
(ha megengedi a szerz6 és az olvasok, hogy Bourdieu gondolatat itt ¢s ilyen modon
atirva parafrazaljam).

Egy hosszabb zardjeles megjegyzést teszek, zarojel nélkiil. Azt mondtam a fenti
bekezdésben, hogy az informalitas széles értelme olvasatomban kiterjedhet a poli-
tikara is. Ugyanakkor az mégis némiképp nyitva marad a kdnyvben, hogy ez az
informalitas a tisztan politikai szintérre hogyan vihetd at. Ujabb dilemmara hivom
fel a figyelmet. Mint ahogy az informalitasban rejld politikai cselekvés és az ez-
zel kapcsolatos potencialis agencia kérdésének a taglaldsarol még szivesen olvas-
tam volna, akként arrdl a kérdésrél is kevesebb informaciot kapunk, hogy a szerzé
mit ért hétk6znapi politikai gyakorlatokon. A ‘hétkoznap’, a “politika’ és a ‘gyakor-
lat’ terminusok egylitt nagyon izgalmasak, és nagyon izgalmasan is bomlanak ki
a konyvben. De arrdl kevesebbet tudunk meg, hogy a szerz6é szemléletében a helyi
elitek emlékezetpolitikai gyakorlatai vagy csak az azokra adott valaszok szamitanak
hétkdznapiaknak; mint ahogy arra is csak attételes utalasokat talalunk, hogy a he-
lyi emlékezetpolitikai gyakorlatokkal szembeni pozicionalodas (tételesen példaul:
a visszaemlékezések a helyi mizeum létrehozasara) mennyiben szamitanak politikai
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tettnek a szo cselekvoképességet is magaba foglald értelmében; és arrol sem tudunk
meg tobbet, hogy a gyakorlat itt a Bourdieu-féle habitust is magéaba foglal6 (tehat
akar a tudatos reflexiot nélkiil6z6) és Foucault fele is nyitd (tehat a mindennapok
mikrodinamikaiban is jelen levd) jelenség, vagy esetleg az elitek tudatos mitkodésé-
re, a hatalomgyakorlas kiilonbozé formaira utald fogalom (vagy esetleg ezek kozott
ingazva, de mindegyiket magaban foglalva jeloli ki a fogalomnak a mozgasterét).

Az 0sszefonodasok és atfedések nem allnak meg itt. A konyv egyik fontos és
igen erds allitdsa a hatalmi elitek mikodésére és Ujratermelddésére vonatkozik.
Az atmenetek kelet-europai szakirodalmabol — és tereptapasztalatainkbol — meg-
szokhattuk azt, hogy a szocialista elitek valdjaban az atmenet folyamatat is a ke-
ziikben tartottak, és hogy a posztszocialista elitek nagymértékben a régi elitek-
bl rekrutalodtak. A konyv ezt a gondolatot a kdvetkezd két allitassal egésziti ki:
a hatarmentiség er6forrasait kihasznald elitek és a régi elitek kozott is van egy
erbteljes atfedés, illetve hogy a Karpataljara érkez6 magyar tamogatasok jelentos
részét is ezek — az immar kettds eredetii — elitek csatornazzak be, és a magyar tamo-
gatasok is a kialakult posztszocialista strukturakba integralodnak (201.). A szerz6
terepen torténd otthonos mozgasa ezekben a helyzetekben is kideriil: hisz nemcsak
a helyi alapitvanyok elérheté adataibol, hanem interjukbol is jol kdvethetéen ra-
mutat ezekre az Gsszefonodasokra. Es nem kis osszegekrdl beszéliink: 2017-ben
Karpatalja teljes éves allami koltségvetésével parhuzamosan (231,5 millié eurd)
annak szinte 31%-at tette ki a magyarorszagi timogatas (66 milli6 euro, lasd 78.).
A tamogatasok pedig nemegyszer a sajatos klientelista ervonalak mentén keriil-
tek felhasznalasra: ,,Malvinka [...] hogy megy be a beregszaszi palyazati irodaba?
Telefonal a palyazati irodaba a fogdmegjének, és megkérdezi... [...] Mar el van
készitve a pénz a boritékba, viszi a pénzt, a csokit és a konyakot is. Es el van in-
tézve a palyazat, két perc mulva mar jon is kifele.” (201.) Illetve, mivel a pénzek
palyazatbol eredtek, az elszamolasuk sem volt tul szigort: ,,Sandor, itt annyi pénzt
adott Magyarorszag, hogy a pénz nem szamit, értsd mar meg! Nem kellett elsza-
molni az épitkezéssel se. Amikor itt befejeztiik a templomnal a felujitast, kérdeztiik
a pénztarnoktdl, hogy mégis mi mennyibe keriilt? Nem tudott mondani fix dssze-
get, mindenbdl a legdragabbat vettiik meg... [...] Amikor megkérdeztiik, minek,
azt mondta, csak, mert, kell, ne kérdezziink tSbbet, a pénz itt most nem szamit.”
(203.)

A helyi torténések nagy (globalis) kontextusaként a szerz6 a hatalmi mechaniz-
musok atalakulasat és az ukran allam kapacitascsokkenését harom szinten rajzolja
meg (megjegyezve ugyanakkor azt is, hogy az kapacitascsokkenése is kettds szem-
pontbdl mérhetd, hisz mikdzben az allam a civil lakossag ellatasaban, a szocialis
és anyagi biztonsag garantalasaban kudarcot vallott, akzben hatékony biztonsag-
politikai és honvédelmi infrastruktarat épitett ki — amit immar nemcsak a 2014
ota zajlo kelet-ukrajnai és krimi konfliktus, hanem az allohaborava atalakult, 2022
februarjaban kirobbant haboru is bizonyit):
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1. nemzetkozi szinten a nagyhatalmak — USA, Oroszorszag, EU, Kina — és ki-
sebb mértékben a V4-ek geopolitikai és kiilpolitikai térekvései, illetve az utobbiak,
azaz a V4-ek nyugat-ukrajnai térfoglalasa;

2. az orszagon beliil a helyi hatalmi elitek, az oligarchak, a hozzajuk kapcsol-
haté frakciok és klanok felemelkedése eredményezte a tér- és befolyasszerzést, az
allami intézmények ,,foglyul ejtését” (180.), ami a nemzetgazdasag jelentds szek-
torainak elfoglalasan keresztiil a teljes gazdasagra, a piaci mechanizmusokra, a po-
litikai életre, de még a jogalkotas folyamataira is hatassal van;

3. a fenti kett6t kiegészitve Ukrajna népessége mar a rendszervaltas kezdeti
id6északaitol arra késziilt fel és olyan gyakorlatokat (talélési technika, alternativ
gazdasagi gyakorlat) éltetett, amelyeken keresztiil az ukran allam miikodési zava-
rait ki tudta védeni.

Az utdbbira a szerzo érzékletes példat idéz egy nagymintas felmérésbol: eszerint
a vizsgalt 700 haztartasbol (Kijev, Harkov, Ungvar) csak 3,5% élt kizardlag torvé-
nyes €s formalis jovedelembdl. A valaszadok 92%-a azt véalaszolta, hogy a megél-
hetés érdekében valamilyen informalis technikat vett igénybe (181-182.). A fenti
harmas leosztas és az idézett adatok jol mutatjak a jelenségek nemzetk6zi és nemzeti
beagyazottsagat (amit a szerzé végig hangsulyoz), illetve az informalis gyakorla-
a haztartas szerepét domboritja jobban ki (hisz nyilvan a haztartds mint vizsgalati
egység megkeriilhetetleniil benne van a konyvben): szivesen olvastam volna arrdl,
hogy a szerz6 mit gondol a haztartasrol mint globalisan fontos intézményrél; a min-
dennapisag és a helyi élet szintjét (vagyis egyféleképpen a tarsadalmi penetraciot)
nézve pedig azért lett volna érdekes ennek a perspektivanak a modszeresebb felvalla-
lasa, mert az események hattereként egyrészrol levéltari forrasokat, masrészt vissza-
emlékezéseket tart fel. Ez utobbiak narrativ keretekben keriilnek elénk. A narrativak
pedig egyéni élettorténetekbe és haztartasi/csaladi kontextusokba agyazdodnak: itt
szervezddnek meg, itt adodnak at — vagy ha netdn nem, az megint kiilon izgalmas:
hol és hogyan termelddnek ezek a gyakorlatok. Vagyis meglatasomban érdemes le-
hetett volna a haztartast mint gazdasagi — ¢és esetleg: politikai — gyakorlatokat alkal-
maz0, az informalitasba is agyazott intézményt tételesen jobban koriiljarni.

A konyv az ellentétek (stratégia—gyakorlat, formalis—informalis, kozpont—peri-
féria, varos—vidék, nyugat—kelet) helyett vagy mellett inkabb folyamatossagokkal
és atfedésekkel operal. Ez kiilon szimpatikus. Ugyanakkor kevéssé éreztem prob-
lematizaltnak a kérdést egyrészrél a hidnygazdasag, masrészrdl pedig a diszfunk-
cionalis allam nyugati mintakkal torténd — és potencialisan az dnkolonizacid kér-
dését is felvetd — dsszehasonlitasanak perspektivajabol kiindulva. Mire gondolok?
Kétségtelen, hogy a szovjet blokkban az ellatas nem miikodott. Romanidban az
1980-as években ¢heztek is az emberek. Az is kétségtelen, hogy az allam funk-
ci6i az atmenetben atalakultak. Ugyanakkor azt is gondolom, hogy azt az alap-
vetést, miszerint ezeket a helyzeteket a jol miikodé nyugati ellatd rendszerekkel
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¢és hatékonyan biirokratizalt allami mechanizmusokkal hasonlitjuk &ssze (és akar-
va-akaratlanul ezt tessziik, még akkor is, ha csak atvessziik ezeket az elméleteket),
mégiscsak érdemes egy kicsit ujragondolnunk. Nem akarom a szerz6n szamon kér-
ni egy egész iranyzat kérdéses megkdzelitéseit (€s kérdés akar e sorok szerzdjének
is — aki Verdery nyoman szintén Kornai hianygazdasag-elméletét tekinti az egyik
kiindulopontnak —, hogy van-e mas analitikus eszkdztarunk). Szivesen olvastam
volna errdl tobbet egy ilyen értd és ennyire sok perspektivat felvallalo kdnyvben.

A dilemmak soraban végiil az etikai dilemmakrol kell néhany szot ejtenem.
A konyvben, egész pontosan a bevezetd részben — a konyv nagyon érzékeny tema-
tikajara és a szerz0 altal feltart adatokra valo tekintettel — nem alszent tetszelgés an-
nak a kérdésnek a feszegetése, hogy a helyszinek, beszélgetétarsak, adatok azono-
sitasaban milyen megoldasokat kell keresnie a szerzének. A konyvben sok helyen
tényleg érzékeny adatokat olvasunk. A szerzé nagyon vilagosan latja ugyanakkor
azt is, hogy itt nemcsak etikai, hanem ismeretelméleti kérdéssel is szembesiiliink
(17.): az anonimizalas nem egy esetben — akaratlanul is — a leirtaknak nagyobb
altaldnos érvényt kolcsonoz, mint amilyennel valojdban rendelkeznek. Igy a don-
tése, hogy a pontos helyszinek megnevezésére alneveket hasznal, egyes esetekben
forrasokat sem nevez meg, beszélget6tarsak nevét elhallgatja — teljes mértékben
érthet6. Mint ahogy az is, hogy foldrajzilag mégiscsak lokalizalja a jelenségeket.
Azt is meg kell jegyeznem ugyanakkor, hogy a jaras pontos azonositasaval és fo-
tok kozlésével talan tal sokat elarul errdl a tereprél. Tul azon a — sokszor naiv —
tarsadalomtudomanyi eljarason, hogy nevet nem kozliink, de arcot jol kivehetéen
mutaté fotot igen, a ktetben van olyan fotd, amelyik Google alkalmazassal néhany
masodperc alatt pontosan azonositja a kutatasi helyszint (a dolog ironiaja, hogy
esetemben a szerz6 korabban kozolt tanulmanya alapjan tette ezt).

Zarszoként

Mindent dsszevetve: Borbély Sandor kdnyve az utobbi idék egyik legjobb népraj-
zi-antropologiai munkaja. A globalis értelmezési keretek és a helyi szintek, a nem-
zetkdzi szakirodalom és a helyi adatok kozotti, az elitek és a hétkoznapi emberek
vilagara egyszerre rakérdezé virtudz mozgast megvaldsitd szoveg. Adatgazdag,
érzékeny, friss — és a frissességet mind megkdzelitésére, mind nyelvhasznalatara
értem. Olyan intenziv olvasmany (és erre hasznaltam a sirii és az otthonossag ki-
fejezéseket) mind elméleti, mind pedig empirikus értelemben, amelyet minden,
a hatarvidék, az informalitas és az atmenet (szocialista és posztszocialista) irant
érdekl6dod kutatonak kézbe kell vennie.
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SUTO ZSUZSANNA"

Amit mar tudunk a kozép-eurdpai
kisebbseégi magyar fiatalokrol

Vita Emese — Veres Valér (szerk.): Valtozo ifjusag a Karpdat-meden-
ce orszdgaiban: szociologiai tanulmanyok a magyar fiatalok két
evtizederol. Kolozsvar: Editura ISPMN, 2023. 320 oldal

A 2000-es évektdl kezdddden tobb olyan kutatas is megvalosult, amely tudomanyos
igénnyel és nagymintas empirikus adatokra tdmaszkodva foglalkozik a Karpat-me-
dence kisebbségi magyar fiataljainak vizsgalataval. AMOZAIK 2001, a Karpat Pa-
nel 2007, a GeneZY's 2015 és a Magyar Ifjusag Kutatas 2016 projektek hianypotlo
munkak voltak, ugyanis korabban kevéssé sziilettek olyan adatfelvételek, amelyek
lehetéséget adtak volna arra, hogy atfogdan megismerjiik a 21. szazadi kozép-eu-
ropai kisebbségi magyar fiatalokat. Az emlitett kutatasi hagyomanyokra tdmasz-
kodva 2020-ban, longitudinalis jelleggel, Gijabb survey tipust adatfelvételre kertilt
sor Kozép-Eurdpa négy legnagyobb Magyarorszagon kiviili magyarlakta régidja
fiataljai korében. Jelen kotet hét terjedelmes tanulmanya ennek a kutatasnak az elsé
eredményeit adja kozre. A szerzoket leginkabb az izgatta, hogy ,, milyenek a mai
fiatalok, hogyan gondolkodnak az élet alapvetd kérdéseirdl, milyen értékek vezérlik
Oket [...], hogyan vélekednek a jovordl, milyen terveik vannak”, végeredményben
pedig ,,mire szamithatunk ettdl a generdciotol?” A vélaszok nyilvanvaldéan nem
egyszeriiek. A szerz6k mégis arra torekedtek, hogy minél pontosabb és atfogobb
feleleteket kinaljanak. Ennek garanciaja, hogy a tanulmanyok a maguk témajaban
relevans nemzetkozi elméleti és empirikus keretbe agyazva vizsgalodnak, illetve
hogy a legtobb szerz6 a vizsgalt jelenség mogott meghtizodd magyarazatok felta-
rasara is torekszik, meghaladva az egyszeri leir6 jellegli elemzést. A kotet tudoma-
nyos értékét emeli, hogy nem kizarolag egy 2020-as keresztmetszeti pillanatfelvé-
telt mutat a fiatal generaciorodl, hanem az eredményeket a korabbi, leggyakrabban
a 2001-és és 2016-os adatokkal, illetve nemzetkozi adatokkal (Eurostat) és a pan-
démias hatassal 0sszevetve értelmezi, hirt adva a jelenségek térbeli és idébeli ala-
kulasardl is. A kotet fent emlitett hianypotld jellege miatt jelen kdnyvismertetd az

* A szerzé szociologus a HUN-REN TK Kisebbségkutato Intézetének tudoméanyos segédmunka-
tarsa, a Debreceni Egyetem Szociologia Tanszékén tanarsegéd. E-mail: suto.zsuzsanna@tk.hu
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eredményekre fokuszal, célja elsdsorban az, hogy kiemelje azokat a 1ényegi attri-
butumokat és valtozasokat, melyek Kozép-Eurépa magyar fiataljait jellemzik az
elmult 20 évben.

A kotet olyan aktualis témakban tesz kdzz¢é adatokat és fogalmaz meg magya-
razatokat, mint a fiatalok tarsadalmi rétegz6dése, parkapcsolati magatartasa, illet-
ve gyermekvallalasi hajlandésaga, vallasossiga, egészségmagatartasa, onkéntes
munkavégzése, médiafogyasztasa, illetve szabadiddeltoltési szokasai. Kétségtele-
niil ezek meghataroz6 szegmensei a fiatalok élethelyzetének €s életviszonyainak,
ugyanakkor az olyan iddszerl témak, mint a migracié vagy a fiatalok klimaval-
saghoz és kornyezetvédelemhez vald viszonya, nem jellenek meg az elemzések
soraban. Jo eséllyel ezek egy ujabb kotet tematikai lesznek.

A kotet elsé és minden bizonnyal legatfogdbb tanulmanya a fiatalok tarsadalmi
helyzetét vizsgalja. A szerz6, Veres Valér Manuel Castells globalis halozatelmélete
alapjan olyan lényegi kérdésekre ad valaszt, mint példaul hogyan valtozott az el-
mult 20 évben a régiok magyar fiataljainak tarsadalmi, gazdasagi helyzete, illetve
foglalkozasi pozicidja, vagy hogy a tdmeges oktatasi rendszer kompenzalja-e a meg-
1év6 tarsadalmi hatranyokat. A tanulmany els6 és fontos eredménye, hogy az elmult
20 évben minden régidban emelkedett az oktatdsban részt vevok aranya a 15-29
éves korcsoportban, illetve a tovabbtanulasi kedv is novekedett a fiatalok korében.
Ez azért 6rvendetes hir, mert tudjuk, hogy a diplomaval rendelkez6 kisebbségick
mind a négy régioban alulreprezentaltak a tobbségi tarsadalomhoz ¢s sajat népesség-
beli aranyukhoz viszonyitva is. A masik Iényegi eredmény, hogy a tanulas és a mun-
ka vilaga kozott nincs mar éles hatarvonal, viszonylag sok olyan fiatal van a hataron
tal is, aki a tanulas mellett munkat vallal. Ezzel parhuzamosan objektiv anyagi hely-
zetiik is id6r6l idére javul, és szubjektiv percepcidjuk is pozitiv iranyba valtozik.
Erdemes ugyanakkor megemliteni a karpataljai fiatalok anyagi helyzetét méré muta-
tok eltéré eredményeit. 20 éve a tartos fogyasztasi cikkek birtoklasaval mért anyagi
helyzetiik alapjan 6k a sereghajtok, viszont 6k érzik magukat a legelénydsebb hely-
zetben. A kiilonbség arra enged kdvetkeztetni, hogy az objektiv mutatokat csupan
leird jelleggel érdemes koz6Ini, hasznos volna kiegésziteni a vizsgalatot a fiatalok
fogyasztasi szokasaival és értékrendszerével, ugyanis egy olyan kozosségben, ahol
alapvet6en a materialis javak fontosak, kevéssé képzelhetd el, hogy a fiatalok elé-
gedettek legyenek gazdasagi helyzetiikkel. Illetve ahogyan a szerzd is leszogezi,
a percepcids kiilonbségek a referenciacsoporttol is fiiggnek, 1ényegi kérdés ebben
az esetben, hogy a fiatalok mely csoportok statuszahoz viszonyitanak? Az elemzés
legizgalmasabb része a fiatalok tarsadalmi rétegzodésének modellezése (akkor is,
ha az szdmos limitacioval egyiitt értelmezendd). A szerzé Osszetett klaszteranali-
zissel a fiatalokat 8 statuszcsoportba sorolta 5 valtozoegyiittes alapjan. Ezek szerint
a fiatalok k6zott vannak ,,digitdlis bennsziilott optimistak”, ,deprivaltak”, ,dtlagos
helyzetii tarsasagiak”, ,,maganyos pesszimistak”, ,,miivelt kozéleti aktivistak”, ,jo
anyagi helyzetii optimistdk™, ,.kozdsségi médiafogyaszto pesszimistak™, illetve ,,aktiv
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kulturafogyasztok”. A klaszerelnevezések jol tiikkrozik a csoportokba sorolas alapval-
tozoit. Nem jo hir, hogy minden régidban a ,,deprivaltak” vannak a legtdbben, amire
a szerz0 felkinal ugyan lehetséges magyarazatokat, de érezhetéen nem elégszik meg
ezekkel, és minden bizonnyal tovabbi elemzéseket fog végezni a pontos megértés
érdekében. Ezen tul Erdélyben, Karpataljan és a Vajdasagban a masodik legnépesebb
fiatal tabor a ,,miivelt kozéleti aktivake”, Felvidéken pedig a ,,jo anyagi helyzetii op-
timistaké”. Legkevesebben pedig a ,,kézdsségi médiafogyaszto pesszimistak™ tipusba
tartoznak minden régidban. A tanulmany tovabbi érdeme, hogy a szerz6 a févalto-
70k esetében a magyarorszagi adatokkal is Gsszeveti a hataron tuli eredményeket,
ezzel atfogd képet ad Kozép-Eurdpa magyar fiataljainak helyzetérdl.

A konyv masodik elemzése a fiatalok parkapcsolatarol és a gyermekvallalashoz
valo viszonyarol szol. A szerzok, Vita Emese és Geambasu Réka hianypotlé munkat
végeztek, a korabbi kutatasokban ugyanis kevéssé volt hangsulyos a kisebbségi fia-
talok csaladszociologiai vizsgalata. A tanulmany tobb meghatarozé szociodemog-
rafiai hattérvaltozo mentén irja le a fiatalok csaladi allapotat és gyermekvallalasat,
régids és korcsoportos Osszehasonlitasban, iskolai végzettség és fotevékenység
szerint, valamint nemi bontasban is értelmezhetjiik az adatokat. Noha az elemzés
nem bonyolodik részletes magyarazatokba, mégis fontos hirekkel szolgal a 15-29
éves generaciordl. Egyrészt detektalja, hogy annak ellenére, hogy 2016 ¢s 2020 ko-
z0tt a hazas fiatalok aranya Karpataljan és a Felvidéken ugyan csokkent, Erdélyben
és a Vajdasagban viszont nétt, még mindig a hazassag a legnépszeriibb egyiittélési
forma a kisebbségi magyar fiatalok korében is, és a gyermekvallalas is leginkabb
a hazassagkotés utan torténik. Ugyanakkor az élettarsi kapcsolatok is igen nép-
szerliek (leginkabb a Felvidéken), a Vajdasagot kivéve pedig minden régioban
és minden korcsoportban emelkedett az élettarsi kapcsolat mellett elkdtelezettek
aranya. Izgalmasak a vajdasagi magyar fiatalok eredményei, esetitkben 2016 utan
csokkent ennek az egyiittélési formanak a népszeriisége, a hazassagé pedig nott.
A fiatal generaci6 gyermekvallalasi terveit kisebbségi viszonyok kozott kiilondsen
érdemes nyomon kdvetni, ugyanis, ahogy azt a cikk szerz6i is leszogezik, elére-
vetitik a kdzosségek demografiai viszonyait. Rossz hir, hogy a hataron tuli magyar
fiatalok korében is csokken a gyermekvallalasi kedv, azonban bizakodasra ad okot,
hogy a fiatal diplomasok kozott egyre tobb sziil6t talalunk. Figyelemfelkeltd 0
eredménye a 2020-as felmérésnek a korai hazassagkotések vagy az élettarsi kap-
csolatok és az iskolazottsag osszefliggéseinek trendvaltozasa, illetve a késoébbi ta-
nulmanyok tervezése €s a csaladi allapot kdzotti dsszefliggés. A téma a valasztott
szociodemografiai hattérvaltozok mentén vald vizsgalata valoban fontos, elemi
kérdései a kozosségeknek és megkeriilhetetlen kiilonbségekre vilagitanak ra, azon-
ban tobbségi-kisebbségi viszonyok kozott 1ényegi kutatasi kérdés lett volna még
a csaladalapitas és a parkapcsolati mintazatok etnikai vetiilete is. Foként akkor,
ha valdban a varhat6 demografiai viszonyok elérevetitése az elemzés egyik célja.
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Kiss Dénes és Rosta Gergely kotetben megjelent tanulmanya a magyar fia-
talok vallasossagaval foglalkozik. A szerzoket azt érdekelte, hogyan valtozott
a kozép-eurdpai magyar fiatalok vallasossaga, illetve hogy a jol ismert szociode-
mografiai hattérvaltozok milyen 6sszefliggést mutatnak a fiatalok vallasossaganak
két dimenzidjaban, a felekezeti hovatartozasban ¢s a vallasi dnbesorolasban vagy
vallasi identifikacioban. A 2020-as kutatas eredményi azt mutatjak, hogy a Kar-
pat-medence magyar fiataljainak tobbsége vallasos, tovabbra is Karpatalja és Er-
dély a két legvallasosabb magyar régié minden vizsgalt dimenzidban. Ugyanakkor
az individualis vallasossag jellemz6 inkabb a fiatalokra a torténelmi egyhazakhoz
vald szoros kotddéssel szemben. Meglepd hir, hogy a magyarorszagi és szlovakiai
magasan iskolazott magyar sziilok gyermekei atlagon feliil vallasosak, illetve hogy
a jomodu fiatalok kozott is gyakrabban talalunk hivéket minden régioban. A ta-
nulmany eredményei kivalo alapot jelentenck a tovabbi izgalmas kutatasi kérdé-
sek megfogalmazasara, annal is inkabb, mert olyan multikulturalis és multietnikus
kozegben, mint amilyenek a vizsgalt régiok, a vallasossag a nemzeti identifikacio
fontos tampillér is lehet, illetve ahogyan a kotet kdvetkez6 tanulmanyabdl kide-
riil, a vallasossag ¢s a vallasgyakorlas alapvetd védéfaktorként van jelen a fiatalok
egészségmagatartasaban is.

A fiatalok egészségmagatartasanak vizsgalata rendre megjelenik az ifjusag-
kutatasokban. Id6r6l idore €lénk kutatdi érdeklédés ovezi a fiatal generacid sajat
egészségét véds, illetve rombold habitusanak vizsgalatat. Susanszky Eva és Szé-
kely Andras arra vallalkoztak, hogy megvizsgaljak, milyen a Karpat-medencei
magyar fiatalok egészségmagatartasa, milyen az egészségiikkel valo elégedettsé-
giik, a sportolasi szokasaik, illetve a kockazati magatartasuk. Az eredményeket
a szociodemografiai hattérvaltozok mentén is Osszevetették. A kép vegyes: a fia-
talok dohanyzasi és alkoholfogyasztasi szokasaiban erds regionalis kiilonbségek
vannak. Karpataljan a legrosszabbak az adatok, itt joval gyakoribb a dohanyzas
¢és az alkoholfogyasztas, mint a tobbi régioban, illetve 2016-hoz képest ezek ara-
nyaa is ndvekszenek. Minden teriileten a fiatalok t6bb mint 80 szazaléka fogyaszt
hetente vagy havonta tobbszor alkoholt, de az erdélyi fiatal ndk korében példaul
egyre kevésbé népszerii a poharazas, a vajdasagi lanyok és az erdélyi fiuk kozott
pedig az ittassag ritkul. A dohanyzas szintén veszit népszeriiségébdl, de még igy
is 0sszességében minden harmadik magyar fiatalok dohanyzik. Az elemzés arra is
ravilagit példaul, hogy a fiatalokat a vallasossaguk, a magasabb tarsadalmi réteg-
helyzetiik és a parkapcsolatuk védi legféképp a dohanyzastdl és a rendszeres alko-
holfogyasztastol. J6 hir még, hogy a fitk tobb mint 60 %-a, a lanyok pedig tobb,
mint fele rendszeresen sportol a hataron tul, szemben a magyarorszagi 25% és 28%
nemi aranyokkal, ugyanakkor az életkori csoportok erds heterogenitast mutatnak.
A cikk részletes és izgalmas adatokat kozel a sportolas és az alkoholfogyasztas,
a dohanyzasi szokasok, illetve a fiatalok egészségiikkel és kiilsé megjelenésiik-
kel valo elégedettségiik kapcsolatarol is. A szerzok binaris logisztikus regresszios
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elemzésekkel vizsgaltak, hogy melyek azok a tényezok, melyek a kiillonbdzo ri-
zikdmagatartasokra hatassal vannak. Kozlik a részletes tablakat, igy a modellek
esélyhanyadosainak megismerése tovabbi adekvat kutatasi kérdések megfogalma-
zasara is adnak lehet6séget.

A kotet a fiatalok onkéntességével és a kiilonbozé nekik szold programokon
valo részvételiikkel is foglalkozik. Daniel Botond, Gothér Zoltan, Hegyi Kamilla
és Rusu Szidonia részletes elemzést ad a magyar fiatalok dnkéntes munka-attit(id-
az ifjusagi programokon valo részvételiikrol a megszokott hattérvaltozok szerint.
Az eredmények onmagukban is beszédesek. A fiatalok érzékelése szerint Karpatal-
jan és a Vajdasagban a legaktivabbak a civil és az egyhazi szervezetek. Figyelemre
méltd eredmény, hogy régios 0sszehasonlitasban a vajdasagiakat joval szorosabb
kapcsolatok fiizik a szervezetekhez, mint mas magyar kortarsaikat. Elen jarnak
a szervezetek nyilvanos programjain vald részvételben vagy mas kapcsolodasi le-
hetéségekben, illetve 6k végeznek a legnagyobb aranyban 6nkéntes munkat is. Azt
is megtudtuk, hogy onkéntes munkat leginkabb a lanyok és a magasan iskolazott
szlilok gyermekei végeznek, és hogy az életkori kohorszok k6zott ebben az esetben
is erds a heterogenitas régios dsszehasonlitasban. Az elmult egy évben Erdélyben
és Karpataljan a legtobb onkéntes 15-19 éves, Felvidéken és a Vajdasagban 25-29
éves volt. A téma kutatdi tovabbi részletes adatokat és dsszefiiggéseket fognak ta-
lalni a tanulmanyban.

A fiatalabb korosztaly média- és informacidéfogyasztasa is rendszeresen meg-
jelenik az ifjusagkutatasokban. Székely Levente és Rusu Szidona atfogo elemzést
kozol a fiatalok médiafogyasztasanak legtobb aspektusarol. A részletes modszer-
tannal elemzett adatokbol kideriil, hogy a hataron tuli fiatalok szabadidejiiket leg-
gyakrabban csaladi kdrben és barataikkal toltik, tévét néznek és zenét hallgatnak,
illetve telefonoznak és facebookoznak. Olvasni és kirandulni, tGrazni leginkabb az
erdélyi fiatalok szeretnek, és a szamitogépes jatékok is naluk a legnépszeriibbek,
de a jatékkonzol a karpataljaiak kezében is gyakran eléfordul. Ugyanakkor meg-
lep6 eredmény, hogy az infokommunikacids eszkozok ellatottsdga a hataron tal
meghaladja a magyarorszagi fiatalokét. Aggasztdo megallapitasa a kutatasnak, hogy
a vizsgalt generacio jo részének, legalabb minden harmadik fiatalnak olyan baratai
(is) vannak, akikkel kizarolag az online térben kommunikalnak — ez Karpataljan
legszamottevobb. Az elemzés 1ényegi kiilonbségeket talalt a témaban a régidkon
beliil is a nemek kozott vagy a lakohely telepiiléshierarchidban elfoglalt helye sze-
rint. Ez a tanulmany is béségesen adatolja a vizsgalt valtozokat, igy remek lehe-
toséget kinal a tovabbi tobbvaltozos magyarazatokra torekvé elemzések irasara.

A kotet utolso tanulmanya szorosan kothet6 az el6z6 munkahoz. A fiatalok sza-
badidéeltoltési szokasairol és kultarafogyasztasarol, valamint ezek alakulasarol ol-
vashatunk 2016 és 2020 kozott. Szabo Julia és Hires-Laszlo Kornélia eredményei
szerint a legtobb szabadideje a karpataljai fiataloknak van hétkdznap és hétvégén
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egyarant, legkevesebb pedig hétkdzben a vajdasagiaknak, hétvégén pedig a felvi-
dékieknek. Ugyanakkor minden régidban a ndk a leterheltebbek a hét barmely nap-
jan, de a munkavallalo és a hazas fiatalok is hatranyban vannak. Erdekes kérdés,
hogy mivel toltik és hol a tobb-kevesebb szabadidejiiket a fiatalok. Az eredmények
megegyeznek Székely Levente és Rusu Szidona fenti adataival. Erdemes azonban
odafigyelni a szerzOk szabadidds tevékenységek alapjan klaszterezett fogyaszto
csoportjaira. Eredményeik alapjan ,,mindenevd”, a ,passziv’, a ,kulturaorientalt”
¢és a ,,kénnyen szorakozo” fiatalok élnek a hataron tal. Minden régidban a ,,passzi-
vak” vannak a legtobben, vagyis akik legtobb szabadidds tevékenységet viszonylag
ritkan végzik. A cikk izgalmas eredménye, hogy az egyes régiokban a fogyasztoi
csoportokba vald bekeriilés esélyét a hattérvaltozok kiilonbozoképp befolyasoljak.
A ,,mindenevok” csoportjaba példaul Karpataljan és a Vajdasagban nagyobb valo-
szinliséggel vannak fiuk és fiatalabbak, mig a Felvidéken elsdsorban az édesanya
iskolai végzettsége a meghataroz6. A , kultiraorientalt” csoporthovatartozast nem
meglepd modon a magasan iskolazott sziil6k determinaljak, a ,,konnyen szérako-
z0k” kozott pedig nagyobb eséllyel talalunk ndket és varosiakat.

A Valtozo ifjusag a Karpat-medence orszagaiban: szociologiai tanulmanyok
a magyar fiatalok két évtizedérdl kotet elemzései a hataron tuli magyar fiatalokrol
igyekezett egy Osszehasonlitd képet adni. A viszonyitasi pont egyrészt a korabbi
évek kutatasi eredményei, masrészt a magyarorszagi minta voltak. A tanulmanyok
alapveté mondanivaldja, hogy a vizsgalt dimenzidokban nem mutatnak egységes
képet a hataron tuli magyar k6zosségek fiataljai, illetve hogy sok esetben 1ényeges
valtozasoknak vagyunk tanti. A kiadvany tudomanyos jelentésége €s sziikségessé-
ge megkérddjelezhetetlen. Azon tal, hogy a maga nemében mindegyik tanulmany
onallé tudomanyos értékkel bir, olyan sarkalatos problémakat vetnek fel, melyek
megértéséhez alapos, tobbvaltozos elemzések sziikségesek. Minden bizonnyal
a kotet szerkesztOinek is célja ez, bizonyitja ezt a kdtet utolso fejezete, mely a mod-
szertani hatteret mutatja be. A kotet eredményei és az elérheté adatbazis a széles
kutatoi kozosség szamara ad lehetéséget a magyar fiatalok jellegzetességeinek, ko-
zOsségeinek, csoportviszonyainak és kultirajanak tovabbi megismerésére. A mum-
ka tudomanyos eredményein tul érdemes kiemelni, hogy a szerkesztés soran tobb
kutatoi generacio miikodott egylitt, és egy hatarokon atnylé tudomanyos mithely
formalodott, ami garanciat jelent a tovabbi eredményes Karpat-medencei kutata-
sok megvaldsitasara.

A kotet 2023-ban Kolozsvaron a Soksziniiség alakzatai sorozatban, a Nemzeti
Kisebbségkutato Intézet gondozasaban jelent meg.
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