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Kosztyd GyurLa®

A gorogkatolikussag Karpataljan a 20.
szazad masodik felében

Marosi Istvan: Katakombaszolgalat Karpataljan. A Munkdacsi
Gorogkatolikus Egyhazmegye a kommunista egyhaziildézés ido-
szakaban (1944—1989). Beregszasz — Budapest: Ortutay Elemér
Gorogkatolikus Kozpont — Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, 2024,
576 oldal

A kotet szerzdje, Marosi Istvan a beregszaszi gorogkatolikus egyhazkozség lel-
késze, 2018-t6] az Ortutay Elemér Gordgkatolikus Kdzpont igazgatdja. Marosi
lelkes, kitartd szervezdje a karpataljai gérogkatolikus egyhaztorténeti konferenci-
aknak, emellett tobb kotet tarsszerzdje.

Az elkésziilt konyv kiilsére nagyon szépen kivitelezett, igazi minéségi kiad-
vany. A terjedelmét tekintve monumentalis alkotasnak a szerzd szerint két f6 célja
volt. Elséként, hogy részletesen bemutassa a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhaz-
megye 1944—1989 kozotti iildoztetését, életét az illegalitasban, majd legalizaciojat.
Mindezeket vizualisan is szemléltetni kivanta az érdekl6dd olvasonak — és ez a ma-
sodik cél — a Bendasz-hagyatékban' talalhatd részben vagy egyaltalan nem publi-
kalt fényképek kozreadasaval. Ez sikeriilt is, hisz az 576 oldalas kotet, hatalmas

* A szerzé a MNL Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegyei Levéltar levéltirosa és az Erészakkutato
Intézet munkatarsa. E-mail: kgyuszi21@gmail.com; ORCID: ID 0000-0003-3589-3307.

A Bendasz-hagyatéknak nevezett irategyiittes az Ortutay Elemér Gorogkatolikus Kozpont-
ban taldlhaté Bendasz Istvan Gorogkatolikus Konyvtar és Levéltar iratanyaga, amely Bendész
Istvan tudés gordgkatolikus pap gyljtdmunkajanak eredményeként jott 1étre. Bendasz Istvan
(Borhalom, 1903. augusztus 3. — Beregszasz, 1991. majus 27.) 19061910 k6zott Amerikaban
¢lt sziileivel, itt végezte el elemi iskoldjanak els6 évét. Hazatérése utdn Munkécson, Szent-
mihalykortvélyesen, Maramarosszigeten és Sarospatakon végezte tanulmanyait. A teologiat
Ungvaron végezte. 1928. februar 12-én szentelték pappa Taractjfaluban. Ekkor vette feleségiil
Bacsinszky Mariat. 1941-t6] a felsveresmarti egyhazkozség parokusaként szolgalt. Amikor
1949-ben betiltottak a gorogkatolikus egyhdz miikddését, nem volt hajlando a hittagadasra,
ezért lagermunkara itélték. 1955 januarjaban szabadult Kazahsztan és Szibéria lagereibol.
1955-ben tért haza, 1956-ban rovid ideig a beregszaszi levéltarban dolgozott. Nyugdijazasaig
(1972) ¢jjelior volt Beregszaszban. 1990 juliusaban az ujjaalakult egyhazmegye elsé kano-
nokjanak nevezték ki, 1991-ben hunyt el. Keresztyén Balazs: Kdarpataljai miivelédéstorténeti
kislexikon. Budapest—Beregszasz, Hatodik Sip Alapitvany — Mandatum Kiado, 2001. 29.
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mennyiségi, tobb, mint ezeregyszaz fényképet, rajzot, ujsagcikket, portrét, vazla-
tot, térképet, forrasszemelvényt tartalmaz, dontéen a mar emlitett Bendasz-hagya-
tékot felhasznalva.

Historiografiai el6zmények tekintetében Marosi elismeri, hogy jelentek mar
meg olyan ukran szakmunkak, forraskiadvanyok, amelyek a témahoz kapcsolod-
tak. Ezeket nevesiti, jelentdségiiket megkeriilhetetlennek tartja. Ezzel parhuzamo-
san fogalmaz meg veliik szemben fenntartasokat is, bar vélt kritikajanak részleteibe
nem avatja be az olvasoét, pusztan utal rajuk: ,.bevezetd tanulmanyaik dsszemossak
az Ukrajnaban éld ket sajat jogu gorogkatolikus egyhdz torténetét, és bizonyos
fogalmakat nem a torténelmi korrektségnek megfeleléen hasznaltak” (20. oldal).

A konyv szerkezetét tekintve a szerz6 nem torekedett Gijszerti elemzésre, alap-
vetéen a témardl mar 1étez6 tudast kozvetitette, mikozben igyekezett azt a lehetd-
ségekhez mérten tovabb arnyalni, kiegésziteni az Ortutay Elemér Gordgkatolikus
Kozpont Bendasz-hagyatékaban fennmaradt informacidkkal, fotokkal. Ez egyszer-
re elény €s hatrany is. Elony, hisz az eddig feltaratlan forrasok felhasznalasaval
lehet6ség nyilt arra, hogy a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye torténetének
kevésbé ismert részleteit tovabb arnyalja. Hatrany is, mert a Bendéasz-hagyatékban
talalhato iratok jellege, illetve informaciotartalmuk mindsége, részletessége kere-
tek k6zzé szoritotta a szerz6t, mikdzben determinalta a kotet struktarajat is. E be-
hatarolt keretek koziil a szerzének érezhetéen nem sikeriilt kilépnie.

Luscsak Nilus pilispok és Foldvaryné Kiss Réka bevezet6 sorai utan a szerzo hét
fejezeten, harminc alfejezeten (tovabbi Gtvennégy alponton) keresztiil mutatja be
a gorogkatolikus egyhazmegye likvidalasanak, illegalitasanak és legalizalasanak
eseményeit. fgy a konyv roppant tagolt, néhol mér tulsagosan is. Van ugyanis olyan
alfejezet, amely értekezd szovegrészt nem is tartalmaz (Ifjusagi élet, 124. oldal),
pusztan képeket, és vannak olyan szerkezeti egységek, amelyek minddssze négy-o6t
mondatbol allnak (1asd: 187., 189., 476., 489. oldal). Osszevonasukon érdemes lett
volna elgondolkodni. Ezzel szemben tény, hogy a szerzd ligyelt arra, hogy a tar-
gyalt idoszakok és az ezekrdl sz616 fejezetek terjedelme kozott a megfeleld arany
meglegyen.

A szerz6 a kotet bevezet6 részét alapfogalmak tisztazasaval, a forrasok bemu-
tatasaval kezdi. Egyértelmiisiti a katakombaszolgalat kifejezés eredetét, tartalmat,
a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye rovid, vazlatos torténetét, kiterjedésének
torténeti alakulasat, a Karpatalja kifejezést. A felhasznalt forrasok bemutatasabol
kidertilt, hogy a kotet f6 forrasbazisa a Bendasz Istvan Gordgkatolikus Konyvtar és
Levéltar, a Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (JlepxaBuuii apxis 3aKaprnarchkoi
obmacrti, tovabbiakban DAZO) iratanyaga, amit papcsaladokkal készitett interjuk-
kal egészitett ki. A rovid forrasismertetobdl az olvasd szamara azonban nem de-
ril ki egyértelmiien, hogy a szerzé6 a DAZO-ban vagy az Oroszorszagi Foderacio
Allami Levéltardban (FocynapcTeenHslii apxus Poccuiickoii deneparuu, tovab-
biakban GARF) a téma szamara relevans fondok mekkora részét tarta fel. Utobbi
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esetében raadasul megjegyzi, hogy a GARF-ban nem is kutatott, hanem ,,azokhoz
egyelére csak kozvetve, jegyzetek formajaban volt lehetdségiink hozzaférni” (20.
oldal). A bevezet6 fejezetet Gebé Péter és Sztojka Sandor gordgkatolikus plispokok
¢életrajzanak vazlatos bemutatasaval zarja.

A kovetkez6 fejezetben a szerzé szandéka szerint a Munkacsi Gorogkatolikus
Egyhazmegye iildozésének szovjet ideologiai hatterét akarta bemutatni. Az egy-
hazmegye felszamolasara tett szovjet intézkedések okai, magyarazatai helyett
azonban ismét egyhaztorténetet olvashatunk. A szerzg ezt a szerkezeti részt is a 18.
szazadi, az egyhazmegye alapitasara vonatkozo események, az egyhdzmegye id6-
beli és térbeli kiterjedésének taglalasaval kezdi, ami ismétlés. Az egyhazmegye
eseménytorténtének korszakolt bemutatasa soran raadasul komoly aranytalansa-
gok figyelheték meg. Az egyhazmegye alapitasaval foglalkozo elsd, rovid bekez-
dés utan a kdvetkezd szerkezeti egység még ennél is rovidebben mar a csehszlovak
évek eseményeit érinti, s azonnal ratér a szovjet megszallas idészakara. Latvanyo-
san kimaradt az 1938-1944 kozotti ,,magyar id6szak™ eseményeinek bemutatasa,
ami tobb ok miatt is komoly hiba. Egyrészt ebben a formaban nincs meg a torténeti
kontinuitas a csehszlovak évek és a szovjet megszallas kozott. Annak fényében is
érthetetlen, hisz a szerz0 tobbszor is fontosnak tartja mindsiteni a csehszlovak allam
és az egyhazmegye kapcsolatat (,,az allamhatalom a vallasi felekezetek és nemzeti-
ségek megosztasdra torekedett, amit a gordgkatolikus egyhaz anyagi ellehetetleni-
tesével és az egyhazi oktatdsi rendszer megsziintetésével probalt elérni” [21. oldal];
,»a két vilaghaboru kézott a csehszlovaik allam arra torekedett, hogy a gorégkato-
likus egyhaznak a térség tarsadalmara gyakorolt hatdsat megtorje, vagy legalabb-
is befolyasolja, és vallasi tulsulyat csékkentse”, [48. oldal]). Ezzel szemben nem
tartotta fontosnak, hogy a magyar allam és az egyhdzmegye 19391944 ko6zotti
kapcsolatat arnyalja. igy nem tudjuk meg, hogy milyen volt a budapesti politikai,
gazdasagi elit és a munkacsi gorogkatolikus piispokség kapcsolata, milyen belsé
allapotok jellemezték az egyhazmegyét és a vezetését’, vagy éppen azt sem, hogy
milyen lokalis események’® hatdroztak meg a hivek hétkdéznapjait a szovjet meg-
szallas pillanataban. Ezek ismertetése a torténeti hitelesség szempontjabol roppant
fontos lett volna. Bar a szerzo kisérletet tesz arra a Karpatalja tarsadalmi életének
szolgalataban cimii alfejezetben, hogy a gorogkatolikus egyhazmegye és a magyar
politikai elit egylittm{ikodését bemutassa azzal, hogy egy bekezdésben ir a Kar-
pataljai Tudoményos Tarsasagrol.* Ez azonban ehhez elégtelen. Ez ugyanis csak
a roppant kevés, sikeres egylittmiikodés bemutatasa, ami félrevezetd. Jol lathato,

hogy a szerzonek a korszakrdl alkotott ismeretei felszinesek, pedig jelentek meg
2 Hogyan vélekedett az Egyhdzmegye vezetése az egyhazon beliil megjelené magyar és ukran
irdnyzatokrol.

A gordgkatolikus-gorogkeleti konfliktusokra gondolok elsésorban a lokalis térben.
Létrehozasanak el6zményeirdl, okairdl, struktrajardl, gyakorlati mikodésérél semmit nem
tudunk meg.
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az utobbi években olyan szakmunkak, amelyek idealisan arnyaljak azokat a vi-
szonyrendszereket, amelyek a magyar politika, a helyi kozigazgatas és a munkacsi
gorogkatolikus egyhdzmegye viszonyat meghataroztak.’ Taldn a fejezet struktira-
jat is érdemes lett volna atgondolni, hisz az olvasé mar a harmincadik oldalon jar,
a szovjet megszallasrol olvas, mikdzben azt sem tudja, hogy Karpatalja lakossa-
ganak mekkora hanyadat adtak a gorogkatolikus hivek, és 6k tobbségében milyen
nemzetiségliek voltak.®

A fejezet masodik részében Marosi ratér a szovjetizalas szambavételére. Dicsé-
retes, hogy a szerz6 a gorogkatolikus egyhazmegye ellehetetlenitését, felszamo-
lasat, ildozését a teriilet totalis szovjetesitésének kontextusaban értelmezi: a ,,ha-
romnapos munkara” torténd elhurcolas, a helyi (magyar) politikai elit eltavolitasa,
a terlilet gazdasagi és tarsadalmi szerkezetatalakitasanak arnyékaban. Jol kivalasz-
tott forrasok (példaul J. Pugo az SZSZKSZ Vallasi Kultuszok Ugyeinek Tanacsa
elndkének jelentése Karpataljarol, 29. old.) segitségével mutatja be az olvasdénak
azokat az érveket, amelyekkel a szovjethatalom indokolni igyekezett a munkacsi
egyhazmegye felszamolasanak sziikségességét.

A harmadik fejezet a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegyét mutatja be az
egyhaziildozés kezdetén. Az atfedések és gyakori ismétlések elkeriilése érdekében
talan érdemes lett volna ezt a masodik fejezettel 6sszevonni. Mar csak azért is, mert
ez a szerkezeti rész is a 18. szdzadi egyhdzmegye-alapitassal kezdddik — csakugy,
mint a masodik —, majd sorra veszi a szerz6 annak térbeli kiterjedését a kiilonb6z6
idészakokban. Zavard a gondolatmenet kdvethetdsége szempontjabdl az idébeli
ugrandozas: az egyhazmegye felallitasat (1771) az 1944 &szi szovjet megszallas
koveti, majd visszatér az 1918-as eseményekhez, aztan ismét 1944 Gszével fog-
lalkozik. Mindekdzben bemutatja a Sztojka Sandor piispok halalat koveté Dudas
Miklos apostoli adminisztrator tevékenységét, amelyet — forras feltlintetése nélkiil
— lényegében gy hataroz meg, hogy ,,az ¢ feladata lett az egyhdzmegye papsaga-
nak felkészitése a kozeledd ateista allammal és kommunista eszmeiséggel valo ta-
lalkozasra™ [49. oldal]. Ilyen fontos allitas alatdmasztasahoz a tényeket tartalmazo

5 Kosztyd Gyula: Csenddrségi hazkutatas egy kérpataljai gorogkatolikus kolostorban. Bete-

kint6, 2022/1. 65-85; Kosztyé Gyula: Gorogkatolikus-pravoszlav konfliktusok Karpataljan
(1938-1943). Clio Miihelytanulmanyok, 2021/3. 1-42; Kosztyo Gyula: Gordgkatolikus apa-
cak kiutasitasa Karpataljarol (1939). Ujkorhu, 2021. december 29; Kosztyd Gyula: Sztojka
Sandor gordgkatolikus piispok kontra Latorca Részvénytarsasag, avagy vita a kegyuri tar-
tozasrol. Ujkor: hu, 2021. aprilis 30. Régebben megjelent, de relevans ukran nyelvii szak-
munkak: Bacunp Xynanuu—Bacuins Mapkycs (Pen.): Vkpaincokuil vun 3akapnamms. Apxieni
mamepianu i 0okymenmu. Jocnioscenns. Cnomuny. Yxropon: Mucrenska Jlinist, 2004; Ocum
Janko: IlpaBocnaBHa nepkBa Ha 3akapmarrti. Bacune Mapkycs—Bacune Xymauud (Pen.):
3axapnartst mijg Yropimsoro 1938-1944 pp. Helo-Mopk-Uikaro-Vakropoa: Tpaxma-Kaprmaru,
1999; Pomar Odinincskuif: [Tomitinanuii po3BuTOK 3akapnarts y ckiaaai Yropmuru (1939—
1944). Kuis: Hamionansaa Akanemis Hayk Ykpainu [HetutyT ictopii Yipaiunu, 1997.

© A Karpataljan é16 gordgkatolikusok szamét a szerzé a 48. oldalon kozli.
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forrasok feltlintetése elengedhetetlen lett volna. A hivatkozasok helyett a szerzd
feltételezésekbe bocsatkozik: ,.ezeket az utasitasokat kaphatta meg Duddas Mik-
16s piispdk is”, ,ugy véljiik”, ,,a szajhagyomany utjan”, ,.erre utalhat” (128-133.
oldal). Mar csak azért is fontos lenne tisztazni a kontextust, mert Dudas piispok
— a feltételezésre okot ado korlevelekben kdzolt tények szerint — tényleg a haborus
koriilményekre igyekezett felkésziteni a gorogkatolikus papsagot, csakhogy a 1égi-
tamadasokra, a haborus pusztitasra, nem pedig arra, hogy mi a teendd a szovjet
megszallast kisér6 egyhaziildozéskor. Ezt kdvetéen Marosi az 1945-0s sematizmus
alapjan bemutatja a Munkacsi Gordgkatolikus Egyhazmegye fobb adatait féespe-
rességek szerint.” E roppant hasznos tablazat mellé jo lett volna egy térképet is
beszlrni az egyhazmegye korabeli, térbeli kiterjedésérol. A kotet az egyhazmegye
szakralis és kultikus épiileteinek bemutatasaval folytatodik, amely fantasztikus
képvalogatas segitségével ismertet meg benniinket e fontos épiiletek kiilsé és belsd
arculatvaltozasaival. Segitségiikkel bepillanthatunk a papneveld intézetek, a sze-
minariumok, monostorok, kolostorok, oktatasi intézmények, konyvtarak minden-
napjaiba. Megismerkedhetiink a papnévendékek, papok és csaladjaik életének f&bb
allomasaival, az egyhazkozségek hitéletével, a bucstjarasok és az egyhazi tinnepek
megélésével. Az itt kozreadott fotok oriasi vizualis erdvel tarjak elénk a liiktetd,
alazatos, mélyen vallasos egyhazkozségeket. A fejezetet egy nagyon szakszerlien
megirt, jol szerkesztett szovegrész zarja, fontos forrasok és fotok kozreadasaval
Romzsa Todor piispdk életérdl és papi mitkodésérol.

A kovetkezd fejezet tudomanyos igénnyel, jol strukturdlt modon, forrasok
felhasznalasaval és azok feltiintetésével elkésziilt rész, amely talan a legerésebb
része a kotetnek. Ebben a szerz nagyon markans képet ad arrél, hogy milyen
totalis jellege volt a szovjet egyhaziildozésnek a Munkacsi Gorogkatolikus Egy-
hazmegyében. Harom alfejezetben és tovabbi kilenc kisebb szerkezeti egységben
targyalja a szerz6 az 1944-1953 kozotti erészakos eseményeket. A Vords Hadse-
reg bevonulasatol kezdve 1épésrél-1épésre tarul elénk a Munkacsi Gorogkatolikus
Egyhazmegyére fokozodod szovjet nyomas. Kezdve a Voros Hadsereg iidvozlése
koriil kialakult strlédasoktol, a gorogkatolikus papok megfélemlitését, lejaratasat
szolgald hazkutatasokon, sajtdhadjaraton keresztiil, a letartdztatasokig és kivég-
zésekig. Aprolékos, minden részletre kiterjedd modon tarul elénk Romzsa Todor
vértanusaga, kivégzésének részletei, amely tragikus modon a gorogkeleti egyhaz
patronalasaval, timogatasaval parhuzamosan zajlott. Marosi a témaban megjelent
szakirodalom segitségével mutatja be a berendezkedd szovjethatalom vélekedését
a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegyérdl, majd az egyhdzmegye sanyaru hely-
zetét Romzsa piispok kivégzésétol az egyhaz felszamolasaig, egészen az 1950-es
években kezd6do enyhiilésig. Nagy részletességgel tarja elénk a szerz6 a Munkacsi

7 Médszertani szempontbdl aggalyos, hogy a szerzé nem oldja fel a hivatkozasokat, azok fel-

lelhetéségének pontos (levéltari)helyét nem osztja meg az olvasdval.
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Gorogkatolikus Egyhazmegyének a beolvasztasat a pravoszlav egyhazba, illetve
az azt kiséro teljes vagyonelkobzast, valamint a papok, apacak tovabbi megfigye-
1ését és letartdztatasat, a tulajdonképpeni katakombaszolgalat kezdetét.

Az 6todik fejezetben a szerzé a munkacsi egyhdzmegye papjainak egziszten-
cialis dontéseivel foglalkozik az egyhaziildozés iddszakaban. A gorogkatolikus
vallas betiltasa ugyanis 416 papot allitott valasztasi helyzet elé, akiket dontésiik
alapjan Bendasz Istvan 6t kategoriaba sorolt, amelyet Marosi is atvett: hitvallok
(kényszermunkara vagy bortonre itélt, vagy vértant aldozoépap), hithiiek (elutasi-
tottak az egyesiilést a pravoszlav egyhazzal, de nem fogtak perbe 6ket), aposztatak
(attértek a pravoszlav egyhazba), szolgalaton kiviiliek (felfliggesztették papi tevé-
kenységiiket, nyugdijba vonultak), emigraltak. Bendasz adatait Marosi tablazatban
Osszegezte, ez teljesen 1j, eddig nem ismert szamszer(sités, adatkozlés. Eszerint
a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye 416 papjanak 30%-a volt hitvalld (7%-
a vértanu), 11%-a hith{i, 31%-a attért a pravoszlaviara, mig 8%-a papi szolgalatat
felfiiggesztette, 20%-a pedig emigralt. A fejezet tovabbi részében a szerzé mind
a hitvall6, mind a hithli papok fényképét kozreadja, mellékelve életrajzukat ro-
vid, kivonatolt formaban. Ahol lehet6ség volt ra, ott az adott személy fényképén
kiviil csaladi képeit is kozreadta a szerz6. Az életrajzok alaposabb elemzése jot
tett volna a papi életutak bemutatasanak, de ezt talan a terjedelmi korlatok, vagy
a Bendasz-hagyatck iratainak tartalma mar nem tette lehetdvé. Ezzel szemben az
aposztata, szolgalaton kiviili és emigralt papokrdl fényképet mar nem k6z61 Maro-
si, fobb adataikat (sziiletés, papszentelés éve, utolsé szolgalati hely gorogkatolikus
papként, a pravoszlav egyhazzal vald egyesiilés idépontja) tablazatban rendezve
adja kozre. Mivel a szerz6 elemzést nem végzett, igy a gorogkatolikus papok don-
téseirdl e kategorizalasan tal semmi konkrétumot nem tudunk meg. Erdekes lett
volna tudni, hogy milyen gyakorlati megélhetési problémakkal, fenntartasi nehéz-
ségekkel, egzisztencialis gondokkal kiizdott a mindennapokban egy gorogkatoli-
kus pap és csaladja. Ennek egyéni példakon torténd bemutatasa nagyszerti lett vol-
na, amit talan a Bendasz-hagyaték forrasainak korlatozottsaga akadalyozott meg.
Nagyszerii viszont az a térképi abrazolas, amelyen a szerzé a kényszermunkara
hurcolt karpataljai gérogkatolikus papok megoszlasat mutatja be a Szovjetunio
lagerbirodalmaban (348-349. oldal). Szintén nagyon hasznos, hogy a szerzé bat-
ran hasznalta a kiilonb6z6 taborokban raboskodo papok levelezéseit, amelyekben
a szemtanu hitelességével szamoltak be a taborokban uralkodé allapotokrol. Dr.
Ortutay Elemér és Bendasz Istvan lagerlevelein keresztiil elénk tarulnak a tabo-
rokban raboskodok keserves életkoriilményei, fizikai megterhelésiik, ezzel parhu-
zamosan a csapnivalod élelmezési ¢és egészségiigyi helyzetiik. A sokszor titokban
hazacsempészett leveleikbdl jol érzédik az egyhazuk iranti aggodalmuk mellett
a csaladjuk, szeretteik iranti vagyodasuk is.

A hatodik fejezetben Marosi a katakombaszolgalat mitkkodését mutatja be
a Szovjetunié megsziinéséig. E fejezet segitségével megelevenedik a Munkacsi
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Gorogkatolikus Egyhazmegye tlélési stratégiaja az illegalitasban: csaladi, bara-
ti beszélgetéseknek alcazott papképzés, a titkosszolgalatok megfigyelése mellett
pap- és piispokszentelések, szentségkiszolgalasok. Mint kidertil, e szolgalatot ori-
asi veszEly arnyékaban végezte a gorogkatolikus papsag, hisz a szovjethatalom
éberen figyelt, és ha sziikségesnek latta, azonnal kegyetleniil beavatkozott. Igy tor-
tént Orosz Péter esetében is, akit 1949-ben tiltottak el papi hivatdsanak végzésétol.
1953. augusztus 27-én egy rendér elfogta, és llosva iranyaba kisérve egy utszéli
keresztnél egyszertien tarton 16tte. Az ilosvai renddrség garazsanak betonpadlozata
ala rejtették a holttestet, amelyet csak a rendszervaltds utdn talaltak meg.® E kii-
16ndsen tragikus eseményt Marosi nagy részletességgel mutatja be, megrenditd
fotokat mellékelve. Ezt kovetden a szerz6 attekintést ad a titokban felszentelt piis-
pokokrol, amelyek kozott Chira Sandor életével bévebben is foglalkozik. A kdvet-
kezd szerkezeti egységben mar a papképzésrdl és a papszentelésrol olvashatunk.
Megismerhetjiik, hogy az egyhdzmegye ingatlanvesztése (szovjet vagyonelkob-
zas) milyen rossz helyzetet teremtett a papképzés tekintetében. Figyelemre mélto,
hogy ennek ellenére, valamint a folytonos allami megfigyelés mellett mégis voltak
papszentelések, s6t, az illegalitas évei alatt 48 papot szenteltek fel. E papok tablojat
egyébként megtalaljuk a kotetben. A fejezet tovabbi részében mar a papi szolga-
lat tartalmaval, koriilményeivel ismerkedhetiink meg, konkrétan a bujdoso papok
milkodésével. Részletrdl-részletre tarul elénk az a nyilvanossaggal parhuzamosan
kiépiilt titkos egyhazszervezet, amely jol funkcionalt, és az informacidéaramoltatas
eszkoze lett. Ehhez Gjabb lendiiletet adott a bujdos6 papokhoz csatlakozo — az am-
nesztia miatt — a lagerekbol fokozatosan hazaérkez6 papok tevékenysége is. Meg-
dobbenéssel olvashatjuk, hogy az illegalitas ellenére a gérogkatolikus tudat milyen
erdvel volt jelen a lakossag életében, sét, az allami funkcionariusok é€letében is.
Utobbiak esetében tudunk olyanokrol, akik rendszeresen kérték a szentségkiszol-
galast. Erdekes, eddig kevésbé ismert oldalara is fény deriil a katakombaszolgalat-
nak. Az illegalisan miik6dé gorogkatolikus papok kapcsolatban alltak az aposztata,
a pravoszlaviara attéré paptarsaikkal, akiknek megmaradt ,,[...] a papok jelentds
szamanak gérogkatolikus tudata”. Sajnos a szerz allitasanak alatdmasztasahoz
a forras megjelolését elmulasztotta, de megismétlodik ez a hiba a fajsulyos allita-
soknal is. ,,4 valosagban azonban az dallamhatalom tisztaban volt azzal, hogy a hi-
vek egy tekintélyes része hitéleti szempontbol a romai katolikus egyhdzban talalt
maganak otthon” — irja Marosi forras megjeldlése nélkiil [520. oldal]. A fejezetet
a szerz6 azzal zarja, hogy bemutatja az illegalitasban miikodé gorogkatolikus pa-
pok allaspontjat, varakozasat olyan jelentds diplomaciai eseményekrél, mint pél-
daul az 1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc, az 1968-as pragai tavasz,
VI. Pal papa és 1. Athenagorasz konstantinapolyi patriarka talalkozasa, vagy éppen
a Helsinki zaronyilatkozat elfogadasa.

8 A holttestet Bilkén temették Gjra.
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Az utolso fejezetben a szerzo atfogd képet ad a Munkacsi Gordgkatolikus
Egyhazmegye legalizacidjarol, az 1898—-1991 kozotti idészakrol. Itt komoly elem-
70 részt olvashatunk, ami tidvozlendd, és a kotet tobbi részében is szivesen olvasott
volna a recenzens ehhez hasonlokat. A szerz6 az egyhaz engedélyezését a geopo-
litikai keretek magadasaval kezdi, majd mar megjelent szakmunkak, monografiak
segitségével bemutatja ennek lokalis folyamatat. Kissé zavard, hogy néhol elmarad
az arnyalt tényfeltaras, mivel Marosi, bar ,,felvillant” roppant érdekes részleteket,
azonban azok kifejtésére nem vallalkozik. Erre egy példa. ,,Mdr 1984. marcius
3-an bizottsag alakult a Szovjetunioban a katolikus hit védelmében, térekvéseik
egyik f& eleme a gorogkatolikusok védelme volt” — irja a szerz6 az 531. oldalon.
Azt azonban nem tudjuk meg, hogy ki, miért és kikbdl szervezte ezeket a bizott-
sagokat mar 1984-ben, illetve az sem deriil ki, hogy mit ért az alatt, hogy a céljuk
a gorogkatolikusok védelme volt. Mindezeket leszamitva ez egy nagyon jol megirt
fejezet arrdl, hogy a gorogkatolikus egyhaz hogyan kezdte el egyre batrabban Gjra
a miikodését. Egyre tobb a nyilvanosan végzett egyhazi temetés, egyhazi eskiivok,
kiilonboz6 szertartasok. Majd sor keriil 1989. novemberében az elsé blicsujarasra
Mariapdcsra, majd 1990 decemberében az ungvari-ceholnyai templom udvaran
megtartott elsd, nyilvanos, szabad karacsony megiinneplésére. Nagy részletes-
séggel ismerhetjiik meg azoknak a papoknak az életét és tevékenységét, akik az
egyhaz engedélyeztetésében, jogainak visszaallitasaban, illetve vagyonanak visz-
szaszerzésében jeleskedtek. Kiilon alfejezet foglalkozik a vértanu gordgkatolikus
papok rehabilitacidjanak eseményetorténetével.

A kotet nem mentes a modszertani €s nyelvtani hibaktol. Sajnalatos, hogy
a levéltari dokumentumok nem egységes formatumban keriilnek hivatkozasra.
Az egyik labjegyzetben dicséretes modon feloldasra kertil a forras, a pontos jel-
zet utan megtalalhaté ugyanis az irat iktatdszama, a cime és a keltezése. Meg-
lepé médon a kovetkezd labjegyzetben pedig mar nem, majd a harmadikban ismét
[193. oldalon]. Altalanossagban azonban az a jellemz6, hogy a szerzé nem oldja fel
a forrasokat, a szovegbe beszurt visszaemlékezéseknél pedig nem is adja meg azok
fellelhetéségének pontos levéltari, szakirodalmi helyét. Az is gond, hogy a kotet
végén elhelyezésre keriild felhasznalt irodalom tételes felsorolasabol kimaradt
néhany szakmunka azokbol, amelyek egyébként a kdtetben szerepelnek.” Az itt
olvashato levéltari forrasok felsorolasaval is tobb mddszertani probléma van. Egy-
részt nem egyértelmiiek a labjegyzetekben szerepld levéltarak megnevezései. Nem
dertil ki az olvas6 szamara, hogy melyik levéltar mozaikszava a CDAVOU (274.,
311-312. labjegyzetek), mert a kotet végén elhelyezett levéltari forrasok felsoro-
lasban ilyen levéltar nem szerepel. Szintén kimaradt e felsorolasbol a GARF is. Za-
varos az is, hogy a szerz0 a szovegben a Munkacsi Gordgkatolikus Egyhdzmegyei

9 Tlyen kétet példaul Olekszij Korszun-Kosztyd Gyula-Toma Katalin (szerk.): 4 kdrpataljai

magyar és németek interndldasa és deportalasa 1944 és 1955 kozétt. Levéltari iratok és doku-
mentumok. Budapest: Budapest Févaros Levéltara, 2022.
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Hivatal Levéltarat az eredeti ukran (Apxis Ynpasninas MI'KE) mozaikszoval je-
16li, mikozben a kotet végi listaban a Hivatali Levéltar magyar roviditését adja
meg (AU MGCE)." Az pedig kiilon rejtély, hogy miért keriiltek olyan levéltarak"
a kotetvégi felsorolasba, amelyeknek iratanyagara a szovegben egyaltalan nem ta-
lalhato sem hivatkozas, sem labjegyzet.

Osszességében elmondhatd, hogy a szerzé nem lépett fel a szintetizalas igé-
nyével, a kotet tobb fejezetébdl hianyzik az atfogd, értekezd elemzés. Mindezek
mellett azonban a hatalmas mennyiségii fénykép és szakirodalom segitségével par-
jat ritkito modon mutatja be e sotét, tragikus egyhaztorténeti idoszak f6bb esemé-
nyeit. A megsziiletett kotetre ezek miatt inkabb ugy tekinthetiink, mint a Munkacsi
Gorogkatolikus Egyhazmegye 1944—1990 kozotti torténéseit az eddigi kutatasok
nyoman bemutat6é albumra, mintsem atfogo, torténeti monografiara. Utdbbira to-
vabbra is varnunk kell.

10 Lasd példdul a 229. és 230. labjegyzeteket.

1 Ciszterci Novérek Boldogasszony Hédza Monostor Levéltara, Magyar Nemzeti Levéltar Or-
szagos Levéltara, Munkacsi Romai Katolikus Piispoki Levéltara, Nagy Szent Bazil Rend
Levéltara.
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