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Izraelita ultramontanizmus?

Az 1895. évi Orszagos Rabbigyiilés és az egyhdzpolitikai
torvények végrehajtasa

Israelite Ultramontanism? The 1895 National Rabbinical
Assembly and the Implementation of Church Policy Laws

ABSTRACT: This study aims to demonstrate how the Congressional-Neolog and
Status Quo Ante movements of the Israelite denomination reacted to the church
policy laws passed in 18941895, and how liberal public opinion received the
resolutions of the 1895 National Rabbinical Assembly. It analyzes how the Jew-
ish community was affected by the introduction of mandatory civil marriage
and state civil registration, as well as by the law on freedom of religious prac-
tice, which guaranteed the option of remaining non-denominational. The 1895
National Rabbinical Assembly, attended by both Neolog and Status Quo Ante
rabbis, decided that, while accepting state laws, the duties of rabbis and Jewish
communities would be regulated by maintaining Jewish religious laws. The as-
sembly upheld the religious rules governing marriage and divorce and declared
that mixed marriages could not be sanctified by a religious ceremony. The rab-
binical council came under fire from that segment of the Jewish community
that was becoming increasingly Hungarianized, which, in the spirit of “social
reform and integration,” expected the rabbis to bless mixed marriages. The lib-
eral newspaper, Pesti Hirlap provided a forum for liberal criticism in its column
titled “Israelite Ultramontanism,” while the leaders of the Neolog movement
rejected accusations of illiberalism in the Neolog weekly, Egyenldség.
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Izraelita ultramontanizmus? 17

1895 novemberében a Pesti Hirlap 1zraelita ultramontanizmus' cimen 6nall6 rova-
tot inditott, amely az 1895 oktoberében megrendezett Orszagos Rabbigytilés altal
elfogadott hatdrozatokat tette birlat tirgyava.” Az izraelita felekezet kongresszusi-
neolog és status quo ante iranyzatat képviseld vallasi vezetok tanacskozasa azzal
a céllal ilt 6ssze, hogy allast foglaljon az 1892—1895 kozott elfogadott vallasiigyi
torvényekrol és dontson a felekezetet érintd kérdésekrdl. A liberalis, kormanyparti
ujsag a meglehetdsen provokativ rovatcim alatt a rabbik szabadelviiségét szamon-
kérd irasokat jelentetett meg, amit azzal indokolt, hogy a térvények életbe 1épését
kovetden, az allami rendelkezések elfogadasa mellett, a rabbikar tovabbra is ra-
gaszkodott a vallasi eléirasok fenntartasahoz. A Pesti Hirlap mindezt ellentétes-
nek itélte azzal, hogy a neoldg iranyzat vilagi és vallasi vezetdi az 1892 és 1895
kozott zajlo egyhazpolitikai torvényhozas soran liberalis allaspontot képviseltek,
azaz tdmogattak a vallasligyi torvények megalkotasat. A megjelend cikkek tobb-
sége a Rabbigytilés dontései koziil legfoképpen a vegyes hazassagokra vonatkozo
pontot sérelmezte, amely elismerte a polgari formaban kotott vegyes hazassag ér-
vényességét, de kimondta, hogy sem esketéssel, sem aldassal, sem mas vallasos
szertartissal meg nem szentelhetd.’

A Pesti Hirlap altal ellentmondasosnak itélt helyzet kialakulasahoz nagyban
hozzéjarult az, hogy az egyhazak eltérd modon reagaltak az altaluk gyakorolt
allami jellegli kozfunkciok egyhazi jellegének felszamolasat és szekularizalasat
célz6 torvényalkotasra, amely a vallasok kozotti konfliktusok enyhitését is céloz-
ta. A kotelez6 polgari hazassag a vegyes hazassagok koriili vitakra és a hazassag
felbontasara kinalt megoldast, az allami anyakdnyvezésrél és a gyermekek vallasa-
r6l sz016 torvény a vegyes hazassagokban sziiletett gyermekek helyzetét tisztazta,
mig a szabad vallasgyakorlatot a torvény a bevett és az elismert vallasok rend-

szerén beliil garantalta, a felekezetnélkiiliségre is lehetdséget adva.* Legféképpen
' Az ultramontanizmus a modern katolicizmus azon iranyzatinak elnevezése, amely a katoli-
kus egyhaz kozpontositasat, a papai tévedhetetlenséget és a Vatikan donté befolyasat hirdeti
az allamhatalommal ¢és a nemzeti egyhazakkal szemben, valamint a katolikus egyhaz vilagi
befolyasanak novelését szorgalmazza. A 19. szazadban a német liberalis katolikusok ruhaztak
fel negativ jelentéssel, amely allam és az egyhaz szétvalasztasanak koraban ginyos mellékiz-
zel egésziilt ki. Magyar Katolikus Lexikon. https://lexikon katolikus.hu/U/ultramontanizmus.
html; A fogalom az izraelita felekezettel osszefliggésben liberalis nézopontbol megfogalma-
zott kritikaként a zsido vallasi hagyomanyhoz valé makacs ragaszkodasra, a modernizacios ki-
hivasok elutasitasara utal. A Pesti Hirlap els6sorban a reformparti neolog iranyzattal szemben
alkalmazta a kifejezést, és nem foglalkozott a vallasi hagyomanyhoz hii ortodox iranyzattal.
Izraelita ultramontanizmus. — Vélemények. Pesti Hirlap, 1895. november 6. 7.; november 13.
12.; Izraelita ultramontanizmus. — Eszrevételek. Pesti Hirlap, 1895. november 14. 7.; novem-
ber 23. 7.; november 24. 9.; Izraelita ultramontanizmus. Pesti Hirlap, 1895. november 28. 6.;
november 29. 6.

Sz. M.: A gytilés jelent6sége. A hatarozatok. Egyenldség, 1895. oktober 18. 4-5.

Az egyhazpolitikai torvényhozasrol 1d. Hanak Péter: Tarsadalmi és politikai kiizdelmek az
1890-es években. In: U (fészerk.): Magyarorszag torténete 1890-1918. 1-11. Budapest:
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18 PREPUK ANIKO

a katolikus egyhdz sérelmezte az allami és tarsadalmi szerepének csokkentésére
iranyul6 toérekvéseket.’ A katolikus papsag a térvényalkotds soran intenziv ellen-
kampanyt folytatott. Az 1892. évi képviselovalasztasok soran irasbeli reverzalist
kért a képviseloktdl a katolikus program tamogatasarol, majd a hivéket is mozgosi-
to nagygyliléseket szervezett.® A klérus dogmatikai okokra, a hazassag szentségére
és a keresztség eltorolhetetlenségére hivatkozva vetette el a polgari hazassagot és
az izraelita recepciot, mig a szabad vallasgyakorlatot biztositd javaslatot a fele-
kezetnélkiiliség lehetdsége miatt timadta.” A kotelezd polgari hazassagrol szolo
torvényt egyszer, az izraelita recepciot kétszer szavaztak le a férendihazban helyet
foglald egyhazfok és vilagi timogatoik.® A protestans egyhazak szamaéra nem iitko-
z6tt dogmatikai akadalyokba a polgari hazassag és az egyéb torvények elfogadasa.
Jollehet vezet6ik is sérelmezték az egyhazak tarsadalmi szerepkorének sziikitését,
a férendihdzban a protestans egyhazfok altalaban a kormannyal szavaztak, s legfel-
jebb a torvények egyes pontjainak modositasara tettek javaslatot.’

Az izraclita felekezet allasfoglalasat messzemenden meghatarozta az, hogy
a torvénycsomagban egy olyan javaslat is helyet kapott, amely nem érintette az
allam és az egyhaz eclvalasztasanak kérdéskorét: a polgari allam a zsidosaggal
szembeni adossagat igyekezett torleszteni, amikor az 1867-ben elfogadott egyéni
emancipaciot kiegészitette az izraelita vallast bevett vallassa emeld torvénnyel.'”

Akadémiai, 1983. (Magyarorszag torténete tiz kotetben 7/1-11.) 1. 53—106.; Csaky, Moritz: Der
Kulturkampfin Ungarn. Die kirchenpolitische Gesetzgebung der Jahre 1894/95. Graz—Wien—
Koln: Bohlau, 1967.; Beksics Gusztav: Az egyhazpolitikai harc és elozményei. In: Szilagyi
Sandor (szerk.): 4 magyar nemzet torténete. X. Budapest: Athenaeum, 1898. 766—-806.
Katolikus néz6pontbol targyalja a torvényalkotast Salacz Gabor: A magyar kultirharcz torté-
nete 1890—1895. Bécs: Dunantul Pécsi Egyetemi Kiado, 1938.

Klestenitz Tibor: Szalongytilések vagy 6szi hadgyakorlatok? A katolikus nagygytilések meg-
honositasa Magyarorszagon. In: Balogh Margit — Varga Szabolcs — Vértesi Lazar (szerk.): Ka-
tolikus zsinatok és nagygyiilések Magyarorszdagon a 16-20. szazadban. Budapest—Pécs: MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont—Pécsi Piispoki Hittudomanyi Foiskola, 2014. 463-486.
A hazassag szentségi jellegét, egységét és felbonthatatlansagat a tridenti zsinat (1545-1563)
24. ilésén mondtak ki. Szantd Konrad: 4 katolikus egyhaz torténete. I-111. Budapest: Ecclesia,
1984. 1. 130. A keresztség ¢és a hazassag szentség jellegérdl 1d. tovabba Ud: A katolikus egyhadz
torténete. 1-11. Budapest: Ecclesia, 1988. 1. 342-343., 467-470.

Salacz, 1938. 333-371.; Prepuk Anikd: Befejezetlen emancipacio. A neoldg zsido identitds
formalodasa a 19. szazadi politikai és sajtovitak tiikrében. Budapest: HUN-REN BTK TTI,
2024. 280-297.

°  Salacz, 1938. 333-371.; Prepuk, 2024. 280-297.

A bevett vallasok a teljes vallasszabadsag gyakorlasan tal bels6 dnkormanyzattal, vagyon-
szerzési, adokivetési joggal ¢s 1885-t61 forendihazi képviselettel rendelkeztek, illetve allami
tamogatasra tarthattak igényt. A recepcidig az izraelita vallas tiirt, majd elismert vallasnak
szamitott, ezért nem vonatkozott ra a bevett keresztény felekezetek viszonossagat kimondo
1868. évi LIIL. tc., ami kizarta a zsidok és keresztények kozotti attérés és a vegyes hazassag
torvényes lehet6ségét. 1868:LIIL tc. A torvényesen bevett keresztény viszonossagarol. In:
Corpus Juris Hungarici. Magyar torvénytar. 1836—1868. évi térvénycikkek. Szerk. Dr. Markus
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Izraelita ultramontanizmus? 19

Ennek hatasara a zsidosag korében a régdta vagyott vallasi emancipacido meg-
valdsitasa keriilt a figyelem kozéppontjaba. Az izraelita vallasi iranyzatok koziil
elsésorban a reformparti kongresszusi-neoldg iranyzat siirgette a recepciot, amit
a zsidosag emancipacidja nélkiilozhetetlen alkotoelemének tekintett. Vezetd tes-
tilletei, a Pesti Izraelita Hitkozség eldljaroi, a Magyarorszagi Izraelitak Orszagos
Irodéja, a neolog organumok koziil az Egyenldség c. hetilap és a Magyar Zsido
Szemle c. tudomanyos folydirat, valamint a képvisel6hazban helyet foglalo izraeli-
ta képviselSk aktivan részt vettek a recepcidért folytatott tobbéves kiizdelemben."
A zsidosag vallasi emancipacidja és a vallasok kozotti viszonossag 0sztonzése
mellett azonban a felekezet vezetdi sem keriilhették el annak mérlegelését, milyen
hatéassal jarhatnak a vallasiigyi torvények a felekezeti életre. A recepcid érdekében
orszagos mozgalmat kezdeményezd Egyenléség c. neoldg hetilapban Szabolcsi
Miksa, Vazsonyi Vilmos, Herzog Emil, Rosenberg Sandor aradi férabbi és Ro-
senbaum Lajos g6doll6i rabbi mutatott ra arra, hogy az izraelita felekezet egyediil
arecepcid kivivasaban érdekelt, a tobbi javaslat azonban vallasi értelemben szama-
ra is hatranyokkal jar."” Az allami anyakdnyvezés csokkenti a rabbik jovedelmét,
és sulyos megprobaltatas elé allitja a szegényebb zsidd papsagot, az anyakonyvi
kertiletek felszamolasa a hitkozségek miikddésének alapjait veszélyezteti. Hasonlo
kovetkezményekkel jar a vallas szabad gyakorlatanak elismerése, hiszen a zsidok
koziil varhatéan nagyobb aranyban valnak felekezetnélkiilivé azok, akik eddig nem
szivesen vallaltak zsidosagukat, de restelltek attérni mas vallasra. A vegyes hazas-
sagra is lehetdséget ado kotelezd polgari hazassag sem szolgalja felekezeti szem-
pontbol a zsidosag érdekeit, hiszen a vegyes hazassagokban sziiletett gyermekek
legtdbb esetben keresztényként nének fel, s nem a zsidosag 1étszamat gyarapitjak.

Meégis mindannyian ugy vélték, a felekezetnek nem szabad akcioba lépnie a ja-
vaslatok ellen, mert azok a magyar allameszmét és a tarsadalmi egységet szolgal-
jék. Rosenberg Sandor a kovetkez6 magyarazattal timogatta a vallasiigyi torvénye-
ket: ,,azon bensd, igazi hazafias meggy6zddésem, hogy draga Magyarorszagunk
felekezeti békessége és nemzeti egysége, kiilondsen pedig az 6 allami fenhatdsaga
¢és minden felekezetiségtdl vald fiiggetlensége, egyediil csak a tokéletes, vallasos
jogegyenlOség és szabadsag elveinek valdsitasaval lehetnek biztositva, készteti

Dezs6. Budapest: Franklin Tarsulat, 1896. 506—508.; Az attérési viszonossag hianyanak nega-
tiv kovetkezményeit részletezi: Torvényjavaslat az izraelita vallasrol. In: Az 1892. évi februar
ho 18-ara hirdetett orszaggyiilés képviselhazanak iromdanyai. I-XXXVIL. H. n. [Budapest]
1892-1896. X. 369. sz. 290-293.
1 A kiizdelem részleteit 1d. Prepuk, 2024. 199-316.
Szabolcsi Miksa: Nézetiink a polgari hazassagrol. Egyenldség, 1893. januar 20. 1.; Vazsonyi
Vilmos: A polgari hazassag és a zsidok. Egyenldség, 1893. november 3. 1-3.; Herzog Emil:
A kotelezd polgari hazassag €s a magyarorszagi zsidok. I-111. Egyenldség, 1893. februar 24.
4-6.; marcius 3. 5-7.; marcius 10. 6-8.; Az aradi férabbi a kormany egyhazpolitikai program-
ja mellett. Egyenldség, 1893. marcius 24. 10.; Egy rabbi a polgari hazassagrol. Egyenldség,
1893. marcius 3. 12.
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20 PREPUK ANIKO

az én papi lelkiismeretemet arra, hogy ezen, Gigyszolvan hitfelekezeti maganér-
deket, édes hazank allami és tarsadalmi jolétének aldozatkészen alarendeljem.”"
Vazsonyi Vilmos is hasonloan vélekedett, aki szerint vallasszabadsag nélkiil nincs
szabadelvliség, az allami anyakdnyvezés nélkiil pedig nem lehet kicsavarni a fegy-
vert ,,az allamellenes nemzetiségi papok és az intolerans klerikalisok kezébdl”."
Vazsonyi a polgari hazassaggal kapcsolatosan kiilon felszolitotta a hiveket a fe-
lekezeti szempontok hattérbe szoritasara. Egyrészt azért, mert a kotelezé polgari
hazassag a konzervativizmus és a liberalizmus valasztovizének bizonyult, ebben
a kérdésben dolt el a két eré harca, amelynek kimenetele a tobbi javaslat, igy az
izraelita recepcio sorsat is befolyasolta. Masfeldl a maganjogi egyenldség szem-
pontjabol is fontosnak itélte elfogadasat: ,,A kotelezd polgari hazassag a magan-
jogi jogegyenldség betetdzése, ellene tehat zsidd részrdl a legesekélyebb kifogast
sem szabad emelni. A felekezet, mint ilyen, sem mellette, sem ellene ne szo6ljon,
az egyesek cselekedjenek mint j6 magyarok és szabadelviiek.”" A térvényalkotas
soran az izraelita képviselok ehhez hiven foglaltak allast, amikor megszavaztak az
egyhazpolitikai térvényeket.'®

A recepcio, a szabad vallasgyakorlat és a polgari hazassag intézményének ta-
mogatasa mellett a neoldg organumok ugyanakkor id6érdl idore a vallasi kotelékek
erésitésének fontossdgara is ramutattak.'”” Erre Szabolcsi Miksa is felhivta a fi-
gyelmet 1894-ben, miutan a képviselohdz megszavazta a recepcios térvényt, hogy
a felekezet elbirja az uj szabadsagot: ,,El ne hagyjuk a szent 6rokséget, amelynek
megmentésért egy ¢g6 vilagon mentek keresztiil apaink, de orokitsiik at szentiil
és sérthetetleniil gyermekeinkre. Erdsitsiik kozségi intézményeinket, mert a vallds
szabad gyakorlata altal gyengiilhetnek. Oltsunk gyermekeinkbe szeretetet feleke-
zetlink, lelkesedést multja irant, hogy a felekezetnélkiiliség szabadsagaval élni ne
akarjanak. Szaporitsuk féképpen iskoldinkat, papjaink és tanitdink kettztessék
meg buzgalmukat és hassanak oda, hogy zsid6 menyasszony, zsid6 vélegény ne

Az aradi férabbi a kormany egyhazpolitikai programja mellett. Egyenldség, 1893. marcius 24.
10.; Low Immanuel szegedi és Klein Mor nagybecskereki férabbi is timogatta az egyhazpoli-
tikai programot. Hirek. Egyenldség, 1893. marcius 17. 10.

Vazsonyi Vilmos: A polgari hazassag és a zsidok. Egyenldség, 1893. november 3. 1-3.

Uo. 3.; Hasonldan érvelt Szabolcsi Miksa: ,,Liberalisak vagyunk, nos, a polgari hazassag par
excelence liberalis intézmény, ergo harczolunk mellette. Hogy felekezeti szempontbdl tan
érdekeink ellen van, az csak annal jobban bizonyitja liberalizmusunkat.” Szabolcsi Miksa:
Nézetiink a polgari hazassagrol. Egyenléség, 1893. januar 20. 1.

16 Prepuk, 2024. 199-316.

A zsidosag korében is megmutatkozo vallasi k6zony jelenségérdl és a megsziintetésére ira-
nyulo eréfeszitésekrol 1d. Konrad Miklos: Egy kudarc anatomiaja. Neolog zsido vallasoktatas
a dualizmus koraban. In: Sasfi Csaba — Ugrai Janos (szerk.): Iskola, miivelddés, tarsadalom.
Az oktatads, nevelés és miivelédés tarsadalomtorténeti latoszogei. Budapest: Hajnal Istvan
Kor-Tarsadalomtorténeti Egyesiilet, 2017. 331-352.
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Izraelita ultramontanizmus? 21

elégedjenek meg soha a polgari hazassaggal, de flizzék a szent kotést Izrael torvé-
nye szerint is.”"®

A vallasiigyi torvények elfogadasa valamennyi vallasfelekezetet allasfoglalas-
ra késztette. A katolikus piispoki konferencia 1895. augusztus végén tanacskozott
a kozos pasztorlevélrdl és a papsagnak szant utasitasrol. A pasztorlevél a polgari
hazassagot bevezet6 torvény rendelkezéseinek figyelembe vétele mellett megismé-
telte a hazassag szentségére vonatkozd katolikus tételeket és vallasi kotelességeik
valtozatlan betartasara figyelmeztette a hiveket." A protestans piispokok a Miskol-
con tartott k6z0s értekezleten jelentették ki, hogy meghajolnak az egyhazpolitikai
torvények el6tt, illetve keresztényt és nem keresztényt is egyhazi esketésben része-
sitenek. A vegyes hazassagokbdl sziiletett gyermekek valldsara nézve az 1868. évi
LIIL. torvényt tekintették kovetendének.”

Jollehet az izraelita felekezet vezetd testiiletei és sajtdorganumai elsésorban
az izraelita vallast bevett valldssa emeld 1895. évi XLIL térvényt iinnepelték,”
a zsid6 vallasi vezetdk korében is megfogalmazodott a kozos allaspont kialakitasa-
ra iranyuld igény. A neoldg rabbik dsszejovetelének szervezéséhez az Egyenldség
biztositott nyilvanossagot. A neoldg hetilapban elséként Biichler Pinkasz, a moéri
hitkdzség rabbija a polgari hazassagrol szolo torvény életbelépése miatt siirget-
te a hazassagkdtésekkel kapcesolatos kérdések tisztazasat, majd 1895. augusztus
kozepén Steinherz Jakab székesfehérvari rabbival felhivast intézett Magyarorszag
rabbijaihoz egy orszagos rabbitanicskozas létrehozasa érdekében.”? A felhivés
a legfontosabb feladatok kozott emlitette az anyakonyvek és az anyakonyvi kerii-
letek tovabbi sorsanak tisztazasat, a vallasossagot fenyegetd veszélyek elharitasat,
a kozépiskolai hitoktatas 0j alapokra helyezését és egy ,,rabbiszovetkezet” 1étre-
hozasat, hogy a magyar zsidosagot ezentul egységes elvek szerint iranyitsak az
orszag rabbijai.

Szabolcsi Miksa: A reczepczidé megszavazasa utan. Egyenldség, 1894. junius 29. 4.
Magyarorszag plispokeinek kozos f0pasztori levele. Religio, 1895. szeptember 21. 186-187.;
Magyarorszag piispokeinek kozos fopasztori levele. Religio, 1895. szeptember 25. 193-196.;
Salacz Gabor: Egyhaz és allam Magyarorszagon a dualizmus koraban 1867—1918. Miinchen:
Aurora Kényvek, 1974. 372-375.

A magyarhoni agostai hitv. evang. ¢s ev. ref. egyhaz piispokeinek javaslata. Sarospataki La-
pok, 1895. augusztus 19. 669—-675.; A magyarhoni agostai hitv. evang. és ev. ref. egyhaz piis-
pokeinek javaslata. Sarospataki Lapok, 1895. augusztus 26. 693—-697.; Kun Bertalan — Tisza
Kalman: Tajékoztatd utasitas a magyarorszagi ev. ref. egyhazak lelkészei és hivei részére.
Sarospataki Lapok, 1895. december 23. 1041-1074.

1895:XLIL tc. Az izraelita vallasrol. In: Corpus Juris Hungarici. Magyar torvénytar. 1894—
1895. évi torvénycikkek. Szerk. Dr. Markus Dezs6. Budapest: Franklin Tarsulat, 1897. 305—
306.; A recepcids torvénybdl kimarado attérési viszonossagrol rendelkezett: 1895:XLIIL tc.
A vallas szabad gyakorlatarol. 22. §. Uo. 313.

Biichler P. rabbi: Zsinat. Egyenldség, 1895. augusztus 2. 1-2.; Folhivas Magyarorszag rabbi-
jaithoz. Egyenldség, 1895. augusztus 16. 1-2.
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22 PREPUK ANIKO

Az orszagos rabbitanacskozas gondolata nem tekinthetd ujszeriinek, hiszen
meghonositasat eldszor 1889-ben Neumann Ede nagykanizsai, Low Immanuel
szegedi, Steinherz Jakab székesfehérvari és Fischer Gyula komaromi rabbi kezde-
ményezte annak érdekében, hogy a hazai rabbik — vallasi iranyzattol fiiggetleniil
— kicserélhessék tapasztalataikat és reagalhassanak a vallasos életet ért hatasokra.”
Az elgondolés a neolog rabbik korében keltett figyelmet. Az 1889 augusztusaban
Gy6rben megrendezett elsé talalkozon tiz neoldg rabbi vett részt, a kovetkezo
években azonban nem kertilt sor Gjabb &sszejovetelre.

Az 1895. évi Rabbigytilés szervezdi tehat egy korabbi kezdeményezést eleveni-
tettek fel, amit azonban az aktualis kérdések miatt az el6z6hoz képest sokkal nagyobb
érdeklédés ovezett. Erre utal a szervezd, Steinherz Jakab kozlése, aki 1895. szeptem-
berben 58 rabbi részvételi szandékarol szamolt be.”* A rabbikar tagjai azonban kiilon-
bozéképpen értékelték a tanacskozas lehetséges kimenetelét. Singer Bernat tapolcai
rabbi nagyon fontosnak itélte a kozos allasfoglalast, mivel az uj térvények egészen
Uj helyzet elé allitjak a felekezetet.” Ramutatott arra, hogy a hitkdzségi élet csak az
utobbi évtizedben kezdett kibontakozni a korabbi rendszertelenségbdl, a kibontako-
z4s alapja az anyakonyvezés lett.”® Miel6tt azonban ez a rendszer megszilardulhatott
volna, az allami anyakonyvek bevezetése és a felekezetnélkiiliség lehet6sége kihuz-
za a talajt a hitkdzségek alol, mig a polgari hazassag altal a kdzségek egyik fontos
jovedelemforrasa veszhet el. ,,Mddozatot kell keresni a kdzségi élet megszilardita-
sara kiils6leg és tartalmilag, mert a zsidd vallas nem a keresztelé anyakonyveken és
nem a beszentelt hulldkon alapszik, hanem a kdzségeken™ — fogalmazott Singer
Bernat, aki szerint a vallasos ¢€letet biztositd intézmények és a hittanitas erdsitése
mellett a rabbik gyiilése is ezt a célt szolgalja. Rosenberg Sandor, az aradi hitkdzség

23 Schweitzer Jozsef — Schweitzer Gabor: Az Orszigos Rabbiegyesiilet megalakulasa és mii-

kodése a 19-20. szazad forduldjan. In: Bird Zsuzsanna Hanna — Nagy Péter Tibor (szerk.):
Zsidosag — tradicionalitas és modernitas. Tisztelgo kotet Karady Viktor 75. sziiletésnapja al-
kalmabdl. Budapest: Wesley Janos Lelkészképz6 Foiskola, 2012. 67-79.

Steinherz, székesfejérvari rabbi: A rabbigyiilés érdekében megindult mozgalom eredménye.
Egyenloség, 1895. szeptember 6. 3—4.; Battaszéki Lajos: A rabbigytilés. Egyenldség, 1895.
augusztus 23. 1-2.

Singer Bernat: Mar is? Egyenldség, 1895. augusztus 30. 4-5.

Trefort Agoston vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1885-ben és 1888-ban kibocsatott ren-
deletei az anyakdnyvezésen keresztiil, az anyakonyvi keriiletek és az anyakonyvezési joggal
felruhazott anyahitk6zségek létrehozasaval szabalyoztak a hitkozségek miikodését. A val-
las- és kozoktatdsi miniszter rendelete az izraelita hitkdzségek ligyeinek és az anyakonyvi
iigyhoz valé viszonyuknak szabalyozasa targyaban 1924. eln. szam alatt. In: Magyarorszagi
Rendeletek Tara 1885. Budapest: M. Kir. Beliigyminisztérium, 1885. 1988-2074.; A vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter rendelete az izraelita anyakonyvek vezetése targyaban 1191. eln.
szam alatt. In: Magyarorszagi Rendeletek Tara 1888. Budapest: M. Kir. Belligyminisztérium,
1888. 1069-1077.

27 Singer Bernat: Mar is? Egyenldség, 1895. augusztus 30. 4.
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forabbija azonban fenntartasait fejezte ki a tanacskozassal szemben.® Ugy vélte,
hogy a kongresszusi iranyzat jelenlegi szervezete alapjan eredménytelen lesz az 6sz-
szejovetel, hiszen a rabbikat az 1868. évi egyetemes gy(ilés hivatalnokka fokozta le
a vilagi eloljarosaggal és a gazdag adofizetSkkel szemben.” Ezért azt javasolta, hogy
el6szor az Gjra dsszehivandd kongresszus hozzon olyan torvényt, amely a rabbikat
kell6 erkolesi tekintéllyel és onallosaggal ruhazza fel, hogy a megtartandd zsinatok
hatarozatai kotelezd er6vel birjanak.

Az emlitettek mellett két neoldg hitkozség allasfoglalasa is ravilagitott a val-
laspolitikai torvényekkel kapcsolatos kozos allaspont kialakitasanak fontossagara.
A torvények elfogadasa utan a hitkdzségek sajat hataskoriikben a legtobb esetben
ugy dontottek, hogy tovabb vezetik az anyakonyveket és a hagyomanyos hézas-
sagi jog szerint esketnek.”” Nagy meglepetést okozott azonban a nagyvaradi és az
aradi neoldg hitkdzség hatarozata, amely tobb vallasi szabalyt is megkérddjele-
zett. A nagyvaradi hitkdzség eloljarosaga Kecskeméti Lipot rabbi vezetésével arrol
foglalt allast, hogy a valas soran melldzhetd a getlevél és a sarulevetés szertarta-
sa.’' A vegyes hdzassagokbol sziiletett gyermekeket zsidonak tekinti, ha sziileik
igy dontottek, megegyezés hianyaban a gyermekek nemiik szerint kovetik sziileik
vallasat.”> Sokkal intenzivebb reakciokat valtott ki Rosenberg Séandor aradi férabbi
memoranduma, amely kimondta, hogy az allami hatosag elétt megkotott vegyes
hazassag vallasilag nem szentesithetd.”* ,,Azonban, — fogalmazott a memorandum
— ha a zsido fél a keresztény fél beleegyezésével azt dhajtand, hogy a zsidd pap is
adja rea iinnepélyesen €s nyilvanosan az aldast, igy ez a mi vallasunk tiirelmes és
humanus szellemében nem csak meg van engedve, de kotelesség is. Am csak ak-
kor, a midén a vOlegény és az ara eldbb abban megegyeztek, hogy a hazassagukbol

28 Rosenberg Sandor: Ne hagyjuk ki a szamitasbol a ,,parnesz”-t. Egyenléség, 1895. augusztus

23.3-4.

Az egyetemes gylilés a rabbik tevékenységét elsdsorban a hit gyakorlasaval és oktatasaval
kapcsolatos teendokre korlatozta, és nagyobb szerepet biztositott a vilagi eloljarosagnak a ko-
zOsségek iranyitasaban. Egyetemes gytilés hatarozatai. 40-53. §. In: Dr. Hajnoci R. Jozsef:
A magyar zsidok kizjoga. Betii- és szamsoros utmutato a magyarhoni izraelitik felekezeti
ligyeinek torvényes szervezetében. Locse: A szerzo kiadasa, 1909. 84-86.

A hazassagkotés halachikus szabalyairdl lasd Hazassag. In: Ujvari Péter (szerk.): Zsido Lexi-
kon. Budapest: A Zsido Lexikon kiadasa, 1929. 348-350.; Az egyhazpolitikai torvényhozas
alatt az Egyenldségben Herczog Emil irasai taglaltak részletesen a hazassagi szabalyokat, ca-
folando a katolikus 4llitast, miszerint a zsidosag felekezeti érdekei kivannak a kotelezd polgari
hazassag behozatalat, mert lehet6séget nytjt a katolikus egyhaz altal tiltott keresztény-zsido
vegyes hazassagok megkotésére: Herzog Emil: A kotelezo polgari hazassag és a magyarorsza-
gi zsidok. I-111. Egyenidség, 1893. februar 24. 4-6.; marcius 3. 5-7.; marcius 10. 6-8.

A get a feleség szamara kibocsajtott valolevél. A sarulevetés szertartasat a fii gyermek nélkiil
O0zvegyen maradt nd végzi az 6t ndiil venni nem akaro6 sogoraval. Ujvari Péter (szerk.): Zsido
Lexikon. Budapest: A Zsido Lexikon kiadasa, 1929. 163., 938.

Szabolcsi Miksa: A nem vart hatas. Egyenléség, 1895. szeptember 6. 4-6.

Az aradi férabbi memoranduma. Egyenléség, 1895. szeptember 27. Melléklet 5—6.

29

30

31

32
33

REGIO 34. évf. (2026) 2. szam 16-36.



24 PREPUK ANIKO

szarmazando gyermekek az izr. vallasban, vagy nemiik szerint a zsidd atya vagy
anya vallasdban neveltetnek.”

Az aradi memorandumban kilatasba helyezett eljaras, amely hamarosan elnyer-
te az ,,aradi aldas” elnevezést, éles polémait inditott el. Az elsék kozott reagalt az
Egyenldség f6szerkesztdje, Szabolesi Miksa, aki félrevezetonek és a zsido vallasi
térvények kiginyolasanak nevezte a férabbi elgondolasat.”® Félrevezetdnek, mert
a zsinagogaban elvégzett aldas az egyhazi esketés latszatat fogja kelteni. Illetve
komolytalannak, mert a férabbi egy olyan kotésre akar aldast adni, amit nem maga
1étesitett. Szabolcsi a vegyes parokkal szemben tamasztandé feltételeket is biralta,
prozelita-csinalasként értékelte, s6t, inkabb a keresztény egyhazak altal alkalma-
zott reverzalishoz hasonlitotta. Rosenberg Sandor valaszul a Pesti Naploban inté-
zett nyilt levelet Szabolcsi Miksahoz, amelyben ismét ,,a vallasos tiirelmességre
és a humanitas szellemére” hivatkozott.*® Szabolcsi Miksa azonban a kdvetkezot
javasolta: , Legylink szabadelviiek, legyiink hazafiak, de tiszteljiik hitiinket, valla-
sunk szabadlyait.”’

A fenti el6zmények utan az Orszagos Rabbigyiilés 1895. oktober 14—16. kozott
a Pesti Izraelita Hitkozség tanacstermében 71 rabbi részvételével iilt dssze.™ Jolle-
het a felhivas Magyarorszag valamennyi rabbijat megszolitotta, az ortodoxia tavol
maradt az dsszejoveteltdl. A résztvevok tobbsége, 59 f6 a kongresszusi iranyzatot
képviselte, 12-en a status quo ante irdnyzathoz tartoztak, s hozzavetdleg a rabbi-
kar 10—12%-a képviseltette magat a tanacskozason. Az elnoki tisztet Kohn Samuel
pesti forabbi toltotte be, az alelnoki feladatokat Low Immanuel szegedi, Klein Mor
nagybecskereki és Perls Armin pécsi forabbi latta el. A gyiilés 16 pontban szaba-
lyozta a rabbik és a hitkozségek teenddit.*® A legfontosabb hatarozatként érvényben
hagyta a hazassagkotésre €s a felbontasra vonatkozo vallasi szabalyokat. Elismerte
a polgari formaban kotott vegyes hazassag érvényességét, de kimondta, hogy az
sem esketéssel, sem aldassal, sem mas vallasos szertartassal meg nem szentelhe-
t6. A vegyes hazassagbol szarmazd gyermekekrdl tigy rendelkezett, ha az anya
zsid6, kiilon intézkedés nem sziikséges, nem zsid6é anyanak gyermeke azonban
csak akkor valhat zsidova, ha a vallas torvényei altal eléirt modon felvételt nyer
a zsido vallas kotelékébe. A sziiletési, esketési és halalozasi anyakonyvek tovabbi
vezetését irta eld, a bejegyzési dijakat azonban eltdrolte. A tanacskozas arrdl is
dontott, hogy a Magyarorszagon miikddd rabbik Budapest székhellyel Orszagos

3 Uo. 6.

35 Szabolcsi Miksa: Az aradi férabbi reformja. Egyenldség, 1895. szeptember 27. 5-6.

36 A vegyes hazassagok megaldasa. Pesti Naplo, 1895. oktober 3. Esti kiadas 1-2.

37 Szabolcsi Miksa: Vegyes parok megaldasa. — Valasz az aradi férabbi vélaszara. Egyenléség,
1895. oktober 4. 8.

Szabolcsi Miksa: Az ,,aldas” és ami vele jar. Egyenldség, 1895. oktdber 18. 1-3.; Sz. M.:
A gytilés jelentésége. Uo. 3—-6.

A katolikus, a protestans ¢és a zsido vallasfelekezet hatarozatait 6sszeveté Salacz Gabor szerint:
,,A protestansokénal vallasuk elveihez hiibb volt a zsidok allasfoglalasa.” Salacz, 1974. 376.
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Rabbiegyesiiletet alapitanak.” A részvevok egyhangulag elfogadtik a hatdroza-
tokat, mindossze a vegyes hdzassag megaldasat tiltdo 4. pontra érkezett egyetlen
ellenszavazat Kecskeméti Lip6ttdl, a nagyvaradi neoldg hitkozség rabbijatol.

Az izraelita felekezeti organumok kiilonb6zoképpen értékelték a Rabbigyiilést.
A szervezésében részt vevo Egyenldség korszakalkotd jelentdséglinek nyilvanitotta
az Osszejovetelt, mivel a neolog zsidosag az 1868. évi egyetemes gylilés ota eld-
szOr tett 1épéseket arra, hogy megcafolja az ortodox tételt, miszerint a nem ortodox
zsidok a ,,zsidosagtol elszakadt kiilon hitfelekezetet képeznek”.”! A lap gy vélte,
a tanacskozas megtdrte a rossz hagyomanyt, amelynek értelmében ,,vesztegelnie kell
a halad6 magyar zsidosagnak, pusztan azért, mert az orthodoxia ugy sem megyen
vele akcidba, kiilon pedig csak nem jarhat el orszagos érdekii és fontossagt felekezeti
tigyben. A szakadas oOta ezzel az igével tartottak vissza a zsidosag intelligensebb és
teljesen megmagyarosodott részét minden nagyobb mozgalomtol. Féltek, hogy kiilon
akcié megpecsételi a kettévalast, a »kétféle felekezet« thedridjat.”** A rabbigyiilés
azonban szembenézett a kihivasokkal, és teljesitette felekezete iranti kotelezettségeit:
,,0j ismeretlen helyzet kiiszobén 0j gattal kellett koriilovezniok vallastdrvényeinket,
annal is inkabb, mert sokan kdoziiliink hangoztattak, hogy az uj aeraban az 6si hitel-
vek mérvadok nem lehetnek.” A neolog hetilap ugy vélte, a hatarozatok azért lesznek
hosszu tavon mérvadoak, ,,mert nem mondhatjak roluk, hogy oly emberek hoztak,
illetve Gjitottak meg, kik nem értik a kor szavat, kdvetelményeit. Modern, magyar,
mivelt s tobbnyire fiatal rabbik jitottak meg, mint hajdan Ezra, a szovetséget, hoz-
tak meg a rabbigyiilés hatarozatait, melyek szintén 0j aerat jelentenek a magyar zsi-
dosag felekezeti életében. A hatarozatok pajzsot képeznek a rabbik kezében, vértet,
fegyverzetet vallast rombold Ujitasok, a zsidosagi szellemével Gssze nem férd re-
formtorekvések ellen. E hatarozatok utjat alljak a szétmallasnak, a vallasos ziillésnek
és megovjak Izrael szamara Izrael vallasanak térvényeit.”*

A neoldg iranyzat vilagi vezetése, a Magyarorszagi Izraelitak Orszagos Irodaja
azonban nem fogalmazott meg publikus véleményt, a hozza kozel allo Magyar
Zsido Szemle hallgatott az eseményrol. A hallgatas bizonyara nem fliggetlenithetd
attol, hogy az Orszagos Iroda ragaszkodva a felekezet egységének eszméjéhez az
ortodoxiaval vald egyesiilés formajaban szerette volna Gjjateremteni az izraelita
felekezet szervezetét, amelynek ellentmondott a neoldg €s a status quo ante irany-
zathoz tartozo rabbik tanacskozasanak timogatasa.*

40 Alapszabdly-javaslat az alapitand6 orszagos rabbiegyesiilet szamara. Egyenldség, 1895. okto-

ber 4. Melléklet 1-2.

Sz. M.: A gyiilés jelentésége. Egyenldség, 1895. oktdber 18. 3—-6.

% Uo. 3.

 Uo. 4.

4 A kongresszusi-neoldg irdnyzat vezetése az izraelita felekezet vallasi irAnyzatainak elvaldsé-
tol kezdve kovetkezetesen torekedett az egység helyreallitasara. Katz, Jakov: Végzetes sza-
kadas. Az ortodoxia kivdlasa a zsido hitkozségekbol Magyarorszagon és Németorszagban.
Budapest: Mult és Jov6, 1999.; A recepcids kiizdelmek alatt az ortodoxiaval valo egyesiilés
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Az ortodox iranyzat véleményét a févarosi ortodoxia magyar nyelvi lapja,
a Zsido Hirado tolmacsolta. Az ortodox hetilap a konzervativ rabbik szamara is
hasonld gy(ilés Gsszehivasat javasolta,” az Orszagos Rabbigytilést azonban ko-
molytalannak nyilvanitotta.*® Egyrészt azért, mert nem ismerte el a neoldg rabbi-
szeminariumban végzett rabbik autoritisat, masrészt azért, mert allaspontja szerint
a rabbik olyasmir6l értekeztek, ami a hithli zsidok kozott nem képezheti vita tar-
gyat. A konzervativ lap az aradi aldasrol sem feledkezett meg, amit a ,,kongresszusi
alap végpontja”-ként értékelt: ,,Aradon til veszi kezdetét az a masik »korszak«, az
az 1d6, melyben nem lesz se »aldozar, se balvany, se éfod«,*”” mikor 8ssze omlik
a fétisek templom s romjai ala temeti a hamis papokat, a kik a hazugsag kultusat
mivelték. Akkor nem lesz sziikség se szemindriumra, se szeminariumi tanarra, se
reform rabbira, se szonoki togara [...]”.* Kés6bb a Rabbigyiilés hatarozatait ki-
fogasolo liberalis kritikakrol kardrvendve allapitotta meg, hogy épp a liberalisok
semmisitik meg a ,,zsidé reform profétait” azaltal, hogy ultramontannak kialtjak
ki 8ket.* Az ortodox Ujsdg ugyanakkor a Pesti Hirlap eljarasat is birélta, és a ki-
fejezés eredeti jelentésére utalva az ortodoxok nevében is visszautasitotta az ult-
ramontan jelzét mint a hagyomanyhoz valo hiiség szinonimajat, kiemelve, hogy
a katolikus klerikalisoknak nem az a biiniik, hogy vallasukhoz ragaszkodnak, ha-
nem hogy ,,a hegyeken talrol t. i. Romabol veszik utasitasaikat.” A zsidok azonban
nem kapnak vezényszot ,,a hatarokon tilr6l”, csak dsi vallasukhoz hiiek, mikdzben
ugyanolyan odaadodan szolgaljak a hazat, mint barmely mas felekezet. A lap a Pesti
Hirlap liberalizmusat is megkérddjelezte, és ramutatott arra, hogy a valddi sza-
badelviiséggel nem egyeztethetd 0ssze, ha egy sajtdorganum arra kényszerit egy
felekezetet, hogy aldozza fel vallasi torvényeit.

Az izraelita felekezeten kiviil kiilonosképpen a vegyes hazassag megaldasanak
elutasitasa valtott ki ¢lénk reakciokat. Az els6k kozott szolalt meg a katolikus also-
papsag lapja, a Magyar Allam, amely a torvényalkotas soran nem csak a katolikus
egyhaz ellenallasat, de az izraelita recepcio elleni kampanyt is szervezte. A katolikus
lap, amely a liberalizmust kialtotta ki ellenségnek, és a zsidosagot tekintette leg-
fobb képviseldjének, malicidzus megnyugvassal vette tudomasul, hogy ,,a katholikus

ujabb kezdeményezésérdl a VI. kozségkeriilet alakul6 iilése Chorin Ferenc javaslatara hozott
hatarozatot. A VI. kdzségkeriilet alakulo tilése. Egyenléség, 1895. junius 14. Melléklet 1-8.

4 Viador: Az akezi6. Zsidé Hirado, 1895. november 13. (V. évf. 44. sz.) 1-2.

4 Viador: A neolég rabbi-értekezlet. Zsidé Hirado, 1895. oktober 17. (V. évf. 39-40. sz.) 2—4.

47 Az Oszovetségb6l, Hoseas konyve 3. fejezetének 4. versébdl szarmazo kifejezések. A pro-
fécia olyan atmeneti korszakra utal, amikor Izrael elvesziti minden vallasi és intézményes
kapaszkodojat, megsziinik a hagyomanyos istentisztelet, a balvanyimadas lehetdsége ¢s a papi
utmutatas is.

4 Frank Adolf: Az aradi komédia. Zsidoé Hiradé, 1895. oktober 31. (V. évf. 42. sz.) 2-3.

4 Lichtenstern Vilmos: A ,,Pesti Hirlap” verdiktje. Zsidé Hiradoé, 1895. december 26. (V. évf. 4.
sz.) 1-2.
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papséag mellett a zsido rabbik is fenntartjak vallasuk hazassagi torvényeit”, és szem-

rehanyast tett a liberalis sajtonak a hallgatasért. A liberalis kozvélemény nem sokaig
varatott magara. A Pesti Hirlap lzraelita ultramontanizmus cimi rovataban zsido
szerzéket szdlaltatott meg, akik biraltak a rabbik rugalmatlansagat, és szamonkérték
szabadelviségiiket. A megszolalok kozott volt olyan, aki megkérddjelezte a Rabbi-
gyllés jogosultsagat, és hianyolta a térvényi hatteret, ami zsinat dsszehivasara jo-
gositotta volna fel a rabbikat.”' Ezért csak altalanos elvi allasfoglalasnak tekintette
a ,,sziikkebll és illiberalis” hatarozatokat, amelyek igy nem kotelezoek a felekezet
tagjaira nézve. Ramutatott arra, hogy a zsidosag jelentGs része a vallasiligyi torvé-
nyek elfogadasa mellett szallt sikra, a rabbikongresszus azonban szembehelyezkedik
a kotelezd torvénnyel, amikor nem ismeri el a vegyes hazassagokat. Stein Miksa
torokszentmiklosi rabbi azonban felhivta a figyelmet arra, hogy a zsidosag nem
azért kiizdott a vallasok kozotti viszonossag elismertetéséért, hogy feladja vallasat,
vagy masoktol vérja el ugyanezt.” Bibliai példakkal igyekezett aldtdmasztani, hogy
a Szentiras tiltja a vegyes hazassagot: Jakob csak tigy egyezett bele abba, hogy Dina
lanya Shém felesége legyen, ha Shém circumcisiot végeztet magan; Mozes idegen
asszonyt vett maganak, de két testvére, Aron és Mirjom megvetették 6t ezért; Ezra
és Nehemias a babiloni fogsag utan az idegen szokasok kikiiszobolésére torekedett,
ezért megparancsolta az idegenbdl hozott feleségektdl valo elvalast. Graber Gyula
azonban hianyolta a ,hitelvi bizonyitékokat”, és tigy vélte, éppen a Stein rabbi altal
emlitett példdk utalnak arra, hogy a vegyes hdzassagot nem tiltotta isteni térvény.”
Mas szerzok torténeti példakkal tamasztottak ala, hogy a zsido vallassal 6sszeegyez-
tethetd a vegyes hazassag, hiszen az el6z6 évszazadokban szamos, nagyon vallasos
zsidonak volt mas vallasu felesége, és ezeket a hazassagokat vallasilag elismer-
ték.** Még radikalisabban utasitotta el a vegyes hdzassdg tilalmanak bibliai eredetét
Schwartz Izidor, aki ramutatott arra, hogy a Biblia nem ismeri az impedimentum
disparitatis cultus hazassagi akadalyat zsidok és keresztények kozott, hiszen keletke-
zésekor még nem létezett a kereszténység. Ezt a hazassagi akadalyt a rabbik alkottak

50 A rabbik hatarozata. Magyar Allam, 1895. oktdber 17. 1.; A Katholikus Szemle is elismeréssel
sz6lt a Rabbigytilés hatarozatairol, amelyek ,,allast foglaltak az Gj torvények vallasronté szel-
leme ellen”. 1d6északi Szemle. Katholikus Szemle, 1895. 872.; Klestenitz Tibor: A katolikus
sajtomozgalom Magyarorszagon 1896—1932. Budapest: CompLex, 2013.

Izraelita ultramontanizmus. — Vélemények. (Sandor Jozsef, Pécs) Pesti Hirlap, 1895. novem-
ber 6. 7.

Izraelita ultramontanizmus. — Vélemények. (Stein Miksa torokszentmiklosi rabbi) Pesti Hir-
lap, 1895. november 6. 7. A lap a kovetkez6 magyarazattal kozolte a véleményt: ,,ezen szél-
sOig ultramontan allaspontot csak nagyobb vilagossag okaért tettiik kozz¢é.”; Hasonld kom-
mentarral jelent meg a Rabbigyiilés résztvevéi koziil Kohn Mihaly monori rabbi magyarazata
a hatarozatok védelmében. Izraelita ultramontanizmus. — Eszrevételek. (Kohn Mihaly, ker.
rabbi, Monor) Pesti Hirlap, november 24. 9.

Izraelita ultramontanizmus. — Eszrevételek. (Dr. Graber Gyula) Pesti Hirlap, 1895. november
13.12.

Izraelita ultramontanizmus. — Eszrevételek. (Halasz) Pesti Hirlap, 1895. november 23. 7.
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,,sajat zsebiik” érdekében. A rabbiknal 6szintébbnek itélte a ,,katolikus ultramontano-
kat”, akik elismerik, hogy az impedimentum disparitatis cultus nem isteni eredeti,
hanem az egyhaz érdeke koveteli fenntartasat. Az Egyenldséget ortodox €s ultramon-
tan lapnak titulaldo Schwartz csupan azért nem tamogatta az aradi aldast, mert az nem
adja Ossze a vegyes parokat, mégis ugy vélte, a félreform is jobb a semminél, mert
»ezen fél reform is kdzelebb hozza egymashoz a haza kiilonféle faj- és vallashoz
tartozd polgarait, megsziinteti a faj- és vallasbeli gyiiloletet. Ez volt pedig az egyhaz-
politika utolso célja.”* Gut Sdmuel is csalddottsdganak adott hangot, hiszen a haladd
zsidosag évek Ota varta, hogy rabbijai a kornak megfelel6 reformokat kezdeményez-
nek a templomokban és a hitkdzségi €életben, és egyontetii hitoktatast vezetnek be.
Ehelyett szégyenteljes hatarozataikkal eltavolodtak halado szellemiségli el8deikt6].*

A Pesti Hirlap két neoldg hitkozség allasfoglalasat is kdzzétette. A szekszar-
di izraelita hitkdzség hatarozatban itélte el az aradi aldast amiatt, hogy az aradi
hitkozség altal tamasztott feltételek teljesiilésekor sem szentesiti a vegyes ha-
zassagot vallasosos hazassagga, ezért a valodi szabadelviiség megtagadasaként
értékelt azt.”” A verseci izraelita hitkdzség kozgylilése abbol az elvbdl kiindulva,
hogy ,,amit az allam szentesit, azt egyhazunknak is szentesiteni lehet, illetve ko-
telessége”, tigy dontott, hogy ,,a vegyeshazassagot kivansagra feltétleniil egyhazi
aldasban részesiti”.*®

A kormanyparti lap a katonai hazassagi szabalyzatnak a keresztény—izraelita
vegyes hazassagokra gyakorolt negativ hatdsat sem hagyta emlités nélkiil.” A ko-
telezd polgari hazassagrol szolo torvény életbelépését kovetden, 1895. szeptember
30-an jelent meg a katonatisztek hazassagat szabalyoz6 kozos hadiigyminiszteri
rendelet, amely a polgari hazassag bevezetése utan is érvényben hagyta a tisztek
templomi hézassagat.”” A rendelet kimondta, hogy azoknak a tiszteknek, akik
Magyarorszagon akarnak hazassagot kotni, a hadsereg hazassagi szabalyzatanak
is eleget kell tenniiik. Ennek értelmében a tisztek abban az esetben kaptak enge-
délyt hazassagkdtésre, ha nyilatkoztak arrdl, hogy egyhazi hazassagot is kotnek.
A rendelet kétségkivill rést ittt a hazassagi torvényen, ezért a képviselohazban
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Izraelita ultramontanizmus. (Dr. Schwartz Izidor) Pesti Hirlap, 1895. november 28. 6.
Izraelita ultramontanizmus. — Eszrevételek. (Gut Samuel, Kéthely) Pesti Hirlap, 1895. no-
vember 14. 7. Dics6 elodokként Low Lipot, Zipser Majer és Steinhardt Jakab rabbikra utalt.
Izraelita ultramontanizmus. — Eszrevételek. Pesti Hirlap, 1895. november 23. 7.

Izraelita ultramontanizmus. (Horvath Ede, Versec) Pesti Hirlap, 1895. november 28. 6.

Napi hirek. (Az izraelita ultramontanizmus.) Pesti Hirlap, 1895. november 10. 12.

Az 1895. szeptember 30-an kelt 4860. sz. k6z0s hadligyminiszteri rendelet a hazassagi jogrol
sz016 1894. évi XXXI. tc. 149. §-ara hivatkozott, amely kimondta, hogy ,,a hazassagkotésre
vonatkozo vallasi kotelességeket érintetlen hagyja.” A térvény a hazassagi akadalyok kozott
sorolta fel a véderordl szol6 rendelkezés értelmében sziikséges ndsiilési engedély hianyat (26.
§.), mig az engedély nélkiili hazassagkotés megtorlasat a katonai biintet6biraskodas hatasko-
rébe utalta (125. §.) 1894. évi XXXI. tc. A hazassagi jogrol. 26., 125., 149. §. In: Corpus Juris
Hungarici. Magyar torvénytar. 1894—1895. évi térvénycikkek. 177., 190., 193.
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hosszas vita alakult ki r6la.®! A Pesti Hirlap azonban kizarolag a rabbik allaspontjat
ostorozta, s uigy értékelte, mivel a katolikus egyhaz nem aldotta meg a vegyes ha-
zassagokat, ,,az izr. rabbik maguk csaptak be az ajtot a kath. vallast katonatisztek
és az izr. vallasu hajadonok elétt, (vagy megforditva is) tehat sajat hivek el6tt,
akiket a kath. ultramontanizmus éppen gy kizar a katonai hazassagbol, mint annak
egyenrangl tarsa: az izraelita ultramontanizmus. Szerencse még, hogy a protestans
egyhéazak nem cselekedtek ilyen illiberalis modon.”*

Arra a kérdésre, indokoltak-e a biralatok, azaz korabbi allasfoglalasaikhoz ké-
pest ellentmondasosan cselekedtek-e a neoldg €s a status quo ante rabbik, amikor
ragaszkodtak a vallasi szabalyokhoz, illetve elvarhato volt-e t6liik a vegyes hazassa-
gok megaldasa, Ullmann Sandor korabbi orszaggytilési képviseld, Low Immanuel,
a Rabbigyiilés alelnoke és Neumann Armin orszaggyiilési képviselé adott vélaszt.
Ullmann Sandor ramutatott arra, hogy a biralok tobbsége tarsadalmi szempontbol
kifogasolta a gyllés hatarozatat, amikor a vegyes hazassag engedélyezését kérte
szdmon.” Ezt a problémat azonban megoldotta a kotelezd polgari hazassagrol szolo
torvény, amely a cultus disparitas akadalyat elharitva megadta a lehetdséget arra,
hogy zsidok és keresztények hazassagot kossenek. Ez viszont nem jelenti azt, hogy
azok a felekezetek, amelyeknek egyhazjoga nem engedélyezi a vegyes hazassagokat,
egyhazilag is megaldjak az ilyen hazassagokat. Senki sem kdveteli a katolikusoktol,
hogy egyhazi aldasban részesitsék a zsido-keresztény hazassagot, miért helytelenitik
tehat a zsido rabbik hasonlo felfogasbol kiinduld allasfoglalasat? — tette fel a kérdést
Ullmann. ,,A teljes viszonossag a vallasfelekezetek kozott nem abbdl all, hogy az
egyiknek vallasos folfogasabol tobbet vagy kevesebbet kell engednie, hanem ellen-
kezbleg abbol, hogy egy felekezetnek sem kell engednie semmit sajat vallasabol és
hogy annak daczara ugy egymas kozotti mint az allammal val6 viszonyukban a teljes
paritas alapelve érvényesiil.”* Ullmann emlékeztetett ra, hogy az 1807. évi parizsi
Nagy Szanhedrin kimondta, hogy a vegyes hazassag polgari vonatkozasaiban ha-
zassagnak tekintendd, egyhazi dldasban azonban nem részesithetd.” Azota a vegyes

figyelembe a magyar egyhazpolitikai torvényeket: Az 1892. évi februar hé 18-ara hirdetett
orszaggylilés képviselohazanak naploja. I-XXXIV. Budapest, 1892—-1896. XXVI. (500-501.
orsz. iilés) 269-286.; XXVII. (510. orsz. iilés) 73-76.

Napi hirek. (Az izraelita ultramontanizmus.) Pesti Hirlap, 1895. november 10. 12.

Ullmann Sandor: Még egy sz6 a vegyes hazassagok kérdés¢hez. Egyenldség, 1895. november
1. 1-2.; Izraelita ultramontanizmus. Pesti Hirlap, 1895. november 29. 6.

Ullmann Sandor: Még egy sz0 a vegyes hazassagok kérdéséhez. Egyenldség, 1895. november 1. 1.
A hatarozatokat Low Lipot adta kdzre magyarul: Zsido vallaselvek. Megallapitva a parisi
Nagy Sanhedrin altal, mely 1807. évi februarban Parizsban tartatott. Ford. Léw Lip6t. Papa:
k. n. 1848.; A franciaorszagi zsido kozosségek tekintélyes vezetdibol allo tanacs, a Nagy Szan-
hedrin dsszehivasat Napoleon rendelte el. Arra kotelezte a gylilekezetet, hogy nyilvanosan
iktassa ki az allam torvényeivel ellenkezd vallasi szabalyokat, ¢és Franciaorszagot deklaralja
a zsid6 kozosségek hazajanak. Schwarzfuchs, Simon: Napoleon, the Jews and the Sanhedrin.
London: Routledge & Kegan Paul, 1979.
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hazassagok kérdése zsido hazassagjogi szempontbol eldontott kérdés. A hatarozato-
kat magyarul kdzzétevé Low Lipotra is hivatkozott, aki nem talalt timpontot a zsido
hazassagjogban a vegyes hazassigok engedélyezésére.*

Low Immanuel szintén visszautasitotta a biralatokat, és kiemelte, hogy a ta-
nacskozas lidvozolte az egyhazpolitikai reformokat, hiszen az izraelita felekezet
sem kivan allami asszisztenciat a vallasi élet fonntartdsahoz.”” Kiilonosképpen
a kotelez6 polgari hazassag bevezetését tartotta idoszeriinek, mert aki nem akar
egyhazi esketést, vagy akitdl az egyhaz kénytelen megtagadni azt, joggal kovetel-
heti az allamtol, hogy modot nytjtson a hazassagkotésre. Az allam azonban csak
a sajat jogat teheti kotelezévé. Azaz aki nem akar egyhazi hazassagot kotni, ne
kosson, aki viszont akar, csak az egyhazi jog szerint kothet. A zsidd jog azonban
tiltja a vegyes hazassagot, aminek alatdmasztasaként Low Immanuel is édesapja,
Low Lipot tanulmanyaira hivatkozott. Illetve — az aradi aldas abszurditasara is ra-
mutatva — Rosenberg Sandor memorandumat idézte, miszerint ,,a vegyes hazassag
természetesen a kiddusin meghatarozott szertartasi modozata altal vallasilag meg
nem szentesithetd”.® A nagykozonség azonban, nem olvasvan az 8 memorandu-
mat, tévesen azt hiheti, hogy az aradi rabbi mas elvi allasponton all, mint a tobbi
hazai és kiilfoldi rabbi, holott Rosenberg az 6nmaga altal megaldott vegyesparo-
kat sem tekinti vallasi értelemben 6sszeadottaknak. ,,Eljarasa éppen ezért — fogal-
mazott Low — kijatszasa a logika torvényeinek, az egyhazjognak ¢s — bocsanat
e szoért — a feleknek. Mert az ily modon »aldott allapotba« keriilék, akik utdlag
megtudjak, hogy azért vallasilag 6sszeadva nincsenek s hogy az egész aldo eljaras
csupan latvanyossag volt, be fogjak latni, hogy az egész nem volt egyéb, mint
nesze semmi, fogd meg jol! A hazai kdzonség tetemes része pedig feliilt a hirlapok
altal nagy garral hirdetett »aldasnak, és jol megfogta — a semmit.”® A szegedi f6-
rabbi hatarozottan kijelentette: ,,Nem fogunk kozremiikodni a vegyes hazassagok
létrejotténél, nem fogjuk propagalni azok eszméjét.”™ A rabbik allaspontja ebben
az esetben nem lehet mas, mint a joindulat( semlegesség.

Neumann Armin egyetértett Léw Immanuellel, és ovott attél, hogy az aradi
forabbi kezdeményezését valodi reformnak tekintsék, hiszen a vegyes parokat nem
adja Ossze, aldasa pedig nem szentesiti a hazassagot.” Ezért illiberalizmus helyett
tiszteletet parancsolo ,.kotelességtudasként™ értékelte a rabbik fellépését a hazas-
sagi jog megszegoivel €és az olyan eljarassal szemben, amely a reverzalisra em-
I¢keztet, hiszen a zsid6 vallas tiltja a prozelita-csinalast. Neumann veszélyesnek
itélte, ha laikusok akarnak nyomast gyakorolni a papsagra, ezért felszolitotta

% Low, Leopold: Gesammelte Schriften. 111. Szeged, 1893. 199.

97 A szegedi forabbi az aradi ,,aldas”-rol. Egyenléség, 1895. november 15. Melléklet 1-3.
% Uo. 2.

' Uo.

70 Uo. 2-3.

71 Neumann Armin: Miben all az aradi reform. Egyenléség, 1895. november 22. 1-2.

REGIO 34. évf. (2026) 2. szam 16-36.



Izraelita ultramontanizmus? 31

a nagykozonséget, hogy hagyjon fel a rabbilildozéssel. Az aradi aldasrol igy véle-
kedett: ,,Reformnak abszoliite nem reform az aradi forabbi ujitasa, s semmiképpen
sincs miért lelkesednidk a vallasreform baratjainak; arra azonban teljesen elég,
hogy a zsido vallastorvényt alaposan meghurczolja.””

etk

Az Orszagos Rabbigyiilés jelentdsége elsésorban abban mutatkozik meg, hogy
megfeleld forumot teremtett a neoldg és a status quo ante rabbik szdmara az egy-
hazpolitikai torvényekre adott kozos valasz kialakitasahoz. Hozzavetdleg a rabbi-
kar 10-12%-a vett részt a tanacskozason, ami 6nmagaban nem tekintheté magas
aranynak, mégis joval nagyobb érdeklddésrol tanuskodik, mint a korabbi hasonld
kezdeményezések. A tanacskozas kifejezte a rabbik azon igényét, hogy a vallasi
életet érintd kérdések meghatarozasaban erdteljesebb szerepet tolthessenek be an-
nal, mint amit az 1868. évi egyetemes gyiilés szamukra kijeldlt. Ennek jegyében
fogalmaztak meg az Orszagos Rabbiegyesiilet 1étrehozasanak tervét. Jollehet
a szervezet megalapitasara ekkor nem kertiilt sor, két évvel késobb az 1897-ben
megrendezett komaromi rabbigytilésen 30 dunantdli neoldg és status quo ante
rabbi Schnitzer Armin elnokletével megalakitotta a Dunantuli Rabbiegyesiiletet,
amelynek céljai kozott szerepelt az egyetemes hitoktatasi tanterv megalkotésa, az
egységes istentiszteleti rend kialakitasa és a vallasi gyakorlatot érinté kérdések
megyvitatisa.” A testiilet tagjai 1906-ban Budapest székhellyel hoztak létre az Or-
szagos Rabbiegyesiiletet, amely a rabbikar szellemi és erkolesi érdekeinek elémoz-
ditasat, a vallasos élet fellenditését, valamint a vallasos, népmivelési és emberba-
rati intézmények gyarapitasat tekintette feladatanak. A Rabbigy(lés hatasa abbol
a szempontbdl sem elhanyagolhatd, hogy a laikus kdzvéleményben is tarsadalmi
vitat generalt, amelynek sordn a szélesebb nyilvanossag is megismerkedhetett tobb
vallasi szaballyal és a fenntartasukra iranyuld szandékokkal. A rabbikar hii maradt
a vallasi torvényekhez, ennek hatasara azonban tamadasok kereszttiizébe keriilt
a zsiddsag azon magyarosodo rétege részérdl, amely ,,a tarsadalmi reform és egy-
beolvadas” jegyében a rabbiktdl a vegyes hazassagok megaldasat varta. A liberalis
kritikak arra is ramutattak, hogy a szélesebb kdzvélemény nem volt tisztaban azzal,
hol huzddnak az allami és az egyhazi-felekezeti jogkorok kozotti hatarok, jollehet
az 1894-ben ¢és 1895-ben elfogadott vallasiigyi torvények igyekeztek vilagosan
kijel6lni azokat.

72 Uo. 2.
73 Schweitzer J. — Schweitzer G., 2012. 73-79.
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74 Sz. M.: A gytilés jelentdsége. Egyenldség, 1895. oktober 18. 5-6.
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Az Orszagos Rabbigytilés hatarozatai’

Az esketd rabbinak szem el6tt kell tartania, hogy a hazai torvénynek az
a rendelkezése, hogy az egyhazi esketés csak a polgari utan végezheto, vallas
szempontjabol is kotelezd.

A hazassag kotésére és folbontasara vonatkozo zsido valldsos torvények
egész terjedelmiikben tovabbra is fonnmaradnak és kotelezok.

A hazassag hirdetése tovabbra is fontartandd. Ha a jegyesek kiilonb6z6 he-
lyeken laknak, mindkét helyen kihirdetenddk és ennek megtorténtét okma-
nyilag igazolni kotelesek.

Vegyes hazassag, jollehet annak érvényét polgari vonatkozasaiban teljesen
elismerjiik, sem esketéssel, sem aldassal, sem mas vallasos szertartassal meg
nem szentelhetd.

Vegyes hazassagbol szarmazod gyermekekre nézve, ott, ahol az anya zsido,
kiilén intézkedés sziiksége nem forog fonn, mig a nem zsidé anyanak gyer-
meke vallasi szempontbol csak akkor lesz zsidova, ha a zsido vallas kotelé-
kébe a vallas térvényei altal eldirt modon folvétetett.

A sziiletési, esketési és halalozasi anyakonyvek tovabb is vezetenddk. Az 6sz-
szes anyakdnyvekbe a polgari néven kiviil az illetének teljes zsinagdgai neve
is bejegyzendo.

Az anyakdnyvek teljesen dijtalanul vezettetnek. Az elvalasok és chaliczakeért
dij csak annyiban szedendd, amennyiben a rabbin kiviil kézremiikodo egyé-
nek (mint példaul a valdlevél irdja) a felek részérél némi dijazasban része-
siilnek. A rabbigy(ilés abban a meggy6z6désben van, hogy a hitkzségek rab-
bijaikat megfelel6 modon kartalanitani fogjak. Oly hitkozségek, melyeknél
ez lekiizdhetetlen anyagi nehézségekbe litkozik, valamely kozalap részérdl
megfeleld tamogatasba részesitendok. A rabbigyiilés ez tigyre folhivja a leg-
kozelebb tartandd kongresszus figyelmét.

A sziiletési anyakonyvekbdl a szarmazas mindségére vonatkozo rovat kiha-
gyando. A jegyzetrovatban azonban vilagosan foltiintetendd, hogy az egyhazi
esketés vallasi torvények szerint megtortént-e, vagy miért nem tortént meg.
Az esketés elmaradasanak oka lehetéleg héber nyelven irando be.
Figyermekeknél a héber név csak a koriilmetélés megtorténte utan irando be.
A koriilmetélés elmaradésa a jegyzetrovatban foltiintetendd.

A hazassagi anyakonyvbe az allami anyakdnyvvezet6 hazassagi tanusitvanya
is leirando.

A »Ketuba« hatlapjan a rabbi az esketés megtorténtét hivatalosan igazolja.
A hazassag vallasos folbontasarol az esketés helyén levo rabbisag hivatalo-
san értesitendd.

75 Uo. 4-5.
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XIII. A halotti anyakonyvbe a polgari datum mellé a zsinagogai is bejegyzendo.
A tulél6 hazastarsnak polgari és zsinagogai neve is beirando.

XIV. Arabbi sajat hitkozségében, illetve keriiletében egyediil illetékes vallasi tor-
vény értelmében a rabbifunkcziok végzésére. Ezért idegen helyen az illetékes
rabbi folhatalmazasa nélkiil mas rabbi egyhazi funkczidt nem végezhet.

XV. Minthogy az uj egyhazpolitikai tdrvények életbelépése kdvetkeztében tobb
fontos vallasi intézményiink az allami kényszer védelmétdl elesik, kimondja
a rabbigyiilés, hogy minden egyes rabbitél elvarja, hogy a szo6széken, isko-
laban, tarsadalmi érintkezésében, szdval egész lelkipasztorkodasi mitkodésé-
ben fokozott tevékenységet és buzgalmat fog kifejteni a hitélet follenditése,
vallasi intézményeink megszilarditdsa €s a vallasoktatds intenzivebbé és
eredményesebbé tétele érdekében. Egyuttal kifejezést ad azon meggy6z6-
désének, hogy a hitkozségek rabbijaik ebbeli torekvéseit hathatosan fogjak
tamogatni.

XVI. A Magyarorszag teriiletén miikodo rabbik szovetséget alapitanak, melynek
allandé székhelye: Budapest. E rabbiszovetség tagja minden magyar rabbi, ki
ezen szandékat a kozponti valasztmanynak irasban bejelenti és évi jarulékat
lefizeti.
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