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1.

Lengyel-magyar szerzparos jelentés monografikus tanulmanykétetét publi-
kalta a kivalo szombathelyi konyvkiado, ismét gyarapitva ritkasagukban is értékes
kiadvanyainak sorat.

A tanulmanykétet jelentésége tobb szempontbdl is igazolhatd, mivel talan
a szerzOk szandékanal is tobb teriileten elséként végzi el feltlind ismerethianyok
poétlasat a magyar konyvkiadasban. Elsorendii céljuk egy mindkét nép torténeté-
hez szervesen tartozo, eddig megiratlan, hidnyzé fejezet feltarasa és kozzététele
volt: megismertetni ,,a magyar honvédség az egykori lengyel Keleti Végvidéken
folytatott életmentd tevékenységét a masodik vildghaboru idején” (8.). Ehhez
csatlakoztak a teljes képhez sziikséges tovabbi fejezetek: a forrasok ismertetése és
elemzése, a magyar—ukran kapcsolatok és az ukran nacionalista szervezetek, majd
a magyar—lengyel kapcsolatok és a lengyel foldalatti allam és ellenallés, valamint
a magyar megszallo er6k bemutatasa, tovabba az akkor Kelet-Lengyelorszaghoz,
ma Nyugat-Ukrajnahoz tartozo régio — az 1939-1945 kozott megszallasokat meg-
el6z6 — multjanak attekintése. A lengyel kisebbségi lakossag 1939 szeptemberében
elkezd6dott, legdiihddtebben 1943-44-ben tombold genocidiumanak és eliizésének
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A cim tudatos kolesonzés Turczel Lajos (1917-2007) egyik kotetébdl (Hidnyzo fejezetek. Ta-
nulmanyok a két vilaghabori kozétti csehszlovakiai magyar irodalomrdl és sajtorol. Bratisla-
va: Madach, 1982.), egyuttal emlékeztetve a kisebbségi magyar értelmiség tobb nemzedékét
neveld és segitd Tanar Ur kozelgd 110. sziiletési és 20. haldlozasi évfordulojara, aki a felvidéki
magyarsag mivel6dés- és irodalomtorténete, valamint a cseh—szlovak—magyar irodalmi kap-
csolatok szamos fejezetét tarta fel elsoként.
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leirhatatlan borzalmai és a sok esetben enyhiilést és menekvést hozo6 magyar segit-
ségnyujtas adja a két sulyponti fejezet tartalmat.

A lengyel-magyar kapcsolattorténet és baratsag a koztudatbol eddig hianyzo
fejezetének tehat elsé 6sszefoglald feldolgozasa ez a kotet, de tobb is annal. Jolle-
het ,,ez csak a kutatas kezdete” (8.), az vilagossa valhat a szakmai ¢s az érdekl6d6
olvasokozonségnek egyarant, hogy a lengyel és a magyar torténelem egyik fontos
fejezetét ismerhettiik meg a kotetbol. Es kimondatlanul, eddig el nem ismerten, az
ukran, orosz, német torténelemét is.

Tobbet ad tehat ez a kotet az alcimében jelzett harmas témakdrnél, jollehet
csupan ha az 1943—1944-ben (tagabb, indokolhatd idékeretben 1939—1947-ben)
a masodik Lengyel Koztarsasagtol elcsatolt és megszallt korabbi Kelet-Galiciaban
és Volhiniaban (lengyelorszagi fogalommal Kelet-Kis-Lengyelorszagban, mai uk-
ran fogalommal Nyugat-Ukrajndban) lezajlott népirtas, menekiilés, segitségnyujtas
eseménytorténetének osszefoglalasat végezte volna el a két szerz6, munkajukat az
is emlékezetes és fontos kiadvannya tenné. Joanna Urbanska lengyel hungarologus,
miifordité és kulturalis diplomata, valamint Mathé Aron torténész, a Nemzeti Em-
I¢kezet Bizottsaganak elndkhelyettese szakmai egyiittmiikodésének és termékeny
munkamegosztasanak nyoman azonban ennek a tragikus és valoban vérrel irott
torténetnek az elézményeit, torténelmi dsszefiiggéseit, valamint a mindkét orszag-
ban elérhetd eddigi feldolgozasok és irott forrasok attekintését is megismerhetjik.
A harmas témakor targyalasahoz csatlakozo fejezetek nem csupan keretezik, ha-
nem elézményekhez kapcsoljak, tovabba hazai és nemzetkozi dsszefiiggések kozt
helyezik el a forrasokbol kibontakozé eseménytorténetet.

A tanulmanykotet a kisebbségtorténeti szakirodalomnak is része, hiszen nem-
zeti kisebbségek felszamolasardl, tomeges eliizésérdl szol, éppen az adott népcso-
port tagjainak nemzeti kisebbségi, azaz mas nemzetiségli volta miatt, a nemzeti
kizarolagossag és a teriiletfoglalas jegyében. A 20. (19-21.) szédzad nemzeti és
tantk, miszerint minden németnek, ukrannak, romannak, szerbnek egy allamban
kell élnie. Hiszen ahol 8k élnek, az német, ukran, szerb stb. fold és teriilet. Es az
is, ahol valaha éltek, vagy ahol élniiik kellene. Ez pedig kizarja a mas nemze-
tiségliek, a kisebbségek jelenlétét és 1étét. Nekik nemzetet, nyelvet kell valtani-
uk, vagy mashova menniiik, amig 6nként tehetik. (A zsidok kivételével persze.)
A kisebbségiek sok esetben a hisztéria és az abbodl kovetkezo intézkedések hatasa
alatt maguk is elfogadtak a tobbség véleményét, miszerint kisebbségként élni ,, nem
lehet”, azaz hogy a nemzeti kisebbségi kérdés mindig teriileti (foglalasi) kérdés.
A zsidosag kelet-galiciai (nemcsak németek altal elkovetett, de intézményesitett és
batoritott) holokausztja is az volt, vallasi kirekesztéssel stilyosbitva, am etnikai ala-
pu, kisebbségellenes genocidium keretében, a lengyel lakossag kiirtasaval kozos
tomeggyilkossagként zajlott, hiszen ez utobbit az egyhazi ellentétek és a dominan-
ciaigények is szitottak a régid keresztény felekezetei kozott. A galiciai és volhiniai
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nemzetiségek egyiittélésének multjarol és abban gyokerezé konfliktusairdl — be-
leértve a telepitéseket ¢€s a korabbi felkelések, lazadasok soran elkdvetett, a 20.
szazadban céltudatosan felmagasztalt és megismételt atrocitasokat — a torténeti
attekintésben kap tajékoztatast az olvaso (107—127.).

Végiil az irodalomtorténet egyik hidnyzo fejezetét is megnyitja, felmutatja ez
a kotet, kdzvetve ugyan, de logikusan. A lengyel és a magyar irodalomban is nyomot
hagyott a Lengyelorszagtol 1939-ben ujra elszakitott kelet-galiciai és volhiniai len-
gyelség sorsa, iildoztetése és védekezése — annak ellenére, hogy ez a sors és altalaban
e nemzetrész létezése és felszamolasa tiltott téma volt a rendszervaltasig. Ugyanezért
ezen — az irodalmi miivekben tobbnyire mellékes motivumként, utalasként fellelhetd
—nyomok szamba vétele, 6sszegyiijtése még eredményeket hozhat. Tavlatilag vélhe-
téen az orosz, az ukran és a fehérorosz irodalom vonatkozasaban is.

A magyar forrasok problémait targyalva elsésorban a rendszervaltas utani ku-
tatasok szinte érthetetlen hidnyossagaként allapitja meg Mathé Aron: ,[...] arrdl,
hogy a magyar honvédek milyen jelentds embermentd tevékenységet folytattak
[...], az elmult évtizedekben joszerivel egy sor sem jelent meg” Magyarorszagon
(13.); 1989 el6tt pedig a forrasok gytijtésében, megdrzésében torténhettek tévedé-
sek, korlatozasok ,,politikai okokbol” (30.). A lehetséges egyéb forrasok sziirése,
atnézése valdjaban ,,egy egész kutatocsoportot igényelne” (uo.). A kotet alapvetd
és eredményesen teljesitett célja, hogy ezt az allapotot figyelmet kelté modon meg-
szlintesse, s 0sztonzéen hasson a , kovetkezd, szélesebb spektrumu kutatas” (52.)
folytatasara, elsdsorban a szerzok altal jelzett hianyzo forrasok és fehér foltok fel-
tarasa, valamint a felvetett kérdések tisztazasa iranyaban, a tobb évtizedes hallgatas
felszamolasa és az emlékezés tisztessége érdekében.

Fontos Osszefiiggése ¢és elézménye a kotetben targyalt torténteknek a nagy
kommunista terror éveiben (1937-1938) Kelet-Ukrajnaban, azaz a Lengyel Koz-
tarsasaggal szomszédos szovjet teriileten a beliigyi alakulatok altal végrehajtott
lengyelellenes tomeggyilkos terrorhullam, amelynek mintegy 100 ezer lengyel
halalos aldozata volt. Ez magyarazza, hogy a magyar megszallé er6k az 1939 elotti
lengyel-szovjet hatartol keletre mar nem talaltak lengyeleket (44.). S ennek még
borzalmasabb folytatasa volt a lengyelek és a lengyel zsidok egyidejii kiirtasa az
antikommunista UPA és a német megszallok altal a masodik koztarsasagtol 1939-
ben, majd 1945-ben elcsatolt Kelet-Galicia és Volhinia teriiletén.

2.

A Konovalec, majd Melnik és Bandera vezette OUN, késdbb OUN-M és OUN-B
(Ukran Nacionalistak Szervezete), valamint az utobbi frakcid altal alapitott fegyveres
terrorista alakulat, a Suhevics-féle UPA (Ukran Felkeld Hadsereg) (124—130.) koziil
az UPA , jatszotta az alapvetd szerepet a lengyeleken elkdvetett népirtas végrehajtasa-
ban”, tovabba részt vett a kelet-galiciai és volhiniai zsidosag holokausztjaban is a né-
met megszallokat kiszolgald ukran segédrenddrséggel és a naci Abwehr szervezet un.
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Nachtigall zaszloaljaval, a Waffen SS-Galizien hadosztallyal, valamint az SD titkosz-
szolgalat Einsatzgruppen alakulataival egyiitt (131-133.). Az ukran terrorszervezetek
ideologidjanak forrasava Dmitro Doncov irdsai lettek, aki — Alfred Rosenberghez és
Szajjid Kutbhoz hasonlithaté — radikalis kiméletlenséggel fogalmazta meg az uk-
ransaghoz (elddeinél: németséghez, iszlamhoz) nem tartozok elpusztitasanak vagy
legalabb eliizésének fundamentalista parancsat (128.).

A lengyelek altal banderistaknak nevezett ukran nacionalistak bandai a német
tamogatastol remélt, am meghiusult fliggetlen ukran allam 1étrehozasanak feltéte-
1ét a helyi lengyel lakossag kiirtasaban lattak. Egyuttal mindenki mast is elértek az
atrocitasok, akik az altaluk ukrannak mindsitett teriileten idegen elemnek szami-
tottak (a zsidokon kiviil az drményeket és a korabbi osztrak uralom alatt betelepiilt
cseheket), valamint azokat az ukranokat is, akik megtagadtak a részvételt a gyilkos
pogromokban (146.).

A Kelet-Galicia északi folytatasanak tekinthetd, attol 1918-ig az osztrak—ma-
gyar €s az orosz birodalom hataraval elvalasztott, majd azzal egyiitt 1939-ig lengyel
fennhatosag ala keriilt Volhinia lengyelek lakta falvaiban 1942 8szén (a Suhevics
vezette UPA megalakuldsa nyoman) megkezdett fékevesztett genocidium 1943
tavaszan fokozodott, és kiterjedt Kelet-Galiciara. A Vorés Hadsereg kozeledése
valtotta ki ennek legiszonyatosabb szakaszat, ugyanis az ukran szervezetek a front
megérkezéséig adtak id6t maguknak az 1939 szeptemberében Szovjet-Ukrajnahoz
csatolt teriilet teljes ,,megtisztitasara” a lengyel lakossagtol (154.). Az 1944 tava-
szan a németet felvaltd szovjet megszallas a lengyelek szerencsétlenségére éppen
abban nem kiilonbozott 1939—1944 kozotti elédjétdl, hogy az orosz alakulatok és
hatdsagok tobbnyire ugyancsak elnézték, toleraltak az ukran bandak kegyetlen-
kedését, jollehet csak elvétve vettek benne részt (155-157.), ugyanakkor az OUN
és az UPA tevékenysége folyamatosan nyugat felé huzodott a visszatérd szovjet
hatalom eldl. Az egykori Curzon-vonalnak nagyjabol megfeleld Gj lengyel-szovjet
hatar6l keletre 1946-ra 1ényegében megszlint a szamottevd lengyel népesség. (A
maradék Lengyelorszag keleti vajdasagaiban viszont még 1947-ben is terrorizaltak
a lengyeleket a szovjet oldalrol kiszorult, sok esetben a megdlt lengyelek irataival
atmenekiilt banderistak. Ez az allapot és az UPA miikodése a lengyel hataron beliil
maradé ukran-ruszin lakossagnak nyugatra, javarészt a Sziléziabdl elmenekiilt és
kitelepitett németek helyére tortént attelepitésével — az tn. ,,Visztula miivelettel”
— zarult le.)

Az egykori kelet-galiciai és volhiniai lengyelség felszamolasat — amelyet a ko-
tetben, felteheten a lengyel szakirodalombol atvéve, a némileg dehumanizald de-
polonizacio (kb. ,lengyelmentesités, lengyeltelenités™) kifejezéssel illetnek — egy
masik kikényszeritett intézkedés, az expatriacio — azaz az 1944 utani Lengyel-
orszagba torténd, csak részben onkéntes attelepités — tette véglegessé. Ez utobbi
népmozgas azonban egy emlitésen kiviil (157.) nem targya a kotetnek.
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A mintegy 4 ezer telepiilést stjtd népirtas lengyel aldozatainak pontos sza-
ma valdsziniileg megallapithatatlan marad, &m minimalisan 120 ezerre tehetd
(146-147., 174.), ugyanakkor a kiilonbozé becslések akar ennek kétszeresét, sot,
a félmillid aldozatot is valdszindisitik, utodbbi esetben szamitasba véve a mas nem-
zetiségli (zsido, cigany, orosz, lengyelbarat ukran stb.) lengyel allampolgarokat is.

A Szovjetunid megsziinését és a lengyelorszagi rendszervaltast kovetden el-
kezdett kutatasok és feltarasok a kisebb-nagyobb tomegsirok tobbségének mar
a helyét sem tudtak megallapitani, és a szamos akadalyba, ellenszenvbe {itk6z6
exhumalasi, illetve emlékmitervek eddig csak kevés esetben valhattak valora.
Ugyanakkor az 1991-ben fiiggetlenné valt Ukrajnaban mindmaig szamos emlék-
mii, szobor, intézmény- és utcanév dicséiti az OUN- és UPA-vezérek személyét és
tetteit, mikozben a kdzbeszédben altalanos az elkovetett emberiség elleni biintette-
ik és felelosségiik tagadasa, relativizalasa €s igazolasa akar az aldozatok hibazta-
tasa dltal is (147-148.).!

Az OUN-B és az UPA egységes szervezetben miikodott, felel6sségiik is kozos
az elkdvetett genocidium atrox (134.) rémtetteiért. A népirtas soran a kdzvetlen pa-
rancsokat az UPA féparancsnoka, Suhevics adta (158.) Az elkovetett gyilkossagok
bestialis barbarsaga mindkét megszalld hatalom — katonai, félkatonai vagy rendé-
szeti alakulatok altal elkovetett — terrorcselekményeinél rémiiletesebb volt (a tal-
¢élok ,,pokoli, ,,0rdogi” jelzokkel jellemezték), ezen tilmenden a kirablassal egytitt
jaré vérengzésekben ukran civilek, parasztok, helyi lakosok, tehat szomszédok,
ismerdsok, iskolatarsak s vegyes hazassagok esetében csaladtagok is tomegesen
részt vettek. A véres hadjarat kimondott célja a lengyel etnikum minden tagjanak
kiirtasa volt, ebben a zsidosag holokausztjahoz hasonlithato. A talélok altal leirt
vérfagyaszto kegyetlenkedések, kinzasok pedig a horvat usztasa allam altal elkove-
tett népirtasban is jellemzok voltak. Az UPA a lengyel telepiilések teljes megsem-
misitésére, az ott ¢l0k nyomainak eltiintetésére torekedve a hazakat, templomokat,
kerteket, istallokat, kutakat, temetdket is felperzselte ¢s elpusztitotta (158—163.).

I Melnik tjratemetését 2026 majusaban rendezték meg Kijevben katonai tiszteletad4ssal, az uk-

ran allam és kormany vezetdinek részvételével, és folyamatban van a szintén nyugat-eurdpai
emigracioban meghalt Konovalec és Bandera Gjratemetésének elokészitése. Suhevics tisztele-
tére sziil6helyén emlékmiivet, a lembergi temetdben pedig kenotafiumot allitottak. A volhiniai
és kelet-galiciai tomeggyilkossagok témajanak mindmaig indulatkivalto, politikai célokra is
kihasznalhato elevenségét jelzi, hogy a 2015 éprilisdban sziiletett, az allami fliggetlenségért
harcolok jogallasat és emlékezetét rogzitd ukran térvény feleldsségre vonassal fenyegeti azt,
aki ,,nyilvanosan tiszteletlenségét fejezi ki” ezen személyek irant, és ,,nyilvanosan tagadja”
a kiizdelmiik ,,legitim voltat”, ideértve az OUN ¢&s az UPA tevékenységét is. A lengyel szejm
2018 februarjaban a Nemzeti Emlékezet Intézetérdl (IPN) szolo térvény modositasaban bor-
tonnel biintethet6vé tette az ukran nacionalistak altal elkovetett biintettek nyilvanos tagadasat,
a volhiniai tomeggyilkossagokat is beleértve, amelyeket korabban, 2016 jaliusaban hozott
hatarozataban genocidiumnak mindsitett a lengyel térvényhozas, s ugyanakkor meghatarozta
a volhiniai genocidium aldozatainak emléknapjat is (jalius 11., az 1943-as ,,véres vasarnap”
mindenkori évforduldja).
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A lengyel ellenallds onvédelmi csapatok formajaban viszonylag késon szer-
vezOdott meg a régidban, és gyengének is bizonyult. A fegyvertartast a német
hatdsagok halallal biintették (173.). A védtelen és fegyvertelen falusi lakossag buj-
kalassal, elrejtézéssel probalta menteni a puszta életét. A sok esetben elkeseredett
hozzatartozok altal elkdvetett egyéni bossz(1allo rajtaiitések a banderista gyilkoso-
kat stjtottak, am a lengyel ellenallasi kdzpontok kifejezett tiltasa ellenére artatlan
ukran aldozataik is voltak. Lengyel partizdnegységek 1943-ban még nem voltak
arégioban. A Honi Hadseregnek a londoni kormany és a foldalatti lengyel allam al-
tal iranyitott tevékenysége (igy az 1944-es Vihar hadmiivelet) a Voros Hadsereggel
is egylittmiikddve elsésorban a német megszallok gyengitését, a lengyel allamisag
megujitasat célozta a Masodik Koztarsasag keleti régioiban, amelyek akkor még
Lengyelorszaghoz tartoztak a nemzetkdzi jog szerint (174—176.).

Amikor a lengyel foldalatti ellenallas megkésve felismerte az tild6zott lengyel
lakossag helyzetének stlyossagat, jelentésében siirgette a fegyveres ellenallas és
védekezés megszervezését, azon beliil a fegyvervasarlas lehetdségének kihaszna-
lasat a magyar ¢és olasz alakulatoktol, és megallapitotta, hogy a lengyel lakossag
védelmében ,,csak a magyar csapatok allnak ki” (177.). Ezutan a magyar honvéd-
ség alakulatai és a lengyel ellenallok (partizanok és onvédelmi csapatok) kozotti
egylittmikddés soran gyakori volt a fegyverek, 16szer és robbandanyag eladasa
vagy egyszerll atadasa a lengyelek, illetve a Honi Hadsereg részére, valamint az
informacidcsere, példaul a német egységek mozgasara vonatkozoan (226-234.).
A gyorsan demoralizalod6, a haborat megelégelé magyar honvédek korében
ugyanis 1944-ben egyre er6sddott a németellenes hangulat (206-207.), ugyanak-
kor féltek a németektdl, hiszen alakulataikhoz ,,német tiszteket és altiszteket osz-
tottak be, a harci miiveletek soran pedig szinte mindig egy Wehrmacht-egységet
csatoltak hozzajuk” (228-229.). A folyamatos kapcsolattartas tovabbi haszna és
kovetkezménye volt az, hogy a lengyel és a magyar alakulatok katonai ,,rendszerint
gondosan tigyeltek arra, hogy ne keriiljenek harcba egymassal” (255.).

3.

A szerz@paros ,,lengyel tagja”, Joanna Urbanska a kdtet méltan legterjedelme-
sebb fejezetében az eddig publikalt lengyel forrasokra, feldolgozasokra és tulélok
beszamoldira tamaszkodva foglalta 6ssze a lengyel és magyar térténelem kimagas-
l6an jelentds, eddig hianyzo, hiszen magyar nyelven csak szérvanyosan targyalt
fejezetét, a magyar kiralyi honvédség alakulatai altal az iildozott és szenvedd len-
gyel lakossagnak 1943—1944-ben nytjtott segitséget a kelet-galiciai és volhiniai
korzetekben, valamint a varsoi felkelésben.

A honvédség mar 1941 nyaran konfliktusba keriilt az OUN egységeivel, ame-
lyek a lengyelekkel és a zsidokkal egyiitt a magyarokat is ellenségnek kialtottak
ki, egyrészt a visszafoglalt Karpataljan a magyar fennhatosag ellen szervezkedd
szimpatizansaik hatasara, masrészt a honvédeknek a lengyel lakossaggal kialakult
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egyiittmiikddése és baratkozasa miatt. A barati magatartas jegyében a magyarok
szamos telepiilésen rendfenntartoként megakadalyoztak, illetve megel6zték a len-
gyelek elleni kegyetlenkedéseket (igy példaul az onbiraskodd ukran rendorség,
a Szics feloszlatasaval), amelyek az 1941-es szovjet visszavonulast kovetéen, még
a német megszallok megérkezése elbtt azonnal elkezdédtek (201-208.). ,,[...]
a magyar megszallo erdk [...] olyan fegyveres erét kerestek, amellyel nyélbe tud-
jak {itni a megegyezést, s amely valamennyire a lakossagot is képviseli.” (33.) igy
kertilt sor tobb helyen kapcsolatfelvételre, majd egyiittmiitkodésre a lengyel parti-
zanokkal, illetve a Honi Hadsereg egységeivel. Az UPA vezetése is megallapodott
ugyan a honvédség vezérkari fonokével a kdlcsonds semlegességrol, ezt azonban
gyakorlatilag egyik fél sem tartotta be (217.). A banderistak szabotazsakcioit és
a lengyel lakossag lemészarlasat magyar részrél — nemegyszer német alakulatokkal
egylitt végrehajtott — megtorlasok (pacifikaciok) kovették, amelyek soran elfogott
ukranokat végeztek ki, s megtizedelésiikre is volt példa (218-223.). A honvédek-
nek is voltak veszteségeik az UPA bandaival vivott 6sszecsapasok, a lengyel lakos-
sag védelme és a pacifikalasok soran, mikozben ,,a lengyeleken elkovetett ukran
népirtas fokozodasaval a magyar csapatok UPA elleni harca egyre kiméletlenebbé
valt” (222). A talan legstlyosabb ilyen esetben a banderistak elfogtak és lefegy-
verezték a kozségbdl kivonuld honvédek hatrahagyott 20 f6s utovédjét, majd egy
felgyujtott pajtaban mindannyiukat megégették. Par nappal késobb visszatérve az-
utan meggyilkoltak a lengyel lakossag védtelen maradékat is (225-226.). A bandak
tobb esetben meggyilkoltak hazajuk felé igyekvé magyar hadifoglyokat is, akiket
a visszavonulo szovjet alakulatok engedtek szabadon (222-224.).

A honvédség aru és felszerelés szallitasaval, e célokra jarmiihasznalattal is se-
gitette a lengyel partizanokat és ellenallokat, €s nemegyszer laktanyaiban bujtatta
a németek altal korozott személyeket (228.). A megtamadott telepiiléseken segitsé-
get és védelmet nyujtott az aldozatok tisztességes eltemetéséhez (260.). A lengye-
lek rendszeresen folyamodtak a honvédekhez segitségért (222.), mikdzben barat-
sagtalan magatartast csak a honvédségben szolgald német vagy ruszin szarmazast
katonak részérdl tapasztaltak (202.).

A forrasok tantisaga szerint ,,a Volhinidban és Kelet-Kis-Lengyelorszagban
allomasozo magyar katonak akar tobb ezer lengyel életét menthették meg. [...]
azon telepiilések, ahol megjelentek a magyar honvédek, rogton menedékévé val-
tak nemcsak a helyi lengyel lakossagnak, hanem az UPA eldl menekiil6 lengyelek
tomegeinek is.” (208.) Tragikus sors vart a lengyelekre azokon a telepiiléseken,
ahonnan a rendfenntart6 magyar és német alakulatok a front kozeledtével visz-
szavonultak 1944. januar—februar folyaman, s amelyeket az UPA bandai azonnal
megtamadtak (216-217.).

A magyar honvédek a lengyelekre vadaszo vagy kozeledé UPA-bandak eldl
menekiil6 lakossag evakualasaban, biztonsagosabb helyre koltdztetésében is nyt;j-
tottak tdmogatast. Az 1939-ben létrejott magyar—lengyel k6z0s hatarszakaszon
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1941 nyaran indult meg a masodik menekiilthullam Magyarorszagra, és azutan
folyamatos volt a menekiiltek érkezése, fogadasa ¢s elhelyezése id. Antall Jozsef és
Henryk Stawik tevéleges kozremiikddésével. A menekiilok szama 1944-ben, a nép-
irtas tombolasa kozepette kiilondsen megemelkedett, amikor a honvédség védelme
alatt szazas nagysagrendben is keltek at lengyel csoportok vastuton. Az erd6kon és
hagokon életiiket mentve atkeldket sok esetben megtamadtak és meggyilkoltak az
UPA lesben all6 banditai. A hataron atjutd lengyel zsidok részére Antallék lengyel
menekiiltek nevére allitottak ki iratokat, igy lengyel allampolgarként 6k is talélték
a haborat Magyarorszagon (234-240.).

Ennek és a kotet tobb mas helyének kapcsan — mint példaul: ,,az OUN iratokban
felpanaszoltak a magyarok barati hozzaallasat a lengyelekhez és a zsidokhoz” (32.)
— meg lehet allapitani, hogy a honvédség emberment6 tevékenysége a banderistak
altal megtamadott telepiiléseken ¢é16 lengyel zsidokra is kiterjedt, ami figyelemre
mélto fejezete a Lengyelorszag és Ukrajna teriiletén elkdvetett holokauszt torténe-
tének is.

4,

Mathé Aron a magyar forrdsok elemzésének lezarasaként (52.), majd a kotet
utdszavaban is felveti a tovabbi kutatasok, forrasazonositasok és -feltarasok sziik-
ségességét e téren. Kiilonosen indokolt ez a vélemény a magyar honvédségnek
a zomében védtelen, fegyvertelen, ellenallasra csak fajdalmasan kevés esetben
képes lengyel lakossagot tiamogato, segitd, ¢letmentd tevékenységérdl a rendszer-
valtas ota publikalt lengyel dokumentumok ¢és egyéb forrasok meglepd bdségének
lattan a lengyel szakirodalmat ismertetd, Joanna Urbanska altal irt fejezetekben.
A kotet tartalma és felépitése ilyenforman is érthetdvé teszi, miért volt nélkiilozhe-
tetlen a magyar—lengyel szerz6i egylittm{ikodés és munkamegosztas.

A tovabbi forrasazonositasnak egyik iranya lehet az 1941-1944 kozotti kelet-
galiciai és volhiniai népirtasnak, egyuttal a magyar—lengyel barati kapcsolatok
ezen fejezetének lenyomata és tiikrozodése az irodalomban. Példakat mindkét
nemzet irodalmaban talalhatunk, ezek néhanya talan az eddiginél tobb figyelmet
érdemel — a jelen tanulmanykéotetnek koszonhetden is —, ezért tériink ki rajuk.

Alengyel irodalomban, akarcsak a magyarban, 1945 és a rendszervaltas kozott,
azaz 6todfél évtizedig tabu téma volt az egykori keleti (lengyeliil Kresy néven is-
mert és kotetiinkben is igy emlegetett) vajdasagok lengyel lakossaganak tragédiaja,
hiszen az az 1939-es szovjet megszallassal kezd6dott, és felvetése magaban hordoz-
ta a Molotov—Ribbentrop-paktumban elhatarozott, majd Jaltdban és Potsdamban
a szovetségesek altal ujra szentesitett teriiletrablasnak, az 1918-ban ujjasziiletett
Lengyel Koztarsasag keleti teriiletei Szovjetunio altali bekebelezésének kérdését.
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Az pedig implikalta a rakdvetkezd, a régidban egészen 1949-ig zajlo, sztalini® ti-
pusu és embertelenségii attelepitéssel és szétszorassal végrehajtott népességceserét,
amely egyik véres fejezete volt a kozép- és kelet-eurdpai kisebbségi nemzetrészek
(a lengyelen kiviil zomében az 1j hatarokon kiviil rekedt, vesztesnek kikialtott né-
t6 évtizedben — a zsidosagot sujtd holokauszt vészkorszakaval egyidejlileg és azt
kovetden — végbement. Annyiban is feltinnek a kdzép- és kelet-europai zsidosag
jogfosztasanak, kifosztasanak és kiirtasanak parhuzamai, hogy ez a kisebbségel-
lenes terrorkorszak és irtdhadjarat a — részben egyidejii, am rovidebb idétartami
aranyban készségesen atvette, folytatta és alkalmazta, és annyiban is, hogy — a ko-
tet szerzbivel egyetértve — alkalmazhaté ra a genocidium atrox (134.), azaz ,,vad,
kegyetlen népirtas”, valamint az ,,emberiség elleni biintett” meghatarozas. (Utdb-
bi esetében is a kotethez igazodva helyesnek tartjuk az ,,emberiség elleni” — ¢és
nem az ,,emberiesség elleni” — jelz6t a nemzetkdzi jog ,,crimes against humanity”
fogalmanak magyar megfeleldjeként, szemben a kotetben is eléfordulo ,,etnikai
tisztogatas™ tjkeleti s valdjaban elkdvetdi nézépontua és eredetli divatszavaval).
Mathé Aron a lengyel-ukran ellentétet targyalé korabeli magyar sajtohirek, ri-
portok és tuddsitasok ismertetése soran emliti Budavary Gyulanak az Erdélyi Szemle
1943/6. szamaban kozolt egyik novellajat — az abban foglalt utalas azonban altala-
nositd, tovabba mas korszakra vonatkozik (25.). Ennél jelentdsebb és a két nemzet
irodalmi kapcsolatainak torténetében is helyet érdemld alkotas a fiatalon elhunyt,
nagy tehetségii prozaird, Balazs Jozsef (1944—1997) harmadik regénye, Az dartatlan.
A beregi szarmazasu irdnak els6 és masodik regényébdl (Magyarok,; Fabian Balint
taldalkozasa Istennel) egyarant a kor egyik legnagyobb, a modern magyar torténelem
moralis csapdait, aldozatainak dramait és 1¢lekpusztitd kényszerhelyzeteit megeleve-
nitd filmrendezdje, Fabri Zoltan készitett jatékfilmet. Nem véletleniil, hiszen Balazs
alapvet6, irasra 6sztonz6 élményét, amely mindharom emlitett miivét athatja, sziil6-
foldje népének a két vilaghabori okozta megprobaltatasai, hanyatott sorsa képezte.
Az ir6 a Magyarok kapcsan igy nyilatkozott a regény els6 kiadasaban: ,,A masodik
vilaghabori mar javaban folyt, amikor német ligynokok jottek Magyarorszagra,

hogy mezégazdasagi munkara toborozzanak embereket. igy ment ki minden évben
2 A 20. szazad kozepe elStti magyar irasbeliségben az orosz nevek atirasa sokféle, alkalmi,
egyéni és gyakran német mintakat kovetd volt. A cirill betiis nyelvek és tulajdonnevek MTA
altal kiadott atirasi szabalyzatai (1950, 1985) a gyakorlatot Iényegében egységesitették. Ezek
szerint az orosz (és ukran, fehérorosz, bolgar, szerb, macedon) A, a betiik megfeleldje a ma-
gyar atirasban A, a. Kivételeket a szabalyozas nem emlit. Valakik, valahol azonban ugy don-
tottek, hogy J. V. Sztalin neve (és személye) ezen és minden egyéb szabalyozas alol kivételt
képez, mintegy folottiik all, igy az allamparti évtizedekben afféle iratlan szabalyként, de (a
nyugati magyar kiadvanyok kivételével) kovetkezetesen megérzodott a szabalytalan Sztalin
irasmod, azota pedig — ki tudja, miért — hallgatolagosan elfogadott hagyomanyként ugy is
maradt. Ezt a hamis hagyomanyt recenzens nem kivanja kdvetni.

REGIO 34. évf. (2026) 2. szam 199-215.



208 BaLLA KALMAN

egy-egy csoport magyar napszamos, cseléd Németorszagba. [...] alighanem az én
¢életem legnagyobb élményét is a szegénység jelenti.”

A Magyarok (Budapest: Magvet6 Kiado, 1975, 1978), Balazs Jozsef palyakez-
do, érett és késobb sem feliilmilt regénye nem illeszkedett a magyar prozairas ak-
koriban felerds6dé modernista, késébb posztmodernnek is elnevezett iranyzataba,
és a kezdeti kedvez6 fogadtatas, majd Fabri Zoltan klasszikus rendez6héz mélto
feldolgozasa ellenére a szazadfordulot kdvetéen — szerzéjéhez hasonléoan — mél-
tanytalanul feledésbe meriilt. A kisregény terjedelmii alkotas (és a Fabri nevéhez
fliz6dd forgatokdnyv) egyik kdzponti jelenete az utolsdé magyar vizidja,® amellyel
az ird a latomast ihletd6 Adyhoz mélton jeleniti meg a kataklizmaba sodrodott nép
utvesztését, kiattalan végzetét. A foldmiivelésre gyenge, beteges — haza mar nem is
juté — Kondor Abris kisérteties almaban a magyarokat, falubeli tarsait keresi hiaba,
amig fel nem vilagositja a magat utolsé magyarnak nevez6 6regember, hogy éppen
a magyarok temetdjében, a sirjaik kozott és folott jar. Az iréra vélhetden Fiilep
Lajos Ady-emlékezése volt hatdssal, amely néhany évvel kordbban jelent meg,*
s amelyben a mlvészetfilozofus igy idézi a kolto neki tett vallomasat:

,,--azZ én magyarsagom nincs mar sehol énrajtam kiviil — a népben van, de benne nem ¢l,
nem tudatos, néma, én latom, érzem benne, 6 nem tudja, nem érzi Gnmagaban — ezért nem

latna bennem se — ez nincsen sehol rajtam kiviil — én vagyok az utols6 é16 magyar —...””

Az emlékezés azért is jelentds, mert abban a kolté évekkel, egy egész koltdi kor-
szakkal korabban fogalmazta meg az életmiizard nagy Ady-kotet, A halottak élén
expresszionisztikus szimbolumversei (példaul Az eltévedt lovas) magyar apokalip-
tikus végzetlatasanak az eloképét. Nem véletlen, hogy Balazs Jozseffel nagyjabol
egyiddben Illyés Gyula is felfigyelt Fiilep Lajos megemlékezésére s abban Ady
alapjan idézte fel® Ady tragikus énképét, ugy is mint a Trianont kdvetd nemzeti
szétszaggatottsag koltoi eléérzetét és megjosolasat.

Még a latomast megelézden lengyel nék csoportjat hozzak gyermekeikkel
egylitt a gazdasagba, ugyancsak gyalogmunkasnak. Fabian Andras felesége veszi

3 Magyarok. Baldzs Jozsef és Fabri Zoltan filmje. Otlett6l a filmig. Budapest: Magvetd, 1978.
132-136.

Fiilep Lajos: Ady éjszakdja és éjszakai. A kéziratos emlékezés rovidebb valtozatat a Magyar
Nemzet kozolte 1969. januar 26-3 1. kozotti szamaiban. A teljes kézirat megjelent: Fiilep Lajos:
Miivészet és vilagnézet. Cikkek, tanulmanyok 1920—-1970. Budapest: Magvetd, 1970, 44-77.
uo. 72. p.

Illyés Gyula: Valasz Herdernek és Adynak. Az esszét a Magyar Nemzet koz6lte eloszor 1977.
december 25-¢i €s 1978. januar 1-jei szamaban. Kotetben megjelent: Illyés Gyula: Szellem és
erdszak. Budapest: Magvetd, 1978. 235-239. [A kotet terjesztését az emlitett essz¢ kivaltotta
roman tiltakozas nyoman nem engedélyezte a partallami hatosag; kereskedelmi forgalmazasba
csak Illyés halala utan 5 évvel, Kadar megbuktatasat kovetden keriilt 1988 nyaran.]
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észre, hogy a lengyelek éheznek, és titokban forralt tejet visz az egyik ,,polyak
asszony” két gyermekének. Utana Fabiannak elmondja, hogy a ndknek ,,megol-
ték a férjiket”, és ,,[M]indegyik latta a sajat szemével”. Ez nem elesett, hanem
kivégzett férjekre utal, am a lengyel asszonyt6l nem tudott meg tobbet, tehat a ki-
végzések elkdvetdi oroszok, ukranok vagy németek egyarant lehettek. A lengyel
nd napokkal késobb segitséget kér téle a lazas betegen fekvd gyermeke részére,
¢és Fabianné gyogyszert szerez neki a német gazdatol. A lengyel csaladokat azutan
rovidesen elszallitjak mas gazdasagba dolgozni, akarcsak a rabként mellettiik dol-
goztatott orosz hadifoglyok csoportjat.’

Az ,utolsd6 magyar” latomasa természetesen az egész csoportra vonatkozik,
amely a nemzet metaforaja. Az utat vesztettség, a kiszolgaltatott tanacstalansag
iddtlenné, jelképivé és sorsszeriivé valik ebben a latomasban, €s a vissza-visszatérd
konkrét motivumok (vilaghabort, Hitler, francia és orosz hadifoglyok, a megszallt
Parizs) ellenére s a sok mindent csak sejteté balladai hangoltsag révén a mitosz
dimenziojaba emelkedik. A mitosz folytatddik, egyben ujraindul a kényv zaré je-
lenetében, amikor a hazatérdket behivoparancs varja, és masnap jbol ttnak indul-
nak, ezittal a haboruaba.

A lengyel forditdsban® is megjelent Magyarok virtualis folytatasaként a haborti
a helyszine Az drtatlannak, Balazs Jozsef hasonld terjdelmii és miifaji harmadik
regényének:’ a részben magyar honvédség altal megszallt Kelet-Galicia, azon be-
lil a nyiregyhéazi huszarezred' korzete. Az 1944 tavaszan haromezres létszammal
utnak inditott ezred ,,feladata megszallas, a rend fenntartasa, és nem a harc” volt
(7.). Nyarra mégis elveszitette 1étszama hatvan szazalékat (100.), tigy, hogy harci
cselekményekben nem vett részt: orosz bombazasok, partizanok tamadasai és me-
nekiilések soran, legelszor a Pripjaty ("Pripjep””) mocsaraiban. Egy Bug menti va-
rosban allomasozvan az ezred tisztjei a lengyel lakossag és a német haderd kozotti
elszigeteltségiik veszélyét tudatositva felvették a kapcsolatot a partizanokkal (nem
dertil ki, hogy azok a Honi Hadsereg egységei-e, vagy mas szervezethez tartoznak),
és kozolték veliik: ,,elhataroztuk, hogy semmiféle harcot nem folytatunk a parti-
zanokkal, s nem korlatozzuk mozgasukat. Mi cserébe ugyanezt kérjiik 6nokté1”.
A lengyelek ezt elfogadtak, és javasoltak: ,helyes lenne, ha a magyarok befestenék
a jarmiiveiket nemzeti szintire, gy jobban meg lehetne kiilonboztetni 6ket a néme-
tekétdl” (82—83.). Ezutan a jarmiivek piros-fehér-zoldre mazolt motorhazzal vagy

7 Magyarok, 1978. 82-93., 120-127.

8 Baldzs, Jozsef: Madziarzy. Forditotta Tadeusz Olszanski. Warszawa: Panstwowy Instytut Wy-
dawniczy, 1979. 186.

Balazs Jozsef: Az drtatlan. Regény. Budapest : Szépirodalmi Konyvkiado, 1977. 219. A tovab-
biakban a regényre hivatkozo oldalszamok erre a kiadasra vonatkoznak.

Az alakulat azonosithat6 a hadtorténeti munkak szerint ,,a junius kozepén kiszallitott 1. lovas-
hadosztaly” (késébb huszarhadosztaly) egyik ezredével. A kotetben Mathé Aron 1ényegében
a regénnyel egybehangzoan foglalja 6ssze roviden a hadosztaly tevékenységét a varsoi felke-
16kkel létrejott egytittmikodésig (105.).
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magyar lobogoval kozlekedtek. A németek nyomaban a magyaroknak is el kellett
hagyniuk a varost, am el6tte az ezredes és mas tisztek tajékoztatattak a lengyel
partizanok parancsnokait a németek terveir6l, akik a front, azaz a Voros Hadsereg
kozeledése miatt tervezett kivonulasuk eldtt elokészitették a hid felrobbantasat és
a varos felgytjtasat. A megbeszélésen a lengyel tisztek fegyvereket kértek, amiért
hust ajanlottak cserébe. A huszarezred masnap két megrakott teherautorol fegy-
vert és 16szert adott at ingyen, a husért cserébe pedig lisztet raktak at a partizanok
teherautdjara (123—125.). A magyarok kivonulasakor a németektdl, az oroszoktol
s a varhato iitkozettol egyarant tartd lengyel varoslakok ,,megéljenezték és meg-
tapsoltak” a magyar huszarokat (129.). Mindezek kapcsan a huszarok ,,Byalistok™
(Biatystok) és ,,Losice” (Losice) nevét emlitik a regényben.

Az ezred maradvanyai ezutan nyugat felé, a Varsé koriil allomasozé magyar
egységekhez vonultak. Ott egy kiilvarosban hiizodo vasttvonalat kellett védeniiik az
orosz tamadasra szamité német varosparancsnoksag megbizasabol. A német egysé-
gek gyanakvassal kezelték és figyelték a magyarokat, és a bizalmatlansag kolcsonos
volt: ,,a magyarokat a németek csak golyofogonak hasznaljak” (131.). A magyar
tisztek felligyelete alatt egy vonatszerelvényen evakualtak lengyel ellenallok egy
foldalatti fegyvergyarat a varosbol (140.) A varsoi felkelés harcait is megkdzelitették
a huszarok: egy piacon a nemzeti szinnel megjelolt autdjuk 1attan a lengyel nék kif-
livel kinaltak meg Oket, azutan a férfiak fegyvert kértek toliik, és a kapott kézigrana-
tokért cserébe vodkat adtak a magyaroknak (146—147.). Az ezred tisztjei a németek
tudta nélkiil itt is felvették a kapcsolatot a lengyel harci szervezet (vélhetéen a Honi
Hadsereg) parancsnokaival. Haromszaz huszar 4t is allt hozzajuk (187.). A huszarok
barikadokba és 16voldozésbe litkoztek, majd a kaszarnyajukban atéltek egy német
bombatamadast is. A Varsé kornyéki erdobol, ahova az ezred kihuzddott, lattak az
ég6 fovaros langjait és mindent beborito fiistjét (150., 155-159.). Az ezred marad-
vanyai dél felé, hazafelé indultak. Varsobol kifelé tartva menekiilé lengyeleknek
kenyeret adtak, és felvették a sebesiilteket a szekeriikre. Egy 1égitamadas utan ren-
dezetlen menekiilés kezd6dott, emiatt parancsnokuk kivégzésekkel fenyegette meg
a huszarokat. Amikor az ezredes harom lengyel partizant ki akart végeztetni katonai
tiltakozasa ellenére, azok lesbdl agyonldtték. Tovabbi csoportok alltak at a lengyel
partizanokhoz. Osz felé az ezred szizhatvan fés maradéka érkezett meg a Matraba
(190.), ahonnan oktober 15-¢, a kormanyzoé megbuktatasa utan nyugat felé, Pestre,
majd a komaromi erddbe iranyitottak 6ket. Az ezred hamarosan végleg széthullott
a fokozodo zlirzavar és a szokések kozepette (,,Itt mar nem szamit senkinek sem
az élet.” 212.), végiil a f6hés egyediil maradt, ugy indult Sopron felé, s érte golyo
a kormany mogott, mikdzben ugyanaz jart az eszében, ami a bevonulas 6ta mindig:
,,-Haza kell jutnom, csak tudjak hazamenni...” (218.)

A hiteles targyi részletek és konkrétumok, torténelmi hivatkozasok ellenére
Balazs Jozsefnek ez a regénye is az utat vesztettségnek, a hazavezetd utat esélyek
nélkiil keresd, a konyortelen végzettel tehetetlenségre karhoztatva szembekeriild
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kiszolgaltatott magyarok, az otthonukbdl egy ellenséges vilagba taszitottak kilatas-
talan menekiilésének a mitosza, a magyar népi sors metaforaja, amelynek — mind-
két regényben — jelképi erejli része a lengyelek megsegitése a haborus kataklizma
kozepette felismert sorsrokonsagban.

S.

Mindenképpen a kapcsolatainkat gazdagito €s erdsito, dicséretes tettként kony-
velhetd el, hogy egyik volt tanitvanyanak, majd palyatarsanak szerkesztésében
tartalmas emlékkotet jelent meg Kerényi Gracia sziiletésének centenariuma alkal-
mabol, tobb neves magyar és lengyel ir6 barat (koztiik Jacek Bochenski, Miron Bi-
atoszewski, Wiktor Woroszylski, Spird Gyorgy, Kiss Gy. Csaba, Ungvary Rudolf)
megemlékez6 frasaval." A magyar—lengyel irodalmi kapcsolatokban, a klasszikus
és a kortars lengyel irodalom magyar nyelvii tolmacsolasaban és ismertebbé té-
telében végzett faradhatatlan és potolhatatlan tevékenység flizodik Kerényi Gra-
cia (1925-1985) nevéhez. Neki kdszonhetd tobb olyan kotet magyar forditasa és
megjelenése is, amely a mindkét orszagban tabunak vagy tobb-kevésbé tiltottnak
szamitd témak és torténelmi események hazai (azaz nem nyugati emigracioban
publikalt) hiteles irodalmi abrazolasanak uttdrdje volt. Ilyen volt a varsoi felkelést
szemtanuként megorokité Miron Biatoszewski naploregénye (Naprafogok iinnepe.
Emlékezés a varsoi felkelésrdl. Budapest: Kossuth Konyvkiado, 1973.) és Wiktor
Woroszylski el6szor szamizdatban kiadott *56-os kdnyve (Magyarorszagi naplo,
1956. Budapest: Magyar Oktober kiadasa, 1984.; Budapest: Szazadvég Kiado,
1994.). Wiodzimierz Odojewskinek, a lengyel proza Faulknerrel rokonithatd és
hozza mérheté modern klasszikusanak regénye, amelynek cselekményhatterében
a kelet-galiciai és volhiniai lengyelség tomeges legyilkolasa és elizése zajlik
(képzelt nevekkel ellatott helységekben), roviddel 1964-es varséi kiadasa utan
magyarul is megjelent Kerényi Gracia forditdsiaban.”” Odojewski regényeiben és
elbeszéléseiben az egykori Kelet-Galicia és Volhinia megfelel Faulkner virtualis
Mississippi allambeli déli megyéinek.

A regény fiatal hose 1943-ban tér vissza Kelet-Galiciaba nagybatyjahoz és ro-
konaihoz. A vidék falvaiban a német megszallok tudtaval és céljainak megfeleléen
pusztitanak és diilnak a lengyel lakossag végleges likvidalasat féktelen gyilkolassal
megvaldsitd ukran bandak, amelyek egyikének vezetdje a f6hds féltestvére lett,
a szinte ikerfivérként vele nevelkedett ukran fiti. A nagybacsitdl hallott tomor jel-
lemzését akar jelen kotet szerz6i is irhattak volna:

' Csisztay Gizella (szerk.): Emlékkonyv Kerényi Grdcia centendriumdra. Budapest: Obuda—Bé-
kéasmegyer Lengyel Nemzetiségi Onkormanyzat, 2025. 100.

12 Wtodzimierz Odojewski: Menedék-sziget. Budapest: Europa Konyvkiado, 1966. A tovabbiak-
ban a regényre hivatkoz6 oldalszamok erre a kiaddsra vonatkoznak.
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,Abban van az ereje, az 0vé is meg a bandajaé is természetesen, hogy németek
szovetségese. ... kozonséges gyilkos horda, mely o6li a lengyelbarat ukranokat,
megtamadja a lengyel falvakat, .... kapcsolatban all az SS-Galizien-nel ¢s a Nachtigall-
szervezettel. A németek szemet hunynak lengyelellenes garazdalkodasaikra ..., mert
segitenek nekik a zsidokat irtani a kisebb varosokban ..., és egyaltalan, a ukranok és
a lengyelek kozotti harc. .. nagyon is inyiikre van, érted?” (112.)

Odojewski lattato erejii stilusat s a miiforditd nem kevésbé szuggesztiv és atélt
leirasat a banderistak egyik tdmadasanak jelenete példazza, amely akkor zajlik,
amikor a regény hdse tarsaval egyiitt a falu kozelébe érkezik. Ezeket akar jelen
tanulmanykatet egyik tanavallomasaban is olvashattuk volna:

»l-..] és nyomban meglattak a volgy aljan reszketd vords langokban a falut.
A gylimolesosok kozt kialtozo emberarnyak szaladgaltak, [...] s a keserii égésszag
meg a kiabalas fOlhatolt oda, ahol [..] allottak. Az Osvényeken és a mezok
peremén géppuskak lanca vagta el a menekiilok ttjat, akiket nem teritettek le, azok
visszafordultak, [...] megint csak a géppuskatiizbe, mert sziinet nélkiil, sorozatosan
zaporoztak a golydk a falura. S hallani lehetett a németek és ukranok részeg orditozasat
is... [...] Ezt sokaig nem fogja elfelejteni: meredek hegyoldal, lent a langokban allo
falu, meg az a kialtozas... [...] mely nem egy embertdl eredt, hanem soktol egyszerre,
s egyetlen k6zos kialtassa olvadt Ossze, folerdsddott, eget verdvé magasult, mintegy
nyilast hasitott az égen, 1éket hasitott rajta erészakkal, hogy még magasabbra szalljon...
[...]” (223-224.) A tomeggyilkossag rejtekhelyet keres6 tuléldivel — akiknek allapotat
Odojewski latszolagos targyilagossaggal, par szoval képes kozvetiteni — par 6ra mulva
talalkozik a fohos és tarsa: ,,[...] a felnéttek szotlanul mentek és magukba szallva, akar
az alomjarok, maguk el6tt hajtva a pusztulasbol kimentett joszagukat, s kiilonféle, mar
folosleges lomokat cipeltek; s amikor [...] érdeklédni kezdett az emberei feldl, amazok
kinyitottak a szajukat, és eleinte csak az ajkukat mozgattak, mintha rengeteg mindent
akarnanak mesélni neki, de egyetlen értelmes hang nem jott ki a torkukon.” (240.)

Kulturalis kapcsolataink egyik hianyzoé fejezete és egyben a magyar irodalom,

a magyar olvasok vesztesége, hogy Odojewski Un. Kresy-trilogidjanak két masik
kotetét Kerényi Gracia halala és a rendszervaltas, tovabba Odojewski emigraciobol

REGIO 34. évf. (2026) 2. szam 199-215.



Hidnyzo — kapcsolat-, kisebbség-, irodalom- — torténeti fejezetek 213

tortént hazatérése Ota sem sikeriilt magyar forditasban megjelentetni,” noha a Ke-
rényi Grécia haldla utan publikalt Katyn-regénye idé6kdzben megjelent.'

Odojewski Kresy-trilogidja az 1960-as évek Lengyelorszagaban elézménye
volt a rendszervaltas utani torténetiras volhiniai €s galiciai népirtast feltaro irodal-
manak €s kutatdsanak, amiként Balazs Jozsef regényei is az allamparti magyar koz-
és torténetirasban tiltott, vagy csak ,,politikailag korrekt” tartalommal emlithet6
téma (a honvédség mint megszalld haderd tevékenysége, illetve a németorszagi
onkéntes munkaerdtoborzas) korai irodalmi megjelenéseként tekinthetok a jelen
kotet el6zményének.

Kerényi Gracia munkassaga természetesen kiterjedtebb az emlékkdnyvben
targyalt, a lengyel irodalommal és kultiraval kapcsolatos miforditoi, oktatoi, kap-
csolatteremt6 és publikacios tevékenységénél. Kiilon méltatast érdemelnek elso-
sorban irodalmi miivei, kdltészete és prozaja — amelyet részben magankiadasban
kényszeriilt megjelentetni az 1980-as években, beleértve az Auschwitz-Birkenau
és Ravensbriick halaltaboraban sziiletett, irodalmunkban egyediilallo verseket —
akarcsak az antikvitas klasszikusaibol késziilt miiforditasai. Tovabbi, példamutato
része életmiivének az a bator, belsd szabadsagot ado €s teremtd ellenzéki tevékeny-
sége, amely miatt a naci lagerekben raboskodott, s amelyet élete végéig rendiilet-
lentil folytatott.

6.

A galiciai és volhiniai lengyel népesség elizésének és kiirtasanak borzalmait
Osszefoglaldo moédon ismertetd tanulmany mindenképpen tobb hianypotld kiad-
vanynal: magyar nyelven — egy-egy cikket, lengyelbdl forditott tanulmanyt kdvets-
en — els6ként sziiletett a téma stlyanak megfeleld, torténészi kutatbmunkan alapulo
monografia. Nem szolhatunk a neviikben, de a lengyel olvasok részére elsddlege-
sen a magyar vonatkozasok, a honvédség helyszini és azonnali segit6 szerepe le-
hetne a kotet valdszinisithetd hozadéka, természetesen egy lengyel nyelvi kiadas
esetén, amely bizonyara indokolhato és odaat is hianypo6tlo lenne.

Kiilonosen az ukran népirtas és a magyar segitségnyujtas részleteit targyalo
V. és VL. fejezetben szamos lengyel helységnevet kisér a telepiilés egykort (len-
gyelorszagi) és 1945 utani (ukrajnai) hovatartozasat jelzo jegyzet. Ezeknek mai
azonositasat (térképen, szakirodalomban, sajtoban stb.) neheziti az 1945 utani hi-
vatalos elnevezések, illetve a helységnévmutatd hianya (példaul Stanistawow neve

13 Emlitést érdemel, hogy a Kresy-trilogia elsé, elbeszéléseket tartalmazo kdtetébdl (Zmierzch

Swiata, 1962) — amelyet az 1964-es Menedék-sziget, majd egy masik regény (Zasypie wszyst-
ko, zawieje..., 1973.) kovetett — két elbeszélést is megjelentetett magyarul Kerényi Gracia. Ld.
Wrtodzimierz Odojewski: Exodus; A menekiilés utjai (Forditotta Kerényi Gracia). In: Kerényi
Gracia (szerk.): Mai lengyel elbeszéldk. Budapest: Europa Konyvkiado, 1965. 512-567.
Halhatatlan némdak. Katyni regény. (Forditotta Csisztay Gizella. Budapest: Napkut Kiado,
2008. 104.

14
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a szovjet idészakban Ivano-Frankovszk lett, jelenleg Ivano-Frankivszk). Az azo-
nositast bonyolitja, egyben még sziikségesebbé teszi, hogy a fiiggetlenné valt
Ukrajnaban 1991 utan moédositottak, ,,ukranositottak™ a helységnevek tobbségét,
igy a kotetben emlitett telepiilések esetében is harom névvaltozattal kell szamolni
(példaul Lwow—Lvov—Lviv), nem szamitva a torténelmi német, esetleg magyar
neveket (Stanislau, Lemberg, Ilyvo).

Ami a magyar olvasoét illeti, a szerz6k helyesen mérték fel, hogy a magyar
kozonség szamara mindkét feldolgozott, 6sszefonddd, am eddig hidnyzd torténet
egyarant lényeges, ¢s mélyre hatéan befolyasolja nemzeti dnképiinket, érziiletiin-
ket. Amasodik Lengyel Koztarsasag likvidalasat kovetden tijra kisebbségbe kertilo,
majd tobbszori ellenséges megszallast elszenvedd keleti lengyelség martiriumanak
megismerése vélhetden a 20. szazadi kisebbségiildozések és kisebbségfelszamola-
sok, kivaltképpen a Karpat-medence kisebbségi magyar nemzetrészeinek felmor-
zsolasa mellé fog keriilni tudatunkban és gondolkodasunkban. Nem kisebb a jelen-
tosége a magyar honvédség életmentd és -védo tevékenységének, hiszen (egyfeldl)
a IL. vilaghaborts évek magyar—lengyel kapcsolattorténetének ismertebb, feldolgo-
zottabb része, a lengyel és lengyel zsid6é menekiiltek befogadasa és védelme mellett
ez tovabbi, eddig hianyzo6 fejezete a két nemzet évezrede megnyilvanulo rendkiviili
kolcsonos rokonszenvének, amely, mint jelen kotetiink is példazza, tartogat még
feltarni és a feledést6l megmenteni valo torténeteket. Masfel6l — ha nem is vigasz-
talast, nem is karpotlast, nem is hatasos vitaérvet, de — eddig véka ala rejtett, most
mar jol lathatd fényt vitt és visz utdlag a magyar torténelem talan legmélyebb,
Onpusztitd gyalazatanak 1944-es honapjaiba annak elmondasaval, hogy a magyar
allamot képvisel6 honvédség egyes megszalld alakulatai — egy tavoli, valdszintitle-
niil idegen helyen, vert helyzetben és utasitas, parancs nélkiil, s6t ellenében — nem
kizarélag menekiiléssel vagy haszonszerzéssel, hanem védtelen emberek, egy iil-
dozott, nyelvében idegen kisebbség védelmével, életben maradasanak segitésével
torédtek, a méltatlan szovetséges utasitasait is megkeriilve. Kialto ellentétben 1at-
hatjuk ezt a magatartast, emberséget és eskiihiiséget a magyar polgari allamgépezet
és a hazai rendfenntarté szervezetek embertelen, a lakossagnak is sok tekintetben
szégyenletes példat és batoritast ado kdzremiikodésével a magyar allampolgarok
¢és nalunk otthonra talalt rokonaik szazezreinek kiméletlen kifosztasaban, majd ha-
lalba kiildésében — ugyanazon méltatlan, rablogyilkossa ziillott szovetségest hozza
hasonléova ziillotten, eszeveszetten kiszolgalva.

A tanulmanykoétet mindegyik, eddig hianyzoként megismert fejezete ravilagit
és raébreszt valamire a tudasunk bovitése mellett, s azon tilmenden esziinkbe jut-
tat tovabbi, a szélesebb korli kdztudatbol egyelére hidnyzd, hasonld szinvonalas
feldolgozast érdemld fejezeteket is. Ezek egyike lehet az ugynevezett ,,Polonia
akcio” szinte habortus kalandregénybe ill6, kisebb kozleményeken kiviil 6nalld
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dokumentumfilmben® is megérokitett torténete, annak az — ugyancsak katonai és
konspiracios koriilmények kdzt megvaldsitott — segitségnek a 21. szazadig rejtve
maradt sikere, amelyet az ujjasziiletett és hataraiért haboruban allé Lengyel Koz-
tarsasagnak nyujtott 1920-ban a teriiletének nagyobb részér6l mar kiszoritott, az
Osszeomlasbol eszmélé magyar allam.

Jelképi erejli tény, és a nemzeti Osszetartozas tudatositasaval egyre inkabb az
lehet, hogy a még szervezddé lengyel hadsereg részére vallalt 10szer- és hadfelsze-
relés-szallitasrol intézkedd szerzédést éppen a trianoni diktatum alairasa el6tt koz-
vetleniil, 1920. junius 3-an irtak ala Budapesten lengyel diplomaték és — az antant
tiltasat megkeriilve, a Simonyi-Semadam-kormany, illetve a magyar kiildottséggel
Parizsban tartézkodo Teleki Pal kiiliigyminiszter helyett — a gyartd6 Weiss Manfréd
Miivek képvisel6i. A lengyel-szovjetorosz haboru fordulatadban sorsdontd szerep-
hez juto szallitmany augusztus 13—15. kdzott érkezett meg Varsoba, szintén koz-
vetleniil a Pitsudski iranyitotta lengyel ellentamadas (az Gn. visztulai csoda) indi-
tasa el6tt. A hasonld tervek tobbségét azonban meghiusitotta a fliggetlenségét védod
Lengyelorszagba iranyul6 segélyek tiltasa és akadalyozasa a csehszlovak, osztrak
¢és roman hatosagok és szervezetek altal. A lengyelek egyetlen szovetségese ebben
a kiizdelemben a kivérzett, kirabolt €s megcsonkitott magyar allam volt a Szimon
Petljura vezette rovid €letit Ukran Népkoztarsasag (1918-1920) mellett.

A kotetzard utészo emlékezetes Gsszegez0 sorait —,,a honvédek altal a Masodik
Lengyel Koztarsasag délkeleti teriiletein folytatott emberment6 tevékenység nem-
csak a hagyomanyos lengyel-magyar baratsag ¢és szolidaritas egyik legszebb fel-
vonasanak tekinthet6, hanem a masodik vilaghabora véres, fajdalmas torténetében
is igen fényes pontot jelent” (259.) — érdemes minden adodo alkalommal felidézni.
Egyuttal elismerésiinket is kifejezve a szerzoknek, akiknek koszonheten tobbé
mar nem hidnyozhat s mélt6 helyére keriilhet a magyar torténelemnek ez a tragiku-
maban is felemel?6 fejezete.

15 Kiss Sandor — Kussinszky Kornél: Polonia akcié 1920. Magyar dokumentumfilm, 2022. 72
perc.
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