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BARDI NANDOR"

Toth Karcsi, az elvhajhasz

Az Autonomiakisértet cimii kotet olvasasat érdemes az utdszoval kezdeni. Ebbdl
kideriil, hogy a kiadvany nem valogatas, és nem is az 0sszegyUjtott életmi kiadasa:
a szerkesztok Toth munkassagarol kivannak atfogo képet adni.

Az utdszo azért is figyelemre méltd, mert mintaértékiien foglalja 6ssze, mit és
miért hagytak ki a kotetbdl (verseket és az idegen nyelvii szovegekbdl csak egyet
kozoltek), illetve milyen szempontok alapjan kozlik a szovegeket. Tanulsagos az
is, ahogyan a két szerkeszt6 kijeldli az életmi helyét a szakirodalomban; ligyszere-
tetiikon egyértelmiien atsiit a barati nagyrabecsiilés.

A 695 oldalas, 1,3 kilogrammos, keménytablas kétet 157 dokumentumot tar-
talmaz. A bevezetonek tekinthetd életttinterju utdn (11-59. oldal) az anyagokat
id6rendi sorrendben, harom korszakra bontva kozlik.

Az 1982 és 1989 kozotti idészakbol 39 iras szerepel a kotetben. Ezek dontd
tobbsége irodalomkritika, és az [rédia mozgalom koriili ideoldgiatermelést tiikkrozi.
Két, a szlovakiai magyar tudomanyszervezéssel foglalkozd6 meghatarozé iras is
helyet kapott kdzottiik; ezekben mar megjelenik a tudomanyszervezoi szerepkor.

Az 1990 és 1997 kozotti, politikusi korszakbol szarmazik a legtobb megnyi-
latkozas: 6sszesen 102 dokumentum. JelentOs résziik aktualis kérdésekrol késziilt
interju — 32 ilyen talalhat6 a kotetben —, illetve rovid helyzetelemzés, amelyekbol
24 szerepel. Emellett partanyagok és nyilatkozatok is olvashatok. Ebben az id6-
szakban is jelen van azonban a tudomanyszervezés témaja, hat irasban, valamint
a szerepkereso onreflexio, 6t szovegben.

A harmadik, 1998 és 2013 kozotti idészakbol 26 dokumentum Keriilt be a ko-
tetbe. Ezek koziil a legtobb a Forum Intézet felépitésével és a kutatasszervezéssel
foglalkozik, sszesen hat iras. Majdnem ennyi, 6t szoveg a kiilonbozé konyvekhez
irt bevezetd vagy eldszd. Egyarant harom-harom iras képviseli a tanulmanyokat,
a publicisztikakat, a visszaemlékezéseket, a kerekasztal-beszélgetéseket és a poli-
tikai elemzéseket.

A kotet terjedelmének mintegy egyharmadat hét nagyobb tanulmany teszi ki.
Ide sorolhatdé a mar emlitett, a rendszervaltas torténetét feltard interjlisorozat ré-
szeként késziilt életatinterju is. A kdtet cimado irasa az Irédia mozgalom és az

* A szerzd torténész, az ELTE TK Kisebbségkutato Intézet munkatérsa. E-mail: bardi.nandor@
tk.hu; ORCID: 0009-0006-9615-6246.
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alternativ kultara intézményesiilésének problémait vizsgalja egy olyan kdzegben,
amelyet a kisebbségi egységtorekvések stabilizaltak.

Ez az iras eldrevetiti az egész tevékeny életpalya alapvetd dilemmajat: miként
lehet intézményesiteni a kisebbségi kozdsségen beliili pluralizmust, illetve hogyan
fejlesztheték folyamatosan a tarsadalmi megtjulas képességei. Terjedelmesebb
iras még a Vaghosszafalurol késziilt szociografia, valamint a Forum Intézetrdl
sz616 nagyinterju. A tovabbi harom hosszabb szoveg a szlovakiai magyar tudoma-
nyossag, a kulturalis intézményrendszer és a jogi helyzet attekintését adja.’'

Mar a kotet szerkezetének és az irasok témakorének attekintésekor is kirajzo-
l6dik két, egymassal szorosan Osszefliggd szerep: az elemeket egymasba illesztd
konstruktoré, valamint az elképzeléseket megfogalmazo, kezdeményezd, szervezo
és intézményépitd személyiségé.

Konstruktori tevékenységnek tekinthetd az 1989-ig tart6 irodalmi és tudoma-
nyos utkeresés attekintése és tudatositasa. Ide sorolhat6 az Irodia kritikusi és ideo-
l6gusi szerepének dsszekapcesolasa a polgarjogi ellenallassal, tovabba a szlovakiai
magyar, szigetszeriien miikdodo tudomanyossag elemeinek Osszeszerkesztése és
forumma alakitésa.

A rendszervaltas idészakaban Toth kozosségszervezd szerepe egyértelmiien
megmutatkozott az FMK-ban, majd az MPP-ben. A kilencvenes évek masodik
felétdl pedig a kisebbségi tarsadalom Osszeszerkesztdjeként, valamint az dnkép
alakitojaként jelenik meg. Ezt jelzi a Szlovdkiai Magyar Adatbank és a lexikon®
megalkotasa, a tobbkdtetes 0sszefoglalok gondozésa, tovabba a helyi kozosségeket
muikddtetd szereplok képzése €s a szocializacios keretek biztositasa is.

Az intézményépitd szerep jelentéségét jol mutatja azoknak a kezdeményezé-
seknek a sora, amelyek alapitasaban és formalasaban meghatarozoé szerepet vallalt:
az Irédia, az Uj Mindenes Gyiijtemény, a Regio, az FMK és az MPP, a Férum Ki-
sebbségkutatd Intézet 1996-ban, a Civil Férum 2006-ban, valamint a Szlovakiai
Magyarok Kerekasztala 2009-ben.

Talan talz6 elvaras volna a kotettel szemben — amelyben az életrajzot az élet-
utinterj potolja —, hogy az 1978 és 1982 kozotti egyetemista korszakra is részlete-
sen kitérjen. De az életpalya szempontjabdl fontos, hogy ebben az idészakban Téth
Ol16s Laszl6 baratjaval és masokkal Marx és Hegel miiveit feldolgozva tijbaloldali
eszmeiséget képviselt. Ezt akkoriban Csehszlovakiaban ellenzéki magatartasként
tartottak szamon (akarcsak Magyarorszagon, lasd az un. Lukacs-iskola torténetét).

I Elbeszélt torténelem (11-58.); Autonémiakisértet (190-202.); A csehszlovakiai magyar ki-
sebbségi tudomanyossag helyzete és fejlodése 1945-t61 napjainkig (152—176); Vaghosszuafa-
14 (507-526); Az intézmény kotelez (554-574.); A kulturalis intézményrendszer (576—620.);
A Szlovékiaban ¢16 magyar kisebbség jogi helyzete (650-686.).

A csehszlovakiai magyarok lexikona Csehszlovakia megalakulasatol napjainkig, https:/
adatbank.sk/tudastar/a-csehszlovakiai-magyarok-lexikona-csehszlovakia-megalakulasatol-
napjainkig/
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Az ettdl valo eltavolodas, Bibd Istvan és Szlics Jend szovegeinek olvasasa a szege-
di részképzés idején indult el, a magyarorszagi demokratikus ellenzék repiiléegye-
temeinek hatasara. Mindez szintén fontos része Toth fejlodéstorténetének.

A szerkezeti attekintés utan a konyv tartalmi csomopontjai harom nagy téma-
korbe sorolhatok. A politikusi korszak interjiibol és partkézleményeibdl a rend-
szervaltas utani szlovakiai magyar politikai ¢let valaszatjai és pluralizalodasa raj-
zolddnak ki. Kiilon kérdés Toth onkormanyzatisag-felfogasa, és ettdl elkiilonitve
targyalando a Duray Miklos altal képviselt, parhuzamos kézosségi-politikai vizio-
hoz valé viszonya is.

Arendszervaltas idején az FMK iranyvonala — a Nyilvanossag az Erészak Ellen
mozgalommal egyiittmikodve — elsGsorban a jogallam megteremtését és védelmét
tekintette feladatanak. A nemzetiségi jogok biztositasat is a demokratikus politikai
rendszeren beliil képzelték el. Ez a megkozelités azonban nem szamolt a poszt-
kommunista nacionalizmust meglovagldo Vladimir Meciar felemelkedésével, aki
végiil a Nyilvanossag az Erészak Ellen mozgalombol kinéve €s azt megtagadva
a rendszervalto erdket is hattérbe szoritotta.

Toth a Magyar Polgari Part kisebbségi torvénytervezetén tilmutato, szélesebb
intézményi garanciak sziikségességét hangsulyozta. Ez az allamnyelvtorvényrdl és
a kollektiv jogokrol szo6lo vitakban, valamint a szlovak belpolitikaban is megmu-
tatkozott: kovetkezetesen szembeszallt az autoriter torekvésekkel és az er6sodo
nacionalista retorikaval. Erre példa, amikor indokolta partjanak a miniszterelnok
visszahivasarol szol6 dontését (441—445., 355-357.).

Toéth megnyilatkozasaiban egyértelmtien elutasitotta a sérelmi politizalast,
amelyet Duray Miklosnak és az Egyiittélés mozgalomnak tulajdonitott. Ezzel
szemben a partnereket keresd, pragmatikus, de nem elvtelen politizalast képvisel-
te. A politikai jogok mellett a gazdasagi esélyegyenléség kérdése is foglalkoztatta:
ilyen szempontbo6l kozelitett Dél-Szlovakia periférikus helyzetéhez, a mezdégazda-
sagi valsaghoz és az elkobzott, illetve kollektivizalt magyar foldbirtokok vissza-
szolgaltatasanak — az 1991-es un. foldtérvény vitajanak — ligyéhez is (351-353.).

Toth végso soron arra tett kisérletet, hogy a polgari-liberalis értékrendet és a ra-
cionalis politikai érvelést honositsa meg a nagy magyar politikai vitdkban, valamint
a szakpolitikai kérdések targyalasaban. Ide sorolhato a bési vizlépeso ligye, a szlovak
nyelvoktatas hatékonysagat szolgaldo Skabela—Bona-modszer népszerisitése, a civil
szféra tamogatasa — példaul a Marai Alapitvany és a Forum Alapitvany révén —, il-
letve a kisebbségkutatas intézményesitése is (431-432., 487.,490-491., 493-494.).

Az MPP 6nkormanyzatisagi programja lényegében Toth Karoly elgondolasaira
épiilt (436—440.). Egy olyan, tobb elembdl all6 intézményrendszert vazolt fel, amely
a szlovakiai magyarok oktatasi, kulturalis és gazdasagi onrendelkezését biztosit-
hatna. Kiilonbséget tett az dnigazgatas és az Snkormanyzat kozott. Onigazgatason
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a kozigazgatasi igyek sajat kézbe vételét értette, mig az Gnkormanyzatisagot ennek
intézményesiilt eszkdzeként fogta fel. E16bbi a k6zosség szabadsaganak mértékét
jelzi, utobbi pedig a jogok érvényesitésének keretét teremti meg.

Az Egyiittéléssel folytatott koncepcionalis vitaban Toth két autonomiamodellt
kiilonboztetett meg. Az egyik a feliilr6l kiépiilé konszociacidos modell, amely kine-
vezésekkel épit ki poziciokat a hatalmi agakban — a parlamentben, a kormanyban,
az allamigazgatasban és miniszteri szinten. A masik, az autonomista modell szerint
az allamtol teljesen fliggetlen, alkotmanyosan elismert, sajat koltségvetéssel ren-
delkezd, kisebbségi névjegyzék alapjan valasztott intézménynek kellene 1étrejon-
nie (441-451.).

Toéth olyan kisebbségi térvényt képzelt el, amely alkotmanyosan rogziti az
egyén identitashoz és mivelddéshez vald jogat. A kisebbségi nyelvhasznalatot
fokozatosan, az 5 szdzalékos aranytdl felfelé, illetve a nagyvarosokban megha-
tarozott létszamhatar f6lott biztositana. A kulturalis és oktatasi autonoémia alulrol
valasztott dnkormanyzatokra épiilne, amelyek onalléan donthetnének az allami
koltségvetési tamogatasok felhasznalasarol.

Ehhez kapcsolodna a kozségek szabad tarsulasarol és a kozigazgatasi decent-
ralizaciordl szol6 torvény is. A kulturalis, oktatasi és kozségtarsulasi rendszert to-
vabbi jogszabalyok — alkotmanymoddositas, kdzségi, valasztojogi és koltségvetési
torvények — erdsitenék meg. Mindez Onkéntes jelentkezésen alapuld kisebbségi
regiszterrel nyerne legitimitast, amely lehetdvé tenné a sajat onkormanyzati képvi-
selok megvalasztasat (438—439.).

A belso pluralizmus iranti érzékenységét mutatja, hogy tobb mas autondmiater-
vezettdl eltéréen vilagosan elhatarolta egymastdl a teriileti és a kozosségi autonod-
miat. Mig az elébbi gazdasagi és foldrajzi alapon szervezddik, és egy adott teriilet
onrendelkezését jelenti, addig az utobbi személyi elvli autonomiat képvisel.

Tavlatosabban nézve a kisebbségi magyar elitek kdrében szamos alternativaja
alakult ki a magyar érdekek képviseletének.® Az alabbi, sziikségképpen leegysze-
rlsitett vazlat jol érzékelteti, mennyire eltéréek voltak ezek a szlovakiai magyar
politikai stratégiak. Nem is szolva azokrol a megoldasokrol, amelyeket a szlovak
partokon beliil politizalé6 magyar képviselok kovettek.

Az egyik stratégia az érdekvédelem személyes alkukkal torténd érvényesitésére
épiilt. Eszerint a kisebbségi kérdés kezelésében a tobbségi szereplok érdekeltségét
kell megteremteni. E megkdzelitéshez kapcsolhato Domokos Géza, Fodd Sandor
és Varady Tibor.

3 Talan érdemes megemliteni a Magyarorszagon kidolgozott és miikodtetett kisebbségi 6nkor-
manyzati modellt is, amelyhez hasonl6 jott 1étre Szlovénidban és Szerbidban. Az utobbi eset-
ben azonban a partpolitika maga ala rendelte az Nemzeti Tandcs intézményét. Szlovéniaban
pedig a parlamenti képviselet és a Muravidéki Magyar Nemzeti Onkormanyzati K6zosség
kettds hatalmi helyzetet hozott létre.
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A masodik stratégia az autonomiat, az 6nrendelkezést és a kollektiv jogokat te-
kintette a demokratikus tarsadalmi berendezkedés alapfeltételének. Ezt a nemzetkdzi
és a tobbségi politikai szereplokkel szemben is elvarasként fogalmazta meg. Ide so-
rolhaté Duray Miklos, Tkés Laszl6, Agoston Andrés és Kovacs Miklos.

A harmadik iranyzat a fokozatos elérehaladasban, a kormanyzati szerepvalla-
lasban, valamint a politikai alkukban és kompromisszumokban bizott. Célja az in-
tézményrendszer €és az identitaspolitikai mozgastér fokozatos bévitése volt, abban
a reményben, hogy ez idével egyfajta konszociacios modellhez vezethet. E felfo-
gast képviselte Marko Béla, Csaky Pal, Bugar Béla, Kasza Jozsef és Pasztor Istvan.

Egy tovabbi csoportot az infrastrukturalis bastyak épit6i alkotnak. Ok az adott
lehetéségek kozott eréforrasokat és intézményeket igyekeztek létrehozni, abban
bizva, hogy ezzel a humaneréforras-fejlesztés feltételeit is megteremtik. Ide kap-
csolhatd Katé Béla, Orosz I1diko, Antal Arpad, Tamés Sandor és Korhecz Tamas
tevékenysége.

Végiil ide kapcsolhato a kisebbségi politikai kultura, a kozosség polgarosodasa,
valamint a kisebbségi alrendszerek intézményi és szakmai fejlesztése is. E vonulat
fontos szerepldi Téth Karoly, Ollés Laszlo, Bakk Miklos, Bird A. Zoltan, Losoncz
Alpar és Salat Levente.

A konyv irasainak harmadik nagy tartalmi kérdéskore — a pluralis kisebbségi
partpolitikan és az autonomiafelfogason til — a Toth Karoly és Duray Miklds ko-
z6tti elvi nézetkiilonbség. Koztudott, hogy 1989 elétt mindketten hasonld, polgari-
liberalis és emberi jogi alapokrol indultak és Toth kisebbségvédelmi szocializacio-
jaban Duraynak meghatarozé szerepe volt.

A Toth altal képviselt MPP a polgari-liberalis értékrendre és az egyéni szabad-
sagjogokra épitett, a nemzetet pedig valaszthatdo kozosségként értelmezte. Duray
ezzel szemben az etnikai kozosségen alapuld nemzeti érdekképviseletben gondol-
kodott. Mig Téth a ,,jogot alakitd polgarokban” hitt, Duray a ,,nemzeti osztalyharc”
nyelvét hasznalta (314., 287.).

Toéth az egyeztetések politikajat képviselte, példaul a mezégazdasagi program
vagy a déli régiok fejlesztése ligyében. Alapvetden az eldzdekben ismertetett au-
tonomista modellben gondolkodott, amelynek legitimitasat az alkotmany és a ki-
sebbségi névjegyzéken alapuld valasztasok biztosithatnak.

Duray tarsnemzet-koncepcidja ezzel szemben 1ényegében Szlovakia foderali-
zalasat jelenthette volna, a magyarsag egyenrangu allamalkoto tényezoként valo
elismerésével. (314-316., 425-426., 444-448.) Mig Toth és partjai a szlovak de-
mokratikus erékkel valo egylittmiikddésre épitettek, abban bizva, hogy a kisebb-
ségi jogok a jogallamisag fejlesztésén keresztiil biztosithatok, Duray a szlovak
partokat alapvetden kisebbségellenesnek tekintette.

Az MPP 1996-ig a kisebbségi érdekvédelemben a politikai pluralizmust kép-
viselte, mig az Egyiittélés folyamatosan egy magyar ,,csticsszerv” létrehozasaban
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gondolkodott. (253.) Mondhatnank, hogy az 1998 utani MKP-, majd Hid—Most-
koalicios szerepvallalas Toth Karoly igazat latszott igazolni. Ugyanakkor azt is be
kell latnunk, hogy az allamnyelvtorvény, a kozigazgatasi beosztas és a Benes-dek-
rétumok sérthetetlenségének kérdésében a szlovak politikaban nemzeti konszenzus
alakult ki.

A szerkezet és a tartalmi csomopontok attekintése utan érdemes a szdvegek
mogé tekinteni: mi vezette ezt az 6rokké épitkez6 embert, és mibdl allt erkdlesi
hitele? Jellemzd, hogy temetése napjan a teljes szlovak parlament egyperces néma
felallassal emlékezett meg rola, noha soha nem volt parlamenti képviseld.

To6th mar 1990 végén tiltakozott az ellen, hogy az elveiket kovetkezetesen kép-
viselé embereket megbélyegezzék, és az ,.elvhajhasz” kifejezést cinikusan hasz-
naljak. Ellenezte, hogy az elvekhez valo ragaszkodas guny targyava valjon.

,Elvhajhasz az, aki elvszer(i, konokul elvszer(i, aki elvek szerint akar élni, és ezt nem
adja alabb. Az elvi magatartds mintha atértelmezédne napjainkban. Mar tavasszal
[1990-ben — B.N. megjegyz.] olyan értelmezése jelent meg a fogalomnak, amely az elvi
magatartast a bigott, dogmatikus bolsevik magatartassal azonositotta, tehat ideologikus
tartalmat adott neki. [...] Az elveket az emberi élet axiomainak lehet tekinteni, amelyek
nem igényelnek magyarazatot: egyszeriien elfogadjuk és tiszteletben tartjuk oket. Azok
a kiindulopontok, amelyekre az ember magatartisa épiil, amelyekhez ujra és ujra
visszatérhetiink, sot vissza is kell térniink. [Kiemelés: TK.] Szabalyozok, amelyekhez

mérten tesziink valamit. Nélkiiliik széthullana a tarsadalom és minden kozosség.™

Toéth szerint tehat nem magukkal az elvekkel van baj, hanem azzal, amikor
a magyarazo reflexiot, vagyis az ideologiat dogmaként kezelik. Az elvek termé-
szetliknél fogva szilardak, az elvi kovetkezetesség azonban nem azonos a dogma-
tizmussal. Az FMK ,.elvi politizalasa” azért jelentett értéket szamara, mert a belsé
vitak mindig akoriil forogtak, hogy egy-egy politikai 1épéssel nem adjak-e fel sajat
elveiket. A 1ényegi kérdés tehat nem az, hogy valaki ,,elvi”’-nek nevezi-e magat,
hanem az, hogy mely elvekhez marad ht.

Ehhez kapcsolddik az egyéni magatartas jelentGsége is a sajatosan perszonali-
zalt kisebbségi kozosségi €életben. Toth igy fogalmazott:

,,Akisebbségi 1étezés szempontjabol a magatartas még ennél is tobbet jelenthet [marmint
a szand¢k szerinti képviseletnél adott szituacidban], 6tvozete mindazon cselekvési
normaknak, amelyek az eligazodast, kiallast szolgaljak, sokszor még a tartalmi
tényezOktdl is fliggetleniil, puszta 1étével van jelen, €s igy valik kovetendd példava.
Az autonémia demonstralasa szempontjabol a magatartasnak rendkiviil fontos szerepe

4 Elvhajhaszok, avagy onmagunk enyhitése. Nap, 1990. oktober 12. 7. In: Autonémiakisértet. ..,

312.
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van. Még ha nem is tudatos, még ha nem is oly latvanyos, maga a léte potencialisan
tartalmi meghatarozo, fokusza mindannak, amit az egyén vagy egy csoport létezésével
kifejezni kivan.”

Mindezt 1988-ban, a szlovakiai magyar irodalompolitika kapcsan irta. A bels6

demokratizmusért folytatott kiizdelem azonban késébb is meghatarozta munkassa-
gat, hiszen mar 1989 el6tt levonta az egynemiiségbdl fakado tanulsagokat:

,»A hiba szerintem akkor kovetkezett be, amikor ez az Osszefogéastudat mindenre
kiterjesztodott, és az ligyek kezelésében mind a kisebbségi elit, mind a kisebbség egésze
modernizacios képességét elveszitette, és ezen az Osszefogason til mas cselekvési
és magatartasmintat nem tudott kialakitani, sét respektalni sem. Eppen ellenkez6leg:
minden ellenkez6 kezdeményezést megkérddjelezett, megprobalta — legtobbszor sikerrel
— a maga kérébe vonni, vagy ha ez reménytelennek bizonyult, lejaratni, kiatkozni.”®

Mindebbdl kdvetkezik Toth tarsadalomépitd programja. Ennek alapja az egyén

és a polgar szabadsagara épiilé polgari értékrend kialakitasa és meghonositasa,
a Nyugat-Europaban bevalt intézményi formak kiépitésével. Bar a rendszervaltas
utan megjelend liberalis politikai csoportok ehhez az értékrendhez alltak kozel,
a tarsadalmi kdzeg, amelyben milkodtek, nem volt liberalis.” Toth irdsaibol tébb
valasz is kirajzolodik arra, miként lehetett volna ezen valtoztatni.

5

Autonémiakisértet. Ellenzéki Unio, 1989/5-6., 126—131.; Lednyvari ébredés, 41-62. In: Auto-

nomiakisértet..., 199.

Uo.

,,Sokaig a liberalizmus azoknak az értékeknek a tarsadalmon és allaméleten beliili rogzitését
jelentette, amely lehetové tette egy pluralista tarsadalom miikodését. Tehat az alkotmany meg-
valtoztatasat, egy sor torvény megalkotasat, azoknak az alapvetd jogoknak a rogzitését — sajto-
szabadsag, valasztojog, gyiilekezési szabadsag, tarsulasi szabadsag, a piac szabadsaga stb. —,
amelyek nélkiil elképzelhetetlen a tobbpartrendszer és a pluralis rendszer. Ha konkrétabb akarok
lenni, azt kell mondanom, hogy mindazon alapkérdések tisztazasat, amelyek nagy részét Ma-
gyarorszagon példaul az ellenzéki kerekasztalon belill sikeriilt megoldani, ilyen Szlovakiaban
nem volt, sem kerekasztal, sem maga a folyamat, sem pedig a volt hatalommal val6 parbeszéd
vagy kiegyezés. Ennek viszont az volt a kovetkezménye, hogy a kdzvélemény nem tudta fel-
dolgozni, sok esetben felfogni sem, az 1), hirtelen megjelent értékrend minden részletét, a buk-
tatokrol és dilemmakrol nem is beszélve. Ez a mai napig végigkiséri a tarsadalom fejlodését,
sok esetben a demokracian beliili diktatorikus kisérleteknek kell raeszméltetni a tarsadalmat egy
médiatorvény, egy alkotmanybirdsag fontossagara. Akkoriban mi a liberalizmust a demokra-
tikus keretek kialakitasaként, a jatékszabalyok kimunkalasaként értelmeztiik, nem pedig egy
sokszereplds politikai harc egyik szubjektumaként. A régi rendszer atalakitasa, a rendszervaltas’
volt az a f6 dolog, amiben gondolkodtunk, és azutan az elkdvetkezé honapokban munkalkodtunk
is. A késébbiek soran teljesen természetesnek tiint szamunkra, hogy mds partok is létrejonnek,
gondolkoztunk magyar kisgazda-, magyar szocdem part létrehozasan. A magyar keresztényde-
mokrata mozgalmat gyakorlatilag mi inditottuk ttjara. (...) De az mar nagyon zavart benniinket,
hogy ezek a partok nem a jatékszabalyok, a szabadsageszmék kiteljesedésével torédnek, hanem
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A kozosségi aktivitasnak tartds intézményi kereteket kell adni: , kdintézménye-
ket” kell épiteni. Palyafutasa soran a klubmozgalmaktol — a Vérdsmarty Klubtol és
a Jozsef Attila Klubtol — a politikai partokon, az FMK-n és az MPP-n at a tudoma-
nyos mithelyekig, igy a Forum Kisebbségkutatd Intézetig, minden tevékenységét
intézményesiteni igyekezett. Ugy vélte, hogy a megfeleld intézmények képesek
enyhiteni a kdzosség félelmeit, és egyben biztositjak a szakmai fejlédés feltételeit
is (554-556.).

Elesen birélta a ,,magyar egység” mitoszat, amelyet hamis ideologiai konstruk-
cionak tartott. A ,,nemzeti egység” eszméje helyett politikai pluralizmust képviselt.
A kisebbségi kozosségen beliil is a tobbpartrendszert és a politikai tagoltsagot szor-
galmazta, mert meggy6z6dése szerint egy artikulalt, bels¢ vitakra képes tarsada-
lom erdsebb és hatékonyabb. Célja a szlovakiai magyar politika professzionaliza-
lasa volt: a ,,samanszerepet” a felkésziilt, nyelveket beszéld szakpolitikusnak kell
felvaltania (386—388.).

Tehat a megmaradas egyik legfontosabb biztositékat a kulturalis és oktatasi
autonomiaban latta. Ennek 6nkormanyzati alapja a kisebbségi regiszter lett vol-
na: egy onkéntes nyilvantartas, amely a valasztasok €s a demokratikus legitimitas
alapjat adhatja. Az igy megvalasztott testiiletek 6nalléan kezelhetnék az allami
koltségvetésbol a kulturara és oktatasra jutd tamogatasokat, valédi dontési lehe-
toséget teremtve a kozosségek szdmara. Az ezt biztositd személyi elvii autonémia
nemcsak a tombmagyarsag, hanem a szorvanyban ¢él6k szamara is védelmet nyujt-
hatna (450-452.).

Toéth a tarsadalmat alulrdl, az egyéni felelésségvallalasra épitve kivanta fejlesz-
teni. Ennek része volt a civil szervezetek felkészitése tréningekkel és képzésekkel,
hogy hatékonyan tudjak felhasznalni a nyugati alapitvanyi forrasokat és a személyi
jovedelemadd egy szazalékanak felajanlasabol szarmazo tamogatasokat (529-
536.). Ezzel parhuzamosan fontos célnak tartotta a parasztpolgari réteg meger6si-
tését is a foldtulajdon visszaszolgaltatasa és az agrarprogramok révén (335-336.).
Ugy gondolta, hogy a gazdasagi biztonsag teremti meg annak feltételét, hogy az
emberek magabiztosan vallalhassak magyar identitasukat.

Elutasitotta a konfrontativ, kizarélag etnikai alapt politizalast. Ehelyett racio-
nalis érvrendszerre és kdzos jogallami érdekekre épitve probalta meggydzni a szlo-
vak politikai elitet.

azzal, hogy teljesen kiszoritsanak benniinket a politikai szintérrél, semmi massal nem, csak az-
zal, hogy ezt megtegyék, mikozben a rendszervaltas kezdetén alltunk csupan. Az pedig egyene-
sen felhaboritott benniinket, hogy néhanyan a mi sorainkban kezdenek olyan nemzeti vagy mas
alapon miikddo partkezdeményekbe, amelyek ellentétben alltak az egész folyamattal. Mindezzel
csak arra szeretnék ramutatni, hogy akkoriban a szabadelviiség a szabadsagjogok t6érvényi rogzi-
tését jelentette szamunkra, a tényleges rendszervaltast.” ElbeszElt torténelem — A rendszervaltas
évei. Toth Karoly (1996-1997). In: Autonomiakisértet..., 41.
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Kiemelten foglalkozott az oktatas fejlesztésével is. Szemléletvaltast és moder-
nizaciot siirgetett, kiilondsen a nyelvoktatasban. A Skabela—Bona-féle korszeri
szlovaknyelv-oktatasi modszer tamogatasaval azt kivanta elérni, hogy a magyar
gyermekek versenyképes tudashoz jussanak, mikézben megdrizhetik anyanyelvii
iskolaikat (488—489.).

Osszességében Toth Karoly a ,jogot alakitd polgar” eszméjét allitotta a kozép-
pontba. Az érzelmi alapii mozgositast tudomanyosan megalapozott onismerettel és
polgari kollektiv 6ntudattal kivanta felvaltani. Ezt szolgaltak a Forum Intézet kuta-
tasai, valamint az Elbeszélt torténelem program rendszervaltasrol késziilt interji is.
A cél az volt, hogy a ,,hontalansag évei” mellett a rendszervaltasban betdltott magyar
szerep is a szlovakiai magyarsag kozos torténelmi élményévé valjon. Hasonlo realis-
ta onképalakito szerepet tolthettek be a Magyarok Szlovakiaban kotetei is.

Miért fontos ma ez az életmii és ez a stratégia?

A kisebbségi magyar kozosségek mai helyzetét kettdsség jellemzi. Egyfeldl
torténetiik soran korabban soha nem rendelkeztek olyan széles korii sajat intéz-
ményrendszerrel, oktatasi és nyelvi jogokkal, onkormanyzati lehetéségekkel,
emancipaltsaggal és anyaorszagi timogatassal, mint napjainkban. Mindez azonban
nem jelenti azt, hogy alapvetd problémaik megoldodtak volna.

A szlovéniai és horvatorszagi magyarsag — noha 6nkormanyzati jogokkal is
rendelkezik — az asszimilacio kovetkeztében, az 6tven szazalékot meghalado ve-
gyes hazassagi arany mellett a magyarorszagi nemzetiségekhez hasonld etnoregi-
onalis csoportta valik. A karpataljai és a szerbiai magyarsag létszamcsokkenése
a tobb délszlav, illetve az orosz—ukran habort kdvetkeztében olyan mértékii, hogy
mar kivandorlasszerii folyamatrol beszélhetiink.

A szlovakiai magyarsag politikai szervezetei kozel tizennégy éven at részt
vettek a kormanyzasban, 2020 6ta azonban nincs parlamenti képviseletiik, csupan
megyei szinten vannak jelen, ott is egyre erésebb megosztottsigban.®* Az RMDSZ
tizenhét évig — tovabbi négy évnyi megszakitassal — kormanyzati tényezd volt
Romaniaban. Ma a romaniai nemzetallami szélsdjobboldallal szembeni kiizdelem
egyik fontos szerepldje, ugyanakkor 2013-2014 6ta egyértelmiien a Fidesz politi-
kai kozosségéhez kapcsolddott, és annak politikai, kormanyzati, valamint identi-
taspolitikai mintait kdvette.

Az utobbi két év kritikai irodalmanak 0sszegzése alapjan a magyar kisebbség-
politika ma vakrepiilésben van. A kisebbségi tarsadalom alrendszerei bezarko6zo,
talélé tizemmodban mitkodnek, amit jorészt elfed az infrastrukturalis épitkezés és

az identitaspolitikai rendezvények sokasaga.

8 A2022-es onkormanyzati valasztas 6ta a Magyar Szovetség a magyar lakossag zomét maga-
ban foglal6 négy megyében — Nagyszombat, Nyitra, Besztercebanya, Kassa — jelent6s (az els6
kettdben erds) képviselettel rendelkezik. A 2026-0s dnkormanyzati valasztasokon a polgar-
mesterek és a megyei tanacsosok megosztottsaga miatt a megyei 6nkormanyzatokban csok-
kenhet a magyar part befolyasa.
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Ugy tiinik, naiv varakozas volt az autonomia kikényszeritését a nemzetkozi ki-
sebbségvédelemtdl vagy az Eurdpai Unidtol remélni. A kormanykoalicids részvétel
fokozatos politikdja 1étrehozott ugyan egy aszimmetrikus alkalmazkodasi modellt,
de a szomszédos allamok egységes nemzetallamot épitd etnopolitikai stratégiaja
alapvetéen nem valtozott meg.

A magyarorszagi tamogatasok sokat segitenek a kisebbségi intézményrendszer
fenntartasaban, de 6nmagukban nem képesek eltartani azt, és a kisebbségi magyar
kozosségek €letviszonyait sem tudjak érdemben megvaltoztatni.

Toéth Karoly kisebbségi tarsadalomépité felfogasa — Varady, Duray, Tékés,
Marké vagy Kato stratégiajatol eltéréen — a kisebbségi intézményi alrendszerek
miikddésére és a sajat szakmai logikajuk szerinti fejlesztésére épiilt. A kisebbségi
intézményesség megerdsitését nem csupan az dnkormanyzati hataskorok bovités-
ében latta, hanem a kovetkez6kben is:

»A kisebbségi gazdasagi, tarsadalmi, érdekvédelmi, kulturalis szervezkedések
megléte. Demokratikusan szervez6dé egyletek, tarsasagok és szervezetek létezése,
amelyek a kiilonbozoé érdekeket védeni és érvényesiteni képesek az allamigazgatasi,
az dnkormanyzati szervekkel és egymassal szemben, hogy mindezek a szervezédések
etnikai identitds megdrzését. A gazdasagi tarsulasok esetében meghatarozonak kell
lennie a regionalis szemléletnek és a versenyképességnek. [...] Egyeztetd tanacsok
Iétrejotte a politikai, tarsadalmi, érdekvédelmi, ifjusagi és kulturalis szervezetek és
mozgalmak kozott a kisebbségi élet egyes teriiletein végzett munkajuk egyeztetése és
Osszehangolasa céljabol, példaul az iskolaiigy, a konyvkiadas, a sajtd, a kultara vagy
a kulturélis rendezvények teriiletén.”

Mindez azt jelenti, hogy a tamogatasi rendszer atalakitasa mellett sziikség van
a kisebbségi alrendszerek sajat szabalyaik szerinti szervezddésére, a teriileten be-
lali érdekkiilonbségek nyilt megfogalmazasara, valamint a kisebbségi kozélet mi-
kodtetdinek partpolitikatol valo fiiggetlenségére.

A kotet meggy6zden bizonyitja, hogy Toth Karoly ezt a munkat kezdte el.

9 Kulturalis autonémiat In Autonomiakisértet... 437.
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