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KOLLAI ISTVAN *
Szvatopluk az imakonyvben

A vallasi versengés hatasa a népnyelvek
nacionalizal6déasara

nacionalizmusok kutatasanak meglehetésen fontos

mérfoldkove az 1980-as évtized, amikor szdmos olyan, a
nacionalizmust konceptualizalni igyekvé atfogé mil jelent meg,
melyek maig meghatarozzak az errdl folytatott akadémiai és részben
kozéleti diskurzust.! E nacionalizmus-koncepciok kozodtt  sok
hasonlésag figyelhetd meg, tobbek kozott az, hogy a nemzeti
identitasok kialakulasanal hangstlyozzak annak modern ¢és
funkcionalista jellegét, a kapitalizmusnak ¢és Aaltalaban egyfajta
szekularis-racionalis gazdasagi érdeknek a jelentdségét, amelyek a
kozépkori partikularizmusok felszamolasaban és az egységes,
homogenizalt piacok létrejottében voltak érdekeltek. Ez a
megkozelités a nacionalizmusnak és a nemzeti identitasnak
természetszeriileg modern jelleget tulajdonit, hiszen annak el6feltétele

* A szerz0 torténész, a Corvinus Egyetem oktatdja.

E-mail: istvankollai@gmail.com

L Anderson, Benedict: Imagined Communities. Reflections on the Origin and
Spread of Nationalism. Revised Edition, London—New York: Verso, 1991. [Az
1983-as kiadas bovitett valtozata.] Gellner, Ernest: Nations and Nationalism. New
Perspectives on the Past. Oxford: Basil Blackwell, 1983. Hobsbawm, Eric J.:
Introduction: Inventing Traditions. In: Hobsbawm, Eric J. — Ranger, Terence (ed.):
The Invention of Tradition. Cambridge University Press, 1983. 1-14. Hobsbawm,
Eric J.: Nations and nationalism since 1780. Programme, myth, reality. Cambridge
University Press, 1992. Sziics Jend: Vazlat Eurépa hdarom torténeti régiojarol.
Budapest: Magvetd, 1983.
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6 KOLLAI ISTVAN

a polgari és az ipari forradalom; illetve ebben a megkdzelitésben
benne foglaltatik az is, hogy az 01j identitasokat alapvetden fentrél egy
ebben érdekelt kulturalis-politikai elit alakitotta ki. Mindezek miatt a
modernista megkozelitést szokas funkcionalistanak, instrumen-
talistanak, illetve konstruktivistanak is nevezni.?

Ez a magyardzat mara valamiféle mainstreammé valt, hattérbe
szoritva azokat a kutatasi iranyokat, melyek a nemzeti identitdsnak a
modern kor el6tti 1étét is feltételezik (perennialistak, primordialistak),
vagy amelyek a modern identitdsokat egy korabban is meglévd
setnikai magbol” eredeztetik (etnoszimbolistdk).® Es ezzel egyiitt
mintha hattérbe szorult volna a premodern kor identitaskonfliktusai és
a modern kor identitaskonfliktusai kozotti kapcsolatok konceptu-
alizalé kutatdsa, nem annyira a torténészek kozott,* hanem a
nacionalizmusoknak, etnicitasnak és identitasnak a politologiai,
szociologiai vagy a nemzetkdzi kapcsolatok diszciplindjabol
taplalkozd kutatasi programjain beliil. Ez utdébbi akadémiai
diskurzusban a 19. szazad el6tti és azutani nyelvi konfliktusok
Osszehasonlitdsa nem kap tilzott jelentdséget, a kettd kozotti esetleges
kapcsolodasok kevésbé keriilnek tisztazasra. Pedig a premodern
nyelvi konfliktusok léte 6nmagaban nem jelenti a fenti modernista
megkozelitésnek a megkérddjelezését, hiszen a kozép- €s kora
ujkorban a népnyelvek hasznalatanak — legalabbis a torténelmi Felso-
Magyarorszag példaja ezt mutatja — nincsen meg az a fajta
szimbolikus koédrendszere és identitasépitd ereje, ami késébb a
nemzettudat fontos sajatossaga. A fels6-magyarorszagi szlav

2 O’Leary, Brendan: On the Nature of Nationalism: An Appraisal of Ernest
Gellner’s Writings on Nationalism. British Journal of Political Science, Vol. 27,
No. 1 (1997). 191-222.; Smith, Anthony D: National identity. Penguin Books,
1991.

3 Osszefoglalasukat 1. Smith, Anthony D: Ethnic Persistence and National
Transformation. The British Journal of Sociology, Vol. 35, No. 3 (1984). 452—
461.; ill. Smith, 1991.

4 A szlovaksag esetében 1. példdul Abrahdam Barna: A szlovaksag torténelmi
torésvonalai: konfesszionalizmus és regionalizmus In: Illés Pal Attila (szerk.):
Hungaro-szlovakologia. Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 2007. Demmel Jozsef:
Panszlavok a kastélyban. Justh Jozsef és a szlovik nyelvii magyar nemesség
elfeledett torténete. Pozsony: Kalligram, 2014. Maxwell, Alexander: Choosing
Slovakia: Slavic Hungary, the Czechoslovak Language and Accidental
Nationalism. London/New York: Tauris Publishers, 2009.
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Szvatopluk az imakonyvben 7

nyelvfejlédés ilyen szempontbol éppen a modernistaknak azt a tételét
erdsitheti meg, hogy a nemzet természetszeriileg modern képzdd-
mény. Annal inkabb kétségbe vonhato viszont a szlav nyelvi fejlédés
esettanulmanya alapjan az a tétel, ami a nemzeti identitas fentrdl
létrehozott, érdekalapon konstrudlt jellegét hangsulyozza. Inkabb az
rajzolédik ki, hogy a kdzépkori és kora ujkori elit — a premodern
literatus értelmiséggel kardltve — els6sorban a valldsi identitas
épitésében volt érdekelt, ez volt igyekezetének {6 targya a
kényvnyomtatas, illetve a reformacio kibontakozéasa utan, de a beszélt
nyelvek kodifikaldsaba és az akoriili nagykozosségek épitésébe oOlt
energiak ujfajta nyelvi ellentéteket ébresztettek: a késdbbi modern
nemzeti identitaskonfliktusok kibontakozd csirdi ezek. A vallasi
identitasnak ezen évszazadai tehat — mely kort talalonak tlinik a
nacionalizmussal ~ parhuzamba  4llithatd  konfesszionalizmus®
kifejezéssel illetni — meglehetdsen megagyaztak annak, hogy a beszélt
nyelvnek mérhetd és Osszehasonlithatd presztizse legyen, a
népnyelveket ne puszta eszkdznek, hanem 6nmagaban allo értéknek
tekintsék beszEél6i; mindezzel végiil teret adva a modern nemzeti
identitasok kifejlodésének. Ez nem jelenti azt, hogy feltételezniink
kéne a nemzeti identitasok fentrél lefelé épild jellegének teljes
ellenkezgjét: nem egy lentrél felfelé épiilé identitasmozgalom képe
rajzolodik ki, hanem inkébb egy kdlcsonhatasos folyamat, amiben az
elitek, a tdmegek és az frastudok is részt vesznek.®

5 A konfesszionalizmus kifejezés effajta hasznalatéhoz 1. Haug-Moritz, Gabriele:
Kaisertum und Paritét: Reichspolitik und Konfessionen nach dem Westfélischen
Frieden. Zeitschrift fiir Historische Forschung. Vol. 19, No. 4 (1992). 445-482;
Schilling, Heinz: Az eurdpai hatalmi rendszer 1600 koriil — a kora ujkori felekezeti
fundamentalizmus és annak meghaladasa 2003. Térténelmi Szemle, 2003/3—4.
201-212.; Szijartd M. Istvan: A ,konfesszionalis rendiségtol” az ,,alkotmanyos
rendiségig”. Lehetdségek és feladatok a 18. szadzadi magyar rendiség kutatasaban.
Torténelmi Szemle, 2012/1. 37-62.

6 A tarsadalomfejlédés ilyen kodlcsonhatasos (,relacionista”) megkozelitése nem
egyediilallo. Azt is érdemes megjegyezni, hogy mikozben mind a
torténelemfilozofian, mind példaul a magyar torténész-diskurzuson végigvonul a
dilemma arr6l, hogy a tarsadalmi valtozasok mennyire a hierarchikus
rendszerszintii intézményeknek és elitjeiknek koszonhetd. (L. Sziics Jend: Vazlat
Eurdpa harom tdrténeti régiojardl. Torténelmi Szemle, 1981/3. 313-359.) vagy
mennyiben a cselekvd egyének akaratainak és interperszonalis kapcsolatainak
eredménye (L. Péter Katalin: A tarsadalom egyes tagjaiban cselekszik. BUKSZ,
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8 KOLLAI ISTVAN

A népnyelvek valtozo szerepe a konfesszionalizmus hatasara

A 16. szdzadban a reformacié és a konyvnyomtatds mindségi
valtozast hozott a népnyelvek hasznalatdban, melyek korabban a latin
arnyékaban a ,vulgaris”, lokalis, vernakularis kommunikacid
eszkdzei voltak.” A konyvnyomtatds a tomegek megszolitdsanak
lehetdségét teremtette meg, a reformacio pedig ennek sziikségességét
hozta el: hiszen ekkortdl kordbban nem Iétezd ideoldgiai ellentét
szakitotta ketté Europat, és a felekezetek versengésbe kezdtek a
hivekért, akik immar nem keriilték meg, hogy sajat beszélt nyelviikon
sz6litsak meg hiveiket. E versengésben el6bb a protestans felekezetek
voltak erésebbek, majd a katolikus egyhaz is felzarkozott melléjiik
mind agilitasban, mind céltudatossagban.

A népnyelvek részleges hasznalata a vallasi életben — a latinul nem
tudd hivek megszolitasanak céljabol — mar kordbbra datalhatd
(kiilondsen az olyan eseményeknél, mint az eskiivo, a kereszteld). A
reformacié és a konyvnyomtatds e tendencidban mindségi ugrast
jelentett, a népnyelvi kommunikacié programszintii kibontakozasat
hozta el Biblia- és zsoltarforditasaival, a prédikacios kiadvanyokkal
¢s a vallasi vitairatokkal. Ezzel egyiitt a népnyelvek felértékelddtek az
eredetileg latinos muiveltségii irni-olvasni tudok kozott is.

A reformacio hatasara a tanulni vagyd magyarorszagi diakok és
tanarok megvaltoztattak korabbi peregrinacios uticéljaikat is, igy
alaposan Ujraszotték a kialakult kulturalis kapcsolatok halojat:
egyetemvalasztasuknal eldtérbe keriilt a felekezeti hovatartozas, de
feltehetden szamitott az is, hogy a didkok hozzajuk kozelebb allo
koznapi nyelvek tarsasagat keresték. A protestansok felfedezték

1997/2. 99-201), egyik sem kizarolagos igazsagként van hirdetve, inkabb
meghatarozd, dominans, 1ényeges mozgatorugoként.

” A modern nyelvi normak és az anyanyelvi oktatas eldtti korszakrol 1évén sz, a
mar kodifikalt ,,anyanyelv” vagy ,,nemzeti nyelv” fogalma helyett itt inkabb a
népnyelv kifejezés haszndlata tiinik a legalkalmasabbnak. L. ,,népnyelv: 1. A
nyelvjarasok Osszessége (korabban), 2. Mas-mas nyelvjarasban beszélék nem
koznyelvi, de széles korben hasznalatos regionalis nyelvi sajatsagainak,
kifejezéeszkozeinek Osszessége.” Kiss Jend (szerk.): Magyar dialektologia.
nem kotott, népies forma” (Barczi Géza: Nyelvjaras €s irodalmi stilus. In: Selld
Edit (szerk.): Stilisztikai tanulmdnyok. Budapest: Gondolat, 62-115.)

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 5-29.



Szvatopluk az imakonyvben 9

maguknak a németorszagi egyetemeket, kiilondsen a német ajkuak,
mig a magyarorszagi szlavoknak Praga lett fontos célpont; de ezzel
egylitt sem szabad t01z6 kovetkeztetésekbe esni, nem beszélhetiink a
didkok nemzetiség szerinti szeparalodasarol. Tobbek kdzott azért sem,
mert sok szlav ajku didk fordult meg német teriileten és viszont,
valamint a didkok jo része nem is egyetlen egyetemen végezte
tanulmanyait, de nemzetiségi szepardlodasrol még azért sem
beszélhetnénk ekkor, mert a ,nemzetiség” e kor irastudodira
visszamendleg még nem értelmezhetd, til modern kategoria, éppen
tobbnyelviiségiik miatt, illetve a nyelvi kotédéseik fontossagat
learnyékold rendi €s vallasi identitasuk, illetve allampatriotizmusuk
miatt.

Az 1620-as fehérhegyi csatavesztés utan aztan cseh menekiiltek
sokasaga jelenik meg immar Magyarorszagon, a relativ
vallasszabadsag foldjén. Megjelenésiik 16kést adott az itteni szlav-
szlovék ontudat fejlddésének:® a cseh vilagtol ez az alakul6félben 1évE
szlovak nyelvii k6zosség nem zarkdzott el, sét, az evangélikus egyhaz
at is vette a biblikus cseh nyelv hasznalatat. A protestans tanok
,.vulgaris nyelveken” valo terjedésére a katolikus elit is reagalt: elébb
anépnyelvek hasznalatara adtak korlatozott lehetdséget a Habsburgok
orszagaiban (1564), majd igazabol a jezsuitak megjelenése hozott e
téren komoly valtozast, amivel beindult a 17. szdzadi magyarorszagi
lakossagért a nyilt felekezeti versengés.

Ez tobbek kozo6tt egy olyan evangélikus és katolikus zsoltarkonyv
egymas utani gyors megjelentetésében Oltott testet, amelyek mar
programszinten biztattak a népnyelvek hasznalatara, és amelyek
torténete e versengd konfesszionalizmus latvanyos megnyilvanulasa;
a kovetkezékben e konyvek megjelenését foglaljuk egységes torténeti
keretbe, hogy igy tarjuk fel a vallasi torekvések népnyelveket
nacionalizal6 hatésat.

Az evangélikusok voltak a gyorsabbak: a Liptdszentmikloson
szolgalatot teljesité (de cseh foldon sziiletett) evangélikus lelkész,
Georgius Tranoscius (Jiti Tranovsky) 1636-ban kiadta sajat egyhaza
zsoltaroskonyvét (Cithara Sanctorum), benne szamos cseh és szlovak
nyelvii énekkel; a konyvet hivatalos zsoltaroskdnyvnek fogadtak el az

8 Kifer Istvan: Cesko-madarsko-slovensky trojuholnik v 17-18. storo¢i. Slavica
litteraria, Vol. 14 (2011) No. 1. 121-126.

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 5-29.
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10 KOLLAI ISTVAN

evangélikus gyiilekezetek, igy az szdmos 10 kiadast ért meg. Ez
tekinthetd a fels6-magyarorszagi szlav irasbeliség elsé komolyabb
kényves  vallalkozdsanak,” aminek voltak méar csehorszagi
nyomtatasos és szlovak (kéziratos) elézményei; ezekbdl Tranoscius a
Cithara Sanctorum Osszedllitdisa soran tudatosan meritett.!
Vaélaszképpen hasonld népnyelvi kiadvanyok készitése mellett
hatarozta el magat a katolikus egyhaz mar az 1629-es nagyszombati
zsinaton, amely szandék néhany évtizeddel kés6bb a Cantus Catholici
cimi zsoltaroskdnyvek megjelentetésében Oltott testet. Mivel a
katolikus kdzosség magyar és szlovak nyelvi volt, ehhez igazodva e
zsoltaroskonyvek magyar €és szlovak nyelvii valtozatban is napvilagot
lattak (1651-ben a magyar, 1655-ben a szlovak viltozat jelent meg).t?
Szerz6jiik egy bilingvis (kétnyelvii) pap volt Léva vidékérdl, Szoll6si
Benedek avagy Benedikt Sz6116si'? (a szlovak forrdsokban e névnek
ezen kiviill még szamos irasmodja 1étezik). Sz6116si magyar és szlovak
konyvéhez kiilon-kiilon elészot irt. Ezek a bevezetd irasok a nyelvi
ontudat formaldédasanak igen érdekes ¢€s jelentés mérfoldkdveinek
tekinthetok amiatt, ahogy a népnyelvek magaskultiraban torténd

9 Petro, Peter: A History of Slovak Literature. McGill-Queens University Press,
1997. Smatlak, 1988.

10 Purovi¢, Jan: Duchovnd poezia slovenskdi pred Tranovskym. Liptovsky Sv.
Mikulas, Nakladem Vydavat. a Knihkup. u¢. spol. Tranoscius, 1939.

Y Cantus Catholici. Régi és Uj Deak, és Magyar Ajitatos Egyhazi Enekek, és
Litaniak. H.n., 1651. Cantus Catholici — Pisne katholické latinské i slovenské, nové
i starodavné. Hn., 1655. A szerzd személyét és a kiadads helyét az eredeti
imakonyvek nem kozlik.

12 S78116si 1609-ben sziiletett, 1625-ben ,,Benedictus Szollosi Slavus’-ként
jegyzik nevét. A nagyszombati egyetem tanara is volt, majd szolgalt Kassan,
Ungvaron, Znidvaraljan is szlovak gyiilekezetben, de a magyar lakossagu Szendrd
jezsuita misszidjaban is €lt hét évig. A Cantus Catholici szerzéségének tényét egy
szlovak torténész azonositotta (Weiss-Nagel, Stanislav: Kto je autorom spevnika
Cantus Catholici? Kultira, 7 (1935): 426-429.), a kiadas 16csei helyszinét magyar
torténész bizonyitotta (Papp G.: Sz6lésy Benedek és énekeskonyveinek
nyomdahelye. Magyar Konyvszemle, 1967. 83. 78-87).
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Szvatopluk az imakonyvben 11

hasznélatara biztatnak.'* Sokatmondd az is, hogy Sz6llési méassal
probalta megszolitani a szlovak hallgatosagot, mint a magyart. A
magyarokat egyszerlien csak a zsoltaréneklés fontossagara buzditotta
— ,,az imadsag is ének szo alatt (mint valami drdga, és jo illatu
szerszammal megtragydzott étek) édesebben esik” —, ellenben a
szlovakoknak kiilon és hosszan mutatta be, hogy anyanyelviik
masokénal nem alacsonyabb rendd, hanem 8si nyelv, s6t, egy 6si
keresztény kultara hordozoja, amely legalabbis Cirill és Metod
téritopiispokoktdl és Szvatopluktdl datdlhaté. A szlovak kiadvany
esetében tehat Benedek pap kiilon figyelmet forditott e nyelv
presztizsének novelésére, annak torténelmi 6siségét hangsilyozva: ez
az elsé adatunk arra, hogy valaki a szlovak kulturat a cirill-metodi
tradici6 6rokoseként mutatja be.

Sokatmond6 jele a nyelvek koré lassan kiépiildé nemzeti
identitasok konstrualodasi folyamatanak, hogy a szlovakok
szvatopluki szarmaztatasat el@szor irasba foglald katolikus pap
egyben a magyar zsoltarirodalomnak is jelentds alkotoja. Végso soron
egyazon ember, a szlovakul és magyarul is ird, identitdsaban
els6sorban katolikus Sz61l6si Benedek egyszerre €lesztgette a magyar
¢s a szlovék nyelvi identitast.

A két ,testvérkiadvany” kozott nagy tartalmi atfedés van;
mindkettd meritett a masik nyelv kincseibdl is, néhany szlovak verset
példaul a magyar nyelvli eperjesi gradual kolteményei inspiraltak.
Illetve a népi énekekbdl is atvettek momentumokat, de ezt megint nem
lehet egyiranyt folyamatként felvazolni: ugy tiinik, hogy sokszor a
népi énekek is meritettek a hivatalos egyhazi énekekbdl,
tovéabbalakitgatva azokat.!* Azt pedig végképp nem lehet mondani,
hogy egymassal szemben all6 elitstruktirak alltak a magyar és szlovak

13 Blazencova, Lubica: Cantus catholici — prvy tlateny katolicky spevnik
(Okolnosti jeho vzniku, obsahové bohatstvo a niektoré Specifikd piesni). In
Pospisil, Ivo — Zelenka, Milo§ (ed.): Cesko-slovenské vztahy, Evropa a svét.
Brnénské texty k slovakistice V1. Slavisticka spoleénost Franka Wollmana — Ustav
slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, Brno, 2004, 11-20. Ruscin,
Peter: Cantus Catholici a tradicia duchovného spevu na Slovensku. Bratislava:
Ustav hudobnej vedy SAV, 2012. Sz§113si meritett is a nagy rivalis munkabél, a
Cithara Sanctorumbol: a 294 énekb6l 129 talalhatd meg az evangélikus
zsoltarkonyvben is.

14 Rugéin, 2012. 31. és 34.; Durovi¢, Jan: Zivotopis Juraja Tranovského 1592—
1942: k 350 vyrociu jeho narodenia. Liptovskom Sv. Mikulasi, Tranoscius, 1942.
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népnyelvi identitdsok élesztgetése mogott: a magyar kiadast az egri
piispok, a szlovakot pedig az esztergomi érsek tdmogatta anyagilag.®®
E konyvek nemcsak a vallasi identitasok épitésének latvanyos
példaiként lettek itt kiemelve, hanem valoban a kor fajstlyos
kiadvanyai voltak, melyek aztan szamos késobbi kiadast megértek, a
benniik szereplé énekek o©nallo életre keltek, atdolgozasaik
keletkeztek népi énekek és miidalok szintjén is. (Csak hogy egy példat
emlitsiink: az ,,A kereszténységben” kezdetli énecket 1931-ben
dolgozta 4t és adta ki uj formaban Sik Sandor.) Egyben latvanyos
példai a népnyelvi kultirdk kozotti kolcsonhatdsoknak is: az
evangélikus zsoltarkonyv a Csehorszag feldl tobb hullamban érkez6
kultarhatasokat emelte be a szlovak vilagba, mig a katolikus
zsoltaroskonyv a magyar és szlovak nyelvii kultarat hozta egymashoz
kozelebb. De mégis, késébb a torténelem soran az dertiilt ki, hogy ezek
a konyvek olyan nyelvi kdtédéseket kezdtek épiteni, melyek aztan
egymassal szembeforduld nemzeti identitasok forrasava valtak.

Pazmany Péter magdnya

A vallési identitdsok versengése nemcsak egymassal népszerti-
ségben vetekedd kiadvanyok megjelentetésében oltott testet, hanem
verseng0 intézményrendszerek parhuzamos kiépitésében is. Az elitek
és az értelmiség hathatos kozremiikodésével elkezdett kiépiilni az
oktatasi és miivelddési intézményeknek egy olyan jol szervezett
halézata (papneveldék, gimnaziumok, kollégiumok, egyetemek),
amelyek mar racionalis tudatossaggal probaltak minden népréteget
elérni, és amelyek e szervezettségiik és hierarchidjuk okan a nemzeti
kozoktatasi €s kozmiivelddési infrastruktirdk el6zményeinek is
tekinthetdk. Ezek a konfesszionalista infrastruktirak maguk buzdi-
tottak a népnyelvek miivelésére, élesztgették az azokhoz vald
kotodést, és probaltak épiteni a népnyelvek koré épiild vallasos
nagykozosségeket a korabeli Magyarorszagon is.

A miivelddés legmagasabb szintii intézményeit, az egyetemeket
magas posztra jutott és vallasilag mélyen elkotelezett személyek

15 A magyar kiadvanyt Kisdi Benedek egri piispok utén ezért is szoktak Kisdi-féle
Cantus Catholicinek nevezni. Az esztergomi érsek ekkor a magyar Lippay Gyorgy
volt, PAzmany Péter tanitvanya.
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probaltak meg egymassal versengve létrehozni. Az evangélikus
Thurzé Gyodrgy az 1609. évi nadorrd valasztasa utan probalkozott
egyhazanak sajat iskolat alapitani, amelyet végiill — feltehetden
ellensulyozanddé az 1615-ben nyilt nagyszombati jezsuita
kollégiumot'® — a kdvetkezé évben a rivalis Nagyszombattol tavoli
Szepesség helyett a kozeli Galgdcon alapitott meg,'” s ahol
haromnyelvli (német, szlovak, magyar) oktatds folyt. De az
evangélikus fOiskolaalapitasi tervek végiil Thurz6 Gyorgy 1616-0s
hal4la és az egyhaz anyagi helyzete miatt j6 id6re elodazodtak.'® Nem
igy a katolikus oldalon, ahol feltiint a rendkiviil elszant Pazmany
Péter. Pazmanyt az evangélikusok tervei el6szor hiressé valt
Kalauzanak megirdsara késztette,'® majd 1616-t0l, esztergomi
érsekként, komoly energidkat mozgositott, hogy katolikus
intézmények sorat hozza 1étre és fejlessze tovabb. A nagyszombati
kollégiumnak 1j épiileteket vett. 1623-ban megalapitotta a bécsi
Pazmaneumot, 1626-ban a pozsonyi jezsuita kollégiumot, 1629-ben a
gyorit. A laikus katolikus intelligencia utanpétlasara hozta 1étre a
nagyszombati nemesi konviktust 1624-ben (Convictus Nobilium),
végiil 1635-ben sikeriilt megalapitania a lehetd legmagasabb szinti
intézményt, az egyetemet.?°

Pazmany irasaiban tobbszor kifejtette, hogy az eretnekség
terjedésének egyik f6 okat az egyetem hidnydban 1atja.?* Az egyetemi
alapitolevél nem is csinalt titkot abbdl, mi az 0j intézmény f6 célja:
,.catholicam religionem in Hungairam propagare”.?? Minden ennek
volt alarendelve, és ez a f6 cél kezdetben hatart szabott a kifejezetten
népnyelvi identitast erésitd programok kibontakozasanak is az
egyetem berkein beliil. fgy példaul Haské Jakab morvaorszagi

16 \arsik, Branislav: Narodnostny problém Trnavskej univerzity. Bratislava, 1938.
1 Follajtar Ernd: 4 galgdci hdromnyelvii gimndzium térténete. Koméarom, 1933.
18 Varsik, 1938.

19 Frankl Vilmos: Pdzmdny Péter és kora. Elsé kotet (1570-1621). Pest: Kiadja
Rath Mor, 1868. 95-132.

20 Frankl, 1868.; Varsik, 1938. 19-28.

2v/antuch, Anton: ZaloZenie trnavskej univerzity. In: Cigaj, Viliam (ed): Trnavskd
univerzi ta v slovenskych dejindach. Bratislava: Veda vydavatel'stvo Slovenskej
akadémie vied, 1987, 44-68. 47.

2 Tibensky, Jan: Trnavska univerzita v slovenskych dejinach, In: Ci¢aj, Viliam
(ed): Trnavskad univerzita v slovenskych dejindach. Bratislava: Veda vydavatel'stvo
Slovenskej akadémie vied, 1987. 13-43.
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szilletési  esztergomi  kanonoknak  (kés6bb, 1690-1691-ben
esztergomi érsek) az oOtletét, hogy a nagyszombati szlavok 6nallo
katedrat kapjanak (,,catedram Slavonicam Tyrnaviensem”), az akkori
érsek elvetette, mondvan, hogy az egyetemnek kifejezetten a szlovak
papok képzésének szisztémajanal kell maradnia. Ugyanezen okbol
Péazmany nem is szamolt jogi és orvosi fakultassal, mondvan, ezekre
most Magyarorszagon semmi sziikség A protestansok pedig, hacsak
nem konvertaltak, egészen a 18. szazad kozepéig ki voltak zarva az
oktatasbol. 2

Az egyhazon beliili szlovak nyelvii értelmiség kinevelése elé tehat
nem allitottak akadalyt, s6t, ez tobbek kozott Pazmany Péter
személyes ambicidi kozé tartozott: a bécsi Pazmaneum els6, 1619-es
alapitolevelében kiilon emlitést tett a magyarorszagi szlavok
befogadasanak és pappa nevelésének fontossagarol (a magyarok és
németek mellett). De fennmaradt egy 1627. évi levelezése a
Pazmaneum vezetGségével, ami szerint tigyelni probalt arra, hogy egy
romai tanulményutra lehetdleg ugyanannyi szlovak papnovendék
induljon el, mint magyar ajku. (igy is lett: végiil Romaba hat magyar
és hat szlovak nyelvii didkot kiildtek.)** A pazmaényi életmii igy egy
olyan folyamatos ,normaalkotd” igyekezettel egésziilt ki, amely
alapvetésnek tekintette volna a kiilonb6zé népnyelvek egymas
melletti fejlodését és miivelését. Ezt jol tiikrozi az érsek altal alapitott
intézmények vegyes nemzetiségi Osszetétele (mind a tanarok, mind a
diakok szintjén).

Mikodzben az Uj intézmények falain belil érezhetd volt az
esztergomi érsek szellemi hatasa, utdlag Pazmany Péter mégis a
torténelem egyik jelentds, de elmaganyosodé alakjaként tiinik f61, aki
mintha kissé a tarsadalom létezé korein kiviil élt volna. A rendi
szabadsagért kiizdé nemesség — amely sem Béccsel, sem a jezsuitak-
kal nem szimpatizalt — a Habsburgokkal val6 egyiittmiikodéséért volt
hajlamos 6t a magyar nemzet és nemesség aruldjanak tartani.?

2 Tibensky, 1987. 13-43. 34.

2 Varsik, 1938. 44-47.

% Vantuch, 1987. 62. A tdrténészek kozott olyan olvasata is van Pazmdny
¢életutjanak, hogy lassan eltavolodott magyarsagatol is (1. ehhez szlovak részrol
Varsik, 1938.; magyar részr6l Acsady Ignac: A magyar birodalom torténete. |l.
kotet. Budapest: Athenaeum, 1903, 307-311.). Ezt a gondolatot Varsik (1938, 34—
37) arra fiizi fel, hogy mig a Pazmaneum elsé alapitolevele (1619) a magyarokat
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Ekozben a bécsi udvar nem oriilt, hogy egy ennyire elhivatottan
»papista” egyetem nyilik teriiletén, raadasul jezsuitakkal. A papai
allam viszont szintiigy tavolsagtart6 volt PAzmannyal szemben, foként
az egyhazszervezési és jovedelmi kérdések miatt. Az egyetem iranti
lelkesedés is felemas volt a kdrnyezetében, amely ellenérzéseket
egyes vélemények szerint az alapitok vehemens lelkesedése,
maximalista igényeik is taplaltak. A varos az alapitds utdn még
évtizedekig nem engedte az egyetemi szabadsagot jelképezd egyetemi
birdsadgot érvényesiilni; ezzel szemben a csaszdr az egyetemi
szabadsagban éppen a magyar hazafiassagot latta kicsirazni, a nador
pedig a katolicizmus Gjabb térnyerését. Az egyetemet az 1640-es
években maga a rektor szerette volna vagy bezaratni, vagy
elkoltoztetni Pozsonyba vagy Szakolcara, elsdsorban egészségiigyi
okokbol (Nagyszombatban sokan tartottak allatokat a varosban, egy
halast6 pedig elrontotta a levegét).2®

helyezi el6térbe — a magyarok (Ungari) alkossanak tobbséget, de fogadtassanak
be a szlovakok és horvatok is, és a magyarorszagi németek (Germani quoque e
partibus Hungariae) se legyenek kizarva —az 1623-as 1ij alapitolevél mar nem tesz
ilyen kiilonbséget a nyelvek kozott a magyarok javara. Varsik szerint a Bethlen
Gébor vezette rendi felkelés elsoprd erejii katolikusellenessége miatt tort meg
Pazmanyban a hit, hogy érdemes a teljesen ,,eretnekké” valt magyarjait eldnyben
részesitenie. Az alapitolevél atirisa mogott nem biztos, hogy ilyen érzelmi
motivumok jatszottak szerepet: Pazmanyt lathatéan foglalkoztattdk a magyar papi
utanpotlas nehézségei, és ezt a hidnyt talan mas nemzetiségli papok elényben
részesitésével, majd magyar gyiilekezetekbe vald kiildésével akarta orvosolni.
Elgondolkodtatobb ennél Pazmanynak az a levele, amelyet ugyancsak Varsik idéz:
ebben leirja, hogy élete vége felé kilencéves unokadcecsének, egyetlen megmaradt
csaladtagjanak Morvaorszagban vett foldet, és igy a Pazmanyok visszatérhetnek
oda, ahonnan jottek, Germaniaba. A magyar torténettudomany alapveten ezen
¢letrajzbéli adatoknak nem tulajdonit tal nagy jelentdséget, €s talan joggal, hiszen
Pazmany kozéleti cselekedeteibél — példaul a Werbdczi-féle ,,magyar jog”
védelmébdl, Erdély tamogatasabol — meglehetésen kovetkezetes ,,nemzeti
politika” rajzolodik ki, a nemzeten itt a nemesi nemzetet értve. Hogy Pazmany
lelkivilaga pontosan hogyan valtozott, az végsd soron kiviil esik e dolgozat
targykorén, az mindenesetre biztos, hogy katolikus elhivatottsaga volt szdmara a
legfontosabb.

% Vantuch, 1987. 47., 60-62 és 67. Pazmany egyébként Nagyszombathoz sem
ragaszkodott: mar az 1635-0s alapitd okiratba is beleiratta, hogy a ,,torok iga” aloli
felszabadulas utan megfelelobb helyre kell koltozni (Tibensky, 1987.17-19).
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A rekatolizacio és a szlovdk nyelv fejlesztése

Mindezektdl fiiggetleniil, a vallasi prioritdsok mellett az egyhazi
vezetésli nagyszombati intézmények berkein beliil mind a szlovék,
mind a magyar nyelv tovabbi fejlédésnek indulhatott. E fejlédési
folyamatban a szlovédk irdsbeliség esetében kimutathatd a jelent6s
kezdeti 1épéshatrany, és éppen emiatt a szlovak miivel6dés szamara a
nagyszombati egyetemi kornyezet kiillondsen 1étfontossagiinak
bizonyult. Ez a 1épéshatrany tobbek kozott abban mérhetd, hogy mig
a magyar nyelvii irodalom az egyetem alapitasakor mar nagyobb
mennyiségben jelent meg nyomtatasban, a szlovakrol ez akkor még
nem volt elmondhatd; kiilondésen a szlovak vilagi irodalom volt
nagyon halvanyan jelen nyomtatott formaban. Az ilyen munkak, bar
1éteztek, valamilyen — ma mar néha csak sejthetd — okbol konnyebben
kéziratban maradtak, mint a magyar nyelvii szovegek. (Ennek
lehetséges okaira késébb visszatériink.) Altalaban azt mondhatni,
hogy a 16. szdzadi magyarorszdgi nyomdaszatban mar dominans
helyet foglaltak el a magyar kdnyvek — a latin nyelvii munkak szdmat
is megel6zték a magyar kiadvanyok —, ugyanakkor a hazai szlovak
nyelvii nyomdatermékek nyitanyat csak az 1581. évi bartfai
katekizmus jelenti, majd igazabdl a 17. szazadtol van jelentésebb
szamu szlovak nyelvii konyvtermés. A Telegdi Miklds esztergomi
nagyprépost altal alapitott nagyszombati nyomda elsd évtizedeiben
nem is adott ki szlovak kdnyvet, csak magyart és latint.

De a vilagi mellett a szlovak nyelvii egyhazi irodalom is
konnyebben maradt kiadatlanul a magyarndl. Pazmany Péter egyik
legjelentésebb munkajat, az altala magyarul irt Kalauzt példaul egy
ismeretlen nagyszombati jezsuita 1634-ben leforditotta ,,hétkdznapi
szlovakra” (Na obecnu Slowencinu), végiil azonban ez kéziratban
maradt.?” Ugyanez tortént az (n. kamalduli Biblidval, egy korabeli
szlovak Biblia-forditassal.

A szlovak irasbeliség ilyen infrastrukturalis gyengeségei miatt a
kéziratokat, de a kis példanyszamu kiadvanyokat is az a veszély is
fenyegette, hogy nem marad nyomuk. gy példaul olyan fontos,
mérfoldkOnek tekintheté kiadvany nem maradt rank, mint Jakob

2 Kéfer Istvan: Az isteni igazsagra vezérld Kalauz 1634-es szlovak forditasdnak
kézirata. Vilagirodalmi Figyeld, 1959. 179-180.
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Jakobeus szlovakokrél irt torténelme, vagy Mikulas Miris
(nagyszombati tanar) Curiosum commentariolum de lingua slavonica
c. kdnyve 1660-bol, amelybdl az 1720-as években még idéznek, de mi
mar nem ismerjiikk a tartalmat. A szlovak mivelddés olyan jelentds
kiadvanya, mint az 1581. évi bartfai katekizmusnak, ami az els
nyomtatott szlovak konyvnek tekinthetd, is csupan egy, a 20.
szazadban felfedezett példanya maradt fent; de a szlovak Cantus
Catholici elsd, 1655. évi kiadasabol is csak két példany létezik.?® A
szlovak oOntudat értelmiségi, literatus korokon beliili fejlodésének
rekonstrualasat mindez neheziti.

Az mindenesetre elmondhatd, hogy a nyomtatasban megjelend
irasok donté tobbsége egyhazi témajh volt. Pedig kibontakozoban volt
lassan a szlovak nyelvi vilagi irodalom is, a szerelmi és a didaktikus
(népneveld, de nem vallasi) koltészet, amelyet leginkabb harom
barokk miiveltségli személyhez lehet kotni; egyikiik irdsa sem jutott
nyomtatasban kortarsaik kezébe.

A szerelmi koltészet egyik els6 ismert képviseldje a nagyszombati
egyetemen tanuld Stefan Ferdinand Selecky joghallgaté volt, aki
diakként vagy mar éppen végzosként irta 354 versszakos kolteményét
egy ,,gyonyord, tollal festett” szépségli nagyszombati holgyrol, akinek
hire messze eljut Nagyszombat varosan tul, és akiért lelkesedik torok,
tatar, magyar, olasz is. A vallasi tematikaju, himnikus stilusu szlovak
vagy szlovakizalt cseh irodalomban tiditéen hat ez az 1701-ben irodott
koltemény. A késobbi szlovak miivel6désre mégsem volt szerves
hatassal, mivel ez a szlovak verskincs is kiadatlanul maradt egészen
20. szazadi felfedezéséig.

Sokatmond6 Gsszehasonlitasra ad lehetdséget a kétnyelvii versiras
miiveldjének, Beniczky Péternek az életmiive: magyar verseit Magyar
rithmusok cimmel mar 1666-ban megjelentették (éppen Nagyszom-
batban), a szlovak versei viszont egészen a 19. szazadig kéziratban

% Katic, Ladislav — Zeiiuch, Peter — Zavarsky, Svorad: Cantus Catholici (1655):
The first Slovak-Latin Catholic Hymnbook. Slavica Slovaca, Vol. 48. (2013.) No
1.76-78.
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maradtak.?® Ugyanigy nem élte meg irdsainak nyomtatasban vald
megjelenését a didaktikus koltészetet immar a 18. szazad els6 felében
miivel6 Hugolin Gavlovi¢ ferences szerzetes, pedig szamos szép
munka kotheté nevéhez. Gavlovi¢ szeretett volna elmozdulni a
vallasos irodalom feldl az erkolcsosségre neveld, de vilagi irodalom
felé; talan nem véletlen, hogy ezt a 1épést nem egy jezsuita, hanem az
0 személyében egy ferences barat probalta megtenni. Baér
Nagyszombat kdrnyékén is ismert volt, a nyomdaig irasai nem jutottak
el. igy tehat elmondhato, hogy a legnagyobb formatumu szerzok altal
felhalmozott szlovak kultarkincs egészen a 19. szdzadig lappangott.

A rekatolizacid koranak evangélikus ihletettségli szlovak
irodalmarél sem mondhaté, hogy a szlovak irasbeliséget épitette volna
tovabb: az evangélikusok iildoztetésérél megemlékezd szerzok,
akiknek irdsai a legmagasabb irodalmi szinvonalat képviselték ekkor,
német foldon és németiil jelentették meg munkaikat. Stefan Pilarik
menekiilésének torténetét 1678-ban németiil irta meg Wittenbergben.
(Nevével mar talalkoztunk: a t6rok fogsagbol valé megmenekiilésérdl
is jelentés és szép verses prozat készitett. gy Pilarik a 17. szazadi
fels6-magyarorszagi nép sorsiildozottségének legautentikusabb
megjelenit6jéve valt, bar akarata nélkiil.) Lani sajat sorsleirasat 1676-
ban ugyancsak németiil adta ki Lipcsében, és ugyanigy németiil
publikalt Tobias Masnik-Masnicius és Jan Simonides 1681-ben. Pedig
ekkor mar volt Tobids Masnik-Masniciusnak egy errdl irott szlovak
nyelvii emlékirasa is, de az megint csak kéziratban maradt.*®°

Hogy a mar megirt szlovak nyelvii miivek miért jutottak el
nehézkesebben az irdasztaltol az olvasokdzonségiikhdz, azt ma mar
inkabb csak talalgatni tudjuk. Egészen biztosan meg lehet ezt
magyarazni maganak a szlovak nyelvii olvasok6zonségnek a Kisebb
lélekszamaval, ami miatt kevésbé érte meg pénzt és id6t aldozni a
megjelentetésre, illetve mindenképp szamithatott a cseh kiadvanyok
és cseh nyomdak hatasa, a cseh kultura er6s dominancidja: a cseh
kultara produktumai mellett kevéssé volt sziikség helyi kiadvanyokra.

2 Beniczky Péter, Stefan Selecky és Hugolin Gavlovi¢ irasainak esztétikai és
kulturalis értékét érzékelteti az, hogy Stanislav Smatldk irodalomtorténetében a
barokk koltészet fejezet 1ényegében az § irasaik bemutatasabél all. (Smatlak, 1988.
218-234). A szlovak irodalomtudatra rossz hatassal volt, hogy munkajuk
Iényegében asztalfiok-irodalom maradt a 20. szdzadig.

%0 Smatlak, 1988. 234-243.
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Tehat a két nyelv akkori allapota mellett nem volt olyan kiilonbség,
hogy a szlovakok ne olvashattak volna gond nélkiil csehiil. Talan a
két- és tobbnyelviiség ellenére hianyzott a szlovak nyelv irant igazan
elkotelezett nemesség és polgarsag — mint kiemelt olvasokozonség és
mint mecénasi réteg —, mig mas kutatok ellenkezéképpen inkabb arra
mutatnak ra: az, hogy egyes szlovak munkék dedikécidja és el6észava
egyértelmien a ,hatalmassagokhoz” és a miiveltekhez szdl, azt
sugallja, hogy a szlovdak nyelvlli egyhazi bazisinfrastruktura
(koralistdk, kantorok, ,egyszeri irastudok” jelenléte) gyenge
lehetett.3! Végiil szamithatott magénak a szlovak nyelvnek az olyan
korabeli megitélése, ami azt kevésbé tekintette a nyilvanossag
nyelvének. Erre utal a kétnyelvii versel6 Beniczky Péter végrendelete,
amiben azt kéri, hogy ,az minémii magyar verseim vannak
Vereskében”, azt bizzak Bartok Istvan nagyprépost gondjaira, és 6
jelentesse meg azokat.®? A szlovak nyelven irott verseirdl nem is tesz
emlitést; azokat feltehetGen sajat barati korének szorakoztatasara,
mondhatni magéancélbdl irta.

A kéziratok hanyodasa vagy eltiinése jelen van természetesen a
magyar nyelvii miivel6dés fejlddésében is, és ugyanigy van példa arra,
hogy egyes kéonyvkiadasoknak teljesen nyoma vesszen. Eppen ez
tortént a Magyar rithmusokkal is: ezeknek elveszett az els6, 1664. évi
nagyszombati nyomtatott kiaddsa, és ugyancsak nyoma veszett
Beniczky eredeti kéziratanak is. Mégis, Beniczky Péter munkassaga a
magyar nyelvfejlédésnek és kozgondolkodasnak hamar szerves
részévé valt, mivel 1670-ben mar megjelent egy masodik kiadas, majd
ezt kovetéen — és ez meglehetdsen 1ényeges aranybeli kiilonbség a
magyar és szlovak nyelv fejlédése, kanonizalddasa szempontjabol —
1806-ig még 17 kiadast értek meg a Magyar rithmusok! Ezek koziil
mar egy sem Nagyszombatban jelent meg, hanem Kolozsvart, Lécsén,
Kassan, Sopronban, Debrecenben és Pozsonyban. Mondhatni ugy is,
hogy a magyar nyelvli miivel6dés nem volt ugy kiszolgaltatva a
nagyszombati infrastruktiranak, mint a szlovak.

Ez a nagyszombati egyhazi infrastruktura egyébirant a magyar
kiadvanyokban is vallasi prioritasokat probalt érvényesiteni; erre
megint Beniczky szellemi 6roksége kapcsan lehet egy aprd, de nagyon

81 Rus¢in, 2012. 48-50.
32 Kovacs, 1907. 17.
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jellegzetes példat hozni. Miutan a kolt6 kéziratdnak egyik masolata a
késobbi korok kutatdéinak szeme elé keriilt, 6ssze lehetett hasonlitani
Beniczky Péter nyomtatott és kéziratos verseit. igy egy egészen apro,
de mai szemmel szokatlan jelenséget lehetett megallapitani: a
nyomtatott verzioban néhany kissé frivolabb-kdnnyedebb széfordulat
komolyabb szavakra lett lecserélve. Nyilvan Bartok Istvan esztergomi
nagyprépost all emogott, akit a kolté kért fel magyar rithmusainak
kiadasara, de aki, tigy tlinik, ek6zben néhany, szdmara frivolnak hatd
részletet egyszertien atirt.

Mint lathatd, sok aprobb és komolyabb példat lehet hozni arra,
hogy a nagyszombati kulturalis intézményeken belill a vallasi identitas
épitése learnyékolta a nyelvi identitasok fejlesztésének a lehetdségét.
Ha a szlovak nemzeti gondolatnak a tudatos hattérben tartasa nem is
érzékelhetdé, de a wvallasi identitasbol ¢épitkez6 nagyszombati
infrastruktira rendszerszinten bizonyosan nem igyekezett annak
szarba szokkentésében. A nyelv miivelése allt el6térben — az is
elsésorban vallasi téren —, és nem a nemzeté. Igy bizonyosan nem
véletlen, hogy mig a Cantus Catholici elsd, 1655. évi locsei
kiaddsaban ott szerepel az a sokat idézett eldszd, ahol elészor
fogalmazodik meg a szlovak kultira szvatopluki és cirill-metodi
szarmaztatasa, a masodik, 1700. évi nagyszombati kiadasbol ezt az
elészot gondos kezek egyszerlien mar kihagytak 3

Eko6zben, ha nem is tudatosan, a nagyszombati egyetem a nyelv
fejlesztésén keresztiill mégis rengeteget tett a szlovak kultira és
identitas fejlodéséért, és kezdetben a magyar—szlovak kulturalis
kapcsolatok megtermékenyitéséért is. A szlovak nyelv e kodifikacios
folyamataban Nagyszombat Gtt6r6 szerepet jatszott azzal is, hogy e
katolikus kulturalis bastyak nem ragaszkodtak Gigy a csehhez, mint az
evangélikusok. Nem véletlen, hogy az egyetem révén kultivalt nyelvet
Eugen Paulinyi nemcsak ,.kulturalis nyugatszlovak-nyelvnek”, hanem
jezsuita-szlovaknak™ is nevezi.**

A nyomtatott irasok révén, fiiggetleniil azok vallasos jellegétol,
végsé soron mégis utat tort maganak a népnyelvek tudatos
miuvelésének gondolata. A nagyszombati nyomda egyik elsd
kiadvanya (rogton alapitdasa évében, 1648-ban) egy mintegy

3 Tibensky, 1987. 40.
3 Paulinyi: K jubileu Antona Bernoldka, 4. 1dézi Tibensky, 34
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Otvenoldalas, igencsak értékes munka, a Verborum in institutione...
cimet viseld latin-magyar—szlovak szotar.® A szotar megsziiletését
praktikus cél vezette: Emmanuel Alvarez (1526—1582) portugal
jezsuita népszerl és elterjedt latin nyelvtankdnyvének megértését
segitette. Tehat eredetileg a latinoktatas eszkdze volt ez a szotar. A
novekvd szamu szlovak kiadvanyok kozott — melyek nagy része
vallasi témaju volt — kés6bb is helyet kapott egy immar 6tnyelviire
bévitett  (latin—német—cseh—szlovak—magyar)  szoszedet, ami
ugyancsak e jezsuitak altal hasznalt latin nyelvtankonyv megértését
segitette, most mar a cseh és német ajkti didkok szdmara is.6

A szlovdk és magyar értelmiség intézményi osszezartsaga

A magyar—szlovak kulturalis kapcsolatok jovojét illetden eldszor
még sokat igéréd volt az, ahogy a Nagyszombatban slirisédd
intézmények falai kozott az egyiittélésnek kialakultak bizonyos modus
vivendijei: ilyen volt példaul az, hogy az egyetem tanarai egymas
nyelvét tanultdk. Az egyetemi dokumentumok hidnyossaga ellenére
valamiféle tendencidkat fel lehet tarni: mivel a jezsuita rendtarsaknak
a nyelvtudasat is fel-feljegyezték, ezekbol kideriil, hogy javult-e
bizonyos nyelvek beszéde. Igy példaul Alexander Rudnay — akit a
magyar emlékezet Rudnay Sandor esztergomi érsekként tart nyilvan —
misét tartott szlovak és német nyelven, mikdzben a magyart is tanulta,
bar abban végiil ,,mediocriter” maradt. Katona Istvan, a 18. szdzad
egyik legjelentdsebb magyar torténésze kozépszinten megtanult
szlovakul. Pray Gyorgy németként csak kisebb mértékben tanult meg
magyarul. De példaul a 18. szazad egyik jelentds szlovak torténetirdja,
Juraj Sklenar csak a német nyelvet sajatitotta el. A didkok kozott is

% Kiraly, Péter: Az 1648. évi latin-magyar—szlovak szotar. Magyar Nyelv, Vol 81.
(1985). 29-42. 198-2009. és 323-334. A szotarnak egyetlen példanyat talaltak meg,
Csehorszagban, a szlovakologian beliil az 1960-as évekt6l keltett csak nagyobb
figyelmet. Akkor fakszimile kiadasban ujra kiadtak. A szlovak szavak kétharmada
valoban szlovak, egyharmada cseh. A szerz6 0j szlovak szavakat is probalt
létrehozni.

3 Pappova, Zita: Nezname vydanie Alvarezovej gramatiky s prvym slovenskym
prekladom. In Trnavskd univerzita vo svetle dejin. Die Tyrnauer Universitdt im
Licht der Geschichte. Krakéw — Trnava: Ustav dejin Trnavskej univerzity -
Towarzystwo Slowakow w Polsce, 2012. 335-346.
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kimutathat6é hasonlé tendencia: Branislav Varsik szlovak torténész
arra a kovetkeztetésre jut, hogy sok, beiratkozaskor szlovaknak
megjelolt hallgaté — foleg, aki egyébként is hozott magaval mar
valamekkora magyar nyelvtudast — tanult meg mindjobban magya-
rul.¥’

A fennmaradt egyetemi anyakonyvekb6l latszik egyébként a
szlovaknyelvii didkok er6s jelenléte, és ez a tanarok kozott
hasonloképp volt. Ezek az egyetemi dokumentumok, bar hidnyosan és
sokszor bizonyithatéan hibasan maradtak fenn, meglehetdsen sokféle
adatot tartalmaznak: a didkoknak szamontartottdk a nemzetiségét, a
lakohelyét (patria), a tarsadalmi szarmazasat (mint nobilis, civis,
ignobilis vagy mas néven plebeius), a tanaroknak pedig, mint lattuk, a
nyelvtudasat is feljegyezhették. Mégis, az egyetem torténetének
kutatdi az adatok koriiltekintd értelmezésének sziikségességére hivjak
fel a figyelmet, mert azok olyan nagy kovetkezetlenséget mutatnak
néha, ami kvantitativ elemzésre alkalmatlanna teszi ezt az
informaciétdmeget.® De az bizonyos, hogy mindvégig ki lehet
mutatni a magyarok mellett a szlovak didksdg massziv jelenlétét
(valamint a németekét és a horvatokét is).*°

A didkok 6sszezartsaga a nyelvi csoportok kozotti versengésnek is
melegagyava valt, annak jo és rossz értelmében is. A kevert etnikai-
nyelvi egyiittélésérdl az egyik volt didk igy emlékezett meg: ,,A
kiilonbozé  nemzetbéli  didkok  ezen  Osszefolydsa  eleven
versenyszellemet hivott életre, amely dltalanossagban erdsitette a
szorgalmat.” (Ekkor a sziléziai, cseh-morva f6ldrél érkez6 diakok
szdma is magasabb volt a hétéves hdbori miatt.)*® De a pazmanyi
intézményrendszerben a didkok eltérd szarmazasa és tudatos
Osszezartsaga elésegithették a ,,mi” — ,,0k” torésvonalak er6sodését,

87 Varsik, 1938. 105.

®Matricula Universitatis Tyrnaviensis 1635-1701. Kiadasra -elékészitette,
bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta: Zsoldos Attila. Budapest: E6tvés Lorand
Tudomanyegyetem, 1990.

3 Varsik, 1938. 56-65. Zsoldos Attila kétkedve és kritikusan figyeli Varsiknak a
hianyos és kovetkezetlen adattomegbdl nyert hatarozott allitasait a szlovaksag
jelenlétét illetben, de az kétségkiviil helyénvalo allitas, hogy a szlovak nyelvii
diakok ¢és tanarok allomanya is jelen voltak Nagyszombatban.

40 Kovachich, M. G.: Geschichte der neueren Schulreformation in Ungarn. Pest,
1775. (Idézi Tibensky, 28). Magyar szohasznalatban Kovachich Marton Gyorgy a
szerz6, aki didkévei utan is kotédott az egyetemhez, a konyvtar masodére lett.
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amikor a bels6 fesziiltségeket nyelvi sztereotipidk mentén is lehetett
interpretalni. 1634-ben példaul elbocsatottak a bécsi Pazmaneumbdl a
magyar Ujvary Mihalyt, aki Nagyszombatba hazatérve azt kezdte
terjeszteni, hogy az intézmény feliigyel6je (régense) a magyarokat
elnyomja, és a szlovak didkoknak kedvez. Nemcsak az az érdekes,
hogy igy volt-e vagy sem, hanem hogy ez a nagyszombati
kozosségben is érdeklodést keltett. Ezért Pazmany irt a bécsi
intézmény régensének, a szlovak szarmazast Jan Himranak, s
levelében ott volt a meglehetdsen érdekes kérés: a magyaroktdl ne
varja el ugyanazt a nyugodtsagot, mint amit a szlovak diakoktol. Mert
—igy az érsek — a magyarok természetiiknél fogva vadabbak, de idével
majd megjavulnak.** Maga Pazmany is tehdt magatartasbéli
kiilonbségeket vélt felfedezni a nyelvi kiilonbségek mogott, és
mindezt olyan fontosnak tartotta, hogy intézményeinek
mitkodtetésekor is figyelembe szerette volna venni. Aprd példa ez
arra, hogy a hetero- és autosztereotipiak intézményesiilése
menthetetleniil vezetett az egymastél immaron elkiiloniilé nemzeti
identitasok megszilardulasahoz.

Az ilyen sztereotipidk kialakuldsdhoz talan az is hozzajarulhatott,
hogy az oktatds, a miivelodés 1) fellegvarai mind szlovaklakta
vidékeken jottek létre. Igy mig példaul a trencséni gimnazium szlovak
diakjai kozott sok volt a polgari €s paraszti szarmazasu (mintegy fele
az Osszes szlovak didknak), a trencséni magyar diakok jo tobbsége
nemesi csaladbol szarmazott (1655—1658 kozott a 15 magyar diakbol
13 volt nemes). Talan ez a felemas helyzet, a magyar paraszti-polgari
rétegektdl tavol 1étrejott iskoldk és a magyar nemesek
feliilreprezentaltsaga a szlovak didkok kozott az egyik forrasa lehetett
mind a magyar, mind a szlovék sztereotipidknak.*?

A diadksagon beliili esetleges nemzetiségi fesziiltségeknél joval
nagyobb horderejii az, hogy a nemzetiségi versengés és a masikkal
szembeni bizalmatlansag Onmagat spiralisan erdsit6 konfliktusa
is mondhatd, hogy egyetemének professzorai és kinevelt, immar
irastudo oregdidkjai az ott szerzett 6ridsi tudast egymas ellen kezdték

“Varsik, 1938. 41-43.

4 A trencséni gimnaziumban a szlovdkok voltak nagy tdbbségben; az elsé
tanévben, 1655-ben a 106 diakbol 88 volt szlovak, 7 magyar (10 morva, egy
lengyel). Varsik, 1938. 78-81.
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forditani: sajat nyelvi kdzosségiiknek a torténelembdl épitettek oriasi
érvrendszert, és ugyanezzel a tudassal kezdték aldasni a masik
presztizsét, illetve a masik nemzetiségi igényeit. E tanulmany keretein
tulmutat a felekezeti versengés alkonyan kibontakozo 18. szazadi
torténészvitak részletes bemutatasa; itt inkabb csak utalni érdemes
arra, hogy e tudosok lényegében mindegyike az egyhdzi értelmiség
sorabdl kertilt ki. Kezdve Bencsik Mihallyal, aki 1721-es konyvében
megkérddjelezte a szlovakok részvételi jogat az allaméletben, és ezzel
egy csapasra megadta a keserdi, sértegetdé magyar—szlovak vitak
alaphangjat, s aki a nagyszombati egyetem jezsuita professzora volt.
Az erre egy egész konyvvel valaszold Jan Baltazar Magin dubnicai
plébanosként szolgalt, korabban maga is a jezsuita rendben szolgalt,
bar nagyon rovid ideig. A magyar—szlovak identitaskonfliktusok
nyitanyaként értelmezhetd Bencsik—Magin vita 1734-ben a térténelem
nacionalizalé olvasatara késztette a szlovak ajku — de korai miiveiben
sajat szlovaksagat nem kiemel6 — jezsuita torténészt, Samuel Timont,
aki 17 évet toltott a nagyszombati egyetem falai kozt. A kibontakozd
értelmiségi vitdkat kovette az evangélikus lelkész Bél Matyas
megszolalasa is, aki meglehetésen békité és kiegyezést keresd
szandékkal maga is reagalt ezekre; de végiil nem ez a csapasirany valt
domindnssa. Inkabb az a presztizsharcba fordulé hang és a masik
igazat alapvetden megkérddjelezd spiralisan erdsddé konfliktusos
irany gy6zedelmeskedett, amit Juraj Papanek szlovak pap, majd az
1780-as években a szlovak Juraj Sklenar és a magyar Katona Istvan
képviselt egymassal szemben; Ok mindketten Nagyszombat
neveltjei.*?

Az egyhazak orszagos halozatai, melyek valamikor az egymas
elleni kulturdlis hadviselés céljabol lettek kiépitve, egyszerre
jatszottak szerepet abban, hogy a kiilonb6zé népnyelvi kozosségeik
nyelvi tudata felviragozzon, és hogy ezek végill egymastol
eltavolodjanak, szembekeriiljenek egymassal. A vallasi infrastruktira
hatasat — és azon beliil kiilondsen a jezsuitak hatasat —, ugy tiinik, nem
szabad alabecsiilni, ha a korszellem alakulasat vizsgaljuk. Ahogy
Beniczky Péter egyik életrajzirdja allitja: ,,4 jezsuitaknak abban az
idoben olyan befolydsuk, olyan hatasuk volt a tarsadalom minden

8 Kollai Istvan: Sérissza tudésok a borisszak ellen. Erzelmi és értelmi motivumok
a nemzeti identitas kialakuldsa mégott. Megjelenés alatt.
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rétegére, mint manapsag — ha szabad ezt a hasonlatot alkalmaznunk
— a napi sajténak” * Nevelési rendszeriik az egyébként magantanulast
partolo féurak és a protestansok kozott is népszerii volt. Az egyhazak
orszagos jelenléte miatt a vallasi értelmiség koreiben kibontakozd
identitaskonfliktusok a tarsadalomnak lényegében az egészét el tudtak
érni.

A szlovak identitas formalddasa alapjan — melybdl nyilvan teljesen
altalanosithatd kovetkeztetést tilzas lenne levonni — a nemzeti
identitas fejlddésének Osszességében egy kolcsonhatasos olvasata
rajzolodik ki, amiben az elitista infrastruktirdk eredetileg valoban
tamogattadk a népnyelvek fejlodését, de azok homogenizald,
szeparatista vagy a torténelmet nacionalizal6 jellegét nem kivantak.
Ilyen ,,igények”, tigy tlinik, inkabb alsobb szintekrél bontakoztak ki,
a konfesszionalista infrastrukturat kiszolgalni hivatott értelmiség
részérdl, és ott is csak lassacskan, ahogy a premodern literatus
értelmiség egyre motivaltabb lett abban, hogy az altala korabban csak
eszkozként hasznalt ,,vulgaris nyelveknek” 6k maguk valjanak
sz6sz016iva, hirdetéivé. Emiatt aztdn a kiilonbdzd népnyelveket
képviseld értelmiség egyre adazabb konfliktusspiralba hajszolta
magat. Ezek latvanyos dominanciaharcokban bontakoztak aztan ki,
mint amilyen az eperjesi egyhazkdzség német papja és szlovak
kantora kozotti vita volt, vagy amilyen vita tobb felsd-magyarorszagi
kisvaros ferences kozosségének magyar és szlovak tagjai kozott
jatszodott le.*s Vagy ez tortént Lécsén is 1682-ben, amikor a helyi
szlovakok fliggetlen és egyenrangi szlovaknyelvii evangélikus
kozosséget szerettek volna a németek mellett, és végiil koveteléseik
tobbségét el is tudtak érni. Sokatmondodan irta err6l Hain Gaspar, a
varos kronikasa: szerinte ezzel a katolikusokkal vald korabbi
hadakozas helyébe immar a szlovakokkal valé hadakozas Iépett, ,,ami
Jjovébeli rossz békék eldjele volt”.*® Osszességében tehat nem annyira
egy fentrdl lefele torténd identitasépités képe rajzolodik ki, hanem

4 Kovacs Dezso: Beniczky Péter élete és kiltészete. Budapest: Athenaeum, 1907. 5.

45 Ezeket ismerteti Mihalik Béla Vilmos: Papok, polgdrok, konvertitak. Katolikus
megujulds az egri egyhdzmegyében (1670-1699). Budapest: MTA Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokdzpont, Torténettudomanyi Intézet, 2017.

4 Hain, 1910. 495-496. Hain még megjegyzi, hogy e mozgalom mdgdtt néhany
nyugtalan {6 allt, akik nagyobb elismerést akartak annal, mint amit
megérdemeltek.
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inkabb egy erételjes kolcsonhatasos folyamat elit, értelmiség és
kozember kozott. A fels6-magyarorszagi esettanulmany igy egy olyan
definici6 lehet6ségét veti fel, ami szerint a nemzeti identitas valoban
modern és valoban funkcionalista (azaz eszkdzként szolgalt az azokat
épit6é kozegek kezében), de — kiilondsen e kezdeti, a nemzetté valas
szempontjabol igencsak lényeges iddszakban, a modern allami
apparatusok kialakulasa el6tt — a nacionalizmus kibontakozasa nem
feltétleniil mondhat6 feliilrél konstrualt jelenségnek.
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,Falvak helyett varosok™ —
A Hajdudorogi Egyhazmegye
revizidjanak kérdése €s a nagyvarosok

hosszu 19. szazadi magyarorszagi identitasok torténetének egy

érdekes teriiletét jelentik a hazai keleti ritust (akar
gorogkatolikus, akar ortodox) egyhdzak nemzetépitésben jatszott
szerepe. Ehhez szorosan kapcsolodva az 1912-ben kifejezetten a
.magyar nyelvet hasznal6” gorogkatolikusok részére alapitott
hajdtdorogi gorogkatolikus egyhazmegye eldtorténetével és korai
éveivel foglalkozé szakirodalom mar eddig is érintette a kérdés
nemzetiségi aspektusat.

Az egyhdzmegye alapitdsa, tekintettel arra, hogy a roman
gordgkatolikus érseki provinciabol jelentds teriiletet hasitott ki,
ohatatlanul a kései dualizmus egyik jelentds nemzetiségi
skandalumava valt. A kérdést tobb emlitésre méltd torténeti munka
kisebb-nagyobb részletességgel targyalja, minek altalaban része a
roman fOpasztorok joghatésaguk visszaszerzésére iranyuld
kezdeményezései és az ebbdl eredd konfliktusok. Hasonloan
megemlitik a magyar kormanyzat allaspontjat is, miszerint a roman
revizios igények részbeni jogossaga mellett sziikséges a piispokségbe
be nem kebelezett varosokban €16 gorogkatolikus magyarok tigyét is
megnyugtatéan rendezni, am ez esetben a szakirodalom mar adds a
kézzelfoghatd példak ismertetésével.t

* Ez a tanulméany az NKFIH 128 151 sz. palyazat keretében késziilt. A szerzé
torténész. E-mail: hungarusverus@yahoo.com

1A kérdéssel foglakozo6 szakirodalom csupan emlités szintjén utal a varosi magyar
gorogkatolikussag kérdésére. L.: Salacz Gabor: Egyhdz és allam Magyarorszagon
a dualizmus koraban. Minchen: Molnar, 1974. 157-159; Pirigyi Istvan: A
magyarorszagi gorogkatolikusok torténete. 11. kotet. Nyiregyhaza: Gorog
Katolikus Hittudomanyi Féiskola,1990. 112-115; Carja, Cecilia: Biserica si
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A Hajdudorogi Piispokség elozményei

A magyarorszagi keleti ritusu egyhazak — igy a gordgkatolikus
egyhaz torténete is — erdsen korrelal a honi nemzetiségek torténetével.
A hazai rutén és roman gorogkatolikus egyhdzak szervezete a 17.
szdzadi uniok utan érdemben csak a 18. szdzad mdsodik felében
alakult ki. Az 1912-ig ismert 3 6szlav és 4 roman liturgikus nyelvii
egyhazmegye tobb 1épcsdben jott 1étre, melynek utolsd 1épése volt a
romanok vonatkozasaban a Gyulafehérvar-Fogarasi Erseki Provincia
1853. évi megalakulasa. Az érintett egyhazmegyék vonatkozasaban a
részben a 18. szazadtél megindulé magyarosodasi folyamatok
hatdsara a szadzad utols6 harmadaban megjelent a magyar nyelv
hasznalatanak igénye, am ez mozgalmi kereteket alapvetéen csak a
19. szazad kozepére 61tott. Az 1860-as évektdl elsésorban Hajdudorog
vezetésével mar felvetédott a magyar liturgikus nyelv bevezetése és
egy 0Onall6 egyhdzmegye alapitdsanak igénye, hogy ,,a ruthén és
roman nyelvek zsarnoksaga alol”? kivegyék a hiveket. A magyar
nyelv hasznalata kapcsan az els6 komolyabb nemzetiségi szinezetli
konfliktus mar 1868-ban feliitotte a fejét Makon, amikor az
egyhazk6zség roman ordinariusa eltiltotta a magyar nyelv
hasznalatat.® Ugyan 1873-ban egy lényegében senkit ki nem elégitd
részeredményként létrehoztak a Munkacsi egyhazmegye Keretein
beliil a Hajdudorogi kiilhelynokséget, azonban a magyar kormanyzat

politicd. Infiintarea Episcopiei de Hajdiidorogh. Cluj-Napoca: Presa Universitard
Clujeand, 2012. 238. Egyetlen kivétel Andreas Gottsman, aki a vatikani iratok
alapjan valamelyest részletesebben foglalkozik az aradi hivek iigyével. L. UG.:
Rom und die nationalen Katholizismen in der Donaumonarchie. Romischer
Universalismus, habsburgische Reichspolitik und nationale Identititen 1878—
1914. Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften 2010.
293-296.

2 Véghsed Taméas — Katkd Marton Aron: Forrdsok a magyar goréghkatolikusok
torténetéhez 1. kotet, 1778-1905. Nyiregyhdza: Szent Atanaz Gorog Katolikus
Hittudomanyi Féiskola 2014. (a tovabbiakban: Forrasok 1.) 30. dokumentum

3 Erre vonatkozoéan 1. Janka Gyorgy: A magyar liturgia ligye és a makoi gordg
katolikusok. In: Hegediis Andras — Bardos Istvan (szerk.): Egyhdz és politika a
XIX. szdzadi Magyarorszagon. Esztergom: Esztergom-Budapesti Ersekség, Ko-
marom-Esztergom Megye Onkormanyzata, Kultsar Istvan Tarsadalomtudomanyi
¢és Kiadoi Alapitvany, 1999. 155-164. és Carja, 2012. 66.; ill a Primasi
Levéltarban 6rzott forrdsok kozreadasat: Forrasok 1, 26, 31-35. dokumentumok
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1896-ig, a magyar liturgia szentszéki betiltasaig csak passzivan
szemlélte a hivek igényeit.

Tegylik hozza, hogy az 1890-es évekre szamos nemzetiségi kérdés
is fokozodni latszott. Egyfel6l a roman nemzeti kérdés a
Memorandum-perben eszkalalodott, masfeldl a magyarorszagi
rutének kozott a skizmatikus mozgalmak is megjelentek, melyeket a
kormanyzat a panszlavizmussal is 6sszekotott, €s ilyen keretek kozott
a kormany mar nem térhetett ki a kérdés eldl, viszont egyértelmusitette
azt is, hogy csak a liturgikus nyelv ligyét tdmogatja, az 6nall6 egyhdzi
szervezet létrehozasat ennek fiiggvényében.*

Ebben a kornyezetben kezdett a kormanyzat a magyar ajku
gordgkatolikusok kérdésével behatobban foglalkozni, s nemzetiségi
szempontbol elsésorban a roman érseki provincia — mely a 1853-t61
kezdve szinte minden Ot érintd kormanyzati szandéknak
autondmidjara hivatkozva ellenallt® — romanositd tevékenységét
emelték ki,® habar a rutén egyhazmegyéket nemzeti szempontbél joval
toleransabb tartottak, elsdsorban a magyarosodott értelmiségnek
koszonhetden, azért bizonyos nemzetiségi jellegli torekvésekkel itt is
szamoltak.’

A kormanyzat részérdl a magyar ajki hivek helyzetének minél
alaposabb megismerése érdekében a Kozponti Statisztikai Hivatal
1904-t61 tobb kimutatast is készitett,? melyekben elsésorban a roman
érseki  provincidban €16  hivek helyzetére reflektaltak a
leglatvanyosabban. Ugyan a KSH ezen munkalatai az 1905-0s
kormanyvaltast kovetéen megakadtak, azonban minden bizonnyal
ezen elémunkalatokat a Hajdidorogi egyhazmegye leend? teriiletének
meghatarozasakor felhasznaltak.

41. Banffy Dezs6é miniszterelndk 1896. szept. 5-ei beszédét. In: Forrasok 1. 105.

5 Hitchins, Keith: A nation affirmed: The Romanian national movement in
Transylvania 1860/1914. Bucharest: Enciclopedica, 1999. 192-194.

6 Forrasok 1. 143. 237a. és 253. dokumentumok

" Errdl a KSH vonatkoz6 emlékirataban részben Szabo Jend egy nyomtatasban is
megjelent memorandumdara hivatkozva szdmol be. L. Forrasok., 237a.
dokumentum és vo. Szabd Jend: A magyarorszagi gorog katholikusok nyelvi
statisztikdja és az 6-hitii magyarsdg veszedelme. Budapest: Rado, [1903.] 10-13.
8 Forrdsok 1. 237a. 243. és 244. Véghseé Tamas — Katké Marton Aron: Forrdsok
a magyar gorégkatolikusok torténetéhez 2. kotet, 1906-1912, Nyiregyhaza: Szent
Atanaz Gorog Katolikus Hittudomanyi Foiskola, 2019. (A tovabbiakban: Forrasok
2.) 35a. dokumentum
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A magyar kormanyzat a nemzetiségi visszahatasoktol fiiggetleniil
1905-ig alapvetden a meglévé egyhazi keretek kozott kivanta a
magyar gorogkatolikusok kérdését rendezni, elsésorban a magyar
liturgikus  nyelv  kieszkozlése, de legalabb az  egyes
egyhazkozségekben mar  kialakult  liturgikus  gyakorlatok
hallgatolagos megtlirése mellett. Ennek oka elsésorban az volt, hogy
a rutén egyhazmegyékbdl nem kivantdk a magyar hiveket kivonni,
nehogy a romanhoz hasonlé nemzeti egyhazza fejlédjon. Lényegében
egy koztes megoldasként 1905-ben a kormanyzat azt javasolta Ferenc
Jozsefnek, hogy a roman érseki provincia magyar tobbségli egyhdz-
kozségeit a nemzetiségi szempontbdl joval toleransabb munkacsi
piispdkséghez csatoljak,® 4m az események végiil nem ebbe az iranyba
mentek.

A Hajdudorogi Piispokseg felallitasa

A magyar kormanyzat el6tt 1910—1911 forduléjara 1ényegében két
esemény egyidejii bekdvetkezése hozta a felszinre a piispokség
alapitasanak sziikségességét és lehetdségét. A Hitterjesztési
Kongregacio a magyar nyelv budapesti parokian valé hasznalatat
1910. aprilis 9-ei hatarozatban eltiltotta,’® amit a magyar kormanyzat
ugy értelmezett, hogy a Szentszék hallgatdlagosan sem tiiri meg az
egyes magyar (jellegli) egyhazkozségekben kialakult, a magyar
nyelvnek teret engedé liturgikus gyakorlatot, igy a magyar hivek
helyzetét nem a nyelv révén, hanem 06nallé egyhazmegyei keretek
1étrehozasaval kell megoldani.

Masfeldl a koalicids kormany bukasaval és egy 67-es alapon allo
Uj kormanyzat kinevezésével megnyilt az ut a régdta halogatott véderd
reform véghezvitele elott. A két iigyet végiil a politikai felsdvezetés
Osszekototte, és a miniszterelnokség 1911 tavaszan megkezdte a
hajdidorogi gorogkatolikus piispokség felallitdsanak elokészitd
munkait, amit a magyar parlament és a kdzvélemény el6tt egy nemzeti
barterszerz6dés keretében kivant prezentalni. Ennek értelmében a
kiraly a hadsereggel kapcsolatos nemzeti igényekrdl vald lemondasért

9 Forrasok 1. 253. dokumentum.
10 Forrasok ., 47a. és 47c. dokumentumok
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egy masik nemzeti ligynek, mint személyes kérésének a Szentszék
elétti keresztiilvitelét kinalta.'

Ugyan a fenti szamitas nem valt be, hiszen a véderd kérdését a
parlamentarizmus hatérait surolé modon kellett végiil megoldani, &m
az igy politikai sulyanak felértékelédésérél sokat elmond, hogy
rendkiviil rovid id6, mindossze egy év telt el a Szentszékkel torténd
els6 informalis kapcsolatfelvétel és a Hajdudorogi egyhdzmegye
alapité bulldjanak kiadasa kozott. Gyakorlatilag mar a hajdudorogi
plispokség felallitisanak el0készitési munkalatai soran nyilvanvaléva
valt, hogy a gordgkatolikus hivek anyanyelv szerinti elkiilonitése
teljes egészében nem lehetséges, s a kormanyzat altal diktalt szoros
tempo miatt a vitas nemzetiségi kérdések kezelésére nem is keriilhetett
Sor.

A Melles Emil altal a miniszterelnokség utasitasara 1911 tavaszara
elékészitett emlékirat azzal szamolt, hogy az 1900. évi népszamlalas
alapjan 246.628 magyar ajki goérogkatolikus koziil — melyekbdl
239.353 élt valamely gorogkatolikus egyhazmegye teriiletén — két
nagyobb tdombben minddssze 154.904 hivét lehet foldrajzi szempont-
bol az 1j egyhdazmegyébe bevonni. Ennek részbeni ellensulyozasara
azt a javaslatot fogalmazta meg, hogy hasonlé mennyiségii mas ajkt
hivet sziikséges az 1j egyhazmegyébe bevonni, s ilyen moédon az egyes
egyhazmegyék mas ajkil hivei iranti nyelvi-nemzetiségi tolerancia
paritasos alapon biztosithatéva valik.'?

Ennek alapjan a nagyvaradi és szamosujvari piispokségekbdl,
valamint a balazsfalvi érsekségbdl bekebelezendd plébaniak esetében
az 1900-as népszamlalas alapjan Osszesen 76.743 hivé keriilt volna
atcsatolasra, amelyekb6l ugyan 63.645 beszélt magyarul, de
magyarnak a népszamlalas folyaman csak 37.529 {8 vallotta magat.'

UQsszefoglaloan 1. Véghse6 Tamas: A  Hajdudorogi Egyhdzmegye
megalapitasanak kozvetlen el6zményei. Athanasiana, 2013/35. 109-121

12 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltéra (a tovabbiakban: MNL OL) K 26
1915-XXV-2855 (1911-XXV-1799). Melles Emil budapesti goérogkatolikus
plébanos emlékirat-fogalmazvanya a magyar ajki gordgkatolikusok targyaban.
Budapest, 1911. marcius 11. elétt. Melles fogalmazvanyabol minddssze egyetlen
bekezdést toroltek, ezt leszamitva valtozatlan tartalommal keriilt a romai és bécsi
dontéshozok elé. Ehhez vo. a Roémaban, Bécsben tisztazatokkal. Kozolve:
Forrasok 2. 77a. és77b. dokumentumok.

13 Esztergomi Primési Levéltar (a tovébbiakban. EPL), Vaszary Cat. Da.
2139/1912.
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Persze a magyar kozvélemény a KSH nyoman a magyarok korét
szélesebben értelmezte arra hivatkozva, hogy a roman érseki
provinciaban ¢l6 hivek magyar nyelvtudasa mar onmagaban a
nemzetiségi hovatartozast bizonyitja, ismerve a roman egyhaz
erbteljes romanosito tevékenységét.!*

Ezzel szemben viszont a romanok tobb izben is elvetették ezt az
érvelést, mivel a magyar nyelv ismerete nem tekinthetd a nagyobb
etnikai nemzetiség kritériumanak, mivel a magyart mint allamnyelvet
mar minden iskolaban tanitjak, és idével az orszadg valamennyi roman
allampolgara érteni fogja a nyelvet, igy e logika mentén a romén
érseki provincia el6bb-utébb megsziintethetévé valik.'

A roman fépapok szamara a hajdudorogi plispokség felallitasa mar
az 1911. novemberi pilispdkkari konferencia utan ismert volt, azonban
csak ugyanezen targyu, 1912. februari tanacskozast kovetéen kezdtek
éles tiltakozasba egyhdzmegyéik megesonkitasa ellen. Ezt kovetden a
roman egyhazi és gorogkatolikus vilagi emberek is komoly
tevékenységbe kezdtek, hogy a roman érseki provinciabol ne
csatoljanak el egyhazkozségeket. Elérni annyit sikeriilt, hogy a
Szentszék az eredeti tervezethez képest 13-mal csokkentette az
atcsatolando telepiilések szamat azok nemzetiségi jellegére valod
tekintettel,'® azonban még igy is 83 plébania keriilt kiszakitisra. A
plispokség megalapitasat (1912. majus 6.) és a Christifideles graeci
bulla kiadasat (1912. jinius 8.) kovetden a roman fopapok ugyan
egyes plébanidk elcsatolasaba belenyugodtak, am Rafael Scapinelli
bécsi nunciushoz intézett 1912. augusztus 29-ei memorandumukban
24 olyan egyhazkozséget neveztek meg, melyeket nemzetiségi alapon
nem lehetett volna elcsatolni.t’

14 Forrasok 1. 243. dokumentum.

15 Els6 izben a roman fopapok ezt 1912. februar 17-ei emlékiratukban fejtették ki.
In: Forrasok 2. 216. dokumentum. A késébbiekben ezt az érvek minden esetben
kiilon hangsulyozzak.

%Johann  Schonburg vatikéni nagykdvet Leopold Berchtold —kozds
kiiligyminiszterhez intézett jelentésének masolata. Roma, 1912. marcius 27. In:
Forrasok 2. 304. dokumentum

17 A romén piispokok emlékirata Rafael Scapinelli bécsi nunciushoz. Balazsfalva,
1912. augusztus 29. In: Véghsed Tamas — Katko Marton Aron: Forrdsok a magyar
gorogkatolikusok torténetéhez 3. kotet, 1912—-1916, Nyiregyhaza: Szent Atanaz
Gorog Katolikus Hittudomanyi Foiskola 2019. (A tovabbiakban: Forrasok 3.) 59a
dokumentum.
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A bulla kiadasat kovetden a romanok elsésorban annak
végrehajtasanak felfliggesztését szerették volna elérni. Fellépéseik
nem jartak sikerrel, és az 1912. november 17-én kelt Christifideles
Graeci bulla végrehajtasi rendelete a teriileti joghatosag kérdésében
sem hozott valtozast, viszont a roman tiltakozasoknak részben
engedve a dekrétum egy passzusa — teljesen szokatlan mddon — nyitva
hagyta a teriileti joghatosag feliilvizsgalatianak kérdését,’® masfeldl
Lukacs Laszl6 miniszterelnok is elfogadta, hogy jogos sérelmek
esetén reviziora keriilhessen sor.®

A revizid kérdését 1913 tavaszara az érintett felek el6tt a romanok
mar ténylegesen szoba is hoztdk. A Roman Nemzeti Part részérdl a
paktumtargyalasokra delegalt Teodor Mihalyi — nem mellesleg Viktor
Mihalyi érsek unokadccse — februarban irasban fordult a roman
fépapokhoz, hogy a targyalasok folyaman a valamennyi roman
szamara sérelmes kérdést, igy az egyhazi és iskolai iigyeket is at
kivanjak tekinteni. A roman gorogkatolikusok részérél végiil Radu
piispok 4llitotta 6ssze a sérelmes iligyek dsszefoglaléjat,® melyben a
Hajdtdorogi piispdkség is helyet kapott.?

A maga részérél a Szentszék 1913 aprilisara elvben elfogadta,
hogy targyalasok kezdddjenek a bulla részleges revizigjardl, am
kikototte, hogy arra csak az 1j egyhazmegye piispokének felszentelés
utan keriilhet sor,?? ez azonban csak oktober 5-én tortént meg, s az iigy
elhuzdodasa komoly bizonytalansagot is sziilt.

Masfeldl a kormanyzat is 1913 tavaszan kezdte meg a hajdudorogi
plispokség nemzetiségi feliilvizsgalatat. Ezt részben az is indokolta,
hogy a pilispokség kialakitasanak statisztikai alatamasztasat még az

18 Ceterum, si qua difficultas in futurum exoriri contingat, relate ad novae
dioeceseos circumscriptionem, limites, statum aliaque hujusmodi, Sancta Sedes
collatis consiliis cum rege apostolico opportune in Domino pro suo jure et officio
providebit.” .: Forrasok 3. 104. dokumentum

19 Képviseldhazi Naplo (a tovabbiakban: KN) - 1910-415 (1912-XVI1I1-178).

0 Teodor Mihalyi levelének olasz nyelvii forditasat 1. Forrasok 3. 168a.
dokumentum, illetve a gorogkatolikus fépapok ezzel kapcsolatos levélvaltasai:
Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale Alba (a tovabbiakban: SJAN Alba),
Fond Nr. 48, Inv. Nr. 96, Mitropolia Roméana Unita Blaj, Cabinetul Mitropolitului
(a tovabbiakban: M. R. U. Blaj, Cab. Mitrop), Dos 12/1910 (1585/1910). p. 53—
54, p. 59-60, p. 63-64.

2! Forrasok 3. 166. dokumentum, ill.: STAN Alba, Fond Nr. 48, Inv. Nr. 96, M. R.
U. Blaj, Cab. Mitrop. Dos 12/1910 (1585/1910). p. 29-51.

2 Forrasok 3. 186. dokumentum
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1900-as népszamlalas 1ényegében mar elavult kimutatdsai alapjan
készitették el, mivel az 1910-es népszamlalas adatainak feldolgozasa
csak 1913 elejére fejezodott be.

Tarsadalmi torekveések

A pispokség felallitisa nemcsak a kormanyzati és
egyhazkormanyzati intézményeket mozgatta meg, hanem a felekezeti
vagy nemzetiségi szempontbol érintett tarsadalmi rétegeket,
szervezeteket is.

Roman részrél mar a pilispokségalapitasi szandék és az egyes
egyhazkozségek  elcsatolasanak  nyilvanossagra  keriilésekor
megkezdddott az elleniranytl szervezkedés. Ennek gyakorlati
megvalositasarol még az 1912. majus 29-ei gyulafehérvari tiltakozo
gytlést megeldzéen dontdttek, s létrehoztak az tigynevezett 50-es
bizottsagot,”®> mely folyamatosan igyekezett koordinalni az
egyhazkozségek tiltakozd megmozdulasait, az egyes teriiletek élére
kiilén felelésoket nevezve Ki.?* A bizottsag gerincét a Roman Nemzeti
Partbol is ismert képviselok alkottdk, akik 1912 februarja utan a
Belvederénél és Bukarestben is igyekeztek befolyasos tamogatokat
talalni tiltakozasuk tAmogatasara,? de részt vettek benne a kozéletben
aktiv  klerikusok is.® Ennek keretében f8leg a szatmari
egyhazkozségek nevében tobb izben, kampényszeriien intéztek
nyomasgyakorlas céljabol taviratokat a Szentszékhez és a bécsi
nunciaturdhoz, amelyeknek hangvétele nem egy esetben okozott
megiitkdzést a vatikani kordkben.?” Masfell Papp Antal apostoli
adminisztrator tekintélyét is igyekeztek megkérddjelezni, példaul

23 Unirea, 1912. aprilis 25. 1.

2 Georgescu, loan: George Pop de Bisesti: 60 de ani din luptele nationale ale
romanilor. Oradea: Editura Asociatiei Culturale ,,Astra”, 1935. 285.

% Ehhez I.: Maior, Liviu: Alexandru Vaida-Voevod, intre Belvedere si Versailles:
Insemnari, memorii, scrisori. H. n.: Sincron, 1993. 202—222.

% Személyi allomanyaban az 50-es bizottsag ugyan erds 4tfedést mutatott a Roméan
Nemzeti Parttal, azonban elsésorban Iuliu Maniu javaslatara attol fliggetlentil
fejtette ki a bizottsag tevékenységét, mivel felekezeti okokbol nem tiint
célravezetdnek az RNP-ben politizal ortodox romanokat bevonasa. L. Georgescu,
uo.

2 Forrasok 3. 62. és 64. dokumentumok.
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korleveleit bontatlanul kiildték vissza.?®

A Hajdudorogi Egyhdzmegye teriileti beosztasaval kapcsolatos
elégedetlenség végiil 1913 tavaszan eszkalalodott, aminek Kirivo
példaja volt a kismajtényi incidens. Ez alkalommal Jaczkovics
Mihaly vikarius, Papp Antal adminisztrator megbizasabol, kanoni
latogatast tett a pilispokség valamennyi egyhazkdzségében, am a
szatmari roman hivek ellenkezése tettlegességig fajult. Ebben erdsen
kozrejatszott, hogy maguk a hivek bizakoddak voltak abban a
tekintetben, hogy egyhdzmegyei beosztdsuk nem végleges, igy
alapvetéen megkérdéjelezték Jaczkovics illetékességét.?® Masfeldl a
vikarius sem jart el tapintatosan latogatasai alkalmaval, igy végiil a
csendOrség bevonasaval sikeriilt csak megfékezni az indulatokat. Az
esetet biintetbirosagi per kovette, melyben az egyes vadlottak
biintetési tételei a pénzbiintetéstdl masfél év szabadsagvesztésig
terjedtek.*°

Ugyan a magyar gorogkatolikusok sem fogadtak elégedetten, hogy
nagyszamban maradtak hivok az 1j plispokség joghatosagan kiviil, am
1913 oktoberéig, vagyis Miklosy Istvan felszenteléséig inkabb a
plispokség székhelye koriil végletekig elfajuld belsé marakodassal
voltak elfoglalva, igy a revizié kérdésével érdemben csak a magat
minden ligyben exponalé Melles Emil foglalkozott behatobban.

Ennek keretében Melles a magyar szempontu revizid sziikségét a
roman tiltakozasok fokozodasaval egy idében, az Orszagos Magyar
Bizottsag 1913. marcius 2-ai kdzgylilésén vetette fel. Szerinte az a
tény, hogy romanajku hivek keriiltek az 01j piispokségbe, és maradtak
magyarok a roman érseki provinciaban, nemcsak foldrajzi okokkal
magyarazhatd, hanem azzal is, hogy ez lehet a k6lcsonds biztositéka
a mas anyanyelvii hivekkel szembeni tolerans magatartasnak. Ezzel
szemben az eltelt iddszak tiltakozasai inkabb azt bizonyitjak, hogy a
roman nemzeti izgatas nem teszi lehet6vé a békés megegyezést, sot ,,a
régi kotelékekben [értsd: a roman érseki provincia kotelékében — a
szerz. megj.] visszamaradd magyar anyanyelviiek ott a nemzetiségi
tobbség részeérdl semmiféle méltanyossagra nem szamithatnak, sét a

28 Pirigyi 11. 113.

29 Szamos, 1914. aprilis 26. 1-3

%0 Carja, 2012. 225-229.; Salacz, 1974. 158.; Blomqvist, Andreas E. B.: Economic
Nationalizing in the Ethnic Borderlands of Hungary and Romania. Inclusion,
Exclusion and Annihilation in Szatmdr/Satu-Mare 1867-1944. Stockholm:
Stockholm University, 2014, 164-167.
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visszatorlas alkalmazasara lehetnek elkésziilve.”3!

Melles szerint a roman revizios torekvések alaptalansagara fel kell
hivni mind a legfébb egyhazi és vilagi forumok, mind a kozvélemény
figyelmét, kiilondsen, mert mar a magyar vilagi és vallasi vezetok is
tettek a revizid igényét alapvetéen elfogadé megnyilatkozasokat.
Egyuttal ,,akciot kell inditani, hogy [...] 54 magyar plébania® és 18
varos® gor. kath. magyarsiga utdlagosan az Uj egyhizmegyéhez
csatoltassanak.”3®

Ezt kovetoen 1913 els6 felében mar Brassoban, Kolozsvaron és
Aradon is megindultak a magyar egyhazszervezési kisérletek,
melyekrél 1913. méajus 6-an Melles Emil értesitette a kormanyzatot,
els6sorban annak anyagi tamogatasat — 300 koronat — kérve.
Beszamoloja szerint elsdsorban fiatal agilis papok szervezkednek,
akiknek tevékenysége alkalmas lehet ,,az olahok sérelmeit emlegetd
politikai tényezOk felvilagositdsara és ellensulyozasara”, viszont
anyagi erejiik nincs a kiadasok fedezésére. Példaként emliti Gafton
Demeter torjai lelkészt, aki nyolc izben utazott Brassoba, ami tetemes

31 Melles Emil: Az uj gér. kath. egyhdzmegye és a magyar nemzeti érdek. Budapest:
Merkur, 1913. 4-6. Melles eme r6vid iromanya abbdl a szempontbdl fontos, mivel
a roman piispokok csak ebbdl tudtak, ha nem is kormanyzati, de legalabb a
kormanyzathoz kozeli(nek vélt) korok revizioval kapcsolatos allaspontjarol
tajékozodni, s ennek megfeleléen az ebben foglaltakat ismertették a bécsi
nunciussal, valamint meg is kiildték szdméara 1913. jinius 19-ei leveliik
csatolmanyként. In: Forrasok 3. 247. dokumentum

32 Melles, 1913. 5-6.

3Az eperjesi egyhazmegyébdl: Mucsony, Abdd, Barakony, Horvati, Irota,
Rakaca, Viszlo, Filkehaza, Szeszta, Csobad, Felsévadasz, Garadna, Homrogd,
Kany, Kétty, Oroszgadna, Szolnok, Basko, Bodokévaralja (sic —
Boldogkdvaralja), Mogyordska, Abautjaszsantd; munkdcsi egyhdzmegyébdl:
Nagytoronya, Csicser, Ordarma, Matyoc, Minaj, Palagy, Kereknye, Ungvar,
Beregszasz, Homok, Kovaszo, Makkosjanosi, Fancsika, Salank, Tiszaujhely,
Tiszaujlak, Batar, Bokény, Csepe, Feketeardo, Ungvar; a nagyvaradi
egyhazmegyébol: Bedd, Csanalos, Nagyszantd, Esztrd, Krasznaszentmiklos,
Szatmarhegy; a gyulafeharvar-fogarasi féegyhazmegyébdl Mezéband, Varhegy,
Mezbcsavas, Csittszentivan, Nagyernye, Harco, Marosszentgyorgy.

%Kassa, Munkacs, Huszt, Roénaszék, Maramarossziget, Aknaszlatina,
Nagyszollés, Felsobanya, Nagybanya, Tasnad, Szilagysomlyo, Zilah, Arad,
Kolozsvar, Szamosujvar, Dés, Dics6szentmarton, Nagyenyed.

35 Melles, 1913. 9.
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kiadasokkal jart.*® Melles igencsak lelkes szavai ellenére azonban a
kért dsszeget pénzhianyra hivatkozva nem kapta meg.¥’

Brasso

Brasséban 1913 tavaszan jelent meg el6szor magyar részrol
egyhazszervezési kisérlet, azonban a varos sajatos helyzete miatt
hasonl6 igény roman részrol mar 1912 augusztusaban megjelent,
raadasul mar egy esperesi keriilet szervezésének szintjén.® A varos
jelentéségét az adta, hogy Erdély egyik minden szempontbol jelentds
kozpontjaban nem volt 6nalld gordgkatolikus plébania, hanem a
szomszédos otohanyi egyhazkodzség filiajaként miikodott. Habar az
allandé jelleggel itt é16 gorogkatolikus népesség szama alacsony volt,
am annal tobben voltak a hosszabb-rovidebb ideig a varosban lakd
ipari, kereskedelmi, polgari alkalmazottak, valamint az itt tanuld
diakok. Ez utobbi hivek lelki gondozasa pedig nem volt megoldhatd
egy filia keretében.®®

A brassoi plébania, illetve esperesi keriilet szervezését az is
idészerlivé tette, hogy a hajdudorogi piispokség alapitasa révén tobb
esperesi keriiletet is elvesztett a baldzsfalvi féegyhazmegye, igy
szlikségessé valt az esperességi beosztasok tijragondolasa, raadasul a
haromszéki és udvarhelyi esperesi keriiletek képviseléi szavazati
joggal rendelkeztek az érsekvalasztdo szinddusban, igy a kiesd
szavazatmennyiséget is Ujra kellett osztani.*’

Harmadrészt, nem annyira ok, hanem inkabb csak nehezitd
koriilményként megjelent az a félelem, hogy Brassé egyhazszervezési

% Melles Emil folyamodvanya Lukacs Laszl6 miniszterelndkhoz. Budapest, 1913.
majus 6. In: Forrasok 3.211. dokumentum. Tegyiik hozza, hogy ezen feliil Melles
még egyes székelyfoldi parokidk szerkonyvekkel torténd ellatasara kért tovabbi
200 koronét. Emellett még Torda varosat emlitette, mint a mozgalomban érintett.
37 Uo.

% MNL OL P 2287. Schmidt Tibold hagyaték. 1. tétel. No. 10. Brumboiu, Moise:
Tagebuch. Teil I. umfassend die Zeit von 19. august 1911 bis Ende Juli 1916. p. 8.
% Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale Cluj (a tovabbiakban: SJAN Cluyj),
Fond Personal Vasile Suciu, Inv. Nr. 1060, Dos. 3/1901-1938, Manuscrite, notitie,
insemindri personale.

40 Covaci, Diana: Reorganizarea arhideicezei de Alba-Iulia si Fagaras: infiintarea
protopopiatelor Brasov si Arpasul de Jos. Arhiva Somesand, Seriaa lll-a, VI, Cluj-
Napoca, 2007. 51-58. 52.
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szempontbol semleges teriiletnek szamit, igy siirget6 egy onallo
parokia létesitése, megelézve a hajdudorogi piispokséget.*

Mindezek utan a féegyhazmegyei konzisztorium 1912. december
10-én hatarozta el egy brassoi esperesi keriilet, illetve plébania
felallitasat, s az ezzel kapcsolatos eldterjesztés elkészitésével Vasile
Suciu kanonokot biztdk meg. Suciu javaslatait végiil 1913. februar 11-
én targyaltak meg, majd marcius 12-én ki is nevezték Moise Brumboiu
otohanyi lelkészt a brasséi plébania élére.*?

A magyar kozvélemény a brassoi esperesi keriilet felallitasat
alapvetéen a székelyfoldi vikariatus ellensulyozasa kisérleteként
értékelte,*® de éles tiltakozast valtott ki a roméan ortodoxok kozott is,
akik szerint érdemi igény nem tadmasztja alda az elképzelést, és
lényegében nyilt timadasként értékelték azt.**

Arrol nincs informéacid, hogy a brassoéi magyar egyhazszervezési
kisérlet barmilyen ok-oOkozati Osszefiiggésben allt volna a roman
tervekkel, habar nem elképzelhetetlen, mindenesetre Gafton
megjelenése  egybeesik  ennek  nyilvanossagra  keriilésével.
Tevékenységér6l el6szor az Unirea szamolt be 1913 nyaran egy
gunyos hangvételli cikk keretében. A lap szerint a helyi sajto és a
romai katolikus papok 6sztokélik az ,,igynevezett” gorogkatolikus
magyarokat a szervezkedésre, és ennek keretében 1913. aprilis 28-an
a brassoi romai katolikus templomban magyar nyelvii gérogkatolikus
misét tartottak, am minddssze 13 gorogkatolikus és 24 romai katolikus
vett részt azon, holott az egyhazkdzséget szervezni kivand hivek azt
allitjak, hogy szdmuk eléri az ezret.*®

Tegyiik hozza, hogy a brassdi gorogkatolikusok Osszesitett
szamadatardl nincs pontos informacié. Mig az 1911-es sematizmus
394 ideiglenes és 39 allandd gérogkatolikus lakosrél tesz emlitést,*6
addig a KSH szerint az 1910-es népszamlalas alapjan 800
gorogkatolikus volt Brassoban, akik koziil 487 volt roman és 258

41 SJAN Cluj, Fond Personal Vasile Suciu, Inv. Nr. 1060, Dos. 3/1901-1938.

42 MNL OL P 2287. 1. tétel. No. 10. p. 19. 22.

4 Brassoi Lapok, 1913. marcius 6. 3.

44 Revista Teologicd, 1913. februér 1. 73-79.

4 Unirea, 1913. jnius 13. 1.

4 Sematismul veneratului cler al arhidiecezei mitropolitane greco-catolice
romdne de Alba-Iulia i Fagaras pe anul 1911. Blaj, 1911. 244.
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magyar anyanyelvii.*’ Ezen tilmen8en Vasile Suciu a sematizmus
adatait inkabb csak dvatos becslésnek tekintve, tovabbi 769 elemi és
kozEp, valamint a 36 kereskedelmi és ipari tanulot is megemlit.*8

Az Unirea végiil felteszi a kérdést, hogy ki engedélyezte a
szamukra a liturgiat, s az milyen mértékben litkdzik a szentszéki
tilalomba.*® E kérdésfelvetése amiatt érdekes, mert mas forrasok
szerint Brumboiu adta az engedélyt a liturgiara Gaftonnak, miszerint
husvét masodik vasarnapjan szentmisét mutasson be. Ennek oka
valoszinileg az is lehetett, hogy a hivek nem szimpatizaltak
Brumboiuval, mivel egy ,,ultra olah”, és nem kivan semmit sem tenni
a magyar hivekért. A misét kdvetden Brumboiu igen ellenségesen
viselkedett az érintett hivekkel, akik szerették volna elérni, hogy a
Hajdudorogi piispokséghez csatoljak 6ket.® Emellett a brassoi
plébanos tobb izben panaszkodik napldjaban is, hogy a magyarok
mozgoldédasa miatt az egyhazkdzség szervezését nehéz elbrevinni,>
részben mert a hajdidorogi mozgalom a varosban gyokerekkel nem
rendelkez6 fiatalok korében egyre merészebb 1€péseket tesz, példaul
a pénziigyigazgatdosdg vagy a posta fiatal gorogkatolikus
tisztviseldinek neveit is felirtik a plébaniaalapitasi kérvényre.>

E szempontbdl tanulsagos Brumboiu 1913. december 18-ai
naplobejegyzése is. Az alakuld egyhazi kuratorium egyik tagjaval,
luliu Suciuval, a pénziigyigazgatosag végrehajtdjaval® kapcsolatban
felmeriil a vad, hogy onmagat magyar sziiletésiinek tartva aldirta a
brass6i magyar plébania alapitasaval kapcsolatos ivet, s emellett az
tigyet propagald rendezvényen is részt vett. Emiatt a kuratérium mas
tagjai elérték, hogy Suciu lemondjon tagsagardl, azonban Brumboiu
csodalkozott a vadakon.>*

7 MNL OL K 26 1915-XXV-2855 (1913-XXV-143-3468). Kimutatis a
hajdudorogi gorog katholikus pilispokség teriiletén lako gorog katholikusokrol és a
hajdudorogi piispokségbe be nem kebelezett magyar gordg katholikusokrol az
1910. évi népszamlalas adatai szerint. Budapest, 1913. majus 29. el6tt.

48 SJAN Cluj, Fond Personal Vasile Suciu, Inv. Nr. 1060, Dos. 3/1901-1938.

# Unirea u. 0. Arrol nincs informacié, hogy valoban magyar liturgiat alkalmaztak,
vagy pedig csak kisegité nyelvként hasznaltak a magyart.

50 Lukacs 1. Rébert: A politikai események befolyasa a ritusvéltoztatisra 1912-
1930 kozott. Studia Theologica Transsylvaniensia, 12. 2009. 67-97. 78.

SI MNL OL P 2287. 1. tétel. No. 10. p. 24.

52 MNL OL P 2287. 1. tétel. No. 10. p. 29-31.

%8 Magyarorszag Tiszti Czim- és Névtara. XXXIIL évf. 1913. Budapest, 1913. 194.
5 MNL OL P 2287. 1. tétel. No. 10. p. 36-38.
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Brumboiu ezen utolso bejegyzésén til tovabbi érdemi informaciod
mar nem lelhetd fel azzal kapcsolatban, hogy egy brass6i magyar
plébania alapitasaval kapcsolatban torténtek-e tovabbi 1épések.
Figyelembe véve Melles Emil 1913. majusi levelét, amiben a
miniszterelndktdl — részben Gafton érdekében is — hidba kért anyagi
segitséget, igy a kezdeményezés valosziniileg elhalt, am mint az
Brumboiu panaszabol kidertilt, hosszu arnyékot vetett.

Ezt indirekt mdédon az is aldtdmasztja, hogy 1913 juliusaban
Gafton mar Kolozsvaron probalt megszervezni egy magyar
gorogkatolikus egyhazkozséget.

Kolozsvar

A kolozsvari gorogkatolikus magyarok szamara létrehozando
plébania tigyét a hivek nagy szamara valo tekintettel mar 1912 6szén
vetette fel a Kolozsvari Hirlap, de nagyobb nyilvanossagot csak a
kovetkezo év tavaszan kapott. A cikk szerzoje attételesen még felveti
a székelyfoldi kiilhelynokség Kolozsvarra helyezésének lehetoségét
is, olyan értelemben, hogy a plébaniaalapitds tamogatasara felszolitja
a vilagi és egyhazi vezetoket, tobbek kozott a ,,Marosvasarhelyen
(esetleg Kolozsvart) felallitandé magyar szertartasti gorog katholikus
vikdriatus” vezetdjét is. %°

E hirlapi k6zlésrdl Viktor Mihalyi érsek oktober 15-én értesitette
a bécsi nunciaturat, am némileg elferditve. Megemliti, hogy habar de
facto még nem szervezték meg a Hajdidorogi egyhazmegyét, mar
jelentkeznek oly iranyu szandékok a varos romai katolikusai korében,
hogy Kolozsvart is az 1j egyhazmegye ala rendeljék, mégpedig ,,hogy
az emlitett bullaban az erdélyi részek szamara koriilhatarolt vikariatus
szé€khelye ne Marosvasarhelyen, hanem Kolozsvaron alakittassék
meg.”%

Mihalyi 6vatossaga persze érthetd, kiilondsen, ha féegyhaz-
megyéje egyik legfontosabb varosaban talalhaté plébaniajanak
esetleges elvesztésér6l van sz6. Az alapitd bulla végrehajtasi

%5 Kolozsvari Hirlap, 1912. szeptember 26. 2-3.

% _ut sedes vicariatus in dicta bulla pro partibus Transilvanicis circumscripti non
Maros-Vasarhelyini, sed Kolozsvarini figatur.” Carja, Cecilia: Romdnii greco-
catolici si Episcopia de Hajdudorog 1912: contributii documentare. Cluj-Napoca:
Presa Universitara Clujeand, 2009. 323.
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dekrétumanak hianyaban (mely csak egy honappal késébb keriil
kiadasra) a hajdudorogi egyhazmegye teriileti joghatdsaganak
kérdését nemcsak a romanok nem tartottak véglegesnek, de tovabbi
bizonytalansagot jelentett az is, hogy Hajdudorogot nominaltak ugyan
az egyhazmegye kdzpontjaul, a valosagban tobb mas, Hajdudorognal
sok szempontbol alkalmasabb varos (Nyiregyhdza, Debrecen,
Nagykaroly) is versengett a piispoki székhely szerepéért.5’

A kolozsvari események 1913 kozepén kaptak 1j lendiiletet,
amikor a brass6i események utdn két honappal Gafton Demeter,
valamint Bokor Andras gelencei plébanos mar Kolozsvaron tlintek fel.
A Kolozsvari Hirlap julius 23-ai beszamoloja szerint a két pap a
kolozsvari magyar gorogkatolikus hivek felkérésére érkezett a
varosba, hogy részben a helyi hatoésagok joindulata mellett
elokészitsék egy egyhazkdzség megalapitasat.® Részben e tudositas
nyoman a balazsfalvi gérogkatolikus sajté arrdl szamol be, hogy a két
lelkész az allami alkalmazasban 1évé gorogkatolikusok kozott
igyekszik a hazafiai érzelmeket kifiirkészni, és mar-mar a zaklatas
hatarat suroldo médon hiveket szerezni az tigynek, s6t Esztergomban is
jartak elvi timogatast szerezni.>® Az események hatdsara a kolozsvari
roman parokia hivei feliratot szerkesztettek ordinariusuknak, melyben
kifogasoljak a két pap tevékenységét, akik ,,a hivatalos hatalom sajtoja
segitségével, tolakodd moddon a hazafisagra hivatkozva arrol
igyekeztek meggy6zni a hiveket, hogy hagyjak el egyhazukat és
alkossanak mas ritust egyhazat.” A roman hivek mindent megtesznek,
hogy megmaradjanak roman nemzeti ritusa és karakterii
egyhazkozségnek, és ennek érdekében minden torvényes és
alkotmanyos eszkozzel felszolalnak az egyhazi és vilagi forumokon a
felekezetek kozti béke, az alkotmanyos szabadsiag védelme és a
prozelita kilengések megbiintetése érdekében. Ennek érdekében

5 Habar a Christifidelis graeci bulla Hajdtdorogot jeldlte meg piispoki

székhelyként, azonban 1912—-1913 folyaman mar tébb mas varos is felmeriilt, mint
lehetséges plispoki székhely, mivel szinte biztosra vehet6 volt, hogy Hajdudorog
varosa egyhazmegyén beliili kedvezdtlen fekvése, valamint a tobbi érdekelt varos
jobb infrastrukturdlis viszonyai miatt nem lesz piispoki székhely. Osszefoglaldan
1. Szantner Viktor: Székhely kérdés egy merénylet arnyékaban. KUT 2003/2.
84-101.

%8 Kolozsvari Hirlap, 1913. julius 23. 4.

% Unirea, 1913. jllius 26. 1. Az Unirea tévesen Kolozsvdri Kozlonyként
hivatkozik a Kolozsvdri Hirlapra.
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felhatalmaztak a kolozsvari goérdgkatolikus lelkészt, hogy Bethlen
Odon varmegyei foispan elétt adjon hangot a hivek felhaborodasanak
a hajdidorogi ,,ligynokok™ tamadasa miatt, s fejezze ki azon reményét,
hogy a kormany képviselje el fogja marasztalni a vallasi béke és az
alkotméanyos szabadsag e megbontasat.5

A romén tiltakozasok dacara a Kolozsvari Hirlap mar rendkiviil
sikeres kezdeményezésrél ir augusztus legelején,* sét, késébb arrol is
beszamoltak, hogy az egyhazkozség megalakulasat leiratban maga a
kiraly is engedélyezte.5? A hivek korében az az igény is felmeriilt,
hogy a Hajdudorogi Piispdkség székhelye is Kolozsvéaron legyen,®® 4m
ezt a lehet6séget azonban maga a leend6 piispok, Miklosy Istvan zarta
ki, arra hivatkozva, hogy er6sebb gyokerekkel rendelkez6 telepiilésen
szeretné tudni az egyhdzmegye kdzpontjat.% Kolozsvaron a KSH
kimutatasa szerint a varos 8.646 gorogkatolikus lakosa koziil 2.148
volt magyar és 4.301 roman anyanyelv{i,% 4m mégis szinte hasonléan
gyorsan kimult a kezdeményezés, mint Brasso esetében. Legalabbis
forrasaink hasonld6 moédon hallgatnak a tovabbi esetleges
fejleményekrél. A brassoi és kolozsvari plébaniaalapitasi kisérletekrol
sz0l6 szlikszavi tudositasok esetében mindenképpen figyelemre
méltod, hogy egyik esetben sem tesznek emlitést, nem nevesitenek
olyan személyt, aki a helyi kozdsségbdl érkezve allt volna az iigy

80 Unirea, 1913. julius 31. 1. Bethlen fdispan beiktatisakor a Kolozsvari Hirlap
tudositasa csupan annyit emlitett, hogy a lelkész ,,a lelkiismeret nevében szol és
kéri [a foéispant], hogy alljon a vilagi és az egyhazi torvények megbecsiilése
szolgalataban”, mire valaszul Bethlen Odon kifejti, hogy a békés egyiittélést
szeretné megteremteni, s erésen hiszi, hogy ez a béke elérhetd. L.: Kolozsvari
Hirlap, 1913. julius 30. 6—7.

81 Kolozsvari Hirlap, 1913. augusztus 2. 2.

82 Kolozsvari Hirlap, 1913. augusztus 20. 2.

8 Kolozsvari Hirlap, 1913. augusztus 2. 2.

8 Kolozsvari Hirlap, 1913. augusztus 20. 2. A hivek Majlath Gusztav erdélyi
rémai katolikus plispok kozbenjarasat is kérték az iigyben, am a fGpap ezt
illetékesség hianyaban visszautasitotta.

% MNL OL K 26 1915-XXV-2855 (1913-XXV-143-3468). Kimutatis a
hajdudorogi gorog katholikus pilispokség teriiletén lakod gorog katholikusokrol és a
hajdudorogi plispokségbe be nem kebelezett magyar gordg katholikusokrol az
1910. évi népszamlalas adatai szerint. Budapest, 1913. majus 29. elott. Az 1911.
évi sematizmus Kolozsvar vonatkozasaban csak 4879 hivét emlit. Ld.: Sem. Alba-
lulia, 1911. 78.
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¢lére, hanem minkét esetben ugyanaz a , kiils6s” pap tesz kisérletet a
mozgalom megszervezésére.

Arad

Az aradi hivek 1913. aprilis végén kérvényezték a hajdudorogi
plispokség apostoli adminisztratoranal, Papp Antalnal, hogy Mako
filigjaként egy Onalldé gorogkatolikus pardkidba tomoriilve a
hajdtdorogi piispokséghez csatlakozhassanak.%® Tekintettel azonban
arra, hogy az aradi egyhazkdzség a lugosi gordgkatolikus
plispokséghez tartozott, igy Papp azt javasolta a hiveknek, hogy ez
tigyben a lugosi pilispokhoz forduljanak. Kérvényiiket egytttal aprilis
30-4n 4t is tette Valeriu Trajan Frentiuhoz,” akit a hivek fel is kerestek
méjus 30-4n,% 4m illetékességi okok miatt a lugosi piispdk Mihélyi
érsekhez iranyitotta &ket tovabb.5°

A hivek ezt kovetden kérésiiket 1913. junius 1-jei datalassal Viktor
Mihalyi érseknek is megkiildték. Ebben arra hivatkoznak, hogy az
aradi gorogkatolikus pardkiat harmadrészben roman nyelvet nem ért6
elem képezi, kozel 500-an nem tudnak romanul. A KSH szerint ebbol
Osszesen 406-an magyarok, akik a nyelvtudas hijan teljesen
nélkiilozik az egyhaz lelki tanitasat. Nincs lehetdségiik hitiiket jobban
megismerni, minek koévetkeztében fokozddik a gordgkatolikusok
korében a hitkozony. Igy a magyarajka, illetve a rutén eredetii
magyarok, kiilonosen az értelmiség egy része el is hagyta a vallast,
részben azért, hogy ne tartsak 6ket romannak, mig masok ugyanezen
okokbol minden 6sszekottetést keriilnek az aradi pardkiaval.

Mindezekre vald tekintettel a hivek Mihalyitol kérik, hogy
bocsassa Oket a hajdidorogi pilispokség joghatdosdga ala, ahol
létrehoznak a ,,makoi gor. kath. egyhdz aradi magyarajku filialisat.”
Megitélésiik szerint kivalasuk semmilyen formaban nem karositja
meg az aradi egyhazkodzséget, mivel az érintett hivek nem romanok,
masfeldl pedig az aradi plébania nem a hivek adomanyaibdl van
fenntartva. A kérvényezoék megemlitik azt is, hogy ,,a magyar

% SJAN Alba, Fond Nr. 48, Inv. Nr. 325, Mitropolia Romani Uniti Blaj, Arhiva
generala, Documente neinregistrate (a tovabbiakban: fond M. R. U. Blaj Arh. gen.)
Dos. 9/1914.f. 1v., 9.

7 Uo.

8 Forrasok 3. 231. dokumentum

69 SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. gen. Dos. 9/1914. f. 6 r-v.
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hitrokonok kozt erés a késziilédés, hogy ha a magyarajka filialis
felallitaisa mindenképen megakadalyoztatnék, tomeges hithagyas
utjan szlintetik meg a magyarok a roman plébaniaval vald kapcsolatot
és protestans felekezethoz csatlakoznak.”"”

A kérvény ligyében Mihalyi junius 19-én Budapesten targyalt a
nagyvaradi és szamosujvari szuffraganeus piispokeivel,”* s mivel
megitélésiik szerint a tervezett egyhazkodzség létrehozasa révén
eltolédnanak az egyhazmegyei hatarok, ugy dontdttek — részben a
roman érseki provincia teriileti integritdsanak biztositasa érdekében —
hogy azligyet atteszik a Szentszé¢khez, mint az egyhazmegy¢k hatarait
kijelols illetékes forumhoz.™

Mihalyi az aradi hivek kérvényének olasz forditasat,”® valamint a
roman fépapok ezzel kapcsolatos allasfoglalasit még aznap
megkiildte Rafael Scapinelli bécsi nuncius részére. A nunciushoz
intézett kisérdlevelében az érsek leszogezi, hogy az aradi hivek
kérvényének {6 érve, miszerint nem ismerik a roman nyelvet, a roman
egyhaz nyugalma és jovoje szempontjabol labilis és veszélyes érv.
Mivel az allami politika minden moddon igyekszik propagalni a
magyar nyelvet, igy mindig talalni fognak olyanokat, akik a nyelvi
okokra hivatkozva a hajdudorogi egyhazmegyéhez kivannak tartozni,
igy a roman egyhdzmegyék nyugalma ¢és jovOje szempontjabol
megvizsgalandd kérdés, hogy a Szentszék hasonld eljarast
alkalmazzon-e, mint a budapesti roman hivek esetében.”

Mihalyi Scapinelli értesitésével egyidoben kiilon felhivja plispokei
figyelmét arra, hogy Melles Emil minden varosban, ahol csak
lehetséges, a Hajdudorogi egyhazmegyéhez vald csatlakozasi

" Forrasok 3. 231. dokumentum

! Minden bizonnyal maga Frentiu ezen a megbeszélésen nem vett részt. A roman
fépapok tanacskozasanak budapesti helyszinen vald megtartasanak apropojat
nyilvan az adta, hogy junius 20-an targyalta az Orszaggyllés Fels6haza a
Hajdudorogi Egyhazmegye becikkelyezésérdl szold torvényjavaslatot. Ld.: FN-
1910-XLV (1910-111-34-46) Mivel e kérdésében a lugosi piispdk nem volt
érdekelt, mert csak masik harom fépaptarsa egyhazmegyéibdl csatoltak el
plébaniat, igy nyilvan ezen iilés kedvéért nem utazott el a févarosba. Ugyanezt
erGsiti Mihalyi Frentiuhoz irt jilius 8-ai levele is, miben a junius 19-ei
megbeszélés eredményérol értesiti a lugosi piispokot. L.: SJAN Alba, Fond M. R.
U. Blaj Arh. gen. Dos. 9/1914. f. 8 r-v.

2 SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. gen. Dos. 9/1914. f. 8 r-v

8 SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. gen. Dos. 9/1914. f. 4-5r.

4 Forrasok 3, 247. dokumentum
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propagandat igyekszik majd kifejteni, s a felmeriild esetekben
tdjékoztatast kér.”

Mihalyi levelére a bécsi nuncius augusztus 16-an adott valaszt,
melyben ismertette a Hitterjesztési Kongregacio allasfoglalasat. A
Hitterjesztési Kongregacio azt a javaslatot fogalmazta meg, hogy
tekintettel arra, az érintett csalddok a szdmukra nem értheté nyelv
miatt sem misén, sem a hitoktatasban nem vesznek részt, igy ennek
athidalasa érdekében a sziikséges intézkedni egy vagy két megfeleld
képzettségli, a nyelvet ismero pap kirendelésérél. Amennyiben ez nem
lehetséges, ugy Mihalyi mindenképpen informalja err6l Rémat, és
akkor mas megoldast fognak keresni. Sziikség esetén a hiveket
kivonjak a gordgkatolikus plébanos joghatosaga aldl, és athelyezik a
teriiletileg illetékes latin ritust plébania joghatdsaga ala.”

A Dbécsi nunciatira levelét Mihalyi sietve megkiildte
szuffraganeusainak, arra kérve 6ket, hogy fejtsék ki allaspontjukat a
megoldasi moédozatok végrehajthatésagaval kapcsolatban.”” Vasile
Hossu szamostjvari és Demetriu Radu nagyvaradi plispokok
viszonylag hamar valaszoltak. Mindketten azon az allasponton voltak,
hogy mielébb sziikséges lenne egy tanacskozas keretében a roman
érseki provincia helyzetével kapcsolatban egy emlékiratot
megfogalmazni a Szentszéknek. Mindketten azon a véleményen
voltak, hogy az érintett hiveket a latin plébanosok joghatosaga ala
lehetne rendelni, amit Radu azzal toldott meg, hogy erre csak azok
esetében keriiljon sor, akik valdban rutén sziillokt6l szarmaznak.
Hossu emellett még kifejtette azon véleményét, hogy a magyarul
beszéld papok alkalmazasara vonatkozo javaslat abbol a feltevésbol
indul Ki, hogy a roman provincia nagy szamban rendelkezik tobb
nyelven bird papokkal, akiket oda lehet helyezni, ahol erre sziikség
van. Hossu szerint lehet, hogy ez a feltevés mas egyhdzmegy¢k
vonatkozasaban realisak, azonban a roman egyhazmegyékben szerinte
nincsen megfelelé szami mas nyelvet besz¢ld pap, igy szerinte ez a
megoldasi moéd nem kivitelezhetd. 78

5 SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. gen. Dos. 9/1914.f. 3r.

8 Forrasok 3, 265. dokumentum

"SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. gen. Dos. 9/1914. f. 14 v.

8 SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. gen. Dos. 9/1914. f. 17-19v.

Tegyiik hozza, hogy Hossu a hivek latin ritusii plébanos ald rendelésével
kapcsolatban igencsak hossza és furcsa fejtegetésekben kezdett, ami abbol
eredeztethetd, hogy a nunciatira levelét a balazsfalvi érseki hivatalban rosszul
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Az lgyben érintett Frentiu lugosi plispok csupan novemberben
valaszolt, mivel elészor az érintett aradi plébanostol, Lauren Lucatol
kért jelentést. Frentiu elsésorban arra volt kivancsi, hogy Osszesen
hany csalad van Aradon, melynek tagjai egyaltalan nem vagy nem
megfelelden tudnak romanul, ezek milyen ritusiak (roman vagy
rutén), milyen koriilmények kozott élnek, allando lakosok-e, vagy
csak ideiglenes jelleggel a varosban tartézkodd hivatalnokok és
munkdasok. Ezen tilmenden Frentiu a plébanost megkérte arra is, hogy
adjon egy listat a mozgalmat vezetd hivekrdl és azok segitdir6l.

A plébanos november 8-an megkiildott jelentése szerint Aradon
nincs tobb 3-4 gordgkatolikus rutén csaladnal, rdadasul ezek a
pardkiai hivatal felé soha nem fejezték ki sem azon igényiiket, hogy a
Hajdtdorog jurisdictidja ala szeretnének keriilni, sem azt, hogy
barmilyen lelki sziikségben hidnyt szenvednének.”

Frentiu szerint vilagosan latszik, hogy a mozgalom mdgott nem
gorogkatolikus hivek allnak, hanem csak néhany olyan allami
hivatalban dolgoz6 személy, akik nem latjak biztositottnak karrierjiik
elémenetelét, amennyiben a roman egyhazban maradnak. Ezek kozé
tartozik a mozgalmat vezet0 romai katolikus sziiletést ifj. Paris Lajos,
akinek feltett szandéka, hogy mindenaron goérdgkatolikus pap legyen,
4m minden forumon visszautasitottdk kérését.®

masoltak le, s igy kiildték meg az érintetteknek, &m a szamosujvari piispoknek nem
tiint fel a probléma. A nunciatira eredeti levelében az érintett rész igy szerepel:
,,cioé di sottrare quelle 36 famiglie dalla giurisdizione del Vescovo di Lugos e del
parroco rumeno, e sottometterle alla giurisdizione del parroco di rito latino”
(tehat eltavolitani ezt a 36 csaladot a lugosi pilispok és a romadn plébanos
Jjoghatosaga alol, és atengedni dket a latin szertartasu plébanos joghatosaga
ala”), am Hossu ezt mar ugy idézi vissza valaszirataban, hogy ,,cioé di sottrare
quelle 36 famiglie dalla giurisdizione del parroco di rito latino” (,tehdt
eltavolitani ezt a 36 csaladot a latin szertartasu plébanos joghatosaga alol”). A
masolasi hiba vélhetden abbol fakadt, hogy a nuncius levelében kétszer is szerepld
Lgiurisdizione” sz6 kozvetleniil egymas alatt szerepel, vélhetéen az érintett
hivatalszolga egyszerlin egy sort kifelejtett masolaskor. V6. vo. f. 13v és 18r.
Hossuval ellentétben a tévedést Radu szova tette Mihalyinak. 1. vo. f. 15r.

™ Lauren Luca plébanos levelének mésolatat 1. STAN Alba, Fond M. R. U. Blaj
Arh. Gen. Dos. 9/1914. f. 24 v.

8 Tegyiik hozza, hogy Mihalyi szémdra ifj. Paris Lajos magatartisa nem volt
ismeretlen, legalabbis erre lehet kdvetkeztetni Papp Antalhoz irt levelébdl, miben
finoman utal a munkacsi plispoknek arra, ,,hogy a[z aradi] kérelmezok kdzott, mint
vezéregyéniség szerepel Paris Lajos Ur, a kinek egyhazi szempontbol kifejtett
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A pilspok jelezte, ha az érintettek a kanoni el6irasoknak
megfelelden kivanjak elhagyni a roman egyhazat valamilyen okokbdl,
€s a latin ritusra szeretnének attérni, mivel ott személyes karrierjiiket
és hivatalukat nem érzik veszélyben, abbol az egyhaz szamara semmi
hatrany nem szarmazik.8!

Hossuhoz  hasonléan maga is leszogezte, hogy az
egyhazmegyének nincsen elég mas nyelven is beszélo papja az ilyen
helyzetek kezelésére. Annak érdekében, hogy kikeriiljék azokat a
kellemetlenségeket, amelyek egy 1 egyhazkozség szervezésével
jarndnak, és megovjak a roman allami hivatalnokokat egy szétvalas
esetén felmeriild zaklatasoktol, mint amelyekre Kolozsvaron volt
példa, az aradi hivek helyzetét a Szentszék budapesti romanok és
rutének vitdjaban kiadott dekrétuma alapjan lehet rendezni, amely
esetben a fovarosi romanokat Roma az illetékes latin plébanosok
joghatdsaga ala rendelte.®

A roman egyhazfok elhuzodo valaszadasa kozben 1914. marcius
legelején az aradi hivek kérvényiikkel mar kozvetleniil Romahoz
fordultak,® minek a hatdsara Scapinelli marcius 8-4n megsiirgette az
el6z6 év augusztusi levelére adandd roman valaszt.8* Mihélyi két
nappal kés6bb ez alapjan ismételt véleményadasra szolitotta fel a
piispokoket, am ami Ujdonsag volt, hogy az érsek egyértelmiien
lesOporte az asztalrol azt, hogy a budapesti hivek helyzetét vegyék
alapul javaslatuk vonatkozasaban.

Miel6tt ismertetjiik az érsek 1914. marciusi ujabb felvetéseit,
sziikséges ravilagitani azokra az eseményekre is, melyek azt
befolyasoltak. Az eltelt idészakban keriilt sor egyfel6l a roman
fopapok és a magyar kormanyzat kozotti egyeztetésekre a revizid
kapcsan, valamint roviden még sz6lni kell a budapesti roman hivek
kérdésérol is, amelyet a Szentszék és Mihalyi szuffraganeusai is
kiindulopontnak tekintett az aradi hivek tigyének rendezése kapcsan.

magatartasat Méltosagod bizonyara ismeri.” L. SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj
Arh. Gen. Dos. 9/1914. f. 9 v-10r

81 A Hitterjesztési Kongregacio a maga részérdl a ritusvaltast mint opciét nem
vetette fel, csupan a masik ritusa plébania joghatosaga ala helyezést. Valdszinii,
hogy Frentiu a balazsfalvi kancellarian rosszul lemasolt vonatkozé részletét igy
értelmezte a maga részerol.

82 SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. Dos. 9/1914. f. 22-23v.

8 Carja, 2009. 477-478.

8 Forrasok 3. 352. dokumentum
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A roman fépapok és a magyar kormadny revizios javaslatai

A roman egyhazfok 1913-ban folyamatosan szorgalmaztak a
revizid liigyét, am azzal a bécsi nunciatira csak Miklésy Istvan piispok
felszentelését kovetden kivant foglalkozni. Az els6 megbeszélés
érdekében Scapinelli a roman fépapok személyes kdzbenjarasara®
1913. december 5-én Bécsbe invitalta Miklosyt,® viszont a magyar
fopap egészségi allapota miatt a meghivasnak nem tudott eleget tenni,
igy a roman f6papok december 14-én irasban juttattak el a nunciushoz
fopapok kérvénylikben Gsszesen 39 plébania visszacsatolasat kérték,
valamint ismét felhivtak a figyelmet arra a mar mashol is hangoztatott
meglatasukra, hogy a magyar nyelv ismerete nem lehet kritériuma az
egyes plébaniak beosztasa esetén, hanem e célra csak az anyanyelv
vehet6 alapul. Ennek kovetkeztében az egyes telepiilésekre vonatkozo
kimutatasukban az 1900-as népszamlas adatai mellett az 1880-as
népszamlalas adatait is feltiintették, mivel ekkor ,,a nemzetiségi
nézeteltérések nem voltak annyira kiélesedve, mint késébb, s amikor
ennélfogva maga a statisztika is bizonyara a valésagnak megfelel6bb
nincs értesiilésiink, azonban az a miniszterelnékségre is eljutott.

A roman fépapok tevékenységével parhuzamosan a KSH 1913
tavaszara készitette el az 1910. évi népszamlalas adatai alapjan a
hajdudorogi egyhazmegyével kapcsolatos feliilvizsgalatot. Ebben azt
allapitotta meg, hogy 120.000 magyar talalhato a Hajdtdorogi
Egyhdzmegye joghatdosagan kivill, melyek kozil a roman
provincidhoz tartozoé 61 kdzségben, elsdsorban a nagyobb varosokban
és a jarasi székhelyeken taldlhatdo 81.896 hivé helyzete aggasztd.
Ennek rendezése érdekében a KSH azt javasolta, hogy alapitsanak
résziikre 6nalléd plébaniakat, melyeket Hajdtidorog ala osztananak be,
ami alkalmas arra, hogy ,a varosokba telepiilé olahsagot is

8 A romén gérdgkatolikus fépapok Rafael Scapinelli bécsi nunciushoz intézett
beadvanyanak magyar forditasa a hajdidorogi egyhazmegye revizidjarol. Bécs,
1913. december 14. Forrasok 3, 309. dokumentum.

8 Carja, 2009. 468.

87 Forrasok 3. 309. dokumentum.
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fokozatosan megmagyarositsa”, sot, ,,hatalmas védéeszkoz lenne ez a
kialakuld félben levé oléh ipari és kereskeddi kozéposztaly ellen”.%

A KSH-n talmenden a miniszterelnokség részérdl Balogh Ferenc
kérdését. Az egyhazmegye teriiletének meghatarozasa kapcsan
elsdsorban azt allapitja meg, hogy a dontéshozok ,,az uj piispokség
teriilete megallapitidsanal — helyesen vagy nem helyesen — a hatarvonal
leheté kerekségére voltak tekintettel s igy ezen alakisdgnak
felaldoztatvan a 1ényeg, megtortént: hogy magyar egyhazkozségek
tovabbra is roman piispokségek joghatosaga alatt hagyattak meg s
viszont olyan egyhazkozségek, melyekben a romansag van
tobbségben, a magyar piispokséghez csatoltattak at.”

A miniszteri titkdr a revizido napirendre vételét nem tartotta
szerencsésnek, egyfel6l mert az taptalajt adhat az ujabb nemzetiségi
izgatasoknak, masrészt célszeriibbnek tartotta a revizié ligyét a soron
kovetkezé népszamlalashoz kotni, minek keretében az ,,anyanyelv
helyes feltlintetése nagyobb gondossaggal torténhetnék meg s
tisztabban lehetne latni a magyar €s a roman elem megoszlasat”.
Amennyiben a kormanyzat mégis a revizié mellett dont, akkor viszont
a viszonossag elve alapjan a magyar jellegli egyhazkozségek
Hajdtdoroghoz csatolasat is napirendre kell venni.

Mivel a legfontosabb nemzeti érdek, hogy ,,a magyarsag a roman
befolyas aldl mentesittessék”, igy nyitva kell hagyni a lehetéséget,
,,hogy a gor. kath. magyarsag, barmely roman nemzetiségii piispokség
teriiletén van is jelenleg, elébb-utobb valamely médon a hajdudorogi
magyar piispokség joghatoésaga ala keriiljon”. Ennek keretében a
foldrajzi szempontbdl 4t nem csatolhatdo, de szamban jelentds
magyarsaggal rendelkezd telepiiléseken, legféképp a varosokban 1j
plébaniakat, esetleg filidkat sziikséges alakitani, illetve ahol ehhez
nincsen kell6 szamu hivd, azokban az esetekben a latin ritust plébania

8 Kimutatds a hajdidorogi gordg katholikus piispokség teriiletén laké gordg
katholikusokrol és a hajdudorogi piispokségbe be nem kebelezett magyar gorog
katholikusokrol az 1910. évi népszamlalas adatai szerint. Budapest, 1913. majus
29. elétt. In: Forrasok 3. 226a. dokumentum. A vérosok koziil Vargha az
alabbiakat emelte ki: Aknaszlatina, Erdéd, Krasznabéltek, Kapnikbanya,
Fels6banya, Nagybanya, Szatmarhegy, Kraszna, Tasnad, Szilagysomlyo, Zilah,
Arad, Nagyenyed, Petrozsény, Kolozsvar, Szamosujvar.
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ala kell rendelni a hiveket.?° Osszeségében Balogh javaslata pontosan
abbaaz iranyba, tehat egy teriiletileg egyértelmiien korbe nem hatarolt
egyhazmegye felé mutatott, amit a romanok mindenképpen el akartak
keriilni. A kormanyzat részérél a végleges javaslat 1913. december
22-én késziilt el, mar a roman igények ismeretében.*® A romanok
részére visszaadando plébanidkkal kapcsolatos javaslat kapcsan a
miniszterelnok megjegyzi azt is, hogy alapvetéen egy koztes
allaspontot igyekezett kialakitani, mivel a KSH 4altal javasolt
plébanidk szamat tal sziikkebliinek, mig a roman a fépapok kéréseit
tilzonak tartotta.®® Ennek értelmében 19 telepiilés keriilt volna
visszakebelezésre a roman egyhazmegyék javara®? és 11 plébania
keriilt volna a Hajdidorogi Piispokség joghatosiga ala.** A romén
egyhazmegyékbe Osszesen 13.879 hivé (ebbdl 1.231 magyar és
12.455 roman) keriilt volna vissza, mig a Hajdudorogi Piispokséghez
11.359 0] hivé (ebbdl 9.922 magyar és 1.407 roman) keriilt volna.®

Tisza Istvan miniszterelndk, mivel igen nagy szakadékot vélt
felfedezni a roman egyhazfok, illetve a KSH javaslatai kozott, a
kimutatasokat megkiildte Jankovich Béla vallas és kozoktatasligyi
miniszternek, hogy azokkal Osszefiiggésben maga is mondjon
véleményt, s az érdekelt fépapokat is vonja be.%

8 PBalogh Ferenc miniszterelndkségi II. iigyosztaly miniszteri titkdranak
tanulmanya a hajdadorogi pilispokség revizioja targyaban. H. n., é. n. [Budapest,
1913. december 13. utan] Forrasok 3. 307. dokumentum

% Forrasok 3. 312. dokumentum

%1 Forrasok 3. 314. dokumentum.

92A nagyvaradi plispokség részére: Amdicz, Szatméarzsaddny, Nagykolcs,
Csengerbagos, Szamosdob, Kismajtény, Reszege, Erdengelelg, Portelek, Vezend,
Ervasad, Earkenéz, Pocsaj. A Gyulafehérvar-fogarasi foegyhizmegye részére:
Olahzsakod, Vaslab Nyaradbalintfalva, Kebeleszentivany, Kisszentlérinc,
Tekerdpatak (Gyergyoszentmiklds filidja)

9 Méramarossziget, Erddd, Krasznabéltek, Gilvacs, Fels6banya, Nagybanya,
Kraszna, Tasnad, Kolozsvar, Nagyernye, Magyarrégen. Meg kell jegyezni, hogy
Kolozsvar és Nagybanya esetében nem a meglévé plébaniak atcsatolasaval
szamolt a miniszterelndk, hanem a magyar hivek részére alapitandé uj plébaniak
Hajdudorog ala rendelésével.

% Tisza e javaslatot lényegében mar a képviseldhazban is eldrevetitette 1913.
december 5-ei felszolalasaban. L. KN 1910-484 (1913-XX-426)

% Forrasok 3. 314. dokumentum
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Tanacskozas

A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium 1914. februar 7-ére
hivta tanacskozasra Christifidelis graeci bulla revizidja kapcsan
érintett balazsfalvi, nagyvaradi, szamosujvari ¢és hajdudorogi
fépapokat, minek keretében targyalni kivantdk a romén
egyhazmegyéhez visszacsatolandd telepiilések kérdése mellett az
egyes nagyvarosi — Arad, Kolozsvar, Brasso — hivek kérdését is.%

A tanacskozas a roman piispokok szamara tobb okbol is
kiabrandito volt. Egyfelol Miklosy egyészségi allapotara hivatkozva
nem jelent meg a targyalason, de eldre leszogezte, hogy egyetlen
parokiarél sem kivan lemondani. Masfel6l a roman pilispokok
szembesiiltek azzal, hogy a kormanyzat joval kevesebb szamu
parékiat kivan visszacsatolni, mint amire igényt tartanak, am ebben a
tekintetben, ha kinkeservesen is, de kozeledtek az allaspontok a
targyaldsok alatt. Viszont a kormanyzat igénye ujabb plébaniak
elcsatolasara, kiilondsen olyan telepiilések vonatkozasaban, melyek
tertiletileg nem kapcsolodtak a hajdudorogi egyhazmegyéhez, nem
volt véllalhaté a romén piispokoknek,” s az allispontok kozeledése
ellenére eredményteleniil zarult a megbeszélés.®®

A kormanyzat az 1914. marcius 14-én a Szentszék részére
megkiildétt memorandumban foglalta 6ssze a roman egyhazfékkel
vald egyeztetése utan kialakult allaspontjat. A kormany a romanok
altal megnevezett 39 plébaniabol 13 esetében megallapitotta, hogy
azok valéban roman jellegiiek.®® Az emlitett tovabbi 26 plébania
esetében azonban 23-r6l egyértelmiien megallapithatd a statisztikai
adatok alapjan, hogy azok nem roman jellegiick. Ezt kovetéen a
memorandum megjegyzi, hogy a Hajdudorog ala beosztott 210.409

% SJAN Alba, Fond Nr. 48, Inv. Nr. 96, M. R. U. Blaj, Cab. Mitrop. Dos. 3/1914
(1744/1914). p. 1-3. Radu Mihalyihoz 1914. februar 4.

9 Forrasok 3. 331. dokumentum.

% Carja. 2012. 238.

%A nagyvaradi egyhdzmegye vonatkozasiban: Amac, Szatmérzsadany,
Szamosdob, Kismajtény, Reszege, Portelek, Vezend, FErvasad, Erkenéz, Pocsaj,
valamint a gyualfehérvar-fogarasi f6egyhazmegye vonatkozasaban: Olahzsakod,
Gyergyovaslab, Kebeleszentivan. 1d.: Votum Gubernii Hungarici in causa
revisionis dioecesis Hajdudorogensis. Budapest, 1914. marcius 14. In: Forrasok 3.
374a. dokumentum.
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hivébdl minddssze 26.828 hasznalja a roman nyelvet anyanyelvként,
és 13 pardkia atengedése utan Osszesen 16.472 roman ajka hivo
maradna Hajdudorogi egyhazmegyében, szemben azzal, hogy
mintegy 140.000-re tehetd azon magyarajku hivek szdma, akik nem
keriiltek a Hajdudorogi egyhazmegyébe beosztasra. Erre alapozva
pedig a kormany az emlitett 13 plébaniat és 10.356 hivd
visszaengedése mellett a magyarajkt hivek Hajdudorog ala rendelését
szeretné elérni.

A kormanyzat Osszesen 28, a roman egyhazmegyékhez tartozo
pardkia esetében allapitotta meg, hogy azok kizarélagosan magyar
jellegliek, 4m ezek koziil csak 10 plébania’® Aatcsatolasat kérte
ellentételezésként, melyek esetében az érintett 8.798 hivo koziil 7.925
magyar és 917 roman. A varosok koziil Kolozsvar és Nagybanya
esetében nem a meglévd plébaniak atcsatolasat kérte a kormanyzat,
hanem a magyar hivek szamara 0j plébanidk alapitasat és Hajdudorog
ala csatolasat. Raadasul e két plébania, valamint Felsébanya
teriiletileg nem is érintkezett volna a Hajdudorogi Plispokséggel, am
a kormanyzat a hdrom hasonl6 helyzetben 1év6 plébaniara hivatkozva
(Nagyvarad, Makd, Budapest) ebben nem latott problémat.

A kormanyzat végiil leszdgezi, hogy ezeken tulmenden is tobb
olyan telepiilés van még, melyek vonatkozdsdban a magyar
kozvélemény megnyugtatasa, részben pedig a romanok tulzd
kéréseinek gatat szabando, sziikséges lenne a magyar hivek
egybegyljtésére, hogy a kormanyzat gondoskodhasson arrdl, hogy
nyelviik és nemzetiségiik miatt ne legyenek veszélyben.'%

A magyar kormany memoranduma lényegében a roman fépapok
legnagyobb félelmeit valtotta valora azzal, hogy a territorialis
egyhazmegye iranyabdl a perszonalis egyhazmegye iranyaba mozdult
el. A bécsi nuncius 1914. aprilis 6-an tajékoztatasul megkiildte azt
Mihalyinak, s kérte, hogy vitassa meg pilispokeivel az abban
foglaltakat.1%

100 A nagyvéaradi egyhdzmegyébdl: Nagyszantod, Szatméarhegy, Erdéd, Gilvécs,
Krasznabéltek. A szamosujvari egyhazmegyébdl: Felsébanya, Nagybanya. A
Gyulafehérvar-fogarasi f6egyhazmegyébdl: Nagyernye, Kolozsvar, Nyarad-
remete. Id.: Votum Gubernii Hungarici in causa revisionis dioecesis
Hajdudorogensis. Budapest, 1914. marcius 14. Forrasok 3, 374a. dokumentum.
1017 g,

102 Carja, 2009. 479. Georgescu, 1935. 310.

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 30-72.



56 KATKO MARTON ARON

Osszességében az allapithatdé meg ebbdl, hogy a nuncius két
levele, valamint a roman fépapoknak az aradi hivek iigyében elhuzodo
valaszadasaban valoszintileg erdteljesen kozrejatszott az is, hogy a
magyar kormanyzat 1914 elején egy olyan elképzelést ismertetett
veliik, amit nem kivantak elfogadni. Igaz, hogy a Tisza altal is vazolt
listan, amit — loan Georgescu szavaival — gy is dssze lehet foglalni,
hogy a miniszterelndk a falvak helyett a varosokat kérte,' Arad nem
szerepelt, am mas nagyvarosok, mint Felsébanya, Nagybanya vagy
Kolozsvar igen,'% viszont mégis ez az {igy vélt az egész revizi6 egyik
furcsa probakovévé. Mihalyi érsek valoszintileg ezt érzékelte akkor,
amikor 1914. marcius 10-én ismételt véleményadasra szolitotta fel
szuffraganeusait, azok némi meglepetésére.

Viktor Mihalyi ellenvetése

A vazolt eseményektdl fiiggetleniil Mihalyi szuffraganeusai
tovabbra is az érintett hivek latin plébanos ald rendelését tartottak
célravezetonek, amit Frentiu azzal toldott meg, hogy a hivek latin
piispokok joghatosaga alda rendelése is csak irasbeli kérésre, az
illetékes gordgkatolikus piispok engedélyével vihetd végbe. 1%

Kiilonosen érdekes viszont Mihalyi és Hossu targybeli
levélvaltasa. Mihalyi Vasile Hossuhoz intézett megkeresésében kiilon
is reagalt a szamosujvari piispok korabban megkiildott véleményére.
Az érsek elOszOr tisztdzta a nunciatira 1913. augusztus 16-ai
levelének rosszul lemasolt részének tartalmat, amely végil a
félreértésre adott okot. Erre vald hivatkozassal Mihalyi pedig
leszogezi Hossunak, hogy nem tudja elfogadni azt a javaslatot, hogy
a budapesti roman gorogkatolikusok latin plébanosok ala
Kiilondsen mert a fovarosi roman gorogkatolikus csaladok a
.prozelitizmus megprobaltatasainak vannak kitéve”, masfeldl pedig a
roman piispokségek nagyvarosi plébaniaihoz tartozé — szerinte —
rutén hivek azt szeretnék, hogy példaul magyar nyelviiek legyenek az

103 Georgescu, uo.

104 Yy

nemzetiségi kimutatasanak fogalmazvanya. 1913. december 22. MNL OL K 26
1915-XXV-2855 (1914-XXV-144).

105 SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. Gen. Dos. 9/1914. f. 31r-v.; f. 33r-35v.;
f. 36r-v.;
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eskiivok, am ha ezt a romanok nem akarjak, vagy nem tudjak
teljesiteni, akkor az 0j pilispokségt6l hoznak papokat, de a roman ritus
szerint nem akarjak megkapni a szentségeket, és inkabb aposztaziaval
fenyegetéznek, mint Aradon.1%

A szamosujvari plispok marcius 14-ei viszontvalaszaban kifejtette,
hogy a legoptimalisabb az lenne, ha a roman piispokok gondoskodni
tudndnak a magyar nyelven torténd oktatasrol, gyontatasrol és
meglatasa szerint a romanok ezzel eddig nem is probalkoztak, viszont
hozzateszi, valdszinilileg az érintett hivek ezzel onmagaban nem
fognak megelégedni, hanem ragaszkodni fognak a szamukra érhetd
nyelvnek a liturgiaba valé behozatalahoz is, ami a roman érseki
provincia teriileti integritasara is kihatna. Ebbdl a szempontbol pedig
tovabbra is azt tartana megfelelének, ha az érintett magyar €s rutén
hiveket a latin ritust plébaniak joghatosaga ala osztanak be.

Hossu szerint ezzel egyiitt kérni kell a Szentszéktol, hogy vessen
véget a Hajdudorogi Piispokség barmilyen teriileti novekedésének, és
ne fogadja el a tovabbiakban a magyar nyelv ismeretét jogalapnak,
mert amennyiben az évek alatt ez igy folytatodik, akkor Hajdudorog
egy ,,gyljté” egyhdzmegyévé valik, ami idével bekebelezi a roman
is kiilon kitért.

Emellett kérni sziikséges a Gordg Szertartastt Magyarok Orszagos
Bizottsaganak feloszlatisat, amely szervezet tevékenységére vezet-
heté vissza minden nemkivanatos esemény a piispokség felallitasa
koriil, s melynek tevékenysége a jovOben még bajokhoz vezethet.
Hogy ezen kéréseket az aradi iiggyel egyiitt terjesszék eld, az nem
lenne rendkiviili, mivel ismert, hogy hasonld prébalkozasok révén
mas varosok is érintettek.

Hossu végiil leszogezi, hogy nem osztja Mihalyi azon nézetét,
hogy a rutének latin pardkidk ala vald beosztasanak allaspontja nem
lenne tarthatd, egyfel6l a budapesti romanok kérdése miatt, masfeldl
pedig amiatt, hogy esetleg az 0j egyhazmegyébdl hoznak at papokat
egyes egyhazkozségek vezetésére.

Egyfel6l a fovarosi hivek kapcsan a magyar és a rutén papok
részérél nagy volt a nyomads, hogy a roman hiveket is ismerjék el az
ottani pardkia ald tartozOknak, am ez a presszid a primas ald

106 SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. Gen. Dos. 9/1914. f. 27v.-28v.
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rendelésiikkel megszint, és a Mihalyi altal felvetett prozelitizmust a
latin egyhaz részérél nem tartja jelentdsnek. Az igazi probléma
meglatasa szerint sokkal inkabb abban rejlik, hogy sok olyan telepiilés
van, ahol nincs latin plébania, igy a roman papoknak kell majd
gondoskodni a hivek szamara érthetd nyelven torténd vallasoktatasrol
€s gyonasrdl, ami a papok jo részének azért nem lehetetlen feladat,
viszont a Provincia teriiletén a Szentszék a szent funkciokban nem
fogja mas nyelv hasznalatat engedélyezni.'%

A budapesti romdnok problémdi

Mielétt a roman fépapok végleges allaspontjat ismertetnénk,
sziikséges roviden a févarosi hivek kérdéskorére is kitérni, mivel a
budapesti gorogkatolikusok egyhazjogi helyzete tobbszor s
felvetddott hivatkozasi pontként, viszont épp a hajdidorogi piispokség
alapitasa generalt ezzel kapcsolatban Gjabb vitakat.

A févarosi hivek jurisdictidjanak kérdése mar a plébaniajuk
alapitasanak elOkészitésekor felvet6dott problémaként. Habar a
plébania alapitasanak kezdeményezdje a fovarosi rutén eredeti
elmagyarosodott gorogkatolikus értelmiség volt, azonban az eredeti
elképzelések szerint a plébania joghatosaga valamennyi févarosi
hivére, igy a romanokra is kiterjedt volna. Ezt azonban a roman hivek
nem kivantak elfogadni, és a f&varos, mint leendé kegyur sem
tamogatta az elképzelést, mivel a romanok ,,szambeli tilsulya az
egyhazkozség oOnkormanyzati igazgatasanak hazafias irdnyat és
maganak az egyhazkozségnek is magyar nemzeti jellegét
veszélyeztethetné.”*%1905-ben végiil megalapitottdk a plébaniit,
azonban a joghatosag tekintetében 1907-ben a Hitterjesztési
Kongregacionak kellett kimondani a dontd szo6t, minek értelmében a
roman hiveket az illetékes latin plébanosok joghatosaga ala helyezte
minden szempontb61.1%°

A kérdés igy rovid id6re, a Hajdudorogi plispokség megalapitasaig
elilt. Az alapitd bulla az atcsatolandd plébanidk kozott megemliti

07 SJAN Alba, Fond M. R. U. Blaj Arh. Gen. Dos. 9/1914. f. 33r-35v. Hossu
Mihalyihoz.

108 Budapest Févaros Levéltira 1V-1402-b 832/1903. Markus Jozsef
fopolgarmester jelentése Berzeviczy Albert vallas- ¢és kozoktatasiigyi
miniszterhez. Budapest, 1904. majus 18.

109 Forrasok 2. 13. dokumentum.
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Budapestet, azonban értelmezési vita alakult ki, hogy ez a fovaros
valamennyi gorogkatolikus hivdjére vonatkozik-e, vagy pedig csak a
budapesti plébaniara. Melles Emil, valamint a fovarosi prominens
gordgkatolikusok az elébbi értelmezés mellett szalltak sikra, azonban
a roman hivek, valamint az egyes roman piispokok nem értettek ezzel
egyet.

A hercegprimas, aki végeredményben valamennyi fovarosi
gorogkatolikus hivo felett ordinariusi jogokkal rendelkezett, a maga
részérél adminisztrativ és egyéb praktikus okokbol az Osszes hivo
kozos plébaniaba vald tomoritését és egy roman segédlelkész
alkalmazasat tartotta célszerinek.'® Figyelembe véve viszont, hogy
az alapitd bulla egyértelmiien plébaniak atcsatolasara iranyul,
tovabba, hogy a Hitterjesztési Kongregacid 1907. évi dontését csak
Romaban van mod feliilirni, igy ilyen értelmt, 1914. oktober 14-ei
nyilatkozataval, miszerint a fovarosi roman gorogkatolikusok feletti
jurisdictio érintetlen marad, az érseki f8hatosag lezarta a vitat.!!

Mivel a kérdésben kotelezd erejii irdnymutatast az esztergomi
érseki fohatosag csak 1914 oktoberében adott, igy Mihalyi részérol
1914 marciusaban érthetd volt, hogy keriilni akarta az erre vald
hivatkozast. Emellett a Mihalyi altal emlitett fovarosi romanokra
helyez6d6 nyomas sem volt valdtlan, legalabbis Melles még
Esztergom nyilatkozata utan is probalkozott a részben a budapesti

10 EPL Csernoch Cat. 34. 623/1916 (Cat 34 46/1913.) Csernoch Janos Lukacs
Laszlohoz. Esztergom 1913. februar 13.

1t A Christifideles graeci bulla nem Budapest dsszes gor. katholikusait, hanem a
budapesti gor. kath. plébaniat csatolta a hajdudorogi egyhdzmegyéhez. Mivel
pedig a romanok nem tartoznak a budapesti gor. kath. plébaniahoz, nem
csatoltattak a hajdiidorogi egyhazmegyéhez sem. Téves az a felfogas is, hogy a
magyar anyanyelvii gorog katholikusok nem tekintheték romanoknak, s igy a
budapesti plébaniaba, kdvetkezbleg a hajdudorogi egyhazmegyéhez tartoznak. A
kérdésrol targylo papai okmanyok ugyanis nem beszélnek anyanyelvrél, hanem
ritusrol és a roman és rutén ritus szerint kiilonboztetik meg a gor. katholikusokat.”
A Gorog Katholikus Magyarok Orszagos Bizottsaganak Emlékirata a Hajdudorogi
Egyhdzmegyén kiviil maradt gordg katholikus magyarok egyhdzi beosztasa
targyaban. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar Fol. Hung. 1900/2. Idézi még:
Pirigyi II. 118.
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gordgkatolikus roméanok joghatosaga és egyhézi ado ala vonéasaval,''?
amit6l kés6bb ordinariusa, Miklosy Istvan piispok eltiltotta.!?

A roman egyhdzfok konferencidgja: a ,,de jure” és a ,,de facto”
Jjoghatosag kerdése

Ezen elézmények utan a roman egyhazfok 1914. aprilis 25-ei
konferenciagjukon fogalmaztdk meg az aradi hivek {igyével
kapcsolatos valasziratukat, amelyben egyértelmiien reflektaltak a
korméanyzat marciusi memorandumara is. Nem véletleniil
fogalmaztak gy, hogy nem az aradi gorogkatolikus magyaroknak a
leanyegyhaz alapitasara iranyuld kérvénye a nehéz iigy, hanem az,
hogy kérvényiik pozitiv elbirdldsa milyen hosszantartd egyhazi
zlirzavarok kezdetét jelentené. Ezzel kapcsolatban jelzik, hogy ezt a
veszélyt mar a Christifidelis graeci bulla is magaban hordozta, mely a
hivek esetében a nyelvismeretet helyezte el6térbe, s a budapesti, a
makdi és a nagyvaradi plébaniak is ez alapjan keriiltek bekebelezésre
a Hajdudorogi piispokségbe, és tovabbra is fenndll azon félelmiik,
hogy nyelvi okokra hivatkozva tovabbi pardkiakat csatolhatnak el.

Ezt kovetéen a roman f6papok memoranduma elészor a
hajdtdorogi piispokség ala csatolando 0j plébaniak alapitasa kapcsan
a GoOrog Szertartastt Magyarok Orszagos Bizottsagat karhoztatja, mint
a varosokban zajlé agitacio {6 feleldsét, mely az allami alkalmazottak
korében igyekszik hiveket szerezni, akik esetében iiriigyként hozzak
fel, hogy magyarok, illetve hogy nem tudnak romanul. Ezzel
kapcsolatban a kolozsvari''* és a brassoi esetekrél Mihdalyi annak
idején informalta is a bécsi nunciust.

A fépapok meglatasa szerint a jovOben gyakoriak lesznek a
hasonl¢ esetek. Egyrészt, mert az emlitett szervezetnek egyik feladata,
hogy agitaljon a hivatalnokok koérében egy Hajdtdorog alé tartozo
plébania alapitasa érdekében, masrészt, mint ahogy arra az 1913.
junius 19-i levelében Mihalyi mar ramutatott, az allami politika is arra
iranyul, hogy barmilyen médon propagalja a magyar nyelvet. Ezen

112 EPL Csernoch Cat. 25. 2983/1915. Rott Nandor Csernochhoz. Budapest, 1915.
junius 10.

13 EPL Csernoch Cat. Dc. 6568/1914. Miklésy Istvan Csernoch Janoshoz.
Nyiregyhaza, 1914. november 11.

114 Carja, 2009. 323. és 339.
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elképzeléseknek pedig az lesz a vége, hogy a Hajdudorogi Piispokség
megsziinik rogzitett hatarokkal rendelkezé territorialis egyhdzmegye
lenni, és egy egész Magyarorszag teriiletére kiterjedd perszonalis
egyhazmegyévé valik.

Mindebbdl kovetkezik, hogy az aradi hivek problémaja szamtalan
kérdést vet fel. Osszességében viszont a roman egyhdzmegyék békéje
és nyugalma, valamint a roman ¢és a hajdadorogi egyhazmegyék
teriileti kontinuitasa érdekében a kiilonb6z06, egyhazi békét felkavard
szeparatista torekvéseknek gatat kell vetni.

Attérve Scapinelli 1914. marcius 8-ai levelében felvetett kérdések
megvalaszolasara, Mihalyi el6szor Lauren Luca aradi plébanostol
nyert informaciokat ismerteti. Lucanak nincs tudomasa arrél, hogy
hivei kozott magyar szarmazasuak lennének ifj. Paris Lajost
leszamitva, akinek el6életével és hithiiségével kapcsolatban szdmtalan
probléma meriilt fel. Az aradi goérogkatolikusok féleg romanok és
ciganyok, valamint 3—4 rutén csalad is van koztiik. Ezen hivek kozott
voltak azok, akik kiilon egyhazkozségbe kivantak szervezddni,
azonban Lucat senki nem kereste meg ilyen kérelemmel.

Tovabba Mihalyi szerint a hivek kérésének a valddi oka nem
igazan lehet a nyelvi kérdés, hiszen a magyar nyelvl vallasoktatast,
prédikaciot, gydnast és mas egyhazi funkciokat a féegyhazmegye
papjai eddig is biztositottak, hiszen oktatni vagy gyontatni csak akkor
lehet, ha a hivé érti, amit mondanak neki. Igy dsszességében nyelvi
igény kielégitésérél nem lehet beszélni, hiszen az mar adott, igy a
hiveket mas célok vezérlik. Féleg ezen ok miatt jelezte még 1913.
junius 19-ei levelében Mihalyi annak lehetdségét, hogy a budapesti
gorogkatolikus roman hivek egyhazjogi helyzetének megfeleléen
vizsgaljak meg az aradi hivek helyzetét. Azonban meglatasa szerint
nagy a kiilonbség az 6 és a nuncius értelmezése kozott.

Mihalyi az aradi hivek ligyét nem gy rendezné, hogy kivonja az
érintett ruténeket €s magyarokat a roman pap €s piispok joghatosaga
alol, és athelyezné az illetékes latin pap €s pilispok ala, mint ahogy azt
anuncius jelezte. Megitélése szerint ez esetben az érintett hivek a latin
papnal kezdeményezhetnék, hogy szertartasukra valo tekintettel
alapithassanak 6nallo plébaniat. Amellett, hogy ilyen esetben eleve az
illetékes lugosi plispokségbe kellene visszakebelezni a hiveket, az
egyhazkozségi élet is felbolydulna, mert mindenki — magyarok,
rutének, romanok — kiilon egyhazkozséget alkothatndnak a meglévo
plébania mellett. Ez viszont tonkretenné a pilispdkség teriileti
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kontinuitasat, hiszen ezt kovetden az érintettek a kiilonboz6 magyar,
rutén vagy roman pilispokok joghatdsaga ala helyezésiiket kérnék.

Mihalyi a nuncius felfogasaval szemben a hivek latin parokia ala
helyezését ugy értelmezi, hogy azok ,de jure” tovabbra is
megmaradnak a lugosi piispok joghatosaga alatt, viszont akik
kérvényezik, azoknak a piispok engedélyt ad arra, hogy a vallasi
sziikségleteik és kotelességeik végett latin plébanoshoz jaruljanak, s
igy ,,de facto” mégis az 6 joghatdsaga ala keriilnek. Viszont ki kell
kotni, hogy a latin plébanos a hivektdl szedett egyhazi szertartasok
utan jaré dijakat nem szerepelteti a parokia bevételei kozott, ellenkezd
esetben a roman plébanosnak joga van panaszt emelni.

Lényegében 1Ugy lehet ezt Osszefoglalni, hogy az érsek
adminisztrativ szempontbdl egyaltalan nem tamogatta a hivek latin
plébanos ala helyezését, am elfogadta, hogy az érintett hivek lelki
gondozasara sziikséges egy atlathatdo megoldast talalni. Elismeri
ugyan, hogy a ,,de jure” és a ,,de facto” joghatdsag ala helyezés a
kanonjogban nincs kifejezve, am tekintettel arra, hogy az érintett
gorogkatolikus  magyarok és rutének tobbségében allami
alkalmazottak, s igy nem alland6 lakosok a varosban, emiatt sokkal
célravezetobb megoldasnak tartand, ha az érintett roman piispok a
varosban tartdzkodasuk idejére engedélyezné nekik a latin plébania
latogatasat.

Az érsek végiil osszegzésként megallapitja, hogy az aradi hivek
kérdése a Szentszék dekrétumai szerint nem oldhatd meg, mivel
egyrészt nincs olyan papai dekrétum, amely a magyar és a roman ritus
kozott kiilonbséget tenne (ami abbol a szempontbdl igaz is volt, hogy
a févarosi hivek esetében is rutén és roman ritust kiilonboztetett meg
az 1907-es dekrétum), masfeldl azok a hivek, akik ,,bizonyos
koriilmények kdzott” magyarnak valljak magukat, valojaban a roman
egyhazhoz tartoznak és annak szertartasait kovetik, harmadrészt pedig
a kiilonb6z6 csoportok latin plébanidk ala rendelésével 1
egyhazkozségek fognak Iétrejonni, ami teljesen megzavarja az
egyhazi életet.!t®

A roman piispokok emlékiratat Scapinelli bécsi nuncius végiil
junius 5-én tovabbitotta del Val vatikani allamtitkar részére. Mihalyi
iromanyanak ismertetésén tal kiilon kiemeli a kérdés politikai
aspektusait, elsésorban azt, hogy az utobbi idkben a magyarok egyre

115 Forrasok 3. 401. dokumentum.
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inkabb ellenszenvvel viseltetnek azon nemzetiségek felé, ,,melyeknek
erds hatasuk volt a jol ismert balkani eseményekre.”

A hajdudorogi egyhazmegye bévitésére iranyuld mozgalmakkal
kapcsolatban megjegyzi, hogy egyrészt annak tobb pap is hive,
masfeldl pedig ennek a gondolatnak a magyar kormany is helyt ad,
minek keretében egyes roman egyhazkozségek visszacsatolasanak
kompenzacidjaként magyar karaktertinek tartott parokiak Hajdudorog
joghatdsaga ald helyezését szeretnék kieszk6zolni. Ezt természetesen
a roman fopapok mind ellenzik, féleg azért, mert az érintett
egyhazkozségek az egyhazmegyéik belteriiletében fekszenek.

Scapinelli végiil leszogezi, hogy amennyiben a kormanyzat
tovabbra is ragaszkodik a magyar hivek roman joghatosag aloli
kivonasahoz, ugy abban az esetben kiut lehet az érintett hivek latin
plébanosok joghatdsiga ala helyezése. Azonban ez nyilvan altalanos
jelleggel, f6szabalyként nem lehetséges — ahogy az akadalyokra a
roman fépapok fel is hivtak a figyelmet —, azonban az egyes kérdések
esetében ez is tanulmanyozhatd, mint Arad esetében.1®

Osszességében megallapithatd, hogy a budapesti roman hivek
helyzetének rendezése latszolag mintaként szolgalt az aradi és mas
telepiilésen €16 hivek esetében, azonban ez a roman egyhazmegyének
nem allt érdekében. Habar az aradi hivek helyzetében Mihalyi harom
szuffraganeus piispoke szerint a hivek latin piispokok ald helyezésével
egyszertien megoldhato lett volna a kérdés, és ezen a véleményen volt
Girolamo Gotti, a Propaganda Fide prefektusa is,**” azonban az érsek
ezzel nem értett egyet.

Ebbdl a szempontb6l mindenképpen mas volt a budapesti roman
hivek helyzete. Az eset egyedinek volt tekinthetd, s a Hitterjesztési
Kongregaci6 teljesen mas koriilmények kozott hozta meg az 1907. évi
dontését.

1914-ben viszont a magyar kormany olyan revizids ajanlatot tett a
roman fOpapok szamara, mely precedenst kinalt a hivek nemzetiségi
alapu szétvalasztasa utani (jjonnan létrehozando, am mas piispokség
joghatosaga ald tartozd egyhazkozségek alapitasa iligyében, amire
végiil nem keriilt sor. Mihalyi a hivek latin ritust papok al4 rendelését
sem szerette volna altalanosan bevett gyakorlatként elismertetni,

116 Carja, 2009. 481-484.
17 Gottsman, 2010. 295.

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 30-72.



64 KATKO MARTON ARON

mivel meglatasa szerint ez a megoldas is csak fokozni fogja a
zavarokat az egyhaz bels6 életében. Emlitsiik meg, hogy 1915-ben a
budapesti hivek ligyében kelt 1907-es dekrétumot mar maga Csernoch
is veszélyes precedensnek értékelte, és nem emelt volna kifogast az
ellen, ha a roman hivek a budapesti parokia ala keriilnek, de azzal is
tisztaban volt, hogy a fovarosi helyzet bolygatdsa nagy botranyokkal
jarna. Emellett pedig 6va intette a kormanyzati dontéshozokat, hogy
egy revizié esetén barmely telepiilésen is szétvalasszak a hiveket.'8

A budapesti hivek folott gyakorolt joghatdsag kérdése tehat nem
kevés zavart okozott, amivel a balazsfalvi érsek is tisztaban lehetett.
Mihalyi szamara Csernoch véleménye mindenféleképpen kedvezd
volt, hiszen a primas hasonl6 okok miatt timogatta volna a budapesti
hivek egy plébania ald vonasat. Igaz, nemzetiségi szempontbol ez
aggalyosnak tlinhetett Mihalyi szamara, viszont a roman fSpapok
joghatdsaga ala tartozo plébaniak esetében a primas is az egységes
plébaniak mellett foglalt allast. Igy tehat a hivek kozott fesziild
nemzetiségi ellentétek szempontjabdl a budapesti hivekre vonatkozo
1907-es dekrétumot ugyan sokan tekinthették precedensnek, viszont
ezt az ligyben érintett két legmagasabb hazai egyhdzi méltosag
ellenezte legjobban. Epp emiatt tiinhetett a roméan fGpapok
szempontjabol megfeleld javaslatnak, hogy az aradi hivek esetében
lemondanak azon hivek lelki gondozasardl, akik nem érzik magukat a
roman egyhazhoz tartozonak, azonban a hivek jogi helyzetén nem
kivantak valtoztatni.

Budapest precedensként valé hivatkozasanak elvetésébol
logikusan kovetkezett, hogy Mihalyi valamennyi hasonld iigy
esetében eseti és egyedi vizsgalatot szorgalmazott, amivel végiil
Scapinelli is egyetértett.

A revizi6 kérdése, és ezzel egyiitt az egyes nagyvarosok magyar
gorogkatolikus hivei helyzetének rendezése az 1. vilaghaboru kitorése
¢és X. Piusz papa 1914. augusztus 20-ai haldla okéan részben lekerdilt a
napirendrél. Ezen tGlmenden a hajdtdorogi piispokség életében is
komoly problémakkal kellett szembesiilni. Egyfel6l egyre
illuzérikusabba valt az 6gorog liturgikus nyelv bevezetése. Az alapitd
bulla értelmében erre hadrom év tiirelmi id6t kovetden, 1915 nyaran
keriilt volna sor, &m ezt az elégtelen feltételek miatt Iényegében soha

18 EPL Csernoch Cat. 34. 623/1916. Csernoch Janos VKM-nek. Esztergom, 1915.
december 3.
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nem vezették be.!'® Hasonld problémét jelentett az is, hogy az
egyhazmegye anyagi alapjaival kapcsolatos vallalasait a kormanyzat
érdemben nem teljesitette.

Tarsadalmi igény vagy egyéni motivacio?

Végezetiil érdemes szot ejteni az érintett varosokkal kapcsolatban
az 0nallo gorogkatolikus plébanidk szervezésének esetleges helyi
tarsadalmi igényérol.

Ko6z6s pontként a harom bemutatott varos esetében elmondhato,
hogy ,.kiviilrél jott” személyek voltak a kezdeményezdk. Brasso és
Kolozsvar vonatkozasiaban az emlitett Gafton Demeter, valamint
segitdje, Bokor Andras egy-egy kisebb telepiilés lelkészei voltak
korabban, mig Arad esetében pedig ifj. Paris Lajos hiaba volt a varos
sziilotte, azonban egyhazjogilag minden bizonnyal nem tartozott a
gorogkatolikus kozosséghez. Fel kell még tenni azt a kérdést, hogy
mekkora lehetett az érintett varosokban a valos tarsadalmi igény egy
magyar gorogkatolikus plébania alapitasara. Ugyan a KSH
kimutatasai alapjan egy o©nalld plébania alapitdsa szempontjabol
elegenddé magyar anyanyelvii gordgkatolikus ¢éIt mindharom
varosban, am mégis szembedtld, hogy a  kozodsségek
megszervezésével kapcsolatban — bizonyos értelemben — csak a
,kiils6soket” emlitik.

A forrasok nem tesznek emlitést arrdl, hogy ezen mozgalmakban
aktiv és kezdeményez6 szerepet vallaltak-e az adott varosok vilagi
gorogkatolikus hivei. Egyedill a roman forrasok igazitanak el
valamelyest e kérdésben, mikor jellemz6 tendenciaként irjak le, hogy
a kozigazgatasban dolgozd hivek — barmilyen szarmazastiak is
legyenek — részben pozicidjuk megérzése érdekében egyfajta
asszimilacios felemelkedési lehetdségként tekintenek egy magyar
egyhazkozség alapitasara.

Az érintett varosok mozgalmaiban vezetd szerepet jatszo
személyek esetében végiil érdemes feltenni azt a kérdést is, hogy
egyfajta 4ltalanos nemzeti entuzianizmuson kiviil Ilehetett-e
valamilyen személyes motivacidjuk. Brassé ¢és Kolozsvar
vonatkozasaban, az emlitett Gafton Demeter és Bokor Andras
esetében elmondhatd, hogy tisztséget vallaltak a Hajdudorogi

119 Osszefoglaléan 1. Pirigyi II. 166-168.
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Egyhazmegyében,'?® 4am mégis egy-egy kisebb telepiilés lelkészei

voltak. Az & esetiikben — forrasok hidnyaban — nehéz pontosan
megallapitani, hogy az esetleges lelkesedésen til miért vallalkoztak
arra, hogy az érintett két nagyvarosban kisérletet tegyenek egy 6nallo
magyar gorogkatolikus plébania 1étrehozasara. Nem tarthatd
jobban javadalmazott pardkiat igyekezett maganak taldlni, minek
szempontjabol idealis célpont lehetett valamely erds anyagi alappal és
a kegyuri joggyakorlassal jaré anyagi aldozatokat vallalni hajlando
nagyvaros. Ezt tamasztja ala azt is, hogy a Gyulafehérvar-fogarasi
foegyhazmegye 1911. évi sematizmusanak helyi bevételeire
vonatkoz6 adatai szerint a torjai plébanos bevétele 102,48 koronara,
mig a gelencei plébanos bevétele 341,68 koronara ragott, amiért
raadasul az el6bbinek 7, az utdbbinak 10 filiarél is gondoskodni
kellett. Igaz ugyan, hogy az 1909. évi XIII. térvény értelmében az
allam koteles volt 1600 koronara kiegésziteni ezeket az Osszeget,
azonban a helyi kozdsségek anyagi teherbird képessége lathatdan
alacsony volt, s a lelkészi életmindség javitasa (mint példaul a fabol
épilt paplakok helyett kéépiiletek emelése) szempontjabol nyilvan
nem lehetett a hivekre tdmaszkodni. Az emlitett két telepiiléssel
szemben a kolozsvari plébania bevételei 1548,62 koronat tettek ki
1911-ben, s habar Brass6 csupan filia volt még ekkor, azonban
anyaegyhazkozsége papi bevételei 582,88, kaplani bevételei pedig
217,8 koronat tettek ki, tehat joval meghaladtak az emlitett két lelkész
bevételeit.’?* A papok anyagi biztonsagra valo torekvését indirekt
médon az is erlsithette, hogy a Hajdudorogi Piispokség korai
id@szakanak nagy problémaja volt az, hogy a kormany érdemben nem
teljesitette a Vatikannak tett, az egyhazmegye anyagi alapjainak
megteremtésére €s infrastruktira kiépitésére iranyuld vallalasait. Az

120 Tisztségeik kapcsan kinevezésiik évét nem ismerjiik, Gafton a Haromszéki
Esperesi Keriilet jegyzje volt, mig Bokor szintén ezen esperesi Kkeriilet
hivatalanak vezetdje. L: Schem Hajdudorogiensis, 1918. 162, valamint:
Gorogkatolikus papok torténeti névtara. 1.kotet. A Hajdudorogi Egyhdzmegye és
a Miskolci Apostoli Exarchatus 1850 és 1950 kozott felszentelt papjai.
Osszeallitotta: Véghsed Tamas. Nyiregyhaza: Szent Atandz Gérdg Katolikus
Hittudomanyi Féiskola, 2015. 50.

121 A7 emlitett plébaniakkal dsszefiiggésben 1. Sem. Alba-lulia, 1911. 78.; 226.;
228-229. és 243-244.
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egyhazmegye anyagi helyzete csak 1916 utan, Pasztory Arkad
hagyatékéanak atvételével stabilizalodott valamelyest.1??

Gafton és Bokor esetleges anyagi inditékain tal azonban
szembedtld ifj. Paris Lajos esete, aki a fellelhetd elszort forrasok
alapjan, 1ényegében egy onjelolt gérogkatolikus egyhazi személy volt,
aki mindenképpen szeretett volna papi palyara 1épni, és a latin és
g0rog egyhazak kozotti egyhazfegyelmi kiilonbségeket ki akarta
hasznalni. A roman fépapok emlékiratukban érezhetden igyekeztek az
aradi mozgalom vezetdjét a Szentszék eldtt diszkreditalni, s tegyilik
hozza, bizonyos szempontbdl nem is alaptalanul.

A romai katolikus értelmiségi csaladban sziiletett ifj. Paris Lajos
ugyan mar 1907-ben szeretett volna ritust valtani,'?* minden bizonnyal
sikertelentil, s elhatarozasanak okat Lauren Luca aradi plébanos abban
jelolte meg, hogy az egyhazi hivatas mellett ifj. Paris meg kivant
nosiilni. Ezen elhatarozasat az is mutatja, hogy 1916—1917 folyaman
mar a szegedi és az aradi sajto az Orszagos Anticolibatarius
Mozgalom megszervezésérél szamolt be, aminek ifj. Paris volt az
egyik f6 propagatora,’?* s tegyilk hozza, mds témdkban is aktiv
kozéleti tevékenységet fejtett ki.l?® Ezzel egyidejiileg azonban az
evangélikus egyhazhoz is kozeledett,'?® s6t, 1917 novemberében az

122 Endrédi Csaba: Pasztory Arkad. A legenda tovabb él. Athanasiana, 2013/35.
122-169.

128 Budapesti Hirlap, 1907. december 5. 15.

124 Egy Orszagos Anticélibatarius Szovetség terve. Huszadik Szdzad, 1917/2. 226
228.
125 Ifj.Péris a colibatus eltdrlése mellett olyan mas egyhézi iigyek érdekében is
publikalt a sajtoban, minta a gordgkatolikus apacak misszidsszolgalatanak
megerdsitése vagy naptaregyesités végrehajtasa. L. Ifj. Paris Lajos levele Bangha
Bélahoz, a Magyar Kultura szerkesztjéhez. Magyar Kultira, 1917. marcius 5.
V/5. 225.; [Ifj.] Paris Lajos: A Szoc. Misszidtarulat gor. szertart. ligyosztalya.
Szatmari Hirlap, 1917. jonius 7. 1-2.; [Ifj.] Péris Lajos: A gordg szertartadsuk
tinnep tigye. Esztergom, 1916. november 19. 3.

126 Ugyan Péaris 1916-1917-es években magat gordgkatolikusként feltiintetve
publikalt a katolikus kozéleti forumokon, azonban az 1915-1916-o0s tanévben mar
az eperjesi evangélikus kollégium értesitdjében a jogi akadémia didkjaként, az
1917-1918-as tanévben pedig a pozsonyi evangélikus liceum értesit6jében a
teologiai hallgatok kozott lathatjuk viszont. L: 4 Tiszai Ag. Hitv. Ev Egyhdzkeriilet
Eperjesi Collégiumdnak Ertesitdje az 1915/16. tanévrél. Eperjes, 1916. 58.; A
Pozsonyi Agostai Hitvallaisu Evangelikus Liceum Ertesitéje Az 1917-1918.
Iskolai Evrél. Pozsony, 1918. 42.
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Evangélikus Orallé hasabjain mar ,megtérésérél” tett taniibi-
zonysagot.'?’

Ebbdl is lathatd, hogy az aradi gorogkatolikus egyhazkodzség
szervezdjének igen erdteljes egyéni — ndsiilési — motivacioi voltak a
plébania megszervezése iddszakaban, am erre — a ritus és felekezet
valtas teljesen eltérd szabalyozasai miatt — csak az evangélikus egyhaz
keretén beliil nyilt lehetdsége.

A fent ismertetett élethelyzetek figyelembevételével érdemes
feltenni a kérdést, hogy az egyéni érdekek mennyire taldlkoztak a
varosi  gorogkatolikus  magyarok  igényeivel egy  Onalld
plébaniaszervezés kapcsan. Ugyan a magyar gorogkatolikusok
ritusvaltoztatasi kisérletei, ami szintén egy jo keresztmetszetét
nyujthatja a vallasi és nemzetiségi identitas Osszeiitkozésének, sajnos
kevéssé feldolgozott témanak szamit, am néhany ovatos kovetkeztetés
talan levonhatdé. Nem tekintheté kiilonosebben ritka jelenségnek a
nemzeti identitasnak a vallasban valo ,tiikroztetése”, egy vallas
nemzetiségi ,,stigmatizacios” jellegének kikiiszobolése — akar egy mas
jellegli plébania alapitdsa révén, mint a gordgkatolikusok esetében
felmertilt, akar ritus vagy felekezetvaltas utjan — és ezek altal a
tarsadalmi felemelkedés lehetdségének megteremtése.

A fent jelzett két identitas kozotti ellentmondasok feloldasanak
modjat azonban nyilvan befolyasolja a tagabb kornyezet is. Mig a
kisebb telepiiléseken inkabb a wvallas keretein beliil igyekeztek a
nemzetiségi identitas helyét is megtalalni, addig a varosok esetében,
mint felekezetileg soksziniibb és tarsadalmi szempontb6l minden
tekintetben mobilisabb kozegben inkabb a nemzetiségi identitashoz
formaltak hozza a felekezetet.

Gafton és Bokor sikertelen tevékenységét kovetden ez tortént
Brassoban és Kolozsvaron is. Brassé esetében, ahol a gérogkatolikus
vallas kevésbé volt jelentds, a két hajdudorogi egyhdazmegyés pap
sikertelen tevékenységét kovetben a hivek egy kis része még 1913-
ban a latin ritusra vald attérésiik engedélyezését kérte. Igaz, ezt mar
néhany évvel koradbban is kérvényezték, azonban akkor arra nem
kaptak valaszt. Indokaik kozott pedig az szerepelt, hogy egyrészt
amugy is a latin szertartasi paphoz jarnak, masrészt a roman nyelvet
sem értik, s végiil kiillondsen zavarja oket, hogy munkahelyiikon

127 11fj.] Paris Lajos: Megtérésem. Atalakuldsom. Evangélikus Oralls, 1917.
november 3. 356-357.
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,»olahnak” csufoljak 6ket.}?® Nyilvanvaldan a brass6i magyar hivek
esetében okozhatott egy pillanatnyi fellangolast az, hogy a
hajdudorogi piispokség felallitasat kovetden iigyiik esetleg ritusvaltas
nélkiil is rendezédhet, am végiil ez nem tortént meg.

Kolozsvar esetében is elmondhatd, hogy az egyhazkodzség
alapitasanak sikertelensége utan végiil 1917-ben tobben is a latin

rrrrrr

értd magyar gorogkatolikusok.?®

Ugyan az aradi plébanialapitasi kisérlet esetében nem
rendelkeziink olyan informéciéval, hogy egyes hivek esetében
torténtek e hasonld ritus- vagy esetleg felekezetvaltasi kisérletek, am
talan e nélkiil is megallapithatjuk, hogy a vallasi és nemzeti identitas
valami modon valo dsszeegyeztetésére mindenképpen volt igény, am
a varosok esetében sokkal konnyebben volt kezelhetd az 0j egyhaz-
kozség alapitasa, a meglévo egyhazkozségek atcsatolasa nélkiil is.
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Iskolavalasztas kisebbségben
szektorkozi 0sszehasonlitasban

(Székelyfold példaja)
1. BEVEZETES

Az iskolavalasztds az oktatas- és nevelésszociologia régre
visszanyuld  hagyomannyal  bir6  kutatdsi teriilete.
Mindenekel6tt az ahhoz tarsithatd tarsadalmi szelekcios
mechanizmusok elemzései keriiltek intenziven a tarsadalomkutatok
fokuszaba. A neveléstudomanyi kutatasok korében is szamtalan
részteriilet elemzi a dontési szituaciokat, kivaltképp, amelyek az
oktatasi rendszer keresztmetszeti elagazast kinalo szelekcios pontjain
helyezkednek el. Mindezek koziil a tanuld és/vagy a sziild
iskolavalasztasanak tematizalasa kiemelt jelentdséggel bir, amely
meghatarozza az egyén tovabbi életét.

A nemzetkodzi szakirodalom alapjan® az iskolavalasztas egyrészt
az iskolai min6ség ellenérzésének (tarsadalmi kozérdek), masrészt az

* A szerzé kozépiskolai tanar a csikszeredai Mérton Aron Fégimnaziumban,
valamint egyetemi adjunktus a Sapientia EMTE Tanarképz6 Intézetében. E-mail:
imretodor@gmail.com, todorimre@uni.sapientia.ro

! Maaz, Kai — Hausen, Cornelia — McElvany, Nele — Bamuert, Jiirgen: Stichwort:
Ubergiinge im Bildungssystem. Theoretische Konzepte und ihre Anwendung in
der empirischen Forschung beim Ubergang in die Sekundarstufe. Zeitschrift fiir
Erziehungswissenschaft, 2006/3. 299-327.

2 Becker, Rolf: Klassenlage und Bildungsentscheidungen. Eine empirische
Anwendung der Wert-Erwartungstheorie. Kolner Zeitschrift fiir Soziologie und
Sozialpsychologie, 52 (3), 2000. 450-474.; Becker, Rolf — Lauterbach, Wolfgang
(ed.): Bildung als Privileg. Erkldrungen und Befunde zu den Ursachen der
Bildungsungleichheit. Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 2010.;
Harazd, Bea: Die Bildungsentscheidung.  Zur  Ablehnung  der
Schulformempfehlung am Ende der Grundschulzeit. Miinster: Waxmann, 2007.;
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individualis szabadsagjogok (a csaladi-individualis érdekek)
érvényesitésének az eszkdzeként deklaraljak. Mindazonaltal a fentebb
nevesitett nemzetkdzi szakirodalom és az empirikus kutatasok kritikus
felhangjai szerint a tarsadalmi egyenl6tlenséget és a tarsadalmi
szegregaciot az iskolavalasztasnak sem a tarsadalmi kozérdeki, sem a
csaladi-individualis érdekli eszkozének nem sikeriilt csokkentenie.
Sét, elmélyiti és megerdsiti azokat a tendencidkat, holott egy
demokratikus tarsadalmi berendezkedésben az iskoldanak, mint
tarsadalmi intézménynek a szerepe a tarsadalmi egyenl6tlenségek
kiegyenlitédésében kellene realizalodnia.

Az utobbi évtizedben az erdélyi magyar oktatds helyzetérol
javarészt olyan elemzések lattak napvilagot, amelyek a magyar nyelvii
oktatas kereteit és jovObeni fenntarthatdosdgat vizsgaltak, kiemelt
figyelmet forditva a magyar nyelvi{i iskolavalasztis szociologiai és
okonoémiai meghatarozoéira. E kutatdsok nagyrészt vagy a hivatalos
statisztikai és demografiai adatok tiikrében, vagy kvalitativ tipusa
(altalanos iskolas tanulok sziileivel, pedagogusaival,
intézményvezetdivel készitett interjuk mentén), foképp az etnicitassal
elemzéseiket.® E szerzOk, mivel tobbnyire szérvanyban és csupéan
nyelvi szempontbol kozelitik meg az adott problémat, az
iskolavalasztas kérdésének elemzését az etnikai-szimbolikus mezére
redukaljak; bar megemlitik, hogy annak olyan mas megjelenési formai
is léteznek, mint a hasznossagelv, az oktatds mindsége stb. alapjan

Kristen, Cornelia: School choice and ethnic school segregation: Primary school
selection in Germany. Internationales Hochschulschriften, Miinster: Waxmann,
2005.; Mayer, Tanja — Koinzer, Thomas: Schulwahl. Grundlegende Theorien und
Befunde und einige kritische (Nach-)Fragen. Engagement, 32 (3), 2014. 161-173;
Suter, Peter: Determinanten der Schulwahl. Elferliche Motive fiir oder gegen
Privatschulen. Wiesbaden: Springer VS, 2013. és stb.

% Bodé6 Barna — Marton Janos: Magyar iskolavalasztas Erdélyben.
Kisebbségkutatds, 2012/3. 418-472.; Bod6 Barna: Magyar fiatalok tobbségi
iskolavalasztasa Aradon. Kisebbségkutatds, 2013/4. 31-48.; Marton Janos:
Tobbségi nyelvii iskolavalasztas székelyfoldi magyar nemzetiségii didkok
korében. Kisebbségkutatdas, 2013/4. 18-30.; Papp Z. Attila: Az iskolavalasztas
motivacioi és kisebbségi perspektivai. Kisebbségkutatds, 2012/3. 399-417.; Papp
Z. Attila: Kisebbségi magyarok oktatasi részvételének értelmezési lehetdségei.
Educatio, 2012/1. 3-23.; Papp Z. Attila: Tobbségi nyelvii iskolavélasztas
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Kisebbségkutatds, 2013/4. 7-17. stb.
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meghozott raciondlis dontések. Az utobbi szempontok szerinti
elemzés nyilvan abban az esetben relevans, ha tényleges
iskolavalasztasrol targyalunk, marpedig kutatasunkban az etnikai
mozzanat hattérbe szorulasaval az elemzésre kivalasztott régioban
(Székelyfold) az iskolavalasztds nem tétnélkiili, igy alkalmas az
etnikailag semleges, racionalis motivaciok szemszogébdl vald
elemzésre.

2. AZ ALAPFOGALMAK ISMERTETESE

Jaap Dronkers és Silvia Avram* az Eurépai Unid orszdgaiban
végzett elemzése szerint a felekezeti szektor allami apparatus altali
finanszirozasi modjat illetéen négy berendezkedés észlelhetd.
Romania, ahogyan a tobbi keleti ortodox vallasi orszag is, az Un.
,,szegregalt oktatdsi rendszerhez” tartozik, ahol az allam kozvetleniil
semmilyen formaban nem finanszirozza a nem allami szektorhoz
tartoz6 iskolakat. Ez a megallapitas csak részben allja meg a helyét,
hisz az Oktatasi Torvény értelmében a nem allami szektorhoz tartozé
iskolak is ugyanolyan mértékli tamogatasban részesiilnek, mint az
allami iskoldk (vo. 2011. évi 1. Oktatasi Torvény 9. cikkelyének 2.
bekezdése), amelyet ténylegesen a 2015/2016-o0s tanévtdl 1éptettek
érvénybe. A szerzOparos szerint ezekben az orszdgokban nincs
tradicidja a felekezeti iskolaknak. A megallapitds orszagos
viszonylatban igaznak vélhetd, viszont a kisebbségi (magyar) oktatas
esetében nem igaz, ugyanis a 20. szdzad elsé felében szamos magyar
tannyelvii gimnazium felekezeti iskola miikodott.

Németorszagban a maganiskolaknak, ahova az egyhazi iskolak is
tartoznak, két nagy tipusat kiilonboztetik meg: helyettesitd
(Ersatzschulen) és kiegészitd (Ergénzungsschulen) iskolakat. Akkor
beszélhetlink helyettesit6 iskolarol (Ersatzschulen), ha az az allami
iskolahoz hasonld képzési szintet és végzettséget nyujtja. Az ott
megszerzett  oklevél az  allami  iskolaban  megszerzettel
egyenértékiinek tekinthetd. Ebbdl adodoan a kiegészitd iskolak allami

4 Dronkers, Jaap — Avram, Silvia: Mit mutatnak a nemzetkdzi 6sszehasonlitdsok
az iskolavalasztas és a nem allami iskolak terén Eurépaban? In: Bacskai Katinka
(szerk.): A felekezeti oktatds uj negyedszdazada. Tanulmanyok Pusztai Gabriella

tiszteletére. Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiado/Debrecen University Press,
[2014.] 2017. 97-116.
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jogfeliigyelet alatt allnak, igy nekik is az allami tantervet kell
kovetniiik, tulajdonképpen a helyettesitd iskolak alapjaiban
megegyeznek az 4llami iskoldkkal.’ A legtobb tartoméanyban azonban
kiilonbséget tesznek a ,tekintélyes” és a ,,jovahagyott” helyettesito
iskolak kozott. A kiilonbség abban rejlik, hogy mig az elébbi
iskolatipus sajat maga szervezheti meg az érettségi vizsgat, addig
utobbiak didkjai csak kiilsé vizsgaval szerezhetik azt meg. A
helyettesitd iskolak a didkok 1étszamanak fiiggvényében az allamtol
pénziigyi  kiegyenlitésben  részesiilnek, melynek  mértéke
tartomanyonként  valtozik. A helyettesit6 iskoldk tovabbi
jovedelemforrasat a sziilok hozzajarulasa (a tulajdonképpeni tandij)
teszi ki, mely az alaptorvény értelmében olyan mértéki kell legyen,
hogy ,,a tanuldok kivalasztasa ne a sziileik anyagi helyzete alapjan
torténjen” .

Az 0Osszes tobbi nem allami iskola tulajdonképpeni kiegészitd
iskola (Ergdnzungsschulen), amelyek az érdekl6d6k szamara olyan
képzést és végzettséget ajanlanak fel, amik nem talalhatok meg az
allami iskoldkban; ebben az értelemben tehat a kiegészitd iskolak a
,hianyos” allami oktatasi rendszert ,egészitik ki”. A kiegészitd
iskolaba jaro didkok a legtobb esetben — amennyiben teljesitik az
allam Aaltal eldirt és torvényben foglalt iskolakdtelezettséget —
megszerezhetik az allam altal kibocsatott oklevelet. A kiegészitd
iskoldk a helyettesitd iskolaktol abban térnek el, hogy 6k nem
részesiilnek egyaltalan allami tamogatasban, viszonzasképp nem is
kell az allami tantervek mentén mikodniiik. A kiegészité iskola
létrehozasahoz nem sziikséges az allami jovahagyas, csupan be kell
jelenteniiik megalakulasukat, mikddésiiket, bar példaul Nordrhein-
Westfalen tartomény kivételt képez a fenti el6iras alol.”

5 Avenarius, Hermann: Die Herausforderung des dffentlichen Schulwesens durch
private Schulen. Aktuelle Rechtsfragen in einer angespannten Beziehung.
Frankfurt: GEW, 2011.

6 Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland vom 23. Mai 1949 (BGBI. S.
1), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 23.12.2014 (BGBI. | S.
2438). 7. cikkely 4. bekezdése
https://www.bundestag.de/bundestag/aufgaben/rechtsgrundlagen/grundgesetz/gg
01/245122 (Megtekintés: 2018.11.17.)

" Pusztai Gabriella: Iskola és kézdsség. Felekezeti kézépiskoldk az ezredfordulon.
Budapest: Gondolat, 2004.
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Magyarorszag Dronkers ¢és Avram elemzése alapjan azon
orszagok kozé tartozik, ahol a felekezeti szektor enyhe tamogatasban
részesiil. A felekezeti szektort azok a tanulok valasztjak, akiknek a
csaladi hattere vegyes, és a valasztdsi motivumoknal az iskola
,,mindségi” mutatdi nem jatszanak elsddleges szerepet, annal inkabb
a ,,specifikus iskolai filozofia” mentén dontenek. Pusztai és Bacskai
megallapitasai szerint azt mindig az adott ,,Sitz im Leben”-ben kell
vizsgalni.® Eurépaban a felekezeti iskolak — ahogyan Székelyfoldon is
— kevésbé a teljesitményorientaltsdg, annal inkabb a wvallasi,
tradiciondlis és kozosségi értékek teremtésében és tovabbadasidban
legitimaltak magukat.®

A kutatasunkban elemzett iskolavalasztas kérdése 1ényegesen ott
tér el a korabbi erdélyi magyar iskolavalasztasi kutatasoktol, hogy
egyrészt kvantitativ tipusu, masrészt kozépiskolas tanulok korében,
harmadrészt etnikailag semleges kdrnyezetben (csak magyar iskolak
kozott) végzett felmérés. A kutatas kiilon specifikumat adja az is, hogy
a megvizsgalt magyar tannyelvli iskoldk valamely felekezethez
tartoz6 intézmények, és a hozzarendelt nem felekezeti iskolak
tanuldinak iskolavalasztasi determinans ismérveit hasonlitja Ossze.
Ugyanakkor a kutatds nemcsak abbol a perspektivabol tér el a
korabbiaktol, hogy az erdélyi magyar kdzosség szamara Trianon utan
a felekezeti intézmények jelentették az anyanyelven vald tanulas
elsddleges terepét, hanem a kérdés mai aktualitdsa miatt is:
megosztjak-e az iskolavalasztok taborat ezek az intézmények, vagy
inkabb gazdagitjak? A szektorkozi kutatds igénye a 20. szdzad
kozepén  keriilt el6térbe, aminek magyarazata elsGsorban
kozgazdasagi (befektetés-megtériilési rata) és oktataspolitikai okokra
vezethet6 vissza.

A kisebbségi és a felekezeti oktatassal foglalkozo kutatasok
optikaja, kérdésfelvetései, kutatdismodszertana egyre finomodik, s a
kutatdsok  eredményei  egyre  pontosabb  megallapitdsok
megfogalmazasahoz segitik hozza az oktataspolitikai dontéshozokat.
Mindezek ellenére a legnagyobb magyar és egyben felekezeti
kozépiskolas tanuloi bazist tomoritd székelyfoldi régidban (kivaltképp
Hargita és Kovaszna megyékben) eddig még nem sziiletett empirikus

8 Pusztai Gabriella — Bacskai Katinka: A PISA és a fenntartéi soksziniiség.
Educatio, 2015/2. 39-49.
9 Dronkers — Avram, 2017.
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jellegli kutatas, szemben a partiumi térséggel, ahol mind Pusztai
Gabriella,’® mind Frigy Szabolcs-Istvan'! jelentés tudomanyos
érdeklodést kivaltd felekezeti oktataskutatast hajtott végre. Ebbol
adodoan kutatasunk sziikségszerti és hianypotlo is egyben, melyet a
tombmagyar megyék, etnikailag semleges, sajatos konceptualis
keretei kozt kivanunk elemezni.

Romaéniaban a felekezeti oktatds mitkodését az 1/2011-es szdmu
oktatasi torvény szabalyozza, mely harompilléri — allami, magéan és
felekezeti — oktatasi format emlit (2011. évi 1. Oktatasi Torvény 1.
cikkely; 9. cikkely 2. bekezdése). Tovabba megkiilonboztet
vokacionalis (tehetségapolo) és felekezeti oktatdst, viszont nem
tisztazza a koztik rejld tartalmi kiilonbséget. A felekezeti (teologiai)
iskolak vokacionalis rendszerben milkddnek, igy egy kategdriaba
tartoznak a katonai, sport, miivészeti és pedagogiai iskolakkal (2011.
évi 1. Oktatasi Torvény 31. cikkely 1. bekezdésének c) pontja),
melyek tulajdonképpeni célja a hivatds apolasa és a tchetség
gondozésa. A nyugati mintdhoz a felekezeti fogalomhasznalat kozelit,
amely a maganiskoldkkal van egy kategoridban (lasd példaul
Németorszag, Ausztria stb.), mint olyan iskolatipus, amelyet
barmilyen nonprofit szervezet létrehozhat ¢s miikodtethet, ha a
Roméniai Kozoktatds Minéségét Biztosito Ugynokség (ARACIP)
jovahagyja (2011. évi 1. Oktatasi Torvény 60. cikkelyének 4.
bekezdése).

Ahogyan Romanidban nem létezik egy intézményesitett formaban
6nallo kisebbségi oktatas, gy nem létezik sem azon beliil, sem azzal
parhuzamosan, sem azon kiviill Onallonak mondhaté felekezeti
oktatas. Papp Z. Attila szerint a Kisebbségi oktatas — és véleményiink
szerint azzal parhuzamosan a felekezeti oktatas is — csakis ,laza
halozatként”, mintsem a romaniai oktatasi rendszer alrendszereként
értelmezhet6.1? fgy tehat a Roméaniaban miikodé felekezeti oktatas

0 Ppusztai Gabriella: A tarsadalmi tdke szerepe a hatdron tuli felekezeti
kozépiskolasok iskolai palyafutasanak alakulasaban. Protestans Szemle, 2004/3.
40-62. és A tarsadalmi téke és az iskola. Budapest: Mandatum Kiado, 2009.

1 Frigy Szabolcs-Istvan: A Partiumi magyar tannyelvii felekezeti iskoldk
vizsgdlata a hozzdaadott érték és tarsadalmi mobilitas tiikrében. Kolozsvar, 2014.
[Doktori értekezés, kézirat]

12 papp Z. Attila — Marton Janos: Oktatésiigy. In: Bardi Nandor — Eger Gyorgy
(szerk.): Magyarok Romdnidban, 1990-2015. Tanulmdnyok az erdélyi
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felemas helyzetben van, hiszen egyrészt allami fennhatosag alatt,
allami finanszirozasbol miikodik, kozpontilag meghatarozott
tantervvel; masrészt az intézmények a lehetdségekhez képest
igyekeznek sajatos intézményi kulturat megvalositani. Ezt a bonyolult
egyhazi és allami kapcsolatot részleteiben kiilon protokollszerzédések
szabalyozzédk (v6. Protokollszerz6dés, 2015). Bar finanszirozasi
szempontbol elenyészd a kiilonbség a nem felekezeti és a felekezeti
iskolak kozott, addig mikddésiikben, belsé (iskolai) 1égkdriikben,
nevelési  koncepcidikban  jelentds  kiilonbségek  lehetnek.
Megkiilonboztetd tényezd az iskola alapitdsa, azaz, hogy annak
létrehozasat milyen szervezet, egyhdz, jogi vagy maganszemély
kezdeményezte.™®

Tehat amikor a felekezeti fogalmat hasznaljuk, akkor azt ebben a
sajatos konceptualis keretrendszerben értjiik, amely nem azonos a
magyarorszagi ¢és a nyugat-curdpai fogalomhasznalattal. Az
elemzésiinkbe bevont iskolak tipusaikban (elméleti és vokacionalis),
¢s nem fenntartoikban kiilonboznek. A nem felekezeti iskolak alatt az
allami elméleti liceumokat, mig a felekezeti iskolak alatt a magyar
torténelmi egyhazak védnokségével miikodd allami vokacionalis
(teolodgiai szakiranyu) liceumokat értjiik. Az egyhazi iskolak hivatalos
elnevezésében is a ,,teologiai liceum”, ,,vokacionalis liceum” fogalom
szerepel. Ugyanakkor tobbrél van sz6, mint amit az angolszasz ,,faith-
based school” kifejezés jelol, amely alatt az egyhazi szellemiségben
szocializalo iskolakat értik.14

magyarsagrol. Budapest: Karoli Gaspar Reformatus Egyetem — L’Harmattan
Kiado, 2017. 341-373.

13 Frigy Szabolcs-Istvan: A felekezeti iskoldk hozzaadott értékének vizsgalata
Romanidban. In: Hatos Pal (szerk.): PhD-konferencia 2013. Debrecen: Balassi
Intézet — Mérton Aron Szakkollégium, 2013. 324-331.

14 Oldfield, Elizabeth — Hartnett, Liane — Bailey, Emma: More than an educated
guess: Assessing the evidence on faith schools. London: Theos, 2013.
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3. A MODSZERTAN

Kutatasunk célcsoportjat a székelyfoldi felekezeti és a hozza
illesztett nem felekezeti 9. és 11. osztalyos tanuléi (ISCED 2-3)
képezik. Azért végeztik a felmérést e két évfolyamon, mert Ok
reprezentaljak a kozépiskola als6 és felsd szakaszaba belépdket.
Romanidban a tanuldk a 8. osztaly utan kezdik meg kozépiskolai
tanulmanyaikat, amelynek alsé kozép szintjét a kdotelezd szakasz
(9-10. osztalyok), majd a felsé kozépfokat a nem kotelezé szakasz
(11-12. osztalyok) képezi. Masrészt a kilencedikes didkok
kikérdezése egy évvel korabban (a 8. osztily folyaman) mar
megtortént az akkori aspiracioik tekintetében,® ugyanakkor az akkori
dontés mechanizmusa még elevenen €l bennilk, igy a belépok
motivacioit, igényeit és elvarasait egyarant mérni tudjuk.

Kutatasunkat Székelyfoldon végeztiik el, ugyanis ez a régio a
tombmagyar megyéket tomoriti magaba, mind a partiumi, mind a
szorvany régioktol eltéréen egy jol elkiiloniilé teriileti-tarsadalmi
egységet alkot. E régioban az iskolavalasztas etnikailag semleges
kornyezetben zajlik. Tobblépcsds, csoportos mintavételt alkal-
mazunk.

Az elsO lépcsében a harom székelyfoldi megyében (Hargita,
Kovaszna ¢és Maros) fellelhetd magyar torténelmi egyhdzak
védnoksége alatt miikdodé felekezeti iskoldk mind bekeriiltek a
mintavételi keretbe, s ehhez nem felekezeti iskolaparokat
illesztettink. A nem felekezeti iskolak kivalasztasat és annak a
felekezetihez torténdé hozzaillesztését gy végeztik el, hogy a
székhely telepiiléstipusa és tanulotarsadalmuk tarsadalmi helyzetére
vonatkozd mutatok hasonléak legyenek.'® Az eldzetes tereptapasztalat
mellett mindehhez j6 alapul szolgalt az iskolai bemeneti és kimeneti
tanulmanyi eredmények, teljesitmények alapjan felallitott hivatalos
orszagos szinti ,rangsorolas”. Igy Osszesen 14 iskola keriilt

15 Hargita megyében a felmérést a Hargita Megyei Tanfeliigyel6ség megbizasabol
a Hargita Megyei Pszichopedagogiai Tanacsadd Kozpont végzi. Az utdbbi tiz év
felmérésének az adatbazisat a rendelkezésiinkre bocsatottak.

16 Pusztai, 2009.
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kivalasztasra: hét felekezeti (két romai katolikus, négy reformatus és
egy unitérius iskola) és hét nem felekezeti.'’

A mintavétel masodik 1épcséjében az iskolakon beliil a tanulok
kivalasztasat hajtottuk végre. A 9. és a 11. osztalyos évfolyamok
tanuloi korében teljes korG kérddives lekérdezést végeztiink. Az
alapsokasag 2.157 10, a valaszadok szama pedig 1.927 6 volt, igy a
célesoport 89,33%-4t sikeriilt elérniink.!® A lekérdezésre 2018. aprilis
16.-2018. majus 23. kozott keriilt sor papiralapt kérdéiv forma-
jaban.® A SIC-CSC?® 2018 cimii adatbazisunkat az SPSS 23.0
statisztikai programcsomag segitségével rogzitettiik és dolgoztuk fel.

A klasszikus kulturalis reprodukciés elméletek,?* valamint a
racionalis dontések elméletének boudoni tedridja®?> — a csaladi hattér
els6dleges és masodlagos hatasai — alapjan azt feltételezziik, hogy a
tanulok iskolavalasztasanal is a szocio-Okonomiai hattér tendenciai
érvényesiilnek. Azt feltételezziik, hogy a tanuldk csaladi hattere
szerint differencialni lehet a megvalasztott iskola tipusat, esetiinkben
a felekezeti vagy a nem felekezeti szektort. Korabbi empirikus

17 Lekérdezésiink tanévében (2017/2018) a 2015-ben létrehozott marosvéasarhelyi
II. Rakoczi Ferenc Romai Katolikus Gimnazium nem ,,létezett” (megvontak a
mikodési engedélyét), igy nem keriilhetett be a mintankba. A 2018/2019-es
tanévtol ujbol rendelkezik miikddési engedéllyel.

18 Gyakorlatilag a napi hianyzokon kiviil, ami atlagosan osztalyonként 2—3 tanulét
jelentett, mindenki kit6ltétte a kérdéivet.

19 Kérdéiviink dsszedllitasakor — f8képp az iskolavalasztds motivumait vizsgald
kérdéseknél — figyelembe vettiik az interjik mentén készitett tanulmanyok (vo.
Bodo — Marton, 2012. 418-472.), valamint a Hargita Megyei Pszichopedagogiai
Tanacsado Kozpont évente kérddives formaban lekérdezett tanulok és sziilok
iskolavalasztas kapcsan kozzétett hivatalos jelentéseit, valamint a 2015-ben
Hargita megyében végzett pilot kutatasunk alapjaul szolgaldo eredményeinket,
tapasztalatainkat.

0 Székelyfoldi szektorkdzi Osszehasonlitds. Székelyfold roviditése: SIC. A
szektorkozi dsszehasonlitds angol elnevezése cross-sectoral comparison, amelynek
roviditése: CSC.

21 Bourdieu, Pierre: Gazdasagi toke, kulturalis téke, tarsadalmi téke. In: Angelusz
Robert (szerk.): A tarsadalmi rétegzédés komponensei. Vilogatott tanulmanyok.
Budapest: Uj Mandatum Konyvkiado, 1999. 156—177. és masok

22 Boudon, Raymond: L ’inégalité des chances. La mobilité sociale dans les
sociétés industrielles. Paris: Colin, 1973.; Education, opportunity and social
inequality: changing prospects in Western society. New York: Wiley, 1974. és
Boudon, Raymond: Beitrdge zur allgemeinen Theorie der Rationalitdt. Tibingen:
Mohr Siebeck, 2013.
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kutatasaink eredményeire,? valamint a térségben végzett, a témank
szempontjabol relevancidval bird empirikus kutatasi eredményekre?*
tamaszkodva azt feltételezzilk, hogy a felekezeti szektort az
alacsonyabb, mig a nem felekezeti szektort a magasabb szocio-
o6konomiai hattérrel rendelkez6 csaladok gyermekei valasztjak.

Mindezt azzal a teoretikus megallapitissal egészitettiik ki,?
miszerint azt az adott orszagra, térségre jellemzd kontextudlis
valésagban kell vizsgalni. Marpedig Romanidban, a kontinentalis
rendszerhez hasonléan miikodé klasszikus, allami kozépiskolai
(liceumi) szektorban erds szelekciés mechanizmus érvényesiil, ahol a
cél a magas teljesitmény elérése. gy a felekezeti szektor abbol a
tarsadalmi mili6bol érkezd tanuldi bazist oleli fel, akiket a nem
felekezeti szektor alacsonyabb iskolai teljesitményiikbél adddo
jellemzo6i miatt nem tud sikerre vinni.

4, AZ EREDMENYEK

A kik (mely tanuldi csoport) valasztjak a felekezeti és a
hozzaillesztett — nem  felekezeti  kozépiskolakat®®  kérdés
megvalaszolasat, mely a kozépiskolasok tarsadalmi Osszetételét

2 Todor Imre: A kozépiskola-valasztasi dontés mechanizmusai a felekezeti
intézményekbe jelentkezOk korében. In: Bodd Barna — Szotak Szilvia (szerk.):
Fiatal tudomany — tudomdanyunk fiataljai a Karpat-medencében. Hatdrhelyzetek
IX. Budapest: Kiilgazdasagi ¢és Kiiliigyminisztérium, 2017. 417-438.; A
kozépiskolds  tanulok  iskolai  eredményesség-vizsgalata  szektorkozi
Osszehasonlitasban Hargita megyében. In: Bod6 Barna — Szotak Szilvia (szerk.):
Diszciplindk taldlkozasa — nyelvek és kultirdk érintkezése. Hatarhelyzetek XI.
Budapest: Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztérium, 2018. 131-154. és A felekezeti
¢és a nem felekezeti kdzépiskolat valaszto tanulok jellemzoinek vizsgalata Hargita
megyében. In: Kolumban Vilmos Joézsef (szerk.): A reformdcio oréksége.
Egyhaztorténeti tanulmanyok. Erdélyi Reformatus Egyhaztorténeti Fiizetek
24. Kolozsvar: Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet, 2018. 616-629.

% Vita Emese: Az iskolavalasztds és a tovabbtanuldsi aspirdciok tarsadalmi-
gazdasagi meghatarozottsagai az erdélyi magyar kozépiskolasok korében. In:
Bodo Barna — Szotak Szilvia (szerk.): Fiatal tudomdny — tudomanyunk fiataljai a
Karpat-medencében.  Hatarhelyzetek 1X. Budapest: Kiilgazdasagi ¢és
Kiilviigyminisztérium, 2017. 439-462.

% V§. Pusztai — Bacskai, 2015.

% A tovabbiakban a nem felekezeti kifejezést hasznalom, de alatta értelemszeriien
csak a mintaba bekeriilt — felekezeti iskoldkhoz illesztett — tanintézményekre
utalok.
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hivatott bemutatni, eldszor egy altalanos keret felvazolasa, majd
annak kibontdsa mentén — meghatarozo, alapvetd jellemvonasok altal
— ismertetjiik. A tanulok valaszai alapjan az alabbiakban, az
1. tablazattal kivanjuk bemutatni a mintankba bekeriilt felekezeti és a
hozza illesztett nem felekezeti iskolakba jelentkezd tanulok alapvetd
jellemzodit. Olyan mutatokat emeltiink ki, amelyek a tanulok
szarmazasi  csalddjdnak  hagyomanyos  tOkeforrdsaira  és
hattérvaltozoira (gazdasagi-, tarsadalmi-, kulturdlis tdke, telepiilés,
korabbi iskola tipusa stb.) vilagitanak ra.

1. tablazat: A felekezeti és a nem felekezeti iskolakat valaszto tanulok

Jjellemzdi (%, atlag); (N=1912)

felekezeti nem szign.
felekezeti szint
falun él 57,4 45,2 el
kollégista 16,9 12,4 ol
allami iskolabol érkezett 85,5 96,8 il
szlil6k iskolazottsaga | fels6foku 21,7 37,2 fialad
végzettségll apa
felséfokn 31,3 48,9 il
végzettségll anya
szillok  foglalkozasi | magas statusu apa 31,4 40 ekl
statusa magas statusu anya 41,6 50,5 il
csalad tulajdonaban levé konyvek szama 10,6 21,6 Fkk
(500 folotti)
a sziil6k vallasos kisk6zdsség aktiv tagjai 17,8 13,5 *k
sajat kornyezetében ¢16khoz viszonyitva 26,9 31,8 Fx
jobban élnek
csalad objektiv anyagi helyzete (atlag) 6,42 7,03 ekl
sziillok  olvasottsaga | apa 2,26 2,40 *k
(4tlag)?’ anya 2,64 2,82 il

Forras: SIC-CSC 2018; egyéni szamitas.
Chi-négyzet proba; varianciaanalizis. Megj.: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001.

27 A négyfoku skala értékei: 1 —soha, 2 —ritkan, 3 — gyakran, 4 — nagyon gyakran.
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4.1 A tanulok sziileinek demografiai hattere

A mintankba — ahogyan azt a moddszertani fejezetiinkben mar
részletesen ismertettiik — bekeriilt 14 iskola 80 osztalyaba jelentkezd
tanuldinak nemi megoszlasa: 61%-uk lany és 39%-uk fiu. Az orszagos
statisztikai hivatal adatbdzisabol referenciaként megvizsgaltuk a
harom megye 2015/2016-0s tanévben elméleti iranyu beiskoldzott
tanuldinak nemi megoszlasat, és azt talaltuk, hogy 59%-uk (8.349 f6)
lany és 41%-uk (5.864 16) fiu (INS, TEMPO-Online, SCL103F), ez
az eredmény a mintankban részt vevd iskoldk tanuldinak nemi
megoszlasaval nagyban megegyezik. Az erdélyi szakiskolaba
jelentkez6 tanuldok korében végzett kutatasok (2013/2014-es tanév
adatfelvételei) is arrol szamolnak be, hogy a filk nagyrészt a
szakkozépiskolaba  keriilnek, amit a  fitk  Onszelekcios
mechanizmusaval magyaraznak.?

Fontos tényezo a didkok allando lakhelye, ugyanis a vidéki didkok
iskolaztatasa és felzarkoztatasa minden, de kivaltképp a felekezeti
tanintézmény esetében kiemelt fontossagn.?® A megkérdezett
felekezeti iskolat valasztd didkok tobb mint a fele (57,4%) ¢l falun,
mig a nem felekezeti iskolat valasztok kevesebb mint a felérdl (45,2%)
mondhat6 el mindez, igy szignifikans eltérést talaltunk (y? =26,492;
df=1, p=0,000). A felekezeti iskolat valaszté tanulok korében ez
magas aranynak szamit, hisz a tanintézmények varosban talalhatok,
amely alol a gyimesfelséloki iskola mint vidéki telepiilés képez
kivételt. Telepiiléstipusok szerinti bontasban a mintankban szerepld
14 iskola koziil hat megyeszékhelyen, hat varosban és kettd vidéken
talalhato.

A varosi felekezeti iskolaba jard vidéki tanuldk 17%-a a tanév
folyaman kollégiumban tartézkodik, 37%-a naponta ingazik és 2,5%-
a albérletben, rokonoknal lakik. Ezzel szemben a varosi nem
felekezeti vidéki tanulok csupan 12%-a kollégista, a naponta ingazok
szama is szignifikansan alacsonyabb (31%), mig az albérletben,
rokonoknal lakék szdma (4,5%) szignifikinsan magasabb (y?
=22,713; df=4, p=0,000). Példaul a csikszeredai (megyeszékhely)

2 Gergely Erzsébet: Az erdélyi magyar szakiskolasok tarsadalmi hattere. In: Pletl
Rita (szerk.): Anyanyelvoktatis. A magyar tannyelvii szakkiozépiskolai oktatds
helyzete. Kolozsvar: Abel Kiado, 2015. 97-111.

2 pysztai, 2009.
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romai katolikus iskola (N=164) esetében a tanuldk 64,6%-a vidéki,
aminek az a magyarazata, hogy a varost koriilvevo csiki falvak lakoi
tobbségében romai katolikus vallasuak, igy 6k képezik az iskola
potencialis célcsoportjat. Mig a hozza illesztett, ugyanabban az
épiiletben talalhatod, nem felekezeti iskola tanuldi (N=328) esetében
mindez csak 44,8%-ra tehetd, tehat a tanuldi tarsadalmuk nagyobb
része (55,2%) varosi didkokbol verbuvalodott. Eredményeink a
korabban erdélyi magyar reformatus iskolak korében végzett
kutatasok eredményeivel Osszhangban vannak,® ahol szintigy a
reformatus iskolas tanulok szignifikdnsan magasabb aranyban ¢éltek
tanulmanyi idejiik alatt kollégiumban.

A tovabbiakban arra voltunk kivancsiak, hogy mely tényezok
jarultak hozza, hogy a tanulok lakohelyiiktl eltérd telepiilésen
jarjanak iskolaba. A valaszadok tobb mint kétharmada (68,8%-a) a
LHlakhelyemen nincs kézépiskola” opcidt jelolte be, ami szignifikans
eltérést (x> =3,391; df=1, p=0,038) is mutatott szektorkozi
Osszehasonlitdsban. Korabban lathattuk, hogy a felekezeti iskolat
valasztd tanuldk nagy aranyban vidékrdl szarmaznak, igy e kérdésnél
is visszak0szont a szektorkozi kiilonbség (felekezeti: 72%, nem
felekezeti: 66,6%). Masodik leggyakrabban el6forduld opcidt a
Hlakhelyemen van kézépiskola, de gyenge az oktatds szinvonala”
képezte (19%), mely szintén szignifikans eltérést (x* =10,055; df=1,
p=0,001) mutatott (felekezeti: 14%, nem felekezeti: 22%). Azt latjuk,
hogy a nem felekezeti iskolat valaszto tanulok e csoportja az oktatas
szinvonalat tartja a legfontosabbnak.

A felekezeti iskolak elemzése kapcsan egy masik érdekes kérdés a
felekezeti hovatartozasanak a ténye. Frigy a szakirodalom alapjan
hangstlyozza, hogy ezekben az iskolakban erdsebb szervezd ereje van
a vallasgyakorld kodzosséghez vald tartozasnak, mint a tarsadalmi
hovatartozasnak.®® A mi mintinkban szereplé két romai katolikus
iskola tanuldinak felekezeti hovatartozasa homogén (96,5%-ban
romai katolikusok), szemben a protestans kozépiskolakkal, ahol —
nyilvanvaldan itt is dominal a felekezeti hovatartozas — a felekezeti
megoszlas heterogénebb (y? =418,843; df=10, p=0,000). A négy

30 V. Brassai Laszlé — Bustya Janos: Jelentés a veteményeskertbél. Hozzdadott
értékek a reformatus felekezeti iskolaban. Kolozsvar: Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet, 2014.

% Frigy, 2014.

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 73-105.



86 TODOR IMRE

reformatus iskola tanuldinak 59%-a reformatus, 33%-a romai
katolikus, 6%-a unitarius és 2%-a mas felekezetii. A kézdivasarhelyi
reformatus  iskola tanuldinak a felekezeti Osszetétele a
legellentmondobb, ugyanis 73,5%-a romai katolikus, és csupan 24%-
a reformatus és 2,5%-a mas felekezeti.> A legheterogénebb az
egyetlen (székelykereszturi) unitarius iskola, ahol a megkérdezett
tanulok 49%-a unitarius, 35%-a reformatus, 13%-a romai katolikus és
3% mas felekezetii (ortodox, evangélikus, baptista stb. ).

4.2 A tanulok sziileinek iskolazottsaga és foglalkozasi statusa

Szektork6zi Osszehasonlitisban azt mondhatjuk, hogy a nem
felekezeti iskola inkabb a magasabb iskolazottsagu sziilok (mind az
apak, mind az anyak tekintetében) gyerekeit vonzza. A tovabbiakban
a szlilok legmagasabb iskolai végzettségét a tanulok felvételi
eredményeivel vetettiik Ossze és szignifikans eltérést talaltunk
(p=0,000). A sziilok iskolai végzettségével parhuzamosan ndé a
tanulok kozépiskolai felvételi atlaga is. A két valtozé kozti korrelacio
kdzepes pozitiv iranyu és szignifikans (apa: r=0,263; p=0,000. anya:
1=0,284; p=0,000), azaz linearis kapcsolat tételezhetd.®*

Az anydk iskolai végzettsége mindkét szektorban magasabb,
valamint joval tobb a diplomas és kevesebb az alapfokt végzettségii
szlild, viszont az Osszehasonlitas alapjan a felekezeti szektorban
magasabb az alapfoku (altalanos iskola, szakiskola) — mind az anyak,

32 A 2011-es népszamlalasi adatok szerint Kézdivasarhely felekezeti megoszlasa a
kovetkez6: reformatus 20,14%, unitarius 0,60%, romai katolikus 69,26% és 10%:
mas/NV/felekezeten kiviili.

Forras: http://nepszamlalas.adatbank.transindex.ro/?pg=felekezeti&id=28 (sajat
szamitas). (Letoltés ideje: 2019.01.18). Ennek tiikrében mar nem meglepd a
reformatus iskola tanuldinak fentebb jelzett felekezeti megoszlasa.

33 A 2011-es népszamlalasi adatok szerint Székelykeresztlr felekezeti megoszlasa
a kovetkez6: reformatus 46,23%, unitarius 33,53%, romai katolikus 13,03% és
7,21%: mas/NV/felekezeten kiviili. (Letoltés ideje: 2019.01.18)

Forras: http://nepszamlalas.adatbank.transindex.ro/?pg=felekezeti&id=230 (sajat
szamitas).

34 A korrelacios egyiitthato lehetséges értékeit Sajtos — Mitev (2007: 205) alapjin
hasznaljuk: r=1 (-1): tokéletes pozitiv (negativ) kapcsolat; r=0,7 — 1 (-0,7 — -1):
erds pozitiv (negativ) kapcsolat; =0,2 — 0,7 (-0,2 — -0,7): kdzepes pozitiv (negativ)
kapcsolat; r=0,2 — 0 (-0,2 — 0): gyenge pozitiv (negativ) kapcsolat; r=0: nincs
linearis kapcsolat.
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mind az apak tekintetében — végzettségli sziil6 (vo. 2. tablazat). A
felekezeti szektorban az apak legnagyobb része szakkodzépiskolai
(érettségivel vagy anélkiili) végzettséggel rendelkezik, az anyak
viszont nagy aranyban fels6foku, majd gimnaziumi (érettségivel)
végzettséggel. A nem felekezeti szektorhoz tartozo tanuldk sziilei —
mind az apak (37,2%), mind az anyadk (48,9%) tekintetében —
legmagasabb aranyban a felséfoku iskolai végzettségli kategoridhoz
tartoznak.

2. tablazat: A sziilok legmagasabb iskolai végzettség szerinti
megoszlasa szektorkozi 6sszehasonlitasban (sorszazalék, N=1912)

altalanos | szakmunkdsképzo, | szakkozépiskola, | gimndzium | felsfoku
iskola szakiskola szakliceum érettségivel | végzettség
érettségi nelkiil érettségivel

apa | anya | apa anya apa anya | apa | anya | apa | anya
nem 30| 40 19,8 10,7 26,2 17,2 |13,8| 19,2 | 37,2 | 48,9
felekezeti
felekezeti | 54 | 8,5 27,9 17,6 30,5 193 | 145|233 | 21,7 | 31,3
teljes 39| 56 22,9 13,3 27,8 18 14,1 20,7 | 315 | 42,4
minta

Forras: SIC-CSC 2018; egyéni szamitas.

Szignifikans a Chi-négyzet proba alapjan: apa (x> =56,065; df=4, p=0,000); anya:
(2 =68,990; df=4, p=0,000).

Megj.: A vastagon szedett értékek arra utalnak, hogy a tablazat azon cellajaba joval
tobben kertiltek, mint amennyi véletlen elrendez6dés esetén varhato lett volna
(Adj. Stand. Res.: >2.0).

A sziil6k iskolai végzettsége és a lakohely telepiiléstipusa kozti
dsszefliggés is szignifikans (apa: ¥? =191,653; df=6, p=0,000; anya: »?
=189,651; df=6, p=0,000), ahol a megyeszékhelyi és a varosi tanulok
sziilei inkabb fels6foku, mig a falusi tanuldk sziilei az elvarttol
magasabb aranyban (Adj. Stand. Res.: > 2.0) kdzép- és alapfoku
végzettséggel rendelkeznek. Tehat itt is jelentkeznek a teriileti
elényok-hatranyok, amit a kozoktatds als6 szintjein konstrualddo
egyenl6tlenségeket az iskolanak nehéz kikiiszobdlnie. Ugyanezt
lathatjuk a sziilok foglalkozasi statusanal, ami kapcsolatban all az
iskolai végzettséggel, valamint a teriileti elénnyel-hatrannyal.
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3. tablazat: A sziil6k legmagasabb iskolai végzettség szerinti
megoszlasa a tanulok felvételi atlaga szerinti dsszehasonlitasban
(atlag, N=1912)

apaiskolai | felvételi | szords anya felvételi | szords
végzettsége® | dtlag iskolai atlag
végzettsége

alapfoku 7,87 1,08 alapfoku 7,75 1,11

kozépfoku 8,27 0,93 | kozépfoku 8,20 0,97

felséfoku 8,56 0,86 felséfoku 8,53 0,84

osszesen 8,26 0,99 o0sszesen 8,26 0,99

Forras: SIC-CSC 2018; egyéni szamitas.
Varianciaanalizissel ellenérizve.
Megj.: p<0,001.

A sziilok foglalkozasi statusdnak (ISEI-Status: ,International
Socio-Economic Index of Occupational Status”) mérésére két kérdést
is alkalmaztunk a kérddiviinkben. Egyrészt egy nyitott kérdés,
masrészt egy zart tipusu kérdés formajaban, ahol a tanuloknak a
felsorolt 10 wvaltozd6 koziil azonosithattak szileik aktualis, a
valoésagban ¢és nem feltétleniil a végzettség szerint betdltott
tipusit kérdéseivel vetettik Ossze, majd azokbol az olvasott
szakirodalom alapjan harom foglalkozasi status csoportot alkottunk:
alacsony, kdzepes és magas.®®

A sziil6k foglalkozasi statusat illetden is — az iskolai végzettséghez
hasonléan — érzékelhetd a szektorkdzi eltérés, ugyanis a nem
felekezeti tanulok sziilei magasabb statusu foglalkozasokat tdltenek
be mind az apak, mind az anyak tekintetében (apak esetében
felekezeti: 31,4%, nem felekezeti: 40%; anyak esetében felekezeti:
41,6%, nem felekezeti: 50,5%). Ahogyan az iskolazottsag
tekintetében az anyak kvalifikaltabbak, Gigy a munkahelyi statust
illetden is az anyak nagyobb aranyban tartoznak a magasabb

% Alapfok végzettség: 8 osztaly, szakiskola érettségi nélkiil; kozépfoki
végzettség: szakliceum, liceum — érettségivel; fels6foku végzettség: poszliceum,
egyetem (BA, MA, PhD).
3% Ganzeboom, Harry B. G. — Graaf, Paul M. de — Treiman, Donald J: A Standard
International Socio-Economic Index of Occupational Status. Social Science
Research, 21, 1992. 1-56.
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poziciokat betoltdk korébe. Azt lathatjuk, hogy a felekezeti iskolat
valasztd tanulok sziilei szignifikansan az alacsonyabb statusu
foglalkozast betoltdk csoportjabol szarmaznak. A harom kialakitott 6
csoporton beliil azt talaltuk, hogy a munkanélkiiliek csoportja
tekintetében is a felekezeti szektor (mind az apak, mind az anyak
tekintetében) van felillreprezentalva, tovabba a szakmunkas csoport
tekintetében nincs szektorkodzi eltérés. A vezetd diplomas és a
beosztott diplomas csoport pedig a nem felekezeti iskoldba jard
tanulok sziilei esetében szignifikansan magasabb.

4. tablazat: A sziilok munkahelyi statusa szektorkozi
osszehasonlitasban (sorszazalék, N=1907)

alacsony statusu kozepes statust magas statusu

csoport csoport csoport
apa anya apa anya apa anya
nem felekezeti 4,5 8,7 55,5 40,8 40 50,5
felekezeti 8,1 15,6 60,5 42,8 31,4 41,6
teljes minta 5,8 11,2 57,4 41,5 36,8 47,2

Forras: SIC-CSC 2018; egyéni szamitas.

Szignifikans a Chi-négyzet proba alapjan: apa (x? =21,268; df=2, p=0,000); anya:
(x? =26,743; df=2, p=0,000).

Megj.: A vastagon szedett értékek arra utalnak, hogy a tablazat azon cellajaba joval
tobben keriiltek, mint amennyi véletlen elrendez6dés esetén varhato lett volna
(Adj. Stand. Res.: >2.0).

A munkanélkiiliek aranya elég alacsony (1,5%) a mintaba bekertilt
tanulok sziilei korében, ugyanis az Orszagos Munkaeré Felmérés
(LFS) adattara alapjan 2017-ben Romaniaban a 15—64 éves népesség
korében mindez 4,9% volt, mig a magyar népesség korében mindez
csak 4,4%, ami az ezredforduld utan stagnal.®” Itt a munkanélkiili nem
az inaktiv statusra utal, azt az adatbazis kiilon kezeli. Az adatbazis
tovabba kiilonbséget tesz a formalis és az informalis foglalkoztatott
szegmens kozott, és a népesség javarésze a formalis szektorban

37 Az Orszagos Statisztikai Hivatal oldalan megtekintheték mind az aktuélis, mind
a korabbi évek (1996-t61) adatai roman és angol nyelven egyarant. A kutatas neve
Labor Force Survey, romanul Ancheta Fortei de Munca in gospodarii, melynek
roviditése: AMIGO. [http://www.insse.ro/cms/en/content/romanian-labour-force-
employment-and-unemployment-2017-romanian] (Megtekintés: 2018. jalius 23.)
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dolgozik. Nagyon alacsony a mez6gazdasagban dolgozok aranya, ami
az erdélyi magyar népesség kdrében az orszagos atlaghoz viszonyitva
is alacsonyabb (18,4%), holott a falusi kornyezet indikalna azt.
Mintankban az apak minddssze 6,75%-a dolgozik mezégazdasagban.
Tovabba az orszagos atlaghoz képest a mintankban szerepl6 tanulok
sziileinek nyugdijas statusu aranya is elég alacsony (2,5%).

4.3 A tanulok sziileinek kulturalis tokéje (konyvolvasas)

A tovabbiakban az anya, apa, testvér és a tanuld szépirodalmi
olvasasi szokasaira kérdeztiink ra. A tanuloknak egy négyfoku skalan
(1 — soha; ... 4 — nagyon gyakran) kellett csaladtagjaik olvasasi
szokasait értékelniiik. Mindegyik csaladtag esetében ezt atlagon feliili
(2 folotti) értékkel lattak el. Altalanosan elmondhato, hogy az anyak
tobbet olvasnak, mint az apak, és a didkok a felekezeti szektor
esetében tobbet olvasnak, mint a sziilok, a nem felekezeti szektor
esetében csak az apaknal, amely a tanuldi statuszukbdl is fakad. Ez
megfelel a szakirodalomban leirt eredményeknek,*® ahol az anya
olvasasi szokasanak tulajdonitanak erdsebb hatast a gyerek olvasasi
szokasaira. A testvérek is, mivel még tanuloi statusszal rendelkeznek,
a felekezeti szektor esetében a tanuld és a sziiloknél is magasabb, a
nem felekezetis tanulok esetében pedig a tanuld és az anya olvasasi
értékei kozott helyezkednek el.

5. tablazat: A csalad olvasasi szokasai szektorkozi
asszehasonlitasban (atlag; N=1905)

felekezeti nem felekezeti szign. szint
atlag szoras atlag szoras
tanuld 2,72 0,85 2,78 0,83 NS
apa 2,26 0,90 2,40 0,90 *x
anya 2,64 0,90 2,82 0,86 ok
testvér 2,80 1,17 2,68 1,09 *

Forras: SIC-CSC 2018; egyéni szamitas.

Varianciaanalizissel ellenérizve.
Megj.: NS = nem szignifikans; *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001.

3% Pusztai, 2009.; Papp Z., 2012a
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Szektorkozi Osszehasonlitasban pedig azt latjuk, hogy a nem
felekezeti iskolaba jaro tanulok sziilei (mind az anyak, mind az apak
tekintetében) és testvérei szignifikansan tobbet olvasnak. A nem
felekezetis tanulok olvasasi szokasai is magasabb értéket képviselnek,
mint felekezetis tarsaiké, viszont ez nem jeldl szignifikans eltérést. A
tanuldk és sziileik olvasasi szokasait, valamint az otthon fellelheto
konyvek szamat a tanuldk iskolai eredményességével vetettiik dssze,
és azt talaltuk, hogy tgy a birtokolt kényvek szama, mint a sziil6k és
a tanul6 olvasasi szokasai szignifikans 6sszefiiggésben allnak a tanuld
felvételi eredményével (p<0,05), ami korlatozo tényezdként 1ép fel a
tanulok iskolavalasztasanal. Azt talaltuk, hogy a tanuloi teljesitmény
a konyvek szamaval aranyosan novekszik, ami visszak0szon az
olvasasi szokasok gyakorisaga kapcsan is. Tulajdonképpen a 3.
tablazatban ismertetett, a sziilok iskolai végzettsége és a tanuld
felvételi tanulmanyi atlaga kozti 6sszefiiggés, eredmények kdszonnek
itt is vissza.

4.4 A tanulok csaladjanak anyagi (gazdasagi) helyzete és strukttraja

A fentiekben a tanulok sziileinek iskolazottsagi és foglalkozasi
statusanak elemzése azt vonja maga utan, hogy minél magasabb az
adott sziiléi haz iskolazottsaga és foglalkozasi statusa, annal
magasabb az adott csalad anyagi helyzete is. Ebb6l adodoan azt
varnank, hogy a nem felekezeti szektorhoz tartozé tanuldk csaladjai
magasabb anyagi helyzettel rendelkeznek. A kérddiviinkben két
kérdéssel kérdeztiink ra az anyagi helyzetre, az egyikben a tanuloknak
egy otfoku skalan (1 — nagyon nehezen boldogulunk; ... 5 — nagyon
jol éliink) kellett értékelniiik csaladjuk anyagi helyzetét, amelyet
szubjektiv értékelésnek neveziink. A kapott valaszok értelmében a
csaladok tobb mint fele (60%-a) atlagos szinvonalon él. Szektork6zi
Osszehasonlitdsban azt talaltuk, amit a sziilék iskolazottsaganak és
foglalkozasi statusanak eredményeznie kellett volna. Szignifikans
eltérést talaltunk (y® =22,848; df=4, p=0,000), ugyanis a nem
felekezeti szektor tanuldinak csaladdjai az atlagnal jobb (szubjektiv)
anyagi koriilmények kozott élnek (nem felekezeti: 31,8%, felekezeti:
26,9%), mig a felekezetis tanuldk sziilei atlagos szinvonalon élnek
(nem felekezeti: 57,3%; felekezeti: 65%). A Karpat-medencei fiatalok
(15-29 év) korében végzett kutatis eredményei arrdl szamolnak be,
hogy az erdélyi magyar fiatalok csaladjainak 61,4%-a anyagilag

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 73-105.



92 TODOR IMRE

beosztassal jol kijon, ami nagy vonalaiban megegyezik a mintankban
60,1%-a datlagos szinvonalon éliink anyagi statussal.** Mindezzel
csupan azt a tényt kivantuk alatamasztani, hogy a mintankban szerepld
tanulok sziileinek gazdasagi tokéje nem tér el atlagosan az erdélyi

magyarok atlagatol.

6. tablazat: A tanulok csalddjainak szubjektiv anyagi helyzetének
megoszldsa szektorkézi osszehasonlitasban (sorszazalék, N=1912)

nagyon nehezen atlagos az nagyon
nehezen tudunk szinvonalon | atlagnal | jol éliink
boldogulunk megélni éliink jobban
éliink
nem 0,1 1.2 57,3 31,8 9,6
felekezeti
felekezeti 0,6 2 65 26,9 55
teljes minta 0,3 15 60,1 30 8,1

Forras: SIC-CSC 2018; egyéni szamitas.

Szignifikans a Chi-négyzet proba alapjan (x> =22,848; df=4, p=0,000).

Megj.: A vastagon szedett értékek arra utalnak, hogy a tdblazat azon cellajaba joval
tobben keriiltek, mint amennyi véletlen elrendez6dés esetén varhato lett volna
(Adj. Stand. Res.: >2.0).

A szubjektiv jolét mellett a csaladok objektiv anyagi helyzetének
feltérképezésére egy tiz javakbdl Osszedllitott kérdés mentén
kérdeztiink ra.*% A javakat dsszeadtuk, és egy tn. vagyon-indexet
hoztunk 1étre, amelynek minimum értéke 0, ha valaki a felsoroltak
koziil semmivel sem rendelkezne, mig maximum értéke 10, ha valaki
mindennel rendelkezne. Az Osszeadott javak atlagértéke 6,81 és
szorasa 1,94. Itt is fellelhetd a szektorkozi kiilonbség (p=0,000), és ez
esetben is a nem felekezeti szektorhoz tartozd tanuldi csaladok

39 Papp Z. Attila (szerk.): Valtozo kisebbség. Karpat-medencei magyar fiatalok. A
GeneZYs 2015 kutatds eredményei. Budapest: Mathias Corvinus Collegium —
Tihanyi Alapitvany — MTA TK Kisebbségkutato Intézet, 2017.

40 A vagyon-index valtozoi: sajat lakas, nyaralo, klimaberendezés, sajat tablagép/
e-book olvaso, sajat laptop/ PC (WiFi-vel), személyauto, okos televizio (SMART),
mosogatogép, sajat (atlagosnal dragabb) okostelefon (pl. iPhone), mobil-internet
(telefonon/tablagépen). V6. Todor, 2017.
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rendelkeznek magasabb vagyon-indexszel (nem felekezeti: M=7,03 és
SD=1,81; felekezeti: M=6,42 és SD=2,09).

A magasabb anyagi jolét szektorkdzi kiilonbségét valosziniileg
nemcsak az iskolazottsaggal és a foglalkozasi statussal, hanem a
telepiiléstipussal is magyarazhatjuk. Az Orszagos Statisztikai Hivatal
adatai szerint (vo. INS, TEMPO-Online, BUF104G) a jovedelmek a
telepiilés méretével ardnyosan ndvekednek. Fentiekben azt lattuk,
hogy a felekezeti iskolat valasztd tanulok nagy része vidékrol
szarmazik, ahol magasabb a munkanélkiiliek aranya is, kevesebb a
magasabb presztizsii és statust foglalkozasok, mig a nem felekezeti
iskolat valasztd tanulok nagy része megyeszékhelyrdl vagy nagyobb
varosrol szarmazik, és sziileik korében alacsonyabb a munkanélkiiliek
aranya is.

Az anyagi jolét telepiiléstipusa melletti magyarazatat a
haztartas egy fore esé jovedelme is arnyalja, hiszen nem mindegy,
hogy az adott csalad milyen csaladstruktaraval rendelkezik. Igy a
tovabbiakban elszor a gyermekek szdmat, majd a csaladszerkezetet
vizsgaljuk meg. A kérdéiviinkben arra kértiik a tanulokat, hogy adja
meg testvérei szamat dnmagat is beleértve. Az eredményeink szerint
az atlagos gyerekszam 2,09. Gyakorisagi eloszlas tekintetében a
tanulok tobb mint fele (62,6%-a) kétgyermekes csaladbol szarmazik,
kevés a harom-, illetve a tobbgyermekes csalad (19,6%), ugyanakkor
az egygyermekes csaladok megoszlasa (17,8%) a tobbgyermekes
csaladszerkezethez hasonldo. A  gyerekszam esetében nincs
szignifikans szektorkoézi eltérés. Orszagos viszonylatban ez magas
atlagnak szamit, ugyanis az ISN 2014-es adatai alapjan a romaniai
csaladok (0—19 év kozotti személyek) atlagos gyerekszama 1,08
volt,! marpedig a mintankba bekeriilt tanulok és testvéreik életkora is
nagyjabol ebbe a kohorszba keriil.

A sziilok legmagasabb iskolai végzettségével vetettiik Ossze a
gyermekszamot, és szignifikans eltérést talaltunk (y? =14,593; df=4,
p=0,006), ugyanis az egygyermekes sziilok az elvartnadl magasabb
aranyban (Adj. Stand. Res.: > 2.0) kozépfoku végzettséggel
(szakliceum vagy elméleti liceum — érettségivel), a kétgyermekes
sziilok alapfoku végzettséggel (8 osztaly vagy szakkozépiskola —
érettségi nélkiil), mig a harom- és tobbgyermekes sziilok felséfokt

“http:/lwww.insse.ro/cms/files/statistici/comunicate/alte/2014/comunicat%201%
20iunie%20ziua%20copilului.pdf (Let6ltés ideje: 2018. jalius 22.)
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végzettséggel (egyetem) rendelkeznek. A Partiumban végzett
kutatas*? eredményei is arr6l szdmolnak be, hogy a térségben a
magasabb végzettség a magasabb gyermekszammal jar inkabb egyritt.
Telepiilés szerinti bontasban pedig azt talaltuk, hogy a gyermekszam
a telepililés nagysagaval aranyosan csokken, ugyanis a
megyeszékhelyen €16 sziilok inkabb (Adj. Stand. Res.: > 2.0)
egygyermekes, mig a falun két-, illetve tobbgyermekes csalddok élnek
a haztartisban, mely szignifikans kiilonbséget is jeldl (> =32,369;
df=6, p=0,000). Végezetiil a sziil6k vallasossagival vetettilk dssze a
gyermekek szamat, ugyanis Ugy véljik, hogy az egyhaz tanitdsai
szerinti vallasos sziilok, az egyhaz és a Szentirds parancsolatahoz
hiven magasabb aranyban vallalnak gyermeket, mint a nem vallasos
sziilék. Az eredményeink megegyeznek a korabbi kutatdsokkal,*3
ugyanis esetiinkben is a vallasos sziil6k szignifikdnsan magasabb
aranyban (x®> =17,490; df=2, p=0,000) vallalnak két- vagy tobb
gyermeket (84,3%); mig a nem vallasos sziilok korében
szignifikdnsan magasabb az egy gyermek megléte (22%).

A csaladban talalhaté gyermekek szama utdn a sziil6k szamat is
megvizsgaltuk, ugyanis a gyermekek neveltetésében, értékek
atadasaban és teremtésében, valamint tanulmanyi eredményességében
is kiemelt szerepiik lehet, hogy mindketten, egyediiliként vagy mas
kombinacioban élnek egyiitt. Az eredmények szerint a kétsziilos
csaladok ardnya nagyon magas (86,7%), ahol az apa és az anya egyiitt
nevelik gyermekiiket. A csaladok 13,3%-anak esetében a gyermek
vagy egy sziil6ével, vagy annak élettarsaval, a nagysziil6vel,
esetenként gyermekotthonban nevelkedik. A nem intakt csaladok
esetében leggyakrabban az édesanya egyediil neveli a gyerekeket
(7%). Szektorkdzi Osszehasonlitasban nem talaltunk szignifikans
eltérést, telepiilés szerinti bontasban viszont igen, ahol a falurol
szarmaz6 tanulok ¢€lnek szignifikdnsan magasabb aranyban intakt
csaladban (y* =17,490; df=2, p=0,000; falu: 90,9; varos: 82,4%). A
csaladi anyagi tokéjével is Osszevetettiik a csaladszerkezetet, ugyanis
a kiilonéld sziilokre nagyobb teher harul a csaladfenntartast illetden.
Eredményeink logikusan illeszkednek a sziilok gazdasagi
helyzetéhez, ugyanis mind az objektiv, mind a szubjektiv anyagi jolét
tekintetében szignifikéns eltérést talaltunk (objektiv jolét: y? =23,042;

42 V5. Pusztai, 2009.
43 V§. Pusztai, 2009.; Frigy, 2014.
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df=6, p=0,001; szubjektiv jolét: x> =20,938; df=6, p=0,002;). Az intakt
csaladok az atlagon feliili, azaz az atlagnal jobb koriilmények kozott
¢élnek (objektiv jolét: 89,2%; szubjektiv jolét: 90,5%), mig a nem
intakt csaladok atlagon aluli/kdrnyezetiikhoz képest nehezebb anyagi
helyzettel rendelkeznek (objektiv jolét: 9,5%; szubjektiv jolét: 8,7%).

4.5 A tanuldk csaladjanak kapcsolati haloja

Arra is kivancsiak voltunk, hogy a tanuldk sziilei milyen
kapcsolati  haléval rendelkeznek, azaz milyen mezo- ¢és
mikrokozosségek tagjai. Ugy véljiik, hogy a tanuld adott iskolatipus
melletti dontésére kozvetett modon ez is hatassal lehet. A tanuloknak
a felsorolt hat szabadidés tevékenység koziil tobbet is valaszthattak,
illetve mas kozosségek nevesitésére is lehetdségiik adodott. A legtobb
szlil6 egyhazkozségi, gyiilekezeti kozosségbe jar (26,1%), amelyet a
sportegyesiileti, sportkori tevékenységekre (23,9%), majd a
szorakozohelyekre (23,6%) valo jaras kovet. A mas kdzosségek alatt
olyanokat nevesitettek, mint a rokonok latogatasa, a sajat barati kor,
kirandulason, koérusprobakon valé részvétel stb.

7. tablazat: A sziilok szabadidos tevékenységei szektorkozi
osszehasonlitasban (%; N=1912)

. nem teljes

e felekezeti minta
szorakozohelyre 20,9 25,2 23,6 *
sportegyesiiletbe, 19,2 26,6 23,9 Fkk
sportkorre
hobbikéorbe, klubba 154 21,3 19,1 il
vallasos 17,8 13,5 15,1 *x
kisk6zosségekbe
egyhazkozségbe, 29,9 23,9 26,1 **
gyiilekezetbe
politikai szervezetbe 10,3 9,4 9,7 NS
mas kozosségbe. .. 8,7 8,0 8,3 NS

Forras: SIC-CSC 2018; egyéni szamitas.

Chi-négyzet probaval ellendrizve.

Megj.: NS = nem szignifikans; *p<0,05; **p=<0,01; ***p=<0,001.
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Szektorkozi bontasban szignifikans eltéréseket talaltunk, és
tulajdonképpen két sziildi csoportot sikeriilt beazonositanunk: a
felekezeti iskolat valasztd tanuld sziilei szignifikansan magasabb
aranyban vallasos kiskozosségekbe és egyhazkozségi, gyiilekezeti
csoportba jarnak, mig a nem felekezeti iskolat valaszto tanulok sziilei
szignifikdnsan magasabb aranyban jarnak szoérakozohelyekre,
sportegyesiiletbe, sportkdrre, valamint hobbikdrre, klubba.

4.6 A tanuldk csaladi hatterének iskolavalasztisra gyakorolt hatasa

Osszegzésként egyetlen regresszids modellbe (vo. 8. tablazat)
épitettiik be a fejezet soran bemutatott valtozokat, és arra voltunk
kivancsiak, hogy a tanulok demografiai és szocio-kulturalis csaladi
hattere milyen mdodon van hatassal a tanulok iskolavalasztasara. A
binaris logisztikus regresszio fliggé valtozdjat az iskolaszektor
képezte, ahol a nem felekezeti szektort valasztokat 0O-val, mig a
felekezeti szektort valasztokat 1-el jeloltiik.
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8. tablazat: A sziilék szocio-kulturdlis tényezdinek hatdsa a tanulok
nem felekezeti, valamint felekezeti iskolatipus valasztasdra (Exp(B)
regresszios egyiitthatok; N=1898)

1. modell | 2. modell | 3.modell | 4. modell | 5. modell
Exp(B) Exp(B) Exp(B) Exp(B) Exp(B)
tanuld neme 0.979 1.076 1.109 1.125 1.122
lakohely telepiiléstipusa 0.564*** | 0.684*** | 0.688*** | 0.681*** | 0.671***
korabbi iskolafenntarté tipusa 0.176*** | 0.181*** | 0.176*** | 0.177*** | 0.175***
apa iskolai végzettsége 0.699** 0.722* 0.786 0.790
anya iskolai végzettsége 0.603*** | 0.617*** 0.672** 0.671**
apa foglalkozasi statusa 0.928 0.965 0.968 0.971
anya foglalkozasi statusa 1.119 1.169 1.201 1.196
szubjektiv anyagi helyzet 0.929 0.941 0.940
objektiv anyagi helyzet 0.658*** | 0.681*** | 0.682***
apa olvasasi szokasai 1.002 0.998
anya olvasasi szokasai 0.786* 0.784*
otthoni konyvek szama 0.584*** | (0.587***
testvérek szama 0.871
csaladszerkezet 1.001
Nagelkerke R? 0,08 0,11 0,12 0,13 0,13

Forras: SIC-CSC 2018; egyéni szamitas.

Binaris logisztikus regresszid-analizis, Enter modszer alkalmazasaval.

Megj.: *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001.

Tanuld neme — dichotom valtozo: lany, fin. Alland6 lakhely telepiiléstipusa —
dichotom valtozo: vidék, véaros. Korabbi iskolafenntarté tipusa — dichotom
valtozo: allami iskola, nem allami iskola. Anya/apa iskolai végzettsége — dichotom
valtozo: fels6foka végzettségl, nem fels6foku végzettségii. Anya/apa foglalkozasi
statusa — dichotom valtozo: magas statusu, alacsony statusu. Anya/apa olvasasi
szokasai — dichotom valtozo: atlag alatti és atlag feletti. Csaladban fellelhet
konyvek szama — dichotom valtozo: 500 alatti, 500 feletti. Objektiv anyagi helyzet
— dichotom valtozo: atlag alatti és atlag feletti. Szubjektiv anyagi helyzet —
dichotém valtozo: nem €lnek jobban és jobban élnek. Testvérek szama — dichotom
valtozo: egyediili, van testvére. Csaladszerkezet — dichotom valtozo: intakt, nem
intakt.

Elsé 1épésben a tanuld demografiai jellemz6it vontuk be, mint a
nemét, allandd lakohelyét és korabbi iskolatipusat. A teljes modell
szignifikans és a magyarazo ereje 8 szazalékos. Ebben a modellben a
lakohely telepiiléstipusanak a hatdsa a legerételjesebb, azaz a varosrol
érkezd tanuloknak félszeresen magasabb esélye van a nem felekezeti
iskolaba valé bekeriiléséhez. A korabbi iskolafenntartd tipusa is
szignifikans hatast gyakorol az iskolatipus megvalasztasara, azaz az
allami iskolabol érkezd tanulok nagyobb eséllyel valaszthatjak meg
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maguk szamara az iskola tipusat. A tanul6é nemének nincs szignifikans
hatasa.

Masodik 1épésként a modellbe a meglévé magyarazd valtozok
mellé a sziilok iskolai végzettségét és foglalkozasi statusat emeltiik be,
mely 3 szazalékkal novelte a modell magyarazo erejét. Az 0j valtozok
bevonasaval a meglévo valtozok szignifikdnsak maradtak, itt pedig a
szlil6k iskolai végzettségének van szignifikans magyarazo ereje. Az
apa iskolazottsaga nagyobb mértékben ndveli annak az esélyét, hogy
a gyermeke a nem felekezeti iskolaba jusson be, mely hatis ereje
mindvégig (1j valtozok bevonasaval) megmarad, viszont szignifikans
hatasa a negyedik modelltl elveszik. Ezzel szemben az anya
iskolazottsaganak szignifikans hatdsa mindvégig megmarad, és annak
erdssége is novekszik. Tehat az anya iskolazottsaga jo félszeresen
noveli annak az esélyét, hogy a gyermeke ne a felekezeti iskolat
valassza.

Harmadik 1épésként a gazdasagi toke mutatdjaként a csalad anyagi
helyzetére vonatkozé objektiv és szubjektiv magyarazé valtozokat
vontuk be, amelyek koziil az objektiv anyagi helyzetnek van
szignifikans hatasa, ugyanakkor egy szazalé¢kkal ndveli a modell
magyarazé erejét. A csalad anyagi joléte félszeres eséllyel ndveli a
tanul6 nem felekezeti iskolavalasztasat.

A negyedik modellbe a meglévé valtozok mellé a csalad kulturalis
tokéjét képez6 magyarazd valtozdkat vontunk be, mint az otthon
talalhato konyvallomany és a sziil6 olvasasi szokasai. Ezek egy
szazalékkal novelték a modell magyarazo erejét, ugyanakkor az apa
iskola végzettségének szignifikans hatasa megsziint, a tobbi viszont
megmaradt. Azt latjuk, hogy a sziilok koziil az anya olvasasi
gyakorisaga noveli a tanulé nem felekezeti iskolaba valo bejutasat,
ahogyan az otthon talalhaté konyvek magas szama is. Az utolso,
otdodik modellbe a tarsadalmi téke olyan elemeit vontuk be, mint a
csaladszerkezet és a testvérek szama. Az 1Uj magyarazé valtozok
bevonasa nem emelte a modell magyarazé erejét, igy az tovabbra is
13%-ot magyaraz a fliggé valtozonk (iskolafenntartoi tipus)
heterogenitasabol. A fenti tablazatbol (vo. 8. tablazat) azt 1atjuk, hogy
sem a testvérek szdma, sem a csaladszerkezet nem fejtenek ki
szignifikans hatést az iskolatipus megvalasztasa soran.
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5. OSSZEGZES

Osszességében véve kijelenthetjiik, hogy a nem felekezeti iskolat
valasztd tanulokhoz képest a felekezeti iskolaba jelentkezd didkok
szignifikdnsan magasabb aranyban falurdl szarmaznak, ebbdl
adodoan tanulmanyuk ideje alatt kollégiumban élnek, vagy ingaznak.
Azonban tobbnyire nem felekezeti iskolabdl érkeznek, az anyak
magasabb iskolai végzettséggel rendelkeznek, mely az olvasasi
szokasaikban is visszakdszon. Ezzel szemben a nem felekezeti
iskolaba jelentkez6 tanulok nagy része varosrol szarmazik, és hasonlo
iskolatipusbdl érkezik.

A nem felekezeti iskolat valaszto tanulok a felekezetis tarsaikhoz
képest magasabb szocio-okonomiai statusti csaladokbol szarmaznak,
mely mind a sziilok iskolai végzettsége, mind a munkahelyi statusa,
mind az olvasasi szokasai stb. tekintetében megnyilvanul. A sziilok
iskolazottsagan kiviili szektorkdzi egyenldtlenség a csaladban
talalhatd konyvek szamaban is megmutatkozik, hisz mig a nem
felekezetis tanulok 21,6%-nak 500 f6lotti, addig a felekezeti iskolat
valasztd tanulok csupan 10,6%-a rendelkezik 500 folotti
kényvallomannyal, ami szignifikdns eltérést (> =87,968; df=4,
p=0,000) mutatott. A csaladok szubjektiv és objektiv anyagi helyzetét
tekintve is szignifikans eltérést talaltunk, lathattuk, hogy a nem
felekezeti iskolat valasztd tanulok csaladjai magasabb vagyon-
indexszel rendelkeznek. Korabbi kutatasunkban*® is szignifikdns
eltérést talaltunk a telepiilés kozti 6sszehasonlitasban, marpedig jelen
kutatasukban azt lattuk, hogy a két szektor kdzott a telepiilés lakohelye
szerinti bontasban is szignifikans eltérés mutatkozik.

A tobbvaltozds elemzés eredményeként azt talaltuk, hogy a
tanulok iskolatipus koriili megvalasztasaban a csaladi hattérnek 13%-
os magyarazd ereje van. Ezen belill a tanulé lakohelyének
telepiiléstipusa, a korabbi iskolafenntarté tipusa, az anya iskolai
végzettsége ¢és olvasasi szokasai, valamint az otthon talalhatd
konyvalloméany és az objektiv anyagi helyzet fejti ki szignifikans
hatasat. Tovabba azt lattuk, hogy az iskolai végzettség a
telepiiléstipussal, a foglalkozéasi statussal, valamint a birtokolt
javakkal is Osszefiiggésben all. Minden mutatd szerint a jobban
pozicionalt csaladok gyermekei valasztjak a nem felekezeti iskoldkat.

4 Todor, 2017; 2018b.
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Marpedig az iskolavalasztds egyik leglényegesebb korlatozo
funkciojat a tanuld korabbi (altalanos iskolai) teljesitménye, valamint
az egységes orszagos mérésen elért eredmények jatsszak. Viszont azt
is ki kell hangsulyoznunk, hogy a csaladi hattér és a tanulo6 iskolai
teljesitménye kozott szignifikans 6sszefliggést talaltunk, amelyet jelen
tanulmanyunkban a sziilék végzettsége, a birtokolt konyvek szama, a
csaladszerkezet és a telepiiléstipus stb. kapcsan is mar kimutattunk.
Itt tulajdonképpen beigazolddott a hipotézisiink, miszerint a
tanulok csaladi hattere szerint differencidlni lehet a megvalasztott
iskola tipusat, esetiinkben a felekezeti vagy a nem felekezeti szektort.
Azt feltételeztiik, hogy minél magasabb a tanulo csaladi hattérindexe,
annal magasabb presztizsi iskolat valaszt a maga szamara. Marpedig
az eredményeink arr6l tantiskodnak, hogy a magasabb kulturalis és
gazdasagi eréforrasokkal rendelkezé csaladok, akik elénydsebb
teriileti helyszinrél szarmaznak, valoban a magasabb presztizsnek
orvendd nem felekezeti szektort valasztja a maguk és a gyermekiik
szamara. Tehat a kdzépiskola megvalasztasanal a szarmazas kozvetlen
moédon fejti ki hatdsat, amelyet a binaris logisztikus regresszios
modellben mutattunk ki. Adataink tiikrében kijelenthetjiik, hogy a
szarmazasbeli kiilonbségek mentén kialakult iskolatipusok erésen
szelektalt tanuldi csoportokat kiilonitenek el, mely tény megegyezik a
szakirodalomban kimutatott empirikus eredményekkel és tényekkel.*

4 Vo, pl. Mare, Robert D.: Change and Stability in Educational Stratification.
American Sociological Review, 46 (1), 1981. 72-87.
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Nyelvi hierarchiak az anyanyelv-

oktatasban.
Fakultativ magyar oktatas Erdélyben

1. Bevezeto

rendszervaltast kovetden a kozoktatds kérdése a figyelem

kozéppontjaba keriilt mind a hivatalos oktataspolitika, mind
pedig szakért6i szinten. Magyar nyelvteriileten (iS) megnétt azon
kutatasok és tanulmanyok szama, melyek a tdrsadalomtudomanyok
(alkalmazott nyelvészet, szociologia, politologia, pedagogia) feldl
kozelitik meg a nyelvi, nyelvhasznalati kérdéseket az oktatasban.!
Erdélyben a kutatasok elsGsorban a tannyelv- és iskolavalasztas
kérdésével, a nyelvi attitiidokkel, illetve a roman jogszabalyokban
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testet Oltd nyelvi hierarchidkkal foglalkoznak.? A  magyar
anyanyelvoktatas kérdése ritkan képezte atfogo kutatasok targyat, a
szerzok jellemzéen modszertani szempontbol kdzelitenek a témahoz.
A témaban relevans (erdélyi) magyar szakirodalom tovabbi
sajatossaga, hogy a nyelvi-oktatasi kérdéseket jellemzden lokalis, a
magyar nyelvteriiletre jellemzé kérdésként tematizalja. Ennek
kovetkeztében az erdélyi magyar kutatdsok eredményeinek
integraldsa a nemzetko6zi szakirodalomban mindezidaig nem tortént
meg. Az utdbbi évtizedben nemzetkozi szinten ndvekvd érdeklodés
tapasztalhatd a nyelv- és oktataspolitikai kutatdsok eredményeinek
szintetizalasra, megnétt az oktatas teriiletén végzett elméleti és
empirikus nyelvpolitikai kutatdsok szdma.* Az empirikus kutatisok

2 Papp Z. Attila — Marton Janos — Székely Gergd Istvan — Barna Gergd: Hungarian-
Language Education: Legal Framework, Institutional Structure and Assessment of
School Performances. In: Kiss Tamas — Székely Istvan — Toré Tibor — Nandor
Bardi — Horvath, Istvan (eds.): Unequal Accommodation of Minority Rights:
Hungarians in Transylvania. London: Palgrave, 2018. 249-292. Bené Attila —
Péntek Janos: Hungarians in Transylvania: Language policy and mainstream
language ideologies in Romania. In: Marian Sloboda — Petteri Laihonen —
Anastassia Zabrodskaja (eds.): Sociolinguistic Transition in Former Eastern Bloc
Countries: Two Decades after the Regime Change. Peter Lang International
Academic Publishers, 2016. 185-205.Féris-Ferenczi Rita — Péntek Janos: A
romaniai magyar kozoktatas, kiilonos tekintettel az oktatas nyelvére. In: Bartha
Csilla — Nador Orsolya — Péntek Janos (szerk.): Nyelv és oktatds kisebbségben:
Karpat-medencei korkép. Budapest: Tinta Konyvkiado, 2011. 73-132.Balint
Emese — Péntek Janos (szerk.): Oktatads: nyelvek hataran. Kozelkép és helyzetkép
a romaniai magyar oktatdsrol. A Szabd T. Attila Nyelvi Intézet Kiadvanyai 5,
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Borbély Anna — Vanconé Kremmer Ildik6 — Hattyar Helga (szerk.):
Nyelvideologidak, attitiidok és sztereotipiak. Budapest-Dunaszerdahely—Nyitra:
Tinta Konyvkiado, 2009. 321-329.
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jelentés része a nyelv- és oktataspolitikak sikeres végrehajtasanak
feltételeire, valamint a kiilonb6z6 szereplok végrehajtasban betoltott
szerepére fokuszal. Ennek keretében kiemelt figyelmet forditanak a
tanarok szerepére és oktatasi gyakorlatara, amellett érvelve, hogy a
tanar az a szerepld, aki az osztalyteremben a végsé oktatasi és
nyelvpolitikai déntéseket meghozza.®

A kutatasok hozadéka, hogy rairanyitottak a figyelmet a hivatalos
politikdk ¢és az osztdlytermi gyakorlat kozotti eltérésekre,
mindazonaltal nem adtak vélaszt a tdirsadalomban jelen 1év6 dominans
nyelvi ideologidk és de facto nyelvi (oktatasi) gyakorlatok kozotti
Osszefiiggésekre. Tanulmanyunk célja a fakultativ magyar oktatas
kontextusdaban bemutatni a hivatalos nyelv- és oktataspolitikak,
dominans nyelvi ideologidk, valamint a helyi szintli intézményes
mechanizmusok hatasat és kdvetkezményeit a tanarok dontéseire és
oktatasi stratégiaik alakitasara.

Romaniaban a magyar diakok tilnyomo tobbsége magyar nyelven
végzi tanulmanyait, ugyanakkor jellemzden a szorvany megyékben, a
magyar és vegyes csaladbdl szarmazé gyerekek egy része roman
tannyelvili oktatasi intézményben tanul. A fakultativ magyar oktatas
lehetdséget teremt arra, hogy a roman tannyelven tanuld kisebbségi
diakok kérésre, valamint ha megfeleld szamban Osszegylilnek heti
rendszerességgel magyar nyelv és irodalmat, magyarsagismeretet s
zenét tanuljanak magyar nyelven. A 2017-2018-as tanévben az
erdélyi megyékben megkozelitleg 1700 didk vett részt fakultativ
magyar oktatasban.® Bar ez a szam az erdélyi magyar diakok kis részét
képezi, egyes megyékben fontos kisebbségi oktataspolitikai
kihivasnak szamit, ugyanis a magyar diakok jelentds része a fakultativ
oktatas keretében keriil intézményes kapcsolatban a magyar nyelvvel.
Ennek ellenére a fakultativ magyar oktatds kérdése marginalis
problémaként jelenik meg mind az egyes tanfeliigyeldségek, mind
pedig a magyar oktatasszervez6k napirendjén.

Az oktatasszervezok jellemzden az anyaorszagi tamogataspolitika
kontextusaban tematizaljak a kérdést. A Sziil6f6ldon magyarul

new approaches. London — New York: Routledge, 2006.; Menken, Kate — Garcia,
Ofelia (eds.): Negotiating language policies in schools: educators as
policymakers. New York: Routledge, 2010.

5 Menken — Garcia, 2010.

6 Ez a szdm nem tartalmazza a csango-oktatasban részt vevd didkokat, akik szdma
koriilbeliil 5-600 didkra tehetd.
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oktatas-nevelési tamogatas értelmében azok a didkok is jogosultak a
tamogatasra, akik nem magyar tannyelven végzik tanulmanyaikat,
hanem fakultativ moédon tanuljak a magyar nyelvet.” A tamogatés
odaitélésének gyakorlatat tobb alkalommal nehezményezték az
oktatasszervezOk és a témaval foglalkozo kutatok, kiemelve, hogy a
tdmogatds nem minden esetben segiti a magyar iskolahalozat
fenntartasat, a fakultativ magyar oktatds esetében pedig szdmos
esetben kontraproduktiv. Bar az oktatds-nevelési timogatas vélhetden
motivaléan hat a didkokra és sziileikre abban, hogy igényeljék a
magyarorakat, ennek részletes elemzése tilmutat jelen tanulmany
keretein.

Fontos adalék tovabba, hogy a fakultativ magyar oktatas
miikodését szabalyozd torvényi keret és metodologia nincs
megfeleldlen kidolgozva, tankdnyvek és segédanyagok a fakultativ
oktatas szamara nem késziiltek. A hianyos térvényi keret, valamint a
végrehajtast segitdé eszk6zok hidnyaban a fakultativ oktatas
megszervezésében az egyes iskolak vezetdsége jut hangstlyos
szerephez, mig a nyelvoktatas céljainak és tartalmanak kialakitasa a
magyar oktatas szempontjabol szakképzetlen tanarok feladatava valik.

Bar oktataspolitikai szempontbdl a helyi szint szerepének ¢és a
tanarok mozgasterének novekedése pozitiv tényezoként értékelhetd, a
fakultativ. magyar oktatds esetében elsdsorban azok negativ
kovetkezményei hangstlyosak. Vilagos oktataspolitikai célok és
metodologia hianyaban a fakultativ magyar oktatas megszervezése a
helyi iskolak érdekeit koveti, amelyek roman iskolakrol 1évén szo,
ritkin esnek egybe a magyar kozosség érdekeivel. Tovabba
hasznalhat6 tanterv és tankonyvek hidnyaban a tanarok sok esetben
nem tudjak, hogy mi szerint szervezzék a tananyagot, ami nagyfoku
bizonytalansagot eredményez az o6rak céljainak konkretizalasban, és
az oktatas hatékonysagat is gyengiti.

A tanulmanyban a fakultativ magyar oktatds végrehajtasat
befolyasolé tényezok ¢és azok gyakorlati kovetkezményeinek

TA Sziiléfoldon magyarul nevelési, oktatasi valamint tankdnyv- és taneszkoz
tamogatas palyazati kiirasa elviekben kizarja a tamogatas odaitélését azon
fakultativ magyar oktatasban résztvevé diakok szamara, akiknek lakhelye elérhetd
kozelségében lehet6ségiik lenne magyar tannyelven tanulni. A gyakorlat azonban
azt mutatja, hogy ezt a kritériumot ritkan veszik figyelemben az elbiralas soran. A
palyazati kiiras a kdvetkez6 honlapon érhetd el:
http://www.szulofoldonmagyarul.ro/palyazati-felhivas.php
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bemutatasara vallalkozunk. Tekintve, hogy a téma az oktataskutatas
és nyelvpolitika hataran helyezkedik el, az elemzés soran egyarant
tamaszkodunk az oktatas- és nyelvpolitikai kutatasok relevans
eredményeire. A tanulmany soran amellett érveliink, hogy az adott
homalyos oktataspolitikai kontextusban a tanari dontéseknek és
stratégidknak a strukturdlis, intézményes és ideologiai tényezdk
hatdsara nem vart kovetkezményei lehetnek, melyek egyrészt
csokkentik a nyelvoktatds hatékonysagat, masrészt a nyelvi
hierarchiak jratermelddéséhez vezetnek.

A tanulmany felépitése a kovetkezd. Az elso rész a fobb elméleti
kereteket mutatja be, kiilon hangsulyt fektetve a nyelvpolitikai és
oktataspolitikai szakirodalmak integralasara. A masodik rész a kutatas
kontextusara és modszertanara fokuszal. A tanulmany harmadik és
egyben érdemi részében a strukturdlis, intézményes és ideologiai
tényezok hatasat mutatjuk be a fakultativ magyar oktatas gyakorlatara.
Az elemzést kovetkeztetések megfogalmazasaval zarjuk.

2. Elméleti kiindulopontok

A nyelvoktatds — legyen szé anyanyelv- vagy idegennyelv-
oktatasrol, egy vagy kétnyelvii oktatasrél — mind a nyelv-, mind pedig
az oktataspolitikai kutatdsok kézponti témajat képezi. A nyelvpolitikai
kutatasok jellemzden a makroszintli strukturalis elemekre és nyelvi
ideolégidkra fokuszalnak,® mikdzben az oktataskutatasok a helyi szint
szerepét hangsulyozva az aktorkdzponti megkdzelités iranyaba
mozdulnak el.® Bar az utobbi években mindkét tudomanyteriileten

8 Ricento, Thomas K. — Hornberger, Nancy H.: Unpeeling the Onion: Language
Planning and Policy and the ELT Professional. TESOL Quarterly, Vol. 30, No. 3,
Autumn 1996. 401-427. doi:10.2307/3587691.; Spolsky, 2004; Shohamy, 2006;
Hornberger, Nancy H. - Johnson, David Cassels: Slicing the Onion
Ethnographically: Layers and Spaces in Multilingual Language Education Policy
and Practice. TESOL Quarterly, Vol. 41, No. 3, September 2007. 509-532.
d0i:10.1002/j.1545-7249.2007.tb00083.X.

% Borg, Simon: Teacher cognition in language teaching: A review of research on
what language teachers think, know, believe, and do. Language Teaching, 36,
2003. 81-109. doi:10.1017/s0261444803001903.; Menken — Garcia, 2010.;
Basturkmen, Helen: Review of research into the correspondence between language
teachers' stated beliefs and practices. System, 40, 2012. 282-295.
doi:10.1016/j.system.2012.05.001.; Biesta, Gert — Priestley, Mark — Robinson,
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jelentds empirikus kutatdsok megvaldsitasara és relevans elméleti
modellek kidolgozasara kertilt sor, a kapott eredmények szintetizalasa
€s tovabbgondolasa még varat magara.

Az oktataskutatas irodalma az iskola és tanarok intézményes
szerepére hivja fel a figyelmet, hangsulyozva, hogy az iskola az a
szint, ahol a nyelvpolitika megvalosul, a tanarok pedig olyan
intézményes szereplok, akik a végsé nyelvi, nyelvhaszndlati
dontéseket meghozzak.’® A kutatisok jelentds része a tandri
gyakorlatokat és attitlidoket az oktatdsi reformok kontextusdban
vizsgélja, arra keresve a valaszt, hogy mi befolyasolja a tanarokat
abban, hogy tamogatjak a reformot, vagy ellenallnak annak. A szerzok
egy része a tanari attitlidoket elsGsorban belsd, személyes
jellemzokkel (személyes és szakmai identitas, multbeli tapasztalatok,
hiedelmek), mig masok kiilsd strukturalis és kulturalis tényezdkkel
(iskolavezetés, oktatasi kultGra, szakmai kozosségen Dbeliili
kapcsolatok) magyarazzak. Borg!' és Basturkmen? a tanari
hiedelmek ¢és gyakorlat Osszefliggéseit vizsgald szakirodalmat
attekintve amellett érvel, hogy bar a tanarok identitasa, hiedelmei és
az osztalytermi kontextus befolyasolja az oktatdsi gyakorlatot, az
adott strukturalis és intézményes feltételek korlatozhatjdk a tanart,
hogy hiedelmeinek megfelelden cselekedjen.

A kutatasok rairanyitottak a figyelmet a tanari hiedelmek, oktatasi
gyakorlat és kontextus kapcsolatara, ugyanakkor a tanari dontéseket
és gyakorlatokat elsésorban egyéni jellemzOkbol és személyes
képességekbol vezetik le. Mas szerzOk ezzel szemben a tanarokra mint
intézményes aktorokra tekintenek, a tanari dontéseket és
gyakorlatokat pedig intézményes folyamatok eredményeiként
hatdrozzak meg.'® Priesley és tarsail* értelmezésében a tanari

Sarah: The role of beliefs in teacher agency. Teachers and Teaching, 21:6, 2015.
624-640. doi:10.1080/13540602.2015.1044325.

10 Menken — Garcia, 2010.

1 Borg, 2003.

12 Basturkmen, 2012.

13 Bieste et al., 2015.; Bridwell-Mitchell, Ebony N.: Theorizing Teacher Agency
and Reform. Sociology of Education, 88(2), 2015. 140-159.
doi:10.1177/0038040715575559.; Priestley, Mark — Biesta, Gert — Robinson,
Sarah: Teacher agency: what is it and why does it matter? In: Kneyber, René —
Evers, Jelmer (eds.): Flip the system: changing education from the ground up.
London: Routledge, 2015. 134-148.;

14 Priestley et al, 2015.
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gyakorlatokat nem kizarélag a tanarok személyes képességei
alakitjak, hanem azon strukturalis, kulturalis ¢és ideologiai
kontextusok, melyekben a tanarok dontéseiket nap mint nap
meghozzak. Ennek értelmében a tanari dontések ¢és gyakorlatok
mindig szituativak és kontextusba agyazottak, melyeket a tanarok
képességei, egyéni eréfeszitései, a rendelkezésre allo forrasok, illetve
kulturalis és strukturalis tényezok kolcsonhatasa alakit.

Hasonléan Bridwell-Mitchell® is a kontextus korlatozé szerepére
hivja fel a figyelmet. A szerz6 ramutat arra, hogy hasonld tanari
attitidoknek  kiilonb6z6  strukturdlis  kontextusokban  eltérd
eredményei lehetnek. Héarom egymassal kolcsonhatasban levo
tényez0 szerepére Vilagit ra: tanarok egymastol valé tanulasa, szakmai
kozosségen beliili interakciok, valamint kozosségi hiedelmek az
oktatas gyakorlatarol és céljairol. A tanari attitlidok és az oktatasi
gyakorlat ezen tényezOk interakcidja mentén alakul, igy végsé soron
a nyelv és oktataspolitika gyakorlatba iiltetését is ezen intézményes
mechanizmusok egyiittes hatasa hatarozza meg.

A kutatdsok fontos hozadéka, hogy a korabbi nyelvpolitikai
munkak tulzott policy orientalt megkozelitésével szemben a helyi
szint fontossagara iranyitottak a figyelmet. Mindazonaltal bar az
oktataspolitikai szakirodalom 4altal hangsulyozott mikroszinti
tényezOk, a tanarok hiedelmei és tapasztalatai, intézményen beliili
kapcsolatok és folyamatok relevans szempontoknak szamitanak, nem
tekinthet6k fliggetlennek olyan makroszintli strukturalis tényezoktol,
mint a hivatalos torvények és politikak, vagy mas allami szintii
intézményes gyakorlatok. Makroszintli oktataspolitikai folyamatokra
fokuszaldé megkozelitést érvényesit példaul Golden,® aki New York
egy alternativ, gyerekkdzpontu oktatasi hagyomanyokkal rendelkez6
iskoldjaban azt vizsgalta, hogy a neoliberalis és piac miikddésén
alapulé politikai-ideologiai valtds hogyan befolyasolja a tanarok
szerepértelmezeését és oktatasi gyakorlatait.

A kortars nyelvpolitikai kutatdsok a makroszintli strukturalis
tényezok, nyelvi ideologidk és a nyelvi gyakorlatok kapcsolatara
fokuszalnak, hangsulyozva, hogy a nyelvpolitikdk hatdsa nem érthetd

15 Bridwell-Mitchell, 2015.

16 Golden, Noah Asher: Narrating neoliberalism: alternative education teachers’
conceptions of their changing roles. Teaching Education, 29(1), 1-16. 2017.
doi:10.1080/10476210.2017.1331213.
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meg a nyelvi gyakorlatok és tarsadalmi aktorok cselekedeteinek
vizsgélata nélkiil. Ricento-Hornberger'” a nyelvpolitikai folyamatok
rétegzettsége mellett érvel, melynek értelmében a szerepl6i dontések
atszovik a nyelvpolitika teljes spektrumat €s minden szinten (tervezés,
operacionalizalas, gyakorlatba iiltetés) jelen vannak. A nyelvpolitikat
minden szinten a szereplok személyes és intézményes diskurzusokba
agyazott értelmezései €s interakciodi alakitjak, melyek soha nem érték-
¢és érdeksemlegesek, hanem ideologidk mentén strukturaltak.

Hasonléan Spolsky'® és Shohamy?® is a nyelvpolitika rétegzettsége
mellett foglal allast, ravilagitva arra, hogy a nyelvpolitika nemcsak a
hivatalos dontéshozatal, hanem a tarsadalom valamennyi szintjén a
nyelvi hiedelmek és gyakorlatok egyiittes vizsgalataban érhet6 tetten.
Shohamy a nyelvpolitika fogalmat kiterjeszti olyan eszkozokre és
mechanizmusokra, melyek nyiltan vagy rejtetten meghatarozzak a
tarsadalom nyelvi attitiidjeit és nyelvhasznalati gyakorlatait. Az
oktatas teriiletén a nyilt mechanizmusok rendszerint oktatési
torvényekben és hivatalos dokumentumokban 6ltenek testet, mig a
rejtett nyelvpolitika olyan eszkézdkben (tankonyvek, metodologiak)
¢és gyakorlatokban (dontések a nyelvvalasztasrol, nyelvi feliratokrol
sth.) érhet6k tetten, melyek els6dleges célja latszolag nem a
tarsadalom nyelvi viselkedésének befolyasoldasa. A szerzé tovabba
amellett érvel, hogy a hivatalos nyelv- és oktataspolitikak, melyek
célja a nyelvi sokszinliség és pozitiv nyelvi diszkriminacid
elémozditasa, a gyakorlatban rejtetten miik6dé mechanizmusok
hatasara sok esetben a deklarélt célok ellenében hatnak.?

Ezen kutatasok ravilagitottak a hivatalos és megvalositott nyelv-
és oktataspolitika kiilonbségére, mindazonaltal az elemzés soran
jellemzdéen a hegemon strukturalis és ideologiai elemek szerepére
fokuszaltak, mig az aktorok viselkedésének ¢és gyakorlatainak
vizsgilata kevés figyelmet kapott. Hornberger és Johnson?' tillép
ezen a megkdzelitésen és arra hivja fel a figyelmet, hogy a strukturalis
és ideoldgiai tényezok hatasanak megértéséhez a helyi szinti aktorok
cselekedeteire kell fokuszalni, ugyanis 6k azok a szereplok, akik
dontéseikkel lehetdséget teremtenek a politika (Gjra)értelmezésére és

7 Ricento — Hornberger, 1996.
18 Spolsky, 2004.

19 Shohamy, 2006.

20 Shohamy, 2006.

2 Hornberger — Johnson, 2007.
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végrehajtasara. Esettanulmanyukban bemutatjadk, hogy a tanarok
mindennapi dontéseik és gyakorlataik altal teret nyithatnak a
tobbnyelvii oktatasra akar a hivatalos oktataspolitika ellenében is.
Amellett érvelnek, hogy bar a hivatalos politikak korlatozzak a tanar
mozgasterét a strukturalis és ideologiai keretek meghatarozasa éltal, a
politika értelmezése kiilonb6z6 szinteken a nyelvpolitika ,,nem
tervezett tereit” nyitja meg.?? Hasonld esettanulményokat mutat be a
Menken—Garcia szerzéparos altal szerkesztett tanulmanykétet,?® mely
a tanarokat politikaformal6 aktorokként tételezi, akik a nyelvpolitikak
gyakorlatba iiltetésére vonatkozo végsé dontéseket meghozzak.
Ertelmezésiikben a tanarok nyelvi viselkedése és nyelvhasznalatra
vonatkozo dontései megerdsitik, Ujratermelik vagy esetenként
aldassak a hivatalos nyelv- és oktataspolitikat. Hélot** egy
Franciaorszagba bevandorlo nyelvtanar oktatasi stratégiait mutatja be,
aki interiorizalja a francia allam hegemoén egynyelll politikajat és
ennek kovetkeztében nem tekinti megoldasnak sajat anyanyelvét
hasznalni azokkal a hasonl6 hatter(i didkokkal, akik nyelvi gondokkal
kiizdenek. Valdiviezo® a Perui Koztarsasagnak a kecsua nyelv
revitalizacidjara  iranyuldé  nyelvpolitikajat a  végrehajtas
szempontjabol mutatja be kiilonboz6 tanari stratégiak elemzése altal.
Az esettanulmanyban egyes tanari gyakorlatok az intézményes
tamogatottsdg hidnya ellenére teret nyitnak a kecsua nyelven vald
oktatas szamara, mig mas stratégiak a kecsua nyelv és kozosség
marginalis statuszat erésitik. A kotetben bemutatott esettanulmanyok
kozos kiindulopontja, hogy a nyelv- és oktataspolitika nem
értelmezheté a tanarok cselekedetei nélkiil, akik oktatasi
gyakorlatukban hiedelmeiknek megfeleléen értelmezik és alkotjak
ujra a hivatalos politikat.

22 Hornberger — Johnson, 2007. 511.

23 Menken — Garcia, 2010.

24 Hélot, Christine: "Tu Sais Bien Parler Maitresse!" Negotiating Languages other
than French in the Primary Classroom in France. In: Menken, Kate — Garcia, Ofelia
(eds.): Negotiating language policies in schools: educators as policymakers. New
York: Routledge, 2010. 52-71.

% Valdiviezo, Laura Alicia: "Angles Make Things Difficult" Teachers'
Interpretations of Language Policy and Quechua Revitalization in Peru. In:
Menken, Kate — Garcia, Ofelia (eds.): Negotiating language policies in schools:
educators as policymakers. New York: Routledge, 2010. 72-87.

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 106-141.



Nyelvi hierarchidk az anyanyelvoktatasban 115

Részben a bemutatott szakirodalom talzott tanarcentrikus
megkozelitése ellenében érvel a Johnson, D.C és Johnson, E. J
szerzéparos,?® akik a szereplok hatalmanak egyenldtlen eloszlasat
hangstlyozzak a nyelvpolitika kiilonbdzé szintjein. A szerzok
megkiilonboztetik a nyelvpolitikai aktorokat aszerint, hogy mekkora
szerepilk van a nyelvpolitika alakitasiban. Ertelmezésiikben a
nyelvpolitika kulcsszerepl6i pozicidjuk, intézményes struktiraban
elfoglalt helyiik és hataskoriik alapjan sokkal inkabb képesek a
nyelvpolitika befolyasolasara, mig masok a politikat a kulcsszereplék
altal kijel6lt iranyvonalak mentén hajtjak végre. Az alkalmazott
perspektiva a tanar hatalmat és kulcsfontossagl szerepét kérdéjelezi
meg, ramutatva arra, hogy a tanarok a nyelvpolitika legalso szintjén
helyezkednek el, oktatasi gyakorlatukat pedig a nyelvpolitika
kulcsszerepl6i altal uralt ideologiak és diszkurzusok befolyasoljak. A
modell Osszecseng Shohamy érvelésével?’, miszerint a tanari
dontéseket a hegemon nyelvpolitikai diskurzusok és nyelvi ideologiak
befolyasoljak.

A tanulmany tovabbi részében bemutatjuk a strukturalis,
intézményes ¢és ideoldgiai tényezOk szerepét a tanari dontések és
oktatasi stratégidk megvalasztdsaban. Johnson és Johnson?®
megkozelitését alkalmazva lokalizaljuk azon kulcsszereploket,
akiknek ideoldgiai és diskurzusai a nyelvpolitika végrehajtasat
befolyasoljak. Egyetértiink azzal, hogy a Kulcsfontossagu aktorok a
nyelvpolitika valamennyi szintjén megtalalhatok, mindazonaltal a
tanarok szempontjabol elsdsorban az oktatasi intézmény dontéseiben
Oltenek testet. Az iskola vezetOségének politikaértelmezése, a
tanfelligyel0ség és/vagy igazgatdsag tamogatisa a tanarok
szempontjabdl olyan tényez6knek szamitanak, melyek tereket nyitnak
meg vagy zarnak be a tanari dontések el6tt.
oktatasi gyakorlatdt a dominans nyelvpolitikai diskurzusok és helyi
intézményes dontések befolyasoljak. A nyelvpolitika kulcs-
szereploinek értelmezései és cselekedetei - Shohamy kifejezését
haszndlva - olyan rejtett nyelvpolitikai mechanizmusokként

26 Johnson, David Cassels — Johnson, Eric J.: Power and agency in language policy
appropriation. Language

Policy, 14(3), 2014. 221-243. doi:10.1007/s10993-014-9333-z.

27 Shohamy, 2006.

28 Johnson — Johnson, 2014.
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miikodnek, melyek kovetkeztében a megvalositott politika (jelen
esetben a fakultativ magyar nyelvoktatds gyakorlata) a hivatalos
dokumentumokban deklaralt nyelvi jogok ellenében hat. Ezen
tényezOk hatasara a fakultativ magyar oktatasnak olyan nem tervezett
kovetkezményei lehetnek, melyek egyrészt csdkkentik a nyelvoktatas
hatékonysagat, masrészt pedig a nyelvi hierarchidk ujrater-
mel6déséhez vezetnek.

3. Mdédszertan és a kutatds kontextusa

A tanulmany alapjat képez6 kutatas megvalositasara a 2017—2018-
as tanévben kertiilt sor. A kutatas elsédleges célja a fakultativ oktatas
helyszineinek feltérképezése volt, ugyanis sem a kormanyzat, sem
pedig az egyes megyei tanfeliigyeléségek nem rendelkeztek pontos
adatokkal a fakultativ magyar oktatds helyszineire vonatkozodan,
atfogd kutatds ezen oktatasi formardl a korabbiakban nem késziilt.
Ebbdl adéddan a kutatas elején a helyszinek azonositasa is kihivasnak
bizonyult. Kiindulépontként a Romaniai Magyar Pedagdgusok
Szovetségének az oktatdsi nevelési tdmogatas alapjan készitett
adatbazisat hasznaltuk, majd az igy lokalizalt helyszineket a
tanfeliigyeloségek segitségével feliilvizsgaltik. Tobb helyszint
hélabda modszerrel, mas helyszinek felkeresése utan sikeriilt
lokalizalni. Végiil 64 oktatasi helyszint azonositottunk, melyeknek
demografiai és oktatasi jellemz6it az 1. tablazatban §sszesitettiik. Mint
lathato, kilenc megyében miikddik fakultativ magyar oktatatas,
jellemzden olyan ruralis kdzigazgatasi egységekben, ahol a magyarok
aranya 20 szazalék alatt, vagy 20 és 50 szazalék kozott van. A
telepiilések nagyobb részén nincs sem 6nallo, sem vegyes iskolaban
miikddé magyar oktatasi intézmény. A helyszinek tobb mint 80, a
diakok tobb mint 90 szazaléka Arad, Beszterce-Naszod, Maramaros,
Szatmar és Temes megyékben van.
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1. tablazat: A fakultativ magyar nyelv- és irodalomoktatas helyszinei a 2017/18-as tanévben

Kozigazgatas Magvarok arinya a Magyar oktatasi Magyar
Helyszinek i egységek gy . ¥ Diaklétszam intézményi nyelven
> megyében . . .
Megye tipusa jelenlét a tanulo
Sza- Elért Va- Falu 20% 20- 50% Osszesen 0-4 5-8 9-12 telepiilésen*** diakok
ma ros alatt 50% felett osztaly osztaly osztaly (%) szama
Arad 6 5 2 4 3 3 0 185-195 67-71 102-105 16-19 50,0 2247
Beszterce- 4 4 1 3 4 0 0 119 16 71 32 50,0 1037
Naszdd
Bihar 5 5 1 4 4 1 0 70 9 61 0 80,0 17 238
Brasso 2 2 - 2 2 0 0 25 14 11 0 50,0 2872
Maramaros 12 9 6 6 9 2 1 308-428 200-262 88-131 20-35 16,7 1442
Maros 2 1 0 2 0 2 0 8* 8 0 0 100,0 27 233
Szatmar 14 13 0 14 3 11 0 445%* 181 264 0 50,0 15178
Szilagy 3 2 0 3 1 0 2 68** 0 28 40 66,7 6703
Temes 16 12 6 10 15 1 0 281-353 193-223 78-113 10-17 12,5 1354
Osszesen 64 53 16 48 o 688784 743824 118143 39,1 75304

* Az egyik telepiilésen az elért oktato csak a 2018/2019-es tanévt6l van az iskolaban, nem tudott az el6z6 tanévrdl adatot szolgaltatni
** Az egyik telepiilésrél nincs semmilyen adat
**% Ez alatt 6nallo magyar iskolakat, 6vodakat, vagy vegyes iskolahoz tartozo 6vodai vagy iskolai csoportokat értiink.
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Moddszertani szempontbol minden helyszinen megprobaltunk
interjut késziteni a fakultativ magyar targyat oktato tanarral, valamint
megkértiik, hogy toltson ki egy adatlapot az oktatasi helyszin
jellemzdire vonatkozoan. A kutatas ideje alatt 53 helyszin oktatojat
sikeriilt elérni. A maradék 11 elutasitotta az interjut vagy nem volt
elérhet6. A koriilbeliil 50-70 percet tartd interju struktirdja a
kovetkezd volt. Az els6 felében rakérdeztiink az oktato életpalydjara,
valamint arra, hogy hogyan keriilt kapcsolatba a fakultativ magyar
oktatassal. A masodik rész a fakultativ magyar oktatds helyzetére,
kialakulasara, diakok tarsadalmi és csaladi hatterére, valamint az
oktatd iskolavezetéssel vald viszonyara és a tapasztalt problémakra
kérdezett ra. A harmadik részben a fakultativ nyelvoktatas menetére
voltunk kivancsiak, arra kértiik az oktatokat, hogy részletesen
ismertessék, hogy hogyan zajlanak az o6rak, milyen segédanyagokat és
szamonkérési formakat hasznalnak, mennyire hatékony az oktatas,
valamint azt, hogy milyen intézkedésekre lenne sziikség, hogy még
hatékonyabban tudjanak tanitani. Az interji negyedik része az oktatasi
nevelési tAmogatasra, az oktato altal hasznalt rekrutacios stratégiakra,
valamint a fakultativ oktatds elonyeire és hatranyaira kérdezett ra. Az
interji utolso része a fakultativ magyar oktatas és a magyar oktatasi
rendszer, valamint a helyi intézményes szerepl6k viszonyara
fokuszalt. A  Dbeszélgetés az oktatdé oktatasi jovoképének
feltérképezésével zarult. Az interjukat egy, a f6 témakra fokuszald
tablazat segitségével dolgoztuk fel, amely tartalmazta az érintett
témak rovid Osszegzését és a relevans idézeteket is. Ez
Osszehasonlithatova és kategorizalhatova tette az informaciot.
Emellett a tanari narrativak lokalizalasaban diskurzus-elemzést
alkalmaztunk.

Az adatlap célja az volt, hogy feltérképezziik az oktatasi
helyszinek jellemz6it. Mivel mas adat nem allt rendelkezésiinkre,
fontos volt latni, hogy honnan keriilnek el6 a magyarorakra beiratkozo
diakok, milyen a tanar szerint a didkok nyelvtudasa és nemzetisége,
vannak-e didkok, akik magyarul tanulnak tovabb, milyen nyelven
beszélnek a fakultativ magyarordkon, valamint, hogy mi a fakultativ
targyat oktat6 pedagogus végzettsége. A felsoroltak mellett az adatlap
rakérdezett az oktatasi helyszin tobb jellemz6jére is, mint példaul a
magyar ¢és roman oktatasi intézményrendszer Osszetétele a
telepiilésen, valamint az iskola didklétszama. Fontos megjegyezniink,
hogy a fakultativ magyar oktatsban résztvevé didkokra vonatkozd
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adatok (pl. magyar nyelvtudas, csaladi hattér) utblagos ellenérzése
nem allt médunkban, igy az adatfeldolgozas soran a tanaroktol kapott
informaciokra alapoztunk. Az oktatasi helyszinre vonatkoz6 adatokat
Osszehasonlitottuk €s esetenként javitottuk mas, a rendelkezésiinkre
allé oktatas-statisztikai adatbazisokban?® megjelend informaciokkal.
Az oktatasi helyszin-tipusok lokalizalasa soran az adatlapok
informacioibol indultunk ki. Az elemzéshez figyelembe vettik a
telepiilések jellemzdit, a didkok szarmazasat és nyelvtudasat, az éran
hasznalt magyar €és roman nyelvhasznalat aranyat, valamint az
oktatasi helyszin magyar oktatasi intézményrendszerrel vald
kapcsolatat. Az igy 1étrejott hét telepiilés-tipus a tanari narrativak,
valamint az alabb bemutatott oktatasi stratégidk szempontjabdl is
egységesnek bizonyult. A telepiilés-kategoriak a kovetkezok:®
« ldegennyelv-oktatasi helyszinek: szérvanytelepiilések, ahol a
fakultativ oktatasi programon belill domindnsan nem magyar
szarmazasu gyerekek tanulnak.
* Eldrehaladott nyelvvesztési helyszinek: szoérvanytelepiilések,
ahol, habar a gyerekek domindnsan magyar szarmazasuak, de
nyelvtudasuk nagyon rossz allapotban van.
* Nyelvi revitalizacios helyszinek: szorvanytelepiilések, ahol a
fakultativ. magyarérakra domindnsan magyar szarmazasu
gyerekek jarnak, azonban nyelvtudasuk nem a legjobb. Az el6z6
helyszinnel ellentétben azonban megvan a nyelvi revitalizacio
lehetésége, ugyanis a csaladban magyarul beszélnek, igy a
gyerekek mar az elsédleges nyelvi szocializacid soran elsajatitjak
a magyar nyelvet.
* Szigettelepiilések: jelentésebb magyar lakossaggal rendelkezd
telepiilések, ahol a fakultativ oktatasban szereplé gyerekek
nyelvtudasa jo, azonban a kdrnyéken nincsen magyar oktatasi
intézmény, ahova beiratkozhatnanak.
* Hidtelepiilések: a fakultativ oktatasba iratott gyerekek egy része
késébb magyar nyelven tanul tovabb, tehat a magyar nyelv és
irodalom oktatasnak hidszerepe van magyar oktatasi halozat felé.

2 Tlyen adatbazis volt az ugynevezett SIIIR adatbazis, amely az oktatasi
minisztérium egységes, iskolak altal frissitett adatbazisa, és informaciot tartalmaz
tobbek kozott a roman nyelven tanuld didkok anyanyelvére vonatkozoan is.

%0 A telepiiléskategoriak és stratégidk részletes elemzését 1asd Keszeg Erika — Tord
Tibor: Magyartanitds a magyar oktatdsi rendszer hatarain kiviil. A fakultativ
magyarnyelv-oktatas helyzete Erdélyben. Kisebbségi Szemle (megjelenés alatt)
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» Roma oktatasi helyszinek: a fakultativ a magyar oktatasban f6leg

roman iskolaba jaré magyar anyanyelvii romak keriilnek.

* Karos helyszinek: olyan oktatasi helyszineket soroltunk ide, ahol

a fakultativ oktatas gyengiti vagy veszélyezteti a telepiilésen vagy

kisrégioban miikodé magyar nyelvii oktatast vagy iskolahalozatot.

Az interjuk feldolgozéasanak segitségével elemeztiik a tanarok
narrativait, valamint azonositottuk az oktatok altal interiorizalt
fakultativ magyar oktatast 6vezd diskurzusokat és hiedelmeket. A
tanarok oktatasi céljai és stratégidi tekintetében, valamint az
adatlapokbdl nyert, a didkok nyelvtudasara és csaladi hatterére
vonatkozo informaciok alapjan a fakultativ magyar oktatas helyszinei
harom Gsszevont telepiiléskategoriaba sorolhatok: (1) magyar mint
idegennyelv-oktatas, (2) nyelv- és identitasmegtartas, (3) magyar
anyanyelv és irodalom oktatas. Ezek illeszkednek a fentebb emlitett
telepiiléskategoriakhoz is, hiszen az els6 harom telepiiléskategoriaban
dominansan magyar mint idegennyelv-oktatas folyik nyelv- és
identitasmegtartd elemekkel, a szigettelepiilésen nyelv- ¢és
identitasmegtartas, a hidtelepiiléseken és a roma oktatasi helyszineken
pedig magyar anyanyelv- és irodalomoktatas.

Az interjuk és kategoridk elemzése soran kiderdilt, hogy a diakok
vélt nyelvtudasa és szocio-demografiai jellemz6i mellett mas
strukturalis és intézményes tényezok is befolyasoljak a tanart oktatasi
stratégiainak és céljainak megfogalmazasaban. Tehat Osszesitve a
telepiilések kertiltek, ahol a fakultativ oktatidsban részt vevé diakok
tiszta roman vagy magyar-roman vegyes hazassagbol szdrmaznak,
illetve rosszul vagy egyaltalan nem beszélnek magyarul. Az ora
tartalmi felépitése (koszonés, alapszokincs, iras-olvasas elsajatitasa),
valamint a nagy aranyu roman nyelvhaszndlat a magyar mint
idegennyelv-oktatas iranyaba mutat. A tanarok oktatasi céljai az
identitas megtartasara, illetve a roman-magyar kapcsolatok erésitésére
iranyulnak.

a gyerekek magyar, magyar-roman vegyes vagy magyar anyanyelvii
roma csaladbol szarmaznak, roman didkok kisebb ardnyban vannak
jelen. A gyerekek beszélnek magyarul, ugyanis mar a csaladban, az
elsddleges nyelvi szocializacid soran elsajatitottak a magyar nyelvet.
Ennek ellenére nyelvtudasuk fejlesztendd, ugyanis vélhetéen a roman
iskolai kornyezet hatdsara keverik a roman és magyar nyelvet. A
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tanarok a fakultativ magyarorak szerepét a nyelvmegtartasban, stabil
kétnyelviiség kialakitasaban latjak. Roman iskolai kdrnyezetben
tovabba hangstlyosan jelenik meg az identitds vallalasa és
megeroésitése is. Az 6rai kommunikacié dominansan magyar nyelven
torténik.

A magyar anyanyelv- ¢és irodalomoktatisi helyszineken
jellemzden magyar vagy magyar—roman vegyes csaladbol szarmazd
gyerekek vannak jelen, tobbségiikk anyanyelvi szinten beszél
magyarul. A fakultativ magyarorak szerepét a tanarok egy anyanyelv-
pedagégiai diskurzusban hatarozzdk meg, értelmezésiikben azért
fontosak a magyarorak, mert lehetéséget teremtenek az anyanyelv és
irodalom tanulasara, valamint a magyar nyelven val6 tovabbtanulasra.
A tanorak a szokincsfejlesztés, adekvat kommunikacio szoban és
irasban, irodalmi sz6vegek olvasésa ¢és elemzése, ritkabban nyelvtani
ismeretek elsajatitdsa koré épiilnek. Az orak kizardlag magyar
nyelven zajlanak.

Teleptiléskategoriatol fiiggetlentil minden helyszinrél
elmondhat6, hogy a fakultativ magyarérakat tartd oktatok
szakképzetlenek a magyar oktatds szempontjabdl, tobbségiik tanito,
hitoktatd vagy nyugdijas oktato. Jellemzd tovabba, hogy a tanaroknak
ritkan sikeril atiité eredményeket elérnitik, a megfogalmazott céljaik
ritkdin valdsulnak meg. Az elsé telepiiléskategoridba tartozo
helyszineken a didkok nem sajatitjak el a magyar nyelvet, tudasuk
tobb év utan is néhany kifejezés, koszonési formula ismeretére
korlatozodik. Esetenként a tanarok arrdl is beszamolnak, hogy a
gyerekek megtanulnak olvasni, az olvasott szoveget azonban nem
értik. A masodik telepiiléskategoria esetén a magyaroraknak
ténylegesen szerepiik lehet az identitas vallalasaban, a fakultativ
oktatds azonban 6nmagéaban nem elegendd az identitas megtartasahoz.
A tanordkon az anyanyelv instrumentalis, a mindennapi
kommunikacios helyzetekben betdltott szerepe kevésbé jelenik meg
hangsulyosan, mely hosszi tdvon a magyar nyelv feladdsahoz és
nyelvceseréhez vezet. Végiil, a magyar anyanyelv- és irodalomoktatdsi
helyszineken az elmult 6t évben a tanarok igyekezete ellenére egyetlen
didk sem folytatta tanulmanyait magyar nyelven.

A fakultativ magyar oktatas sikertelenségének okéat egyszeriien a
tanarok szakképzetlenségével is magyardzhatnank, a kutatas
eredményei azonban azt mutatjak, hogy a fakultativ magyar oktatas
kihivésai talmutatnak az egyes tandrok oktatdsi gyakorlatdn. A
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strukturalis, intézményes és ideologiai kontextus, melyben a fakultativ
magyar oktatds megvalosul, hatdssal van a tanarok dontéseire és
oktatasi gyakorlatara, kozvetve pedig a nyelvi hierarchidk
ujratermelédéséhez vezet.

4. A nyelvoktatas gyakorlatat és kimenetelét befolydsolo
tényezok

A tanulmany tovabbi részében a fakultativ magyar oktatas
végrehajtasat befolyasolo tényezéket négy szempont mentén mutatjuk
be, kiilon kitérve azok gyakorlati kdvetkezményeinek elemzésére.
Ezek a kdvetkezdk: (1) torvényi keretbdl adodo strukturalis kihivasok,
(2) intézményes kihivasok, (3) nyelvi ideoldgiak, valamint (4)
fakultativ oktatashoz kapcsolodd hiedelmek. A toérvényi keret és
annak intézményes értelmezése, valamint az iskola €s tarsadalom
nyelvi ideologiai hatassal vannak a tanarok nyelvoktatasi dontéseire,
melyek végs6 soron a fakultativ oktatds kimenetelét és
eredményességét hatarozzak meg.

4.1 Térvényi keretbdl adodo strukturalis kihivasok

Romaniaban a magyar anyanyelvi didkoknak torvény adta
lehetésége, hogy anyanyelven tanuljanak a koézoktatasban. Ez
altalaban 6nalld6 magyar tannyelvi(i iskoldkban vagy vegyes roman-
magyar tannyelvi iskolakban valosul meg. Minden esetben a diakok
magyar nyelven tanuljak a tantargyak nagy részét, és magyar nyelven
zarovizsgazhatnak.

Habar pontos szamadatokkal erre vonatkozdlag nem
rendelkeziink, a magyar nemzetiségli didkok egy jelentds része roman
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tannyelvii iskolaba jar.3! A 2011/1-es taniigyi torvény*? ezen didkok
szamara is biztositja a magyar nyelv és irodalom tanuldsanak
lehet6ségét, opcionalis targyként. A jogszabaly mind a magyar
tannyelvli, mind pedig a fakultativ magyar oktatas tekintetében
illeszkedik a romaniai kisebbségi jogi diskurzusba, melynek
jellemzdje, hogy az allam kizardlagos hivatalos nyelveként a romant
ismeri el, ugyanakkor adott feltételek mellett, mintegy kivételként,
garantalja a nemzeti kisebbségek szamara az anyanyelvhasznalat
jogat. A szabalyozas tobb teriiletre is kiterjed, beleértve az
adminisztraciot vagy az oktatasi rendszert. Csergd ezen szabalyozast
a nyelvi predominancia eseteként targyalja, a tobbségi nyelvi
hegeménia és a nyelvi pluralizmus kozotti atmenetként.® A nyelvi
predominancia Iényege, hogy az allam széleskori nyelvi jogokat
biztosit a kisebbségek szamara anélkiil, hogy megkérddjelezné a
tobbségi nyelv domindns stituszat. A nyelvi predominancia
rendszerének kovetkezménye, hogy egyszersmind megerdsiti és
legitimalja a tobbségi és kisebbségi nyelv kdzotti aszimmetriat.

A fakultativ magyar oktatdas milikodését tovabba a
10.09.2012/5671 miniszteri rendelet,®* valamint annak fiiggeléke
szabalyozza. A rendelet értelmében a didkok barmely oktatasi
szakaszban beiratkozhatnak a fakultativ magyar oktatasba, a
nyelvtanulast pedig életkortol fiiggetleniil barmely nyelvi szinten
elkezdhetik. Mindazonaltal a rendelkezésre all6 tantervek életkorhoz
kotik a nyelvtudast, a kezdd szintet automatikusan az 1-4, a
kozéphaladot az 5—-8 és a haladot a 9—12. osztalyokhoz rendelve. A
kutatds idején tankonyvek egyik szint szdmara sem voltak

8l Az oktatasi statisztikak nem a legmegbizhatobbak e tekintetben és a létezd
kutatasok fOleg a tannyelv-valasztasra és az ezt befolyasolo sziiléi motivaciokra
fokuszalnak. A témardl lasd példaul: Bartha Zsuzsanna: Az iskolavalasztas
motivacios hatterének vizsgalata Erdélyben, hangstlyosan szorvanyban. Magyar
Kisebbség, 2014, 19/2, 60-84. Magyari Tivadar: A roman tanitisi nyelv
valasztasanak motivacioi erdélyi magyar csaladokban. Erdélyi Tarsadalom, 2013
11/1, 29-59. Papp Z. Attila: Az iskolavalasztds motivacioi és kisebbségi
perspektivai. Kisebbségkutatas, 2012, 21/3, 399-417.

%2 2011/1-es taniigyi torvény — megjelent a Romdnia Hivatalos Kozlonye 1.
Részének 2011. januar 10-i 18. szamaban

3 Csergd Zsuzsa: Talk of the nation: language and conflict in Romania and
Slovakia. Ithaca: Cornell University Press, 2007.

34 2012.09.10/5671-es miniszteri rendelet — megjelent a Romdnia Hivatalos
Kozlonye 1. Részének 2012. szeptember 17-1 657. szamaban
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elérhetéek.® Fontos adalék tovabba, hogy a fakultativ magyar
csoportok nagyfoku heterogenitasa (mind nyelvtudas, mind pedig
életkor tekintetében) miatt a nyelvtudast életkorhoz kapcsolo
tantervek ritkan hasznalhatok. Az interjukbdl tovabba az is kidertilt,
hogy az oktatok tobbsége nem ismeri a fakultativ oktatds szamara
hivatalosan kidolgozott tanterveket, az 6rak felépitésében rendszerint
sajat tapasztalataikra, esetenként a magyar tannyelvii oktatas szdmara
késziilt tantervekre és tankonyvekre hagyatkoznak.

A nyelv- és oktataspolitikai szakirodalom egy jelentds vonulata a
tartalmi szabalyozads hidnyat pozitiv, a tanar mozgasterét noveld
szempontként kozeliti meg. A szerzék amellett érvelnek, hogy a
tantervek, tankonyvek és vizsgakovetelmények korlatozzak a tanar
mozgasterét az ora felépitése, vagy a moddszertan megvalasztisa
tekintetében.® A tartalmi szabalyozé dokumentumok Shohamy
értelmezésében is olyan rejtett nyelvpolitikai eszkdzokként jelennek
meg, melyek a tarsadalom nyelvi, nyelvhasznalati gyakorlatait
meghatdrozzak.3” A szakirodalom megéllapitasaival ellentétben
ugyanakkor a fakultativ magyar oktatas esetén a tantervek és
tankonyvek hianya az oktatok feladattal szembeni bizonytalansagat
erdsiti.

Ami a tananyagot illeti: probalkoztam, és probalkozom jelenleg is
a magyar tagozat konyveit haszndlni, de csak ott és akkor amikor
lehet. Es foleg akikkel lehet. Az a véleményem, hogy a fakultativ
magyar oktatast nem lehet Osszehasonlitani semmilyen mas
nyelvtanuldssal, még az idegen nyelvek oktatisaval sem.
(vallastanar, 1. telepiiléskategoria)

% A 2018-2019-es tanévtdl jovahagytak a masodik, harmadik és negyedik osztaly
szamara késziilt tankonyveket. A tobbi évfolyam szamara tankonyvek tovabbra
sem allnak rendelkezésre.

3 Ben-Peretz, Miriam: The teacher-curriculum encounter: freeing teachers from
the tyranny of texts. Albany: State University of New York Press, 1990.; Ball,
Deborah Loewenberg — Cohen, David K.: Reform by the Book: What Is: Or Might
Be: The Role of Curriculum Materials in Teacher Learning and Instructional
Reform? Educational Researcher, Vol. 25, No. 9, 1996. 6-8+14.
doi:10.3102/0013189x025009006.

37 Shohamy, 2006.
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A torvényi keret és metodologia hidnyossaganak szamos, az
oktatas eredményességét csokkentd kovetkezménye van. A tanitst-
tanulast segitd eszk6zok hianyaban a fakultativ oktatds céljainak
kijelolése, a magyardorak tartalmi és modszertani felépitése teljes
meértékben a magyar oktatas szempontjabol szakképzetlen tanarokra
harul. A kutatas eredményei azt mutatjak, hogy a tanarok, esetenként
a didkok nyelvtudasatol fiiggetleniil, hajlamosak sajat ideoldgiajuk és
komfortérzetilk szerint kijelolni az oktatds céljait, valamint
megvalasztani a moddszertant. Ebbdl addéddan a tulajdonképpeni
oktatds mellett jatékos, szabadidds jellegi tevékenységek is
megjelennek, melyek tovabb gyengitik a fakultativ magyar oktatas
hatékonysagat.

4.2 Intézményes kihivasok

A fakultativ oktatas torvényi szabalyozasara jellemzd, hogy az
oktatds megszervezésének szamos teriiletét érintetleniil hagyja,
esetenként a vonatkozé rendelkezések értelmezésre adnak
lehetdséget.

A szabalyozas hianyanak egyik ilyen kovetkezménye, hogy az
iskola vezetdségére bizza azt a dontést, hogy indulhat-e egyaltalan a
képzés, hiszen a didkok sziilei az oktatasi ciklus kezdetekor kell
kérvényezzék ennek induldsat, és sok esetben a taniigyi térvényben
megjelend korlatozasokat az iskola vezetdsége itt is hasznalja. Mas
iskolak, habar a fakultativ magyar oktatasra vonatkoz6 rendelkezések
ezt nem irjak elé, arra kotelezik a sziil6ket és a diakokat, hogy minden
évben megujitsak a fakultativ magyar oktatasra vonatkozd
vallalasaikat.

Az iskola mozgasterét ndveli az is, hogy a tanfeliigyeldségek nem
forditanak kiilondsebb figyelmet erre az oktatas-tipusra. Kiilon, a
fakultativ magyar oktatasra fokuszalé tovabbképzés nincs, a
tanfeliigyeldségek kevés informacioval rendelkeznek arrdl, hogy
pontosan mi is torténik ezeken a helyszineken. Ez vélhetden azzal
magyarazhatd, hogy kevés az érintett didk és par megyét leszamitva
(Maramaros, Temes, Arad) magyar szempontbdl is elenyészo
problémanak mutatkozik.

A tandrok szempontjabol tehat a jogszabalyok az oktatasi
intézmény  dontéseiben  realizdlodnak, ennélfogva  oktatasi
gyakorlatukat nagymértékben befolydsolja, hogy az iskola vezetdsége
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¢és szakmai k6zossége hogyan értelmezi a fakultativ magyar oktatasra
vonatkozo jogszabalyokat.

Amint korabban utaltunk ra, a taniigyi torvény a fakultativ
oktatashoz vald jogot a nem anyanyelven tanuld kisebbségi diakok
szamara biztositja. A végrehajtast szabalyozd miniszteri rendelet
azonban kevésbé fogalmaz egyértelmtien a fakultativ oktatas
célcsoportjanak tekintetében. A 36. cikk értelmében minden
tanulonak, nemzetiségétdl fiiggetleniil jogaban 4ll tanulni az
anyanyelv ¢és irodalmat. Bar értelmezésiinkben ez a kisebbségi
diakokra vonatkozik, a ,,bdarmely nemzetiséghez tartozo tanulo”
megfogalmazas hivatkozasi alapot adhat arra, hogy a roman
nemzetiségli €s anyanyelvli didkokra is vonatkoztassak azt. A
fakultativ oktatas csoportjainak kialakitasa az iskolak vezetdségének
hataskorébe tartozik, akik szamos esetben a roman csaladbol
szarmazd, magyarul egyaltalan nem beszélé didkok szamara is
lehet6vé teszik a fakultativ magyar 6rakon vald részvételt. A roman
diakok megjelenése nehézségek elé allitjak a tanarokat, akik legtobb
esetben nincsenek felkésziilve arra, hogy a magas differencialtsagbol
adodo kihivasokat megoldjak.

Ha nem fogadnank be a romdn gyerekeket, akkor rengeteget
tudnék felolvasni nekik. ... De most nem tudok egy mesét se
rendesen elolvasni, mert az a par gyerek, aki nem érti rendesen,
vagy beszélget vagy elalszik. Elég nehéz igy. (nyugdijas tanito, 1.
telepiiléskategoria)

A tanarok jellemzéen a roman nyelvhasznalat el6nybe
részesitésével valaszolnak a roman didkok megjelenésére. Ezen
dontés egyik kovetkezménye, hogy a fakultativ magyar oktatis nem a
kisebbséghez tartozd didkok jogaként, hanem egy idegennyelv-
tanulasi lehet6ségként értelmezddik.

Tovabbi kihivasként a roman ¢és magyar nyelv kozotti
intézményen belilli aszimmetriat azonositottuk. Az esetek
tobbségében a fakultativ oktatds romdn intézményben miikodik,
melyekben a magyar nyelv lathatatlan mind a vizudlis elemek
(feliratok), mind a szdbeli kommunikacié teriiletén. A magyar
vonatkozasu iinnepek jellemzden nincsenek megjelenitve, a magyar
nyelvhasznélat pedig a fakultativ magyarordkra korlatozodik. Az
iskolak altal intézményesitett aszimmetria azt az tizenetet kdzvetitik a
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magyar diakok felé, hogy anyanyelviiknek a sziikebb csaladi, esetleg
barati koron tilmutatéan nincsen gyakorlati funkcioja.

A nyelvek kozotti intézményes aszimmetriat tovabb erdsiti az
iskola vezetdségének attitlidje a fakultativ magyar oktatds irant. A
tanarok tobbsége tamogatoként jellemzi az iskolavezetést, ez azonban
a legtobb esetben az oktatonak a kollégéakkal, esetleg igazgatdval valod
konfliktusmentes kapcsolataban mutatkozik meg.

Az iskola soha nem gatolta, hogy legyen fakultativ magyar
oktatas. Mondtak, hogy igen, torvény adta jogunk, hogy
lehet. De semmit nem tettek érte, hogy legyen. Soha nem
tették be az orarendbe. (vallas-torténelem szakos tanar, 2.
telepiiléskategoria)

Amint az idézet is mutatja az iskola vezetGsége legtobb esetben
passzivan viszonyul a fakultativ magyarérakhoz, a tényleges
tamogatas elmaraddsa azonban a fakultativ magyarorak esetében a
tantargy és a magyar nyelv marginalis statuszat erdsiti. A vezetdség
viszonyulasa vélhetden azzal magyarazhatd, hogy szamos oktatasi
helyszinen a fakultativ magyarorak bevezetésére a magyar tagozat
megsziinésének kovetkeztében keriilt sor a magyar didkok
intézményben valé megtartasa, illetve a tanari allasok biztositasa
céljabol. Esetenként az is el6fordul, hogy a vezetdség a magyarorakat
is felhasznalja az iskola népszerisitéséhez.

Ev elején kérdezik, hogy milyen lehetéségeik vannak a
gyerekeknek, ha ide jarnak. S akkor mondjuk, hogy van tanc, van
magyarora. (tanito, 1. teleptiléskategoria)

Mindazonaltal a gyakorlat azt mutatja, hogy amennyiben a
fakultativ oktatds segitségével az évek soran kialakul annak
gyakorlata, hogy a magyar didkok roman tagozaton maradnak, elobb-
utobb a magyarorak elvesztik prioritasukat. Az iskola vezet6sége
jellemzden csak azokon a helyszineken tdmogatja ténylegesen a
fakultativ magyar oktatdst, ahol az iskola didklétszamanak
stabilizalasadhoz sziikséges a magyar gyerekek helyben tartasa.

Az oktatési helyszinek egy részén tovabba a vezetdség nyiltan is a
fakultativ magyar oktatés ellenében foglal allast.
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Nincs benne a rendes programba. Reggel 7-t51 8-ig meg kell virni
a gyerekeket, amikor jonnek. Ha nincsen neked termed, akkor 8
eldtt zavarnak téged a mdasik gyerekek, akik jonnek a rendes
orara.. (technologiatanar, 2. telepiiléskategoria)

Oriiltiink, hogy van egy tablank, egy krétank, meg ahova beiiljiink.
[...] nem megy mindig, hogy sajat pénzembdl fénymasoljak.
(angoltanar, 3. telepiiléskategoria)

Az idézet érzékelteti, hogy a fakultativ magyar oktatas
mikddtetéséért sok esetben a tanaroknak kell felelésséget vallalniuk.
Az intézményes tamogatottsag, az oktatashoz sziikséges tanterem ¢és
eszk6zok hianyaban a tulajdonképpeni nyelvoktatds mellett a
tanaroknak olyan anyagi és szervezési feladatokat is fel kell
vallalniuk, melyek megvalositasahoz sem megfeleld hataskorokkel,
sem forrasokkal nem rendelkeznek.

A torvényi keret ¢és metodologia hianyossaganak fontos
kovetkezménye, hogy a fakultativ magyar oktatds megszervezése
teljes mértékben az érintett intézmények hataskorébe kerill. A
felvazolt szempontok azon intézményesen mikodd —rejtett
nyelvpolitikai mechanizmusokat jelenitik meg, melyek egyrészt
meghatarozzak az iskolan beliilli nyelvhasznalati gyakorlatokat,
masrészt a roman és magyar nyelv kozotti aszimmetria megerdsitése
altal a tagabb, iskolan kiviili tarsadalmi életre is hatassal vannak.

4.3 Oktatok nyelvi ideologiai

A nyelvpolitikai irodalom szerz6i abbdl indulnak ki, hogy a nyelv
nem semleges kategdria, hanem a gazdasagi-politikai hatalom és
hatarépités eszkoze. Ebbol adoddan a tarsadalom minden szintjén
jelen vannak olyan csoportok vagy személyek, akik ellenérizni és
manipulalni akarjak a nyelvpolitikat sajat ideologidiknak, valamint
politikai, szocidlis és gazdasagi érdekeiknek megfeleléen.®® A
fakultativ magyar oktatas esetében ugyanakkor a roman iskolak nyelvi
hierarchiakat elmélyitd dontései mellett a kisebbségi diskurzust uralo
nyelvi ideologiak sem hagyhatok figyelmen kiviil.

A magyar kisebbség domindns narrativdja a nyelv és identitas
szoros kapcsolatdra épiil, melyben a nyelv a csoportképzés és a

3 Shohamy, 2006.
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hatarépités legfontosabb eszkdzévé valik.*® Ennek értelmében mind a
kisebbségi jogkovetelések, mind pedig az anyanyelvi oktatds a
magyar identitas fenntartasara iranyul. A diskurzus egyes hangstlyos
elemei, mint a primordializmus és nyelvi kizardlagossag, hatarépités
és identitaserdsités hangstlyosan jellennek meg a tanari
narrativakban.

Ne felejtsiik el, hogy kik vagyunk. Hogy magyarnak sziilettiink. Es
valahogy bele kell a gyerekekbe vésni. Ugy vettem észre, hogy ha
roman tagozaton jarnak, valahogy szégyellik is, hogy beszéljenek.
Es annyiszor elmagyardztam nekik, hogy ez nem ugy van.
(nyugdijas biologia-foldrajz szakos tanar, 1. telepiiléskategoria)

Az idézet is szemlélteti, hogyan interiorizaljak a tanarok a
kisebbségi diskurzust uralo ideologiakat: egyrészt azt, hogy a nyelv és
identitas elvalaszthatatlan egymastol, masrészt pedig azt, hogy az
identitas nem valasztas kérdése, hanem egyfajta vérségi kapcsolat
kifejez6dése, amely egyszersmind megvaltoztathatatlan. Ezen
narrativa értelmében a fakultativ magyar oktatas elsddleges céljava az
identitdas megtartasa ¢és erdsitése valik. A narrativa fontos
kovetkezménye, hogy az anyanyelv szimbolikus dimenzi6janak
arnyékaban a magyar nyelvtudas instrumentalis szerepe ritkan jelenik
meg.

Az identitas primordialista megkdzelitésén alapszik tovabba a
nyelvi ¢€s etnikai hatarépités diskurzusa. Az alabbi idézetek
szemléltetik, hogy a tanarok identitaserdsitd torekvései jellemzdéen
egy ,,mi-0k” dichotdomiaban jelennek meg.

Nagyon fontos a gyereknek az, hogy egy romdn iskoldban van
legalabb heti egy ora, amikor magyarul beszélhet. Ez ott lebegteti
a gyereknek a lelkében, hogy ¢ nem roman, hogy 6 nem is lesz
roman soha, ¢ igenis magyar. (vallas-torténelem szakos tanar, 2.
telepiiléskategoria)

39 Errdl részletesebben lasd Kiss Tamas: Demographic Dynamics and Ethnic
Classification: An Introduction to Societal Macro-Processes. In: Kiss Tamas —
Székely Istvan Gergd — Tord Tibor— Bardi Nandor— Horvath Istvan (eds.):
Unequal Accommodation of Minority Rights: Hungarians in Transylvania. Cham:
Springer, 2018. 383-417.
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December 1-re megkértem a magyar fivkat és lanyokat, hogy
megértettem, hogy nagy iinnepség lesz, de legyenek feléltozve
magyar ruhdba, hogy lassak, hogy mi is, a magyarok is ott
vagyunk. (technologiatanar, 2. telepiiléskategoria)

A hatarépitésen alapuld identitdsmegtartassal kapcsolatos f6
probléma, hogy a vegyes csaladbol szarmazd, hidnyos magyar
nyelvtudassal  rendelkezd  gyerekek ellenalnak, esetenként
ellenségesen viszonyulnak a tanar identitisépitd torekvéseihez. Ez
jellemzden abban mutatkozik meg, hogy nem akarnak oran kiviil
magyarul megszolalni, vagy elutasitjak a magyar szimbolumokat.

Keszitettem nekik magyar ruhat. Fel kellett, hogy oltézzenek egy
magyar nap alkalmabol, és valosaggal visszautasitottak, hogy
nem veszik fel. (nyugdijas tanito, 1. telepiiléskategoria)

A tanarok narrativai, valamint az abbdl adodo oktatasi gyakorlatok
kovetkezménye, hogy megerdsitik a roman iskola altal kozvetitett
nyelvi hierarchidkat. A didkok és sziileik jelentdse része interiorizalja
azon ideologiat, miszerint a magyar nyelvnek a romannal szemben
alacsonyabb az instrumentalis értéke. Ennek elfogadasa megfeleld
igazolasi alapot szolgaltat a sziilok szamara a roman tannyelvi
iskolavalasztas mellett.

Egy olyan dltalanos nézet van a faluban, hogy romdanul kell majd
érvényesiiljenek és romdanul kell majd a gyarban megallidk a
helyiiket. Es mivel otthon nem tanulnak meg romanul, ezért kiildik
romadn iskoldba. (lelkész, 3. telepiiléskategoria)

Sokan azt mondjik, hogy nem sok értelme van a magyar
oktatasnak, Romdnidban éliink és meg kell tanulni romdnul.
(vallastanar, 3. teleptiléskategoria)

A bemutatott példak szemléltetik, hogy a hangsulyos tanari
narrativak az identitaserdsités és nyelvi-etnikai hatarépités mentén
korvonalazdédnak. A narrativa lényeges kovetkezménye, hogy a
magyar nyelvre irdnyuld tobbségi diskurzusok altal megerdsitve az
anyanyelv instrumentélis értékvesztéséhez, hosszu tdvon pedig a
magyar anyanyelv feladdsdhoz vezet. A nyelv szimbolikus
dimenzidjara irdnyuld gyakorlataik altal a tanarok mondhatni sajat
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oktatasi céljaikat assak ala. Mindazonaltal fontos hangstlyoznunk,
hogy a nyelv szimbolikus és instrumentalis szerepének szétvalasztasa
elsésorban nem a tanari kompetenciak hianyaval, hanem azon magyar
kisebbségi diskurzust uraldé nyelvi ideologidkkal magyarazhato,
melyek értelmében kisebbségi helyzetben az identitaserdsités
kiemelkedd jelentdségli, igy a kisebbségi oktatdst is ennek kell
alarendelni.

4.4 Hiedelmek a fakultativ oktatasrol

A nyelv- és oktataspolitikai szakirodalom egyik kézponti kérdése
a tanari hiedelmek és oktatasi gyakorlat kozotti kapcsolatra iranyul. A
fakultativ magyarorakkal kapcsolatos altalanos nézet — mind a
tanarok, mind pedig a didkok korében —, hogy azok kevésbé fontosak
mas, jellemzOen vizsgatantargyakhoz képest. A magyarérak
masodlagos statuszara vonatkozo hiedelmeknek szamos negativ
kovetkezménye van mind a tulajdonképpeni magyar oktatasra, mind
pedig a magyar nyelv statuszara vonatkozodan.

Ez a hozzadllas elsOsorban az o6rak fakultativ jellegébdl ered, az
ezzel kapcsolatos attitiidok behataroljak a tanarok lehet6ségeit az 6rak
felépitését és a kovetelmények meghatarozasat illetéen. Az alabbi
idézet szemlélteti, hogy a fakultativ targyak tananyagaval vald
foglalkozas kizarolag a tanorakra korlatozodik, a didkok iskolan kiviil
nem késziilnek az orakra.

Hazi feladatokat is szoktam adni, de nagyon kevesen csinaljik
meg. Es tanulni se nagyon tanulnak. Ugyanez a szerb nyelvnél is,
mert a szerbeknél is ugyanigy van fakultativ, és ott is panaszkodik
a tanarnd, hogy nem tanulnak. Nem tudjuk, hogy probalkozzunk,
hogy  jobb legyen,  érdekesebb  legyen. (tanitd, 1.
telepiiléskategoria)

A fakultativ  statuszhoz kapcsolodé hiedelmek tovabbi
kovetkezménye, hogy mind a tanarok, mind pedig a didkok
tobbleter6feszitésként értelmezik az anyanyelv tanuldsat, mely
jellemzden az elvarasok csokkentésével jar egyiitt:
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Az 0 szintjiikén, amennyit lehet nekik tanitani, mert ezek nem
szuper képességii gyerekek, és nekik ez egy plusz. Nem is
szeretném elvaditani 6ket a magyaroraktol, tulzottan sokat kérni,
mert akkor nem fognak jarni. (vallastanar, 3. telepiiléskategoria)

Az anyanyelvora tobbletként vald értelmezése a roman oktatasi
rendszer domindns diskurzusaban gyokerezik. A taniigyi torvény a
roman nyelv és irodalom tanuldsat alapértelmezettnek tekinti, és
minden didk szdmara kotelezoként irja eld. A kisebbségi didkok
emellett mintegy plusz tantargyként anyanyelv és irodalmat is
tanulnak. Mas szoval, a tobbségi didkokkal ellentétben a kisebbségi
diakok szdmara az anyanyelv és irodalom tanuldsa nem
alapértelmezett, hanem tobblettantargyként van jelen.

A fakultativ o6rdk alacsony statusza az értékelésben is
megmutatkozik. Tobb esetben a didkok elvarjak, hogy jo jegyet
kapjanak magyarbol csupan az Orai részvétel vagy a magyar
nyelvismeret okan. Az alabbi idézet szemlélteti, hogy a didkok mas
targyakbol igyekeznek megfelelni a kovetelményeknek, a
magyarordkra azonban nem gy tekintenek, mint amelyekre
késziilniiik kellene.

Volt olyan gyerek, aki azt mondta, hogy én kinlédjak a romadnndl,
fizikanal is, matekndl is, hogy meglegyen a kilenc-tizesem, s akkor
jon a magyartanarnd s 4-es félévit ad nekem? Hat miért, hat én
beszélek magyarul. De akkor miért? (tanitd, 3. telepiiléskategoria)

A diakok jo jegy iranti elvarasait az iskola szakmai és vezet6i
kozossége is megerdsiti. Egyes helyszineken az igazgatd kérésére a
tanar nem irja be a jegyeteket a naploba, hanem a flizetébe vezeti
azokat, ., nehogy elijessze a gyerekeket” a magyaréraktol. Altaldnos
elvaras tovabba, hogy a magyarbdl szerzett jegynek nem szabad
gyengitenie a diakok atlagat.

A jegyekkel is baj van, egyszer megtortént, hogy nem jott valaki
egész évben, 8-ra zdartam le. Nagy baj volt, mert a romadn
osztalyfénckok azt mondtik, hogy elrontom a médidjukat. Igy én
10-essel zdarok le mindenkit, mert ha nem, probléma van. Hogy
igen, mert a magyar és ugysincs jovoje. (€rettségi, 1.
teleptiléskategoria)
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Az eddig elmondottakbol ugy tiinhet, hogy a tanarok az iskola,
illetve a gyerekek elvarasainak igyekeznek megfelelni a
kovetelmények és értékelés lazitasaval. Mindazonaltal a tanarok sok
esetben kiils6 nyomas hianyaban is a magyardra fakultativ jellegét
hangsulyozzak.

Mivel fakultativ, nem minden oran olvasunk és irunk. Varrunk,
rajzolunk, hogy egy kicsit a magyar népszokasokat is tudjdk.
Megtanitottam nekik a csarddast, s akkor azt nagyon szeretik. Azért
is nott meg a gyerekek szama. (tanito, 1. telepiiléskategoria)

Az idézet szemlélteti, hogy a tanarok interiorizaljak azon
ideologiat, miszerint a fakultativ 6rdk nem tartoznak azon ,komoly
tantargyak” kozé, melyekre a diakoknak késziilniiik kell. Ennek
kovetkeztében olyan tevékenységek mellett dontenek, melyek
tulmutatnak a tulajdonképpeni (nyelv)oktatason, ezaltal is motivalva
a didkokat az 6rakon valo részvételre.

A bemutatott ideoldgiai és intézményes tényezok mellett egy
tovabbi strukturalis tényezdvel is szamolnunk kell, mely a fakultativ
magyaréra alacsony statuszat erdsiti. A tandrok egy része a
kovetelményeken és értékelésen vald lazitast a vizsgak hidnyaval
magyarazza. A vizsgarendszert a szakirodalom jellemzden olyan
nyelvpolitikai eszkdzként tartja szdmon, amely a kimeneti
kovetelmények meghatarozasa altal Kkorlatozza a tanarok nyelvi,
oktatasi gyakorlatait.*® A fakultativ oktatas példdja mindazonéltal
ravilagit arra, hogy esetenként éppen a vizsgakdvetelmények hianya
gyengiti az oktatds mindségét.** Az alabbi idézet szemlélteti, hogy
amennyiben nincsenek olyan normativ kovetelmények, melyeknek a

40 Miller, Kate Helen — Edwards, Richard — Priesley, Mark: Levels and equivalence
in credit and qualifications frameworks: contrasting the prescribed and enacted
curriculum in school and college. Research Papers in Education, 25:2, 2010. 225-
243. doi:10.1080/02671520902928507.; Priestley, Mark: Schools, teachers, and
curriculum change: A balancing act? Journal of Educational Change, 12(1), 2012.
1-23. doi: 10.1007/s10833-010-9140-z.

4 Shohamy amellett érvel, hogy a vizsgdk nyelvének rogzitése mellett a
vizsgakoteles €s a nem vizsgakdteles nyelvek elkiilonitésére iranyuld dontések is
meghatarozo nyelvpolitikai megchanizmusokként mikddnek (Shohamy, 2006.)
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didkok meg kell, hogy feleljenek, a tanarok egy része hajlamos
kevésbé komolyan venni az anyanyelv és irodalom oktatasat.

Mivel ott [ti. szomszéd telepiilésen] azok a diakok, akik
tovabbtanulnak, azoknak vizsgazni kell, ott akkor azért csak
probalunk valamit, mert nekik valamit utana fel kell mutatni. De
Jfakultativon kijarta a 8-at, megvoltak a jegyek, megvannak a
félévik, lezarjuk, és ott annak vége. (magyar-angol szakos tanar, 2.
telepiiléskategoria)

A bemutatott gyakorlatok egy része intézményes nyomadsra, mig
masok a tanarok altal interiorizalt ideologiak kovetkeztében alakultak
ki, ugyanakkor valamennyi k6z6s jellemzdje, hogy a fakultativ 6rak
alacsony statuszaban gyokereznek. A magyarorak fakultativ
jellegének elfogadasa, esetleg megerdsitése gyengiti az oktatas
hatékonysagat, emellett pedig a masodlagos statusz magara a nyelvre
is visszahat, megerdsitve a nyelvi hierarchidkat és a magyar nyelv
alacsony statuszat.

5. Zaro megjegyzések és kitekintés

A nyelvoktatast tematizalo szakirodalom jellemzéen a tanar
kozponti, politikaformald szerepére fokuszal, azt vizsgalja, hogy adott
strukturalis kontextusban a tanaroknak milyen lehetdségeik és
eszkozeik vannak a hivatalos politikdk értelmezé tjraalkotasara. A
tanar az a szerepld, aki az osztalyteremben a végsé dontéseket
meghozza, nyelvi és oktatdsi gyakorlataiban pedig hiedelmeinek
megfelelden szabja 4t a fennalld strukturalis kereteket.*? A fakultativ
magyar oktatas esettanulmanya mindazonaltal rimutat arra, hogy erds
strukturalis, intézményes ¢és ideoldgia kontextusban a tanaroknak
korlatozott lehetéségiik van az 6nallé dontéshozasra és az oktatasi
gyakorlat alakitdsara. A tanulmanyban vazolt tényezdk egy része
kozvetett modon (tankdnyvek hidnya, intézményes dontések), mig
masok kozvetlentil (interiorizalt ideologidk ¢és hiedelmek)
befolyasoljak a tanarok oktatdsi gyakorlatait. A bemutatott
strukturalis, intézményes ¢és ideologiai tényezOk szerepének

42 Menken — Garcia, 2010.; Basturkmen, 2012.; Biesta et al., 2015; Bridwell-
Mitchell, 2015.
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arnyaltabb megértése érdekében néhany tovabbi megjegyzést kell
tenniink.

A fakultativ magyar oktatas strukturalis jellemzdit elsddlegesen a
torvényi keretek hatarozzak meg. Mindazonaltal a hivatalos
szabalyozasok nem kozvetleniil, hanem az egyes oktatasi intézmények
kozvetitése altal jutnak el a tanarokhoz. A tandrok szempontjabol az
iskola a legfontosabb szerepld, amely a hivatalos politikai kereteket
értelmezi és a tulajdonképpeni oktatasi lehetoségeket meghatarozza.
Példaként emlithetd a fakultativ magyar oktatds célcsoportjara
vonatkoz6 jogszabaly értelmezése. A taniigyi torvény tiikrében a
vonatkozo jogszabaly a kisebbségi didkokra vonatkozik, ennek
ellenére a fakultativ magyar oktatas legtobb helyszinén kisebb-
nagyobb aranyban roman nemzetiségii didkok is részt vesznek a
magyarorakon. Az iskola ezen dontése nagymértékben behatarolja a
tanarok oktatasi lehetségeit, akik nem tudjak megoldani a magas
nyelvi differencialtsagbol adodo nehézségeket, ezért jellemzden az
idegennyelv-oktatas mellett dontenek. Ez alol féként a magyar nyelv-
melyek esetében a magyar felvételi vizsga, a magyar tagozatra vald
iratkozas feltételeként meghatarozott célokat és kdvetelményeket allit
a tanarok ¢és didkok elé.

Az oktatasi intézmények a fakultativ magyar oktatds minden
teriiletén els6dleges dontéshozoként, a nyelv- és oktataspolitika
kulcsszerepléiként jelennek meg. A gyakorlatban, az oktatas
célcsoportja mellett, az iskola vezetésége dont az eszk6zok (tanterem,
segédanyagok) biztositasarol, a magyar orak szamarol, orarendben
elfoglalt helyiikrél, sok esetben az értékelés modjarol is. Ezzel
kapcsolatban hangstilyoznunk kell, hogy a fakultativ oktatasra
vonatkozo dontéshozatal soran elsddlegesen az oktatasi intézmény
érdekei keriilnek el6térbe.*?

Amint lathattuk, az egyes iskolak hatdskore nemcsak a szervezési
kérdésekre terjed ki, hanem szdmos esetben kozvetleniil hatarozza
meg a tanarok tanitasi, értékelési startégiait is. A problémat leginkabb
a fakultativ magyardrak statuszdhoz és az o6rai értékeléshez valod
intézményes viszonyulds szemlélteti. Hivatalosan a fakultativ targyak

43 Az iskola vezetdsége azokban az esetekben mondhaté timogaténak, amikor a
diaklétszam stabilizaldsdhoz, és a tanari alldsok megdrzéséhez sziikség van a
magyar diakok megtartasara.
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valasztasuk pillanatatol strukturalis szempontbol a tobbi tantarggyal
egyenértékiiek: be kell, hogy keriiljenek az 6rarendbe, az értékelésnek
pedig ugyanolyan formaban kell torténnie, mint a tobbi, nem
fakultativ targy esetében. Tovabba a fakultativ targybol szerzett jegy
ugyanolyan sullyal esik latba a didkok atlaganak kiszamitasakor, mint
az Osszes tOobbi tantargy mindsitése. Ennek ellenére legtobb
telepiilésen az iskola vezetdségének és tanari karanak sikeriil Ggy
alakitania az értékelést, hogy a magyarbol szerzett jegy ne
modosithassa (ne gyengithesse) a didkok atlagat. A gyakorlat a
telepiilések tobbségén évek oOta hallgatdlagos megegyezés alapjan
mitkodik, a tanarok egy része interiorizalta az értékelésre vonatkozo
informalis szabalyokat.

A kozvetlen intézményes tényezok mellett szamolni kell azon
tobbségi és kisebbségi ideologiakkal, melyek a nyelvrél szo6ld
diskurzusokat, = valamint a  tObbség-kisebbség  viszonyat
meghatarozzak. Ezen ideoldgidk szerepe a vazolt strukturalis és
intézményi kontextusokban nagymértékben felerésodik. Amint
korabban bemutattuk, hasznalhat6 tantervek és tankonyvek hianyaban
a tanarok sajat hiedelmeiknek megfeleléen fogalmazzdk meg a
fakultativ magyar oktatas céljait. Mindazonaltal a tanari hiedelmek
hangstlyos elemei — nyelv és identitas dsszekapcsolasa, hatarépités —
a kisebbségi diskurzusban gydkereznek. Roman iskolai kérnyezetben,
ahol a tantargyak és a nyelvek mind strukturalis, mind pedig
intézményes szempontbol vilagos hierarchidba rendezédnek, a nyelv
szimbolikus €s instrumentalis értékének szétvalasztasa nem vart
kovetkezményekhez vezet. Pontosabban fogalmazva, az anyanyelv
szimbolikus dimenzidjanak talhangstlyozdsa altal a tanarok
onkénteleniil is meger6sitik a roman és magyar nyelv kozotti
aszimmetridt, ezaltal pedig kozvetett modon legitimaljak a roman
iskola és a tagabb értelemben vett tarsadalom nyelvi ideologiait.

Shohamy nyoman* a bemutatott strukturalis, intézményes és
ideolégia tényez6k olyan rejtett nyelvpolitikai mechanizmusoknak
tekinthetdk, melyek altal a nyelvpolitika kulcsszerepl6i (esetiinkben
foként az iskolak vezetdi is szakmai kdzossége) befolyadsolni tudjak az
oktatok és didkok nyelvi viselkedését, ideoldgiait, valamint a magyar
€s roman nyelv irdnti attitidjeiket. Mindezek kovetkeztében a
fakultativ magyar oktatdsnak — a torvényben deklaralt kisebbségi jog

44 Shohamy, 2006.
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és anyanyelvtanulasi lehetéség ellenére — olyan nem vart
kovetkezményei lehetnek, melyek nemcsak a nyelvoktatas
hatékonysagat csokkentik, hanem a tobbségi és kisebbségi nyelvek
kozotti hierarchiakat is ujratermelik.

Egy jol kidolgozott és a tanarok rendelkezésére allo modszertan,
hasznalhato segédanyagok kiséretében vélhetden csokkentené a
tanarok kiszolgaltatottsagat. A be- és kimeneti kovetelmények
szabalyozasa, a fakultativ magyar oktatas céljainak tisztdzasa ugyanis
mérsékelné az intézményes narrativak befolydsat, ezaltal pedig a
tanarok a végrehajtd poziciobol kimozdulva a Johnson és Johnson
szerzOparos® altal kifejtett kulcsszerepléi statusz  irdnydba
mozdulhatnanak el. Mindazonaltal a vazolt beavatkozasi lehetéségek
els6sorban a kozvetett modon érvényesilld tényezOk befolyasat
enyhitenék, a tanarok altal interiorizalt nyelvi ideologidk aligha
valtoznanak. A magyar nyelv szimbolikus értékével kapcsolatos
ideologiak ugyanis jellemzéen impliciten, reflektalatlanul jelennek
meg a tanarok narrativaiban, igy azok ellenallobbak a valtozassal
szemben, eltér6 strukturlis kontextusok és feltételek mellett is
valtozatlanul tudnak mtikddni.

Osszefoglalva a tanulmany a strukturalis, intézményes és
ideoldgia kontextus, valamint az azokban megjelend oktatasi
gyakorlatok kapcsolatanak megértésére iranyul. Bar a kérdés mind a
nyelv- mind pedig az oktataspolitikai szakirodalom kézponti témajat
képezi, a szakirodalom egyelére eseti jelleggel fogalmaz meg
kovetkeztetések, az eredmények szintetezilasa még varat magara. A
tanulmany a fakultativ magyar oktatas esettanulmanya altal a 1étez6
szakirodalom megallapitasait arnyalja, bemutva, hogy az erGs
strukturalis, intézményes és ideologiai keretek hogyan hatnak a tanari
dontéshozatalra, illetve ezek hatasara kiilonféle nyelvi gyakorlatoknak
milyen nyelvoktatdson tGlmutat6 kdvetkezményei vannak.

4 Johnson — Johnson, 2014.
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BARNA GERGO!

A magyar nyelvill oktatas
versenyképessége Romanidban. Erettsegi
eredmények, 2012—-2016

lemzésiink célja a Romaniaban magyar nyelven tanulok iskolai
teljesitményének, a magyar nyelvii oktatas versenyképességének
vizsgalata. Vizsgalatunk a 2012 és 2016 kozotti periddus nyari
vizsgaiddszakanak érettségi eredményeinek elemzésére épiil,> és azon
beliil a magyar nyelven tanulok® vizsgateljesitményére fokuszal. Arra
keressiikk a valaszt, hogy az orszagos eredményekhez képest, és
impliciten a roman nyelven tanulé didkokhoz képest hogyan
teljesitenek a magyarul vizsgazok. Elemzésiink sordn, a magyar
nyelven tanuldk teljesitményét sszességiikben dolgoztuk fel (a nem
magyarul tanulokéval egyiitt), az oktatasi minisztérium egyéni, tanuloi
szintli adatbazisai alapjan, amelyek nyilvanosan is elérhetdk. gy
lehetdség nyilik mind orszagos, de akar megyei, telepiilési, sot iskolak
szintjén is az eredmények leirasara és Osszehasonlitasra.
Tanulmanyunk nem all meg deskriptiv szinten, hanem arra is
keressiik a valaszt, hogy melyek a magyarul és a romanul tanulok
vizsgaeredményei kozotti eltérés okai. Ennek egyik eszkdze a
teljesitmények Osszehasonlitasa régiokon, megyéken,
telepiiléstipusokon, szakokon belill, masrészt pedig az egyes

1 A szerzb kolozsvari szociologus, az Erdélystat — erdélyi statisztikai szolgalat
vezet6je. E-mail: barna.gergo@erdelystat.ro

2 Jelen tanulmany része egy nagyobb, az érettségi eredményeken kiviil a VIII.-0s
képességvizsga eredményekre is kitéré elemzésnek. A REGIO folyoirat terjedelmi
korlatai miatt ezuttal csak az érettségi eredmények elemzését publikaljuk. — a szerk.
meg;.

% Az a diak tanul magyar nyelven, aki vizsgazott magyar nyelv és irodalombol. A
tanulmanyban helyenként magyar didkok, magyar tanulok, magyarul vizsgazok
kifejezések szintén csak rajuk vonatkoznak, és nincs ralatasunk a magyar etnikuma,
anyanyelvli diakokrol, akik mas (roman, német stb.) tannyelvii osztalyokba
végeztek.
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vizsgatantargyak eredményeinek egyenkénti targyalasa — ramutatva
azokra a kritikus pontokra, ahol a magyar oktatasi haldzat teljesitménye
szamottevéen eltér az atlagokhoz képest. Mindezek mellett
lehetdségiink nyilik az adatok idébeli valtozasanak a vizsgalatara is.

Harmadsorban elemzésiink abbdl a szempontbol is hidnypotld, hogy
ralatast biztosit a romaniai magyar nyelvii oktatas struktarajara is, az
eredmények feldolgozasanal pedig részletesen kitériink arra, hogy az
oktatds  szerkezetén beliil mely teriileteken alul- avagy
feliilreprezentaltak a magyar didkok.

Az Osszesitett érettségi eredmények, a sikerességi aranyok
A hivatalos érettségi eredmények

A 2012-2016 kozotti periodus érettségi vizsgainak eredményeit az
oktatasi minisztérium egyéni szintli, tanuldi adatbazisai alapjan
Osszesitettiik (1d. 1. sz. Melléklet). Az 6t év eredményeinek Gsszevont
adatbazisa 856 988 esctet tartalmaz. A részletes elemzésekben 652 671
tanul6 adatait vettiik figyelembe, azokét, akik az aktualis évben, nappali
tagozaton végeztek.

Els6 1épésként az érettségi vizsgak hivatalos eredményeit tekintjiik
at. Adataink csak a nyari vizsgaidészakra vonatkoznak. Az alabbi
eredmények egyarant tartalmazzak az aktualis, illetve a korabbi
évfolyamokrol bejelentkezOk adatait, a nappali, illetve a csokkentett
latogatasu és esti tanulmanyi formak mindegyikét.

Az oktatdsi minisztérium a sikerességi aranyt a vizsgakon
megjelentek koréhez viszonyitja (1. tablazat). Orszagos szinten a
beiratkozok 5,5-7,1 szazaléka végil nem vesz részt a vizsgakon, a
magyar tannyelviiek esetében ez az arany valamivel alacsonyabb,
3,9-5,3 szadzalék kozotti. A beiratkozok tavolmaradasa a korabbi
évfolyamokrdl érkezdk, illetve a csokkentett latogatasti és esti
tanulmanyi formak esetében hangsulyos.

A legrosszabb atmenési arany a 2012. évi, ekkor a nyari szesszioban
a vizsgakon megjelentek 44 szazaléka érettségizett sikeresen orszagos
szinten, a magyar nyelven tanuloknak pedig 41 szazaléka. Itt fontos
kihangsulyozni, hogy ez a rendszervaltds utani Romaénidban a
legrosszabb érettségi eredmény, a korabbi években, foképp a
vizsgarendszer 2010-es szigoritasa el6tt a didkok 80 szdzalék folotti
aranyban érettségiztek sikeresen.
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A magyar nyelven tanulok sikerességi ardnya mind az 6t elemzett
évben elmarad az orszdgos aranytol, koriikben 3,6—4,6 szazalékponttal
kisebb az atmenési arany, illetve a sikeresen érettségizettek altaldnos
médiaja (érettségi atlaga) is alacsonyabb. Az érettségi médiat a harom
(kisebbségi tannyelvii didkok esetében pedig a négy) irasbeli vizsgan
elért jegybdl szamoljak, azok szamtani atlagat jelenti. Médiat csak azok
esetében szamolnak, akik minden vizsgakritériumnak eleget tettek. A
sikeres érettséginek egy tovabbi feltétele is van: a médianak el kell érnie
a 6-os osztalyzatot.

1. tabldzat: Hivatalos érettségi eredmények, 2012—2016

Orszagos eredmények

Ev | Beiratkozott S iker(’asgn” ‘Sw,ikerte,le.niﬁl Kizart Nem jelent Sikere,SSégi Média*
erettsegizo | erettsegizo meg arany

2012 200 187 83 048 103571 | 373 13195 44,4% 7,68

2013 188 842 99 061 76133 | 320 13 328 56,4% 7,75

2014 161 682 91771 59268 | 275 10 368 60,6% 7,81

2015 168 939 108 347 50847 | 522 9223 67,8% 7,93

2016 137 338 88 167 41037 191 7943 68,1% 7,96

A magyar nyelven tanulok eredményei

Ev | Beiratkozott S iker(,asgn” ‘Stikerte,le?iil Kizart Nem jelent Siker‘?”égi Meédia
erettsegizo | erettsegizo meg arany

2012 8151 3187 4 602 13 349 40,8% 7,59

2013 7951 3905 3622 6 418 51,8% 7,62

2014 6 982 3809 2 865 9 299 57,0% 7,62

2015 7342 4511 2501 5 325 64,3% 7,70

2016 6 284 3855 2177 5 247 63,9% 7,75

4 Ttt a médiat a sikeresen vizsgazok korében szamitjuk, a hivatalos adatkdzlésnek
megfelelden.
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Sikeresen érettségizd végzOsok

Tovabbi kulcskérdésnek tekintjiik, hogy a sikeresen érettségizék
szamat ne a vizsgakon megjelentekhez, hanem a liceumot végzdk teljes
Az oktatdsi minisztérium altal kozzétett hivatalos eredmények
valdjaban elkendézik ezt a kérdést, és jelentdsen befolyasoljak a
kozépiskolasok teljesitményérdl alkotott képet. A probléma onnan ered,
hogy a liceumot végzdknek csak egy része iratkozik be az érettségire,
¢és mint az el6bbiekben lattuk, koziiliik is jelentds szaml tanuld nem
jelenik meg végiil a probakon.

A kozépiskolat végzok szamarol a statisztikai hivatal kozdl éves
bontasban adatokat, viszont jelentds késéssel. Ennek hidnyaban az
oktatasi minisztérium sajtokozleményeire hagyatkoztunk, amelyek az
érettségire beiratkozok szamanak ismertet6iben utalast tesznek a
végz6sok szamara, avagy az érettségire jelentkezék aranyara.® Sajnos
itt a mddszertan sem tiszta, feltételezziik, hogy ez a nappali tagozaton,
az adott évben liceumot végzettek szamara, aranyara vonatkozik. Ilyen
kozlemények 2013-t6l elérhetdk, a 2012-es 80 szazalékos beiratkozasi
aranyt a statisztikai hivatal szamai alapjan becsiiltiik.

A magyar tannyelven tanulok esetében viszonylag jobb helyzetben
vagyunk, itt az Iskolak veszélyben program® keretében hasznalt
tanfeliigyeldségi adatbazisok alapjan pontosabb képiink van a végzds
osztalyokba beiratkozottak szamarol. A modell viszont nem szdmol az
évkdzbeni lemorzsoldodassal. A magyar nyelven tanulok esetében a
nappali tagozaton tanuld XII. osztalyos tanuldk, illetve a szakliceumok
progressziv vonalanak (ruta progresiva) XIII. osztalyosait vettiik
figyelembe.

Az adott évben kozépiskolat végzok szamat az érettségi tanuldi
adatbazisaibol az adott évfolyamra, illetve a nappali tagozaton tanulok
szamahoz viszonyitva szamoltuk ki a sikeresen érettségizé végzosok
aranyat, mind orszagos, mind pedig a magyar tannyelviiek kdrében.

5 A 2013-as, illetve 2014-es aranyokat tartalmazd kozlemény elérhetdsége:
http://oldsite.edu.ro/index.php/pressrel/21847 (2016. oktober 24.); a 2015-0s
adatoké: http://oldsite.edu.ro/index.php/pressrel/22910; a 2016-os adatoké:
http://oldsite.edu.ro/index.php/pressrel/24515.

& https://www.iskolakveszelyben.ro/
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2. tablazat: Sikeresen érettségizé végzosok aranya (csak nyari
vizsgaid6szak)
Romania
Beiratkozok ,Slker,e s€ n
Végzdsok szama Liceumot eretts’e gizok Sikeresen
Ev beiratkozasi | (aktualis végzok (S;ZZCZZS érettségizd
aranya az | évfolyam, | (feltételezett) | , / végzosok
érettségire nappali szdma évfoly a:r?, ardanya
tagozat) happa’l
tagozat)
2012 80% 138 299 172 874 74139 43%
2013 71% 137 085 193 077 86 098 45%
2014 73% 123 039 168 547 84 049 50%
2015 7% 141 121 183 560 101 655 55%
2016 71% 113 127 158 819 82 791 52%
Magyar tannyelvii osztalyokba jarok
Beiratkozok ,Slker,e S.e n
Végzdsok szama Liceumot eretts? gizok Sikeresen
beiratkozasi | (aktudlis végzok S;am,c;. érettségizo
aranya az | évfolyam, |(feltételezett) (a tlua 5 végzosok
érettségire nappali szdma évfoly a;1_1, aranya
tagozat) happall
tagozat)
2012 87% 6 468 7434 2 946 40%
2013 78% 6 437 8 236 3451 42%
2014 79% 5 697 7175 3539 49%
2015 81% 6 377 7893 4221 53%
2016 82% 5442 6 650 3625 55%

A fenti adatok (2. tablazat) tobb észrevételt is lehetévé tesznek.
Egyrészt az érettségi évében, nappali tagozaton végzok korében
magasabb a sikerességi rata, mint a korabbi évfolyamokon végzd, nagy
valdsziniiséggel masodjara, harmadjara probalkozo didkok esetében,
vagy pedig a csokkentett latogatasi és esti tanulmanyi formak
esetében.” A korabban targyalt, mindenkire érvényes hivatalos

" A magyar nyelven tanulok jelent8sen alulreprezentiltak mind a korabbi
évfolyamokrdl beiratkozok korében (15 szazalék az orszagos 19,4 szazalékhoz
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promovabilitas az utobbi két évben 67-68 szazalékos, az aktualis
évfolyamrél jovo, nappali tagozatosok esetében pedig 75-76
szazalékos az utobbi két évben.

viszonyitasi alapnak, tehat azokat, akik elméletileg részt vehetnének az
érettségin, azt lathatjuk, hogy elsé probalkozasra az elmult 6t évben a
kozépiskola utolsd évébe eljutott diakok csupan 43-55 szazalékanak
sikeriilt leérettségizni Romaniaban.

A magyar osztalyokba jarok esetében pedig fontos megfigyelés,
hogy koriikkben nagyobb az érettségire vald beiratkozasi kedv, illetve a
beiratkozottak nagyobb aranyban vesznek részt a vizsgakon, mint az
orszagos atlag. Ennek koszonhetden az oklevelet szerz6 magyar
végzOsok aranya mar kevésbé marad el az orszagos atlagtol, mint
amennyire ezt a hivatalos adatokbol ki lehet olvasni. A vizsgalt 6t év
Osszesitett adatai szerint a sikeresen érettségizé végzOsok aranya 49
szazalékos orszdgos szinten, illetve 48 szazalékos a magyar
tannyelviiek esetében. gy a sajtonyilvanossagban és a szakmai
kordkben is elterjedt nézettel ellentétben a magyar nyelven tanulok
érettségi eredményei nem sokkal rosszabbak az orszagos atlagnal,
hanem hasonléan gyengék — legalabbis ebben a megkdzelitésben. Ezt a
tényt erbsiti a magyar tannyelven tanulok aranya is a kiilonb6zo
kategériakban. Mig a magyar nyelvii liceumokba jarok aranya az elmult
évtizedben 4-4,2 szazalék koriili, addig az érettségire beiratkozok
korében (aktualis évfolyam, nappali tagozat) 4,5—4,8 szazalék kodzotti,
a sikeresen vizsgazok esetében pedig 4—4,4 szazalék kozotti (lasd 3.
tablazat).

képest), mind pedig a csokkentett latogatasu és esti tagozatokrol jovok esetében (3
szazalék az orszagos 8 szazalékhoz képest).
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3. tablazat: Magyarul tanulok aranya a beiratkozok és a sikeresen
érettségizok kérében

Beiratkozok (aktualis Sikeresen érettségizok
évfolyam, (aktualis évfolyam,
. nappali tagozat) nappali tagozat)
Ev Magyarul | Magyarul | - Magyarul | Magyarul
Osszes 9y , .. | Osszes , ,
. tanulok | tanulok . tanulok | tanulok
diak , , diak , ,
szama aranya szama aranya
2012 138 6 468 4,7% 4 2 946 4,0%
299 ' 139 '
137 0 86 0
2013 085 6 437 4,7% 098 3451 4,0%
123 0 84 0
2014 039 5697 4,6% 049 3539 4,2%
141 0 101 0
2015 121 6 377 4,5% 655 4221 4,2%
113 0 82 0
2016 197 5442 4,8% 791 3625 4,4%
‘ 652 o 428 o
Atlag 671 30421 4,7% 732 17 782 4,1%

Erettségi eredmények megyék, régiék és telepiilésméret szerint

A tovabbiakban ismét csak a hivatalos kozlések alkalmaval is
hasznalatban levé sikerességi aranyokkal tudunk szamolni, mivel a
végz6sok szama nem 4ll rendelkezésiinkre alacsonyabb szintii
bontasokban. Tehat a sikeresen érettségizoket a vizsgakon megjelentek
szamahoz viszonyitjuk, ebbdl szamitjuk az atmenési aranyt.
Ugyanakkor tovabbra is csak a nappali tagozaton, az aktualis (az
érettségi évében végzo) évfolyamokra fokuszalunk.

Romanian beliil a vizsgan részvevok koziil legmagasabb sikerességi
rataja az elmult 6t évben a moldovai régionak volt, szorosan kovetkezik
a fovarosi régid, majd Erdély, illetve viszonylag nagy lemaradéssal a
déli, havasalfoldi teriilet. Erdélyen beliil legjobban Kolozs megye
teljesit, ezt koveti Brassd, majd Szeben. A leggyengébb sikerességi
arannyal a Hargita megyei tanulok kovetkeznek, majd Kovaszna és
Arad (lasd 4. tablazat).

A magyar nyelven tanulok a leginkabb a kzép-erdélyi, azaz Kolozs
€s Maros megyei régioban szerepeltek viszonylag jol a 2012-2016
kozotti érettségi vizsgakon. Ezt a szorvanymegy¢kbdl allo régio koveti,
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majd Partium (Bihar, Szatmar, Szilagy). A leggyengébb eredmények a
Székelyfoldon (Hargita és Kovaszna megye) lettek regisztralva.
Megyék szerinti bontdsban Kolozs megye jelentésen kiemelkedd
atmenési arannyal rendelkezik, ezt koveti Brass6, Temes, illetve
Szatmar. A leggyengébben teljesité megyék Szeben, Hargita, Fehér és
Kovaszna (lasd 5. tablazat).

A kozép-erdélyi régio mindkét megyéje folyamatosan atlag felett
teljesitett az elmult 6t évben, ebben a peridodusban a sikerességi arany
Kolozsban 83, Marosban 66 szazalékos a magyarul tanulok korében. A
partiumi régiobdl Szatmar megye jol teljesit (70 szazalékos sikerességi
arany az elmult 6t évben), Bihar szinte minden évben atlag alatti (58
szazalék). Szilagy megyében 2012-2014 kozott atlag feletti a
teljesitmény, viszont az elmult két évben jelentdsen visszaestek az
eredményei, az orszagosan kedvezd tendencia ellenére. A
szorvanymegyék koziil Brass6, Temes és Maramaros eredményei
kiemelked6k. A két székelyfoldi megye mind az &t évben atlag alatti
eredményt produkalt, Hargitaban 50 szazalékos az érettségi oklevelet
szerzOk Osszesitett aranya, Kovaszna megyében 54 szazalékos.

Jol lathato, hogy a hivatalos sikerességi arany szempontjabol a
magyarul tanulok jelentdsen elmaradnak az orszagos eredményektol,
ugyanakkor van néhany megye, ahol ez nem jellemzd. Kolozs
megyében az elemzett évek mindegyikében a magyar iskolakba jar6
diakok nagyobb aradnyban szerzik meg az érettségi oklevelet, mint a
roman nyelven tanulok, illetve tobb évben is jobbak az eredmények
Temes, Arad, illetve részben Szatmar megyében is. A megyei
atlagokhoz képest a legrosszabbul a Szeben, Fehér, illetve Bihar
megyékben érettségiz6 magyar didkok teljesitenck. Mind a pozitiv,
mind pedig a negativ példak hatterében nagy valoszinliséggel
strukturalis okok allnak (példaul az egyes oktatasi profilok, szakok
aranya a megyéken beliil), ezekre a késébbiekben visszatériink.
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4. tdblazat: Sikerességi ardnyok az erdélyi megyék® és az orszdgos
régiok szerint. Osszes tanuld.

Sikerességi ardany®

Megyek 5012 12013 | 2014 | 2015 | 2016 | | 3 éves drlag
Arad 49,3% | 57,3% | 60,0% | 66,2% | 68,9% 60,0%
Beszterce 54,7% | 69,7% | 72,7% | 77,9% | 77,5% 70,1%
Bihar 63,6% | 74,2% | 71,2% | 73,5% | 67,2% 70,0%
Brassé 66,1% | 75,6% | 81,0% |88,5% |87,6% 79,5%
Fehér 60,5% | 69,8% | 76,8% | 80,7% | 79,6% 73,2%
Hargita 36,5% | 47,5% | 59,8% | 59,9% | 65,0% 53,1%
Hunyad 48,3% | 60,5% | 67,1% | 76,1% | 74,9% 64,7%
Kolozs 66,2% | 79,8% | 83,1% | 87,8% |89,6% 81,1%
Kovaszna 42,6% | 47,9% | 65,4% | 68,2% | 71,4% 58,6%
Maramaros 58,3% | 70,090 | 73,6% | 75,6% | 75,4% 70,3%
Maros 58,6% | 64,8% | 69,6% | 76,5% | 72,1% 68,1%
Szatmér 50,6% | 65,7% | 71,1% | 77,9% | 77,7% 67,8%
Szeben 64,4% | 73,4% | 79,3% | 83,5% |85,3% 76,9%
Szilagy 50,8% | 64,2% | 71,2% | 68,0% | 68,3% 64,1%
Temes 53,9% | 63,9% | 66,0% | 71,0% | 71,9% 65,1%

Régiok 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 5 éves atlag
Erdély 55,5% | 66,2% | 71,1% | 75,8% | 75,5% 68,5%
Havasalfold | 53,6% | 62,7% | 67,1% | 69,7% | 72,6% 64,7%
Moldova 57,4% | 69,0% | 76,4% | 79,2% | 80,5% 72,3%
Bukarest-Ilfov | 54,8% | 68,3% | 72,7% | 79,6% | 79,4% 70,7%

Romania | 55,2% |65,7% | 71,0% | 74,8% | 76,1% 68,2%

8 Erdélyi megyék: Arad, Beszterce-Naszdd, Bihar, Brasso, Fehér, Hargita, Hunyad,
Kolozs, Kovaszna, Maramaros, Maros, Szatmar, Szeben, Szilagy, Temes. Ebbdl az
Osszesitésbdl Krasso-Szorény kimarad, mivel itt nincs magyar nyelvii liceumi

oktatas.

9 Kiemeléssel a legjobb 6t eredmény oszloponként.

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 142-178.




A magyar nyelvii oktatas versenyképessége 151
5. tablazat: Sikerességi aranyok az erdélyi megyek és az erdélyi
régiok szerint. Magyarul tanulok.
Sikerességi arany
Megyék 5 éves
2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 dtlag
Arad 46,0% [ 76,9% | 57,1% | 74,5% | 71,4% 65,4%
Beszterce 61,4% | 59,1% [82,1% | 62,5% | 64,3% 64,4%
Bihar 47,0% | 57,9% | 60,2% | 65,0% | 61,2% 57,9%
Brassé 67,5% | 65,8% | 72,1% [82,1% | 75,4% 72,8%
Fehér 29,0% | 37,7% | 60,0% | 74,0% | 70,5% 52,6%
Hargita 34,4% | 43,6% | 56,5% | 58,0% | 62,9% 50,4%
Hunyad 43,8% |78,8% | 61,5% |80,6% | 55,6% 65,0%
Kolozs 67,2% |80,4% |87,3% |90,4% |91,5% 83,1%
Kovészna 35,7% | 41,1% | 60,4% | 66,1% | 68,3% 53,8%
Maramaros 66,7% | 66,3% | 73,8% | 57,1% |85,0% 68,5%
Maros 57,7% | 63,0% | 65,5% [ 74,9% | 70,7% 66,4%
Szatmér 57,6% [70,8% | 67,6% | 77,5% |76,2% 69,6%
Szeben 46,2% | 0,0% | 20,0% |91,7% - 50,0%
Szilagy 51,1% [72,2% | 70,9% | 63,4% | 59,1% 63,1%
Temes 68,1% | 58,1% | 72,3% | 73,6% |88,1% 72,0%
Erdélyi régick | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 Zflzegs
Székelyfold 34,8% | 42,8% | 57,8% | 60,8% | 64,7% 51,6%
Partium 51,5% | 65,1% | 65,0% | 69,1% | 65,4% 63,0%
Ko6zEép-Erdély 60,7% | 67,8% | 72,5% | 79,4% | 76,9% 71,4%
Szbérvéany 54,2% | 62,0% | 67,8% | 72,5% | 74,9% 66,0%
Erdély, magyarul | yq 500 | 56 004 | 64,09 |68,5% |68,7% | | 60,4%
tanulok

Az iskolak székhelyéiil szolgald kozigazgatasi egységek alapjan 6t
telepiilésméret-kategoriat alakitottunk ki. Kiilon besorolast kaptak a
kozségek, illetve a fovaros, a varosokat pedig harom csoportba soroltuk
a lakossagszam fliggvényében: kisvarosok — 30 ezer lakos alatt,
kozépvarosok — 30—100 ezer lakos kozott, illetve nagyvarosok — 100
ezer lakos felett. Az érettségi vizsgakra beiratkozottak (aktualis
évfolyam, nappali tagozat) ardnya jol mutatja a kozépiskolai halozat
megoszlasat, eszerint vidéki liceumokba a didkok megkozelitdleg 5
szazaléka jar, kisvarosokban 26, kdzépvarosokban 28, nagyvarosokban
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32 szézaléka, a fovaros sulya pedig 9 szdzalékos. A magyarul tanulok
esetében a falusi iskoldk ardnya csupan 4 szédzalékos, a fovarosban
pedig egyetlen magyar tannyelvii osztaly miikddik. A magyarul tanulok
gyakorlatilag egyharmados aranyokban a kiilonbdzé méretli varosokba
koncentralodnak (lasd 6. tablazat).

Az érettségi sikerességét alapvetden meghatdrozza a telepiilés
meérete, mind az orszagos aranyokat, mind pedig a magyarul tanulokat
tekintve. Legalacsonyabb atmenési ardny a vidéki kozépiskolakban
van, 40 szazalékos az dsszes tanulo szintjén az elmult 6t évben, illetve
28 szazalékos a magyar nyelven tanulok korében. Itt megjegyzendo,
hogy a vidéki kozépiskolakbdl érettségire beiratkozok tobbsége
(orszagos szinten 62 szazaléka) szakliceumokban végzett. A telepiilés
méretével egyenes ardnyban né az oklevelet szerz6k aranya, mind a
roman, mind pedig a magyar nyelven tanulok esetében. Bukarest
kivételt képez, a fOvarosi sikerességi arany enyhén elmarad a
nagyvarosok eredményéhez képest.

A tannyelv szempontjabol még egy érdekes Osszefliggés fedezhetd
fel, a telepiilés mértének novekedésével csokken a magyarul tanulok
lemaradasa, mig a vidéki iskolakban sokkal rosszabbak, addig a
nagyvarosokban majdnem kiegyenlitettek a sikerességi aranyok.
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6. tabldzat: Sikerességi aranyok telepiilésméret szerint

153

Telepiilés mérete Sikerességi ardany

Osszes tanulé | Megoszlds 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 5 éves atlag
Kozség 5% | | 29,6% | 37,0% | 41,8% | 45,5% | 45,4% 39,5%
Kisvaros 26% | | 49,7% | 59,8% | 64,3% | 67,2% | 67,9% 61,5%
Ko6zép-varos 28% | | 54,3% | 65,7% | 71,5% | 75,2% | 77,4% 68,3%
Nagyvaros 32% | | 63,7% | 74,2% | 79,2% | 83,3% | 83,9% 76,6%
Fovaros 9% | | 57,1% | 70,0% | 74,9% | 81,4% | 81,9% 72,8%

Osszesen 100% 55,2% |65,7% |71,0% | 74,8% | 76,1% 68,2%
Magyarul tanulok | Megoszlas 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 5 éves atlag
Kozség 4% | | 12,1% | 27,8% | 35,3% | 28,7% | 38,7% 27,9%
Kisvaros 31% | | 35,6% | 49,0% | 53,5% | 58,9% | 59,0% 50,7%
Ko6zép-varos 32% | | 45,3% | 51,3% | 66,2% | 68,8% | 69,3% 59,8%
Nagyvaros 33% | | 62,4% | 70,2% | 74,5% | 80,8% | 80,3% 73,4%
Fovaros 0% | | 60,0% | 57,1% | 57,1% | 50,0% | 50,0% 55,6%

Osszesen 100% 46,5% |56,0% |63,9% |68,5% | 68,6% 60,3%

A vizsgajegyek elemzése

Az érettségi tobb targybol tevodik 6ssze, a didkok Gsszesen hat (a
kisebbségi tannyelvii osztalyokbol pedig nyolc) vizsgan vesznek részt
(Id. 2. sz. Melléklet). Erettségi médiat az 1-t61 10-ig osztalyozott
irasbeli vizsgak szdmtani kdzéparanyosabol szamitanak, abban az
esetben, ha ezek egyenként elérik az 5-s jegyet. Erettségi bizonylatot
az a didk kap, akinek a médiaja eléri a 6-os osztalyzatot, illetve részt
vesz a szobeli és a kompetenciavizsgakon. A nyolc vizsga koziil csak
hatot elemziink, a roman és anyanyelv szobeli vizsgak targyalasat
terjedelmi  okokbd6l kihagyjuk, ezek nem hoznak jelentls
tobbletinformaciot az irasbeli eredményekhez képest. Az egyes vizsgak
eredményeit a teljes populéaciéra szamitjuk, esetiinkben az adott évben
végzett, nappali tagozatra jarokra, Osszesitve a 2012-2016-0S
periddusra. Az eredmények elemzésénél a tavolmaraddkat, illetve a
vizsgarol kizartakat figyelmen kiviil hagyjuk. Az irasbeli (1-t61 10-ig
osztalyozott) vizsgakon minden tanuloval szamolunk, nem csak
azokkal, akik elérték az 5-0s jegyet.

A magyar nyelven tanulok elmaradasa az orszagos atlagokhoz
képest a roman nyelv és irodalom vizsga esetében a leghangsulyosabb.
Bar a kotelezo és a valaszthato targyak esetében is az orszagos atlagok
alatt teljesitenek, a kiilonbségek itt nem annyira jelentések. Magyar
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nyelv és irodalombdl pedig kiemelkedéen jok az eredmények (7.
tablazat).

7. tdbldzat: Irdsbeli vizsgdk. Az osztalyzatok intervallum szerinti
megoszldsa és a jegyek atlaga

[ <5 [ 57 [7-85 8510 [ ddlag |

Romdn nyelv |Romania 14% | 37% | 27% 22% 6,69
és irodalom | Magyarul tanulok | 32% | 39% | 21% 8% 5,44
Magyar nyelv |y . ovarul tanulsk | 6% | 32% | 33%| 29% 7,31
és irodalom

Kotelezd (1): | Romania 28% | 26% | 20% | 26% 6,18
matematika | Magyarul tanuldk | 28% | 29% | 21% | 22% 6,03
Kotelezd (2): | Romania 4% | 40% | 28% | 29% 7,26
torténelem Magyarul tanuldk | 4% | 45% | 29% | 22% 7,05
Valaszthaté | Romania 15% | 22% | 26% 37% 7,21
tantargy Magyarul tanulok | 12% | 26% | 30% | 31% 7,16

A romdn nyelv és irodalom irasbeli vizsga esetében az etnikai
eltérések egyértelmiick, mig az Gsszes didk 14 szazaléka teljesitett az
elmult években 5-6s jegy alatt, addig a magyar tannyelvii osztalyok
tanuloinak majdnem egyharmada, 32 szazaléka megbukott a roman
irasbelin az 6t év dsszesitett eredményei szerint.

A teljesitmény megoszlasa szakok szerint a leginkabb heterogén (8.
tablazat): mig az elméleti osztalyok didkjainak nagy tobbsége atmegy a
roman irasbelin (94-96 szazaléka), addig a szakliceumi résztvevoknél
ugyanez az arany csupan 62—80 szazalék kozotti. A miiszaki osztalyok
didkjainak 38 szazaléka bukott meg roman irasbelin az elemzett
peridodusban orszagos szinten.

A magyar tanulok esetében hangsulyosak a regionalis kiillonbségek,
mig a szorvanyban, illetve a kozép-erdélyi megyékben jobbak az
eredmények (itt a didkok csupan 19-20 szazaléka ir 5-0s alatt), addig
Székelyfoldon 43, a Partiumban pedig 29 szézalék a roman vizsgat
elbukok aranya. A telepiilésméret, illetve szakok szerinti megoszlasok
hasonlbéak az orszagos Osszefiiggésekhez, csupan hatvanyozottabb a
gyengén teljesit6k aranya. fgy példaul a szakkozépiskolai képzésben
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részesiilok 63 szazaléka, a kozségekben milkddd liceumok magyar
diakjainak 64 szazaléka vizsgazik sikerteleniil a roman irasbelin.

8. tabldazat: Roman irasbeli vizsga. Bukok aranya és a jegyek atlaga

Osszes tanulé Magyarul tanulok

Bukok | Jegyek Bukok | Jegyek

ardnya | dtlaga ardanya | dtlaga

Erdély 15,3% 6,63 Székelyfold 42,5% 4,84

Régiok Havasalfold 15,9% 6,60 Partium 28,7% 5,52
Moldova 10,7% 6,88 | | Kozép-Erdély 19,2% 6,19
Bukarest-1lfov 13,2% 6,81 Szorvany 19,9% 6,20

Kozség 32,3% 5,48 Kozség 63,7% 3,75

Telepiilés Kisvaros 18,4% 6,38 Kisvaros 41,0% 4,90
tipus Kozépvaros 14,0% 6,72 Kozépvaros 33,7% 5,33
Nagyvaros 9,2% 7,05 Nagyvaros 17,6% 6,23

Bukarest 11,8% 6,89 Bukarest 11,1% 6,54
Matematika-informatika 3,8% 7,66 Matematika-informatika 12,5% 6,53

Filologia 5,3% 7,39 | |Filolégia 23,4% 5,77
Természettudomanyok 6,1% 7,33 Természettudomanyok 11,7% 6,62
Tarsadalomtudomanyok 6,5% 7,21 Téarsadalomtudomanyok 18,3% 6,19
Szakliceum — szolgaltatasok | 20,0% 6,07 Szakliceum — szolgaltatasok 53,8% 4,22

Szak Szakliceum — miiszaki 38,3% 5,01 Szakliceum — miiszaki 76,3% 3,13
Szakliceum — term. er6for. 29,7% 5,42 Szakliceum — term. er6for. 65,6% 3,63

Miivészet 8,1% 6,92 | | Miivészet 29,3% 5,46

Sport 23,9% 5,67 Sport 52,2% 4,24

Teologia 13,7% 6,47 Teologia 30,9% 5,31

Pedagogia 5,8% 7,28 Pedagogia 23,8% 5,73

Osszes tanulo, N=634 736 14,3% | 6,69 Magyarul tanulék, N=29 658 | 31,7% | 5,44

A magyar tanulok magyar irasbeli eredményei (7,31) kiemelkedok,
meghaladjak a roman tanulok romén irasbeli atlagat (6,75) is. Atlagon
felili eredményeket a partiumi, a nagyvarosi, illetve az elméleti
képzésben részesiilé didkok értek el. Az elméleti képzésen beliil a
filologia—hallgatok teljesitenek gyengébben, a szakkozépiskolai
képzésben a miszaki osztalyokba jarok (itt 24 szazalék a bukdok
aranya), a hivatas képzésen beliill a mivészet és pedagogia jol, a
sportosztalyok gyengén szerepelnek.

A kotelezo irasbeli vizsga esetében szaktol fiiggden matematikabol
vagy torténelembdl vizsgazhatnak a végzésok. Mig a torténelemvizsga
egységes, addig a matematikavizsgan beliil is vannak eltérések, eltérd
szintli matematikaproba van a matematika-informatika szakosoknak, a
természettudomanyok hallgatdinak, a szakkdzépiskoldsoknak, illetve a
tanitoképzdsoknek. Ezeket egybevonva matematikavizsgaként
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targyaljuk. A filologusok, a tarsadalomtudomanyok hallgatoi, a
miivészet, a sport, illetve teoldgia osztalyok didkjai torténelembol
vizsgaznak.

A magyarul tanulok matematikaeredményei (6,03) is enyhén
elmaradnak az orszagos atlagtol (6,18), a bukok aranya mindkét
populacio esetében 28 szazalék korili. A magyarul tanulok
Székelyfoldon, a kisebb telepiiléseken, illetve a szakliceumi képzésben
kevésbé  sikeresek. A  legjobb  matematikaeredményeket a
természettudomany szakosok érték el, itt az atlag meghaladja az
orszagos szintet is.

A torténelembdl vizsgazok korében a tannyelv szerinti eltérés
hangsulyosabb, szintén a magyar tanulok karara. Az orszagos atlag
7,26, a magyarul tanuloké 7,05 az elmult 6t évben. Viszont
torténelembdl alacsony a bukok aranya, 4 szazalék koriili. A magyar
osztalyba jarok a szorvanymegyékben és a Partiumban teljesitencek alul,
a kisebb telepiiléseken, illetve a sport szakon tanulok esetében.

Szaktol fliggben az érettségizd didkok tizenkét tantargybol
valaszthatnak az utols6 irasbeli vizsgara. Egyes tantargyakbol tobb
tipusu vizsga van, ez a szakok szerint bomlik, példaul informatikabol
eltérés van a matematika-informatika, illetve a természettudomanyok
végzosei esetében, kémidbol és fizikdbol az elméleti, illetve a
szakliceumi oktatas esetében van kiilonbség. Ezektdl a specifikumoktol
eltekintiink szamitasainkban, és az eredményeket az egyes tantargyak
szerint mutatjuk be (9. tablazat). Az orszagos és a magyar eredmények
mellett feltiintetjiik a didkok megoszlasat is az egyes targyak esetében.

A magyarul tanulo didkok a foldrajz, az informatika, kémia,
pszicholdgia és filozofia tantargyakat valasztjak az orszagos atlaghoz
képest nagyobb aranyban, illetve jelent6sen alulreprezentaltak a
logikabdl, kozgazdasagtanbol, illetve szocioldgiabol vizsgazok
korében. A vizsgaeredmények tekintetében biologiabdl, anatdmiabol,
szociologiabol, illetve filozofiabol teljesitenek jobban a magyar
tannyelvii osztalyok érettségizé diakjai.

Az Osszképet tekintve a valaszthato tantargy irasbeli vizsgajanak
esetében nincs jelentds kiilonbség az orszagos eredmények és a magyar
didkok teljesitménye kozott. A jegyek atlaga 7,21 vs. 7,16, a bukok
aranya pedig a magyar populacioban kisebb, 12 szazalék a 15
szazalékos orszagos atlaghoz képest. Regionalisan a székelyfoldi
megyékben, a kisebb méreti telepiiléseken, a szakkozépiskolai
oktatasban €s a sport profili osztalyok esetében jelentOs a lemaradas a
magyar didkok eredményein beliil.
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9. tablazat: Valaszthato irdasbeli vizsga. Az osztalyzatok atlaga, az
egyes vizsgakat valasztok szama és aranya, illetve eltérések a
megoszldsokban és az atlagokban

Osszes tanulé Magyarul tanulok Magyarul
tanulok

aranya az g tlﬁ;a X

Tantargy | fiae | N % | |dtag| N % CYeS | | dzalékos
tantargyat ;s
. ; eltérése
valasztokon
beliil

Foldrajz 7,71 1230439 | 36,4% 7,34 12277 | 415% 5,3% -4,9%
Biologia 5,46 1124301 | 19,7% 588 | 4863 | 16,4% 3,9% 7,7%
Anatomia 7,65 1108189 | 17,1% 8,16 | 4670 | 15,8% 4,3% 6,6%
Fizika 6,36 | 38532 6,1% 5,46 | 1264 4,3% 3,3% -14,1%
Logika 8,58 | 33194 5,2% 8,56 259 0,9% 0,8% -0,2%
Informatika 8,19 | 30598 4,8% 7,89 | 2328 7,9% 7,6% -3,7%
Szerves kémia 8,04 | 21409 3,4% 7,46 | 1286 4,3% 6,0% -7,2%
Szervetlen kémia | 5,93 | 15014 2,4% 5,42 773 2,6% 5,1% -8,7%
Szociolbgia 7,98 | 12700 2,0% 8,22 244 0,8% 1,9% 3,1%
Kozgazdasagtan | 7,62 | 7348 1,2% 6,06 88 0,3% 1,2% -20,4%
Pszicholdgia 7,32 6769 1,1% 6,76 592 2,0% 8,7% -7,6%
Filozéfia 7,73 4036 0,6% 7,83 952 3,2% 23,6% 1,4%

Osszesen 7,21 |632 529 |100,0% 7,16 |29 596 | 100,0% 4,7% -0,7%

Az irasbeli vizsgakon kiviil roviden kitériink az idegen nyelvi,

illetve a digitalis

kompetencia vizsgdk eredményeire is. Az

idegennyelv—ismeretet felméré vizsga minden érettségiz0 szamara
kotelez6, viszont lehetdség van a korabbi, nyelvvizsga-bizonyitvany
elismertetésére. A nyelvi kompetencia mérése az erre vonatkozé Ko6zos
Eurépai Referenciakeret!® alapjan, o6t teriileten (hallds utdni
szOvegértés, olvasas, tarsalgas, folyamatos beszéd, illetve iras) valosul
meg. A nyelvismeret négy szintjét allapitjak meg minden részteriileten:
Al és A2 — alapszintli felhasznalok, illetve Bl és B2 — 6nalld
felhasznalok. A kompetenciaszintek megallapitisa az egyes teriileteken
elért, 0—100 pont kozadtti értékek alapjan torténik. Mivel az eredmények
kozlésekor a pontszdmok nem keriilnek nyilvanossagra, az elért
értékeléseket a diakok szintjén visszakonvertaltuk pontszdmokka, azzal

10 https://europass.cedefop.europa.eu/sites/default/files/cefr-hu.pdf
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a céllal, hogy mennyiségi valtozoként is tudjuk megjeleniteni az
atlagokat. !t

Az eredmények értékelésekor harom mutatora fokuszalunk. Kiilon
megjelenitjiik a korabbi nyelvvizsgat elismerteték aranyat, az 6nalld
felhasznaloi szintl nyelvvizsganak megfeleld mindsitést elérék (mind
az Ot teriileten legalabb Bl-et teljesitok) aranyat, illetve a
visszakonvertalt pontszamok atlagat (ezek értékelésébe szem elott kell
tartani a visszaalakitasbol szarmazo esetleges torzitasokat).

A vizsgat elismertetéssel kivaltok aranya enyhén magasabb a
magyarul tanulok kozott, orszagos szinten az érettségire beiratkozo
diakok 6,7, a magyarul érettségizéknek pedig 7,6 szazaléka élt ezzel a
lehetdséggel. Az 6nalld felhasznaldi mindsitést elérdk esetében viszont
a magyar tanuldk jelentdsen alulreprezentaltak. Mig orszagos szinten
az érettségi keretében vizsgazo didkok 27 szazaléka, addig a magyar
tagozaton tanuloknak csupan egyotode (21 szazaléka) szerezte meg az
onalld felhasznaloi szintet. A becsiilt pontszamok esetében is
egyértelmil a kiilonbség, az orszagos 299-el szemben a magyar tanulok
esetében ez a mutatd 277-es. Kiemelkedd eredmények itt is a kdzép-
erdélyi és a szorvany megyékben vannak, a nagyobb telepiiléseken,
illetve az elméleti képzésben.

1A visszaalakitds az egyes kompetenciaszinteknek megfeleltetett kdzépérték
alapjan tortént (- = 5 pont, Al — 20,5 pont, A2 — 45,5 pont, B1 — 70,5 pont, B2 —
90,5 pont).
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10. tabldzat: 1degennyelvi kompetencia. A vizsgadt elismerteték ardnya,
az onallo felhasznaloi szintet elérck aranya, illetve a becsiilt
pontszamok atlaga

Elismertetett Onallé felhasznalé | Becsiilt
(beiratkozok kére) | (vizsgdazok kore) | pontszam

Romania 7% 27% 299
Magyarl 8% 21% 277
tanulok

A digitalis kompetencia-proba szamitogépfelhasznaldi gyakorlati
vizsgat jelent, négy szinten (kezd6—kozepes—halado—tapasztalt) lehet
elérni, illetve kivalthato mas, hasonl6 tipust bizonylattal is. Ugy tiinik,
ezen a teriileten a magyarul tanulék valamivel jobban teljesitenek,
koriikben nagyobb a mar kordbban megszerzett oklevél, illetve a
legalabb halad6 szintet elérdk aranya 64 szdzalékos, mig orszagos
szinten ugyanez az arany kisebb, 61 szazalékos a vizsgazok korében.

11. tablazat: Digitalis (szamitogépfelhasznaloi) kompetencia. Vizsgat
elismertetok aranya és kompetenciaszintek megoszldsa

Elismertetett Vizsgazok kére
(beiratkozok o ,
N Kezdé | Kozepes | Halado | Tapasztalt
kére)
Romaénia 6% 10% 29% 28% 33%
Magyarul 8% | | 7%| 29%| 30% 34%
tanulok

Az érettségi eredményeket meghatarozo tényezok

Tobbvaltozos elemzések segitségével jelen fejezetben azt
elemezziik, hogy a magyar tannyelv 6nmagaban milyen hatassal van az
eredményekre, illetve kiilon megvizsgaljuk, hogy a magyar
intézményrendszeren belil az egyes hattértényez6k milyen mértéki
befolyéssal vannak a teljesitményre.

Az eredményeket meghatarozo tényezOk vizsgalatdban az adatbazis
86 szazalékat tudtuk hasznalni, 558.482 esetre volt megbizhato
ARACIP2 adatunk is a tanari kar képesitésérdl, illetve a roma

12 ARACIP — Agentia Romana de Asigurarea Calitatii in Invatamantul
Preuniversitar: Egyetem El6tti Oktatas MinGségbiztositasi Ugynoksége
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nemzetiséglick aranyardl (a magyar tannyelviiek esetében 83
szazalékos az atfedés). A hattérvaltozokat a tannyelv, a telepiilés mérete
és fejlettsége, etnikai térszerkezete, az iskola mérete, a tanari kar
fokozati vizsgak szerinti képesitése, romak aranya az iskolaban
vonatkozasaban alakitottuk ki. Kiilon valtozoként szerepel az oktatas
szerkezete, azaz didkok szakok szerinti megoszlasa.

A hattérvaltozokrol fontos kihangsulyozni, hogy csak kozvetetten,
az iskola telephelyéiil szolgalo telepiiléseken, illetve az iskoldkon
keresztiil kapcsoldodnak a didkokhoz. Tovabbi torzitd tényezd, hogy
egyes iskolakban nem csak kdzépszintii, hanem sok esetben alapszintii
képzés is zajlik, igy példaul a tanari kar képesitését, vagy a romak
aranyat megjelenité adatok a teljes intézményre vonatkoznak. A
kozvetett klaszterhatasok ellenére ugy itéljiik meg, hogy az eredmények
jol mutatjak az oktatasi rendszer kritikus pontjait.

A magyar tannyelv mint befolyasolo tényez6

Els6 1épésként a magyarul tanulok megoszlasat vettiik szemiigyre a
hattérvaltozok szerint (12. tablazat). Ok feliilreprezentaltak a kis- és
kozépméretli varosokban, alulreprezentaltak a falvakon miikddo
liceumokban, és értelemszeriien a fovarosban. A telepiilések Dumitru
Sandu-féle fejlettségi indexe szerint’® a magyar didkok a kozépre
koncentralodnak, alulreprezentaltak a nagyon gyengén, illetve nagyon
erdsen fejlett kozigazgatasi egységek esetében. Jelentds a kiilonbség az
intézmények méretére utald vizsgazok létszama szerint is, amit az
adatbazison beliil szamitottunk. A magyar tagozatok diadkjainak 84
szazaléka olyan iskolaban végez, ahonnan legtobb 150 érettségiz6 diak
keriilt ki atlagban 2012-2016 kozott, ezzel szemben orszagos szinten
ez az arany csupan 53 szazalék, és a roman diakok masik fele nagyobb
létszamu intézményekben tanul. Szintén jelentds a szakok szerinti
eltérés. Az elméleti képzésben nagyjabdl egyforma aranyban vesznek
részt magyar €s nem magyar diakok, viszont ezen beliil kiemelkedd a
magyar tannyelvii természettudomanyi osztalyok sulya. A szakliceumi
képzésben a magyarul tanulok jelent6sen alulreprezentaltak, els6sorban

13 A Dumitru Sandu 4ltal 2013-ban készitett IDUL/LHDI (Indicele dezvoltarii
umane locale / Local human development index) értékeit vettiik figyelembe az
iskola székhelye szerint. Ezeket kvartilisekbe sorolva nagyon alacsonyan, inkabb
alacsonyan, inkabb magasan, illetve nagyon magasan fejlett telepiilésekrol

beszéliink. (Orase competitive — remodelarea geografiei economice a Roméniei,
2013. 254)
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a muszaki, illetve természeti erdforrds tagozatokon, de enyhén a
szolgaltatasok teriiletén is. A hivatasi (vokacionalis) képzésben a
magyar tanulok vannak feliilreprezentalva, féképp a teologia
tagozatokon, de a miivészeti és pedagogiai képzésben is. A tanari kar
képesitését orszagos szinten kvartilisek alapjan megallapitott
szinvonalat tekintve a magyar tanulok tobbsége (56 szazaléka) a legalsd
kategoriaju iskoldkba tartozik, és jelentdsen alulreprezentaltak a
magasabb kategériakban. A romak aranyat tekintve — az altalanos
szintli oktatastol eltéréen —a magyar tagozatok nagyobb aranyban olyan
intézményekben koncentralédnak, ahol egyaltalan nincs roma
nemzetiségli didk (a magyarul tanuldk 69 szazaléka ilyen iskoldkban
végez). Ennek okai tobbfélék lehetnek (az alsé és felsd tagozatokat
egyarant  feldleld  iskoldk esetében a magyar osztalyok
alulreprezentaltak, nagyobb az oktatasbol valo lemorzsolédas a magyar
nyelvii romak esetében, hidnyosabb az adatszolgaltatds az ilyen
intézményektdl stb.), erre jelen elemzésiink nem tér ki.

A regresszios modellek alapjan (13—14. tablazat) kijelenthetd, hogy
orszagos szinten a didkok eredményeiben leginkabb az oktatasi profilok
szerinti megoszlas differencial, mind a média,** mind pedig az egyes
vizsgaeredmények esetében. Leggyengébben a miszaki képzésben
részt vevok teljesitenck, ezt kovetden a szolgaltatasi, majd a természeti
er6forrdsok ¢és kornyezetvédelem tagozatokon tanulok. Az atlag
tekintetében legjobb eredményt a filologusok érték el (amennyiben a
tobbi valtozot kontrollaljuk), 6k a kdtelezd, illetve valaszthatd tantargy
esetében jobbak, mint a matematika-informatika profili osztalyok
didkjai. A hivatasi (vokacionalis) vonal esetében a pedagogia és a
teologia profilok jol szerepelnek, a matek-infét megkozelitd
eredményeket érnek el, a sportosztalyok tanuldi viszont jelentsen le
vannak maradva.

A masodik legfontosabb tényez6, amely jelentds hatassal van az
eredményekre, szintén az oktatds szerkezetével fligg Ossze. Az
intézmények mérete, amelyre a vizsgazok atlagos Iétszamabol
kovetkeztetiink, egyenes aranyu dsszefiiggést mutat az eredményekkel,
azaz minél népesebb egy iskola, annal nagyobb a valdszinilisége, hogy
tanuldi jobban teljesitenek.

A hatas szempontjabdl a harmadik tényezének az iskola didkjain
beliili roma nemzetiségliek aranya bizonyul, amely szerint a romak
aranyanak novekedésével csokken a vizsgateljesitmény. Itt felhivjuk a

14 A média esetében itt minden didkkal szamolunk, aki részt vett az irasbeli
vizsgakon, nem csak a sikeresen érettségizékkel.

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 142-178.



162 BARNA GERGO

figyelmet, hogy ez nem a roma didkok eredményeit szemlélteti, hanem
sokkal inkabb a telepiilés vagy az iskola rekrutdciés Ovezetének
szocialis kdrnyezetét.

Szintén jelentds a hatasa a pedagogusallomany képesitésének. Itt is
egyenes aranyu az Osszefiiggés, a magasabban kvalifikalt tanari karral
rendelkez6 iskolak tanulodi jobban teljesitenek, fiiggetleniil a modellben
szerepld tobbi tényezotol.

A telepiilés fejlettsége, illetve mérete bar egyértelmiien differencial,
kisebb mértékben befolyasolja az eredményeket, mint a kordbban
targyalt tényezék. Ertelemszertien a kisebb, kevésbé fejlettebb
telepiilések didkjai maradnak el eredményeikben.

A tannyelv hatdsa relativ alacsony a tobbi tényez6hdz viszonyitva,
bar a magyar tannyelvii osztalyokba jardk szignifikansan alacsonyabb
médiat érnek el, mint a nem magyar osztalyok didkjai. Szamottevd
lemaradds a roman irasbelin van, ez a magyar nyelvii szakliceumi
oktatasban a leginkdbb hangsulyos. A kotelezé irasbelin nincs
szignifikans eltérés, illetve az anyanyelvi vizsgan kiemelkedéen jok az
eredmények a nem magyar osztdlyokhoz képest. A valaszthato
tantargyak esetében enyhe, az idegennyelvi vizsgin erbteljesebb a
tannyelv hatasa, mindkét esetben a magyarul tanulok szignifikdnsan
gyengébben teljesitenek, mint az orszagos atlag.
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12.tablazat: Az érettségin részt vevo osszes diak, illetve magyar
tannyelvii osztalyokba jaro tanulok megoszidsa hattértényezok
alapjan, 2012-2016
Osszes Magyarul A,mny,()k
didk tanulok szdzalékos
eltérése
N % %V N % %V % Kiil.
Kozség 34 548 5,3% 5,3% 1176 3,9% 3,9% -26,4%
Telepiilés Kisvaros 171920| 26,3% | 26,3% 9592| 315%| 31,5% 19,8%
tipusa Kozépvaros 179290 27,5%| 27,5% 9626| 31,6%| 31,6% 14,9%
Nagyvaros 205664 | 315%| 31,5% 9981| 32,8%| 32,8% 4,1%
Bukarest 61 249 9,4% 9,4% 46 0,2% 0,2% -97,9%
Telepiilés Nagyon alacsony 157690 | 242%| 242% 7054 | 232%| 232% -4,1%
fejlettsége Alacsony 167047 | 25,6% | 25,6% 4349 | 14,3%| 14,3% -44,1%
(LHDI) Magas 167164 | 256% | 25,6% | |16327| 53,7%| 53,7% 109,8%
Nagyon magas 160 770 | 24,6% | 24,6% 2691 8,8% 8,8% -64,2%
50 diak alatt 72156 11,1%| 11,1% 6204 | 20,4% | 20,4% 83,8%
Vizsgazok 51-100 didk 137636| 21,1%| 21,1%| |12257| 40,3%| 40,3% 91,0%
létszama 101-150 didk 134455| 20,6% | 20,6% 7101| 23,3%| 23,3% 13,1%
151-200 didk 151550| 23,2%| 23,2% 2731 9,0% 9,0% -61,2%
200 diak felett 156 874 | 24,0% | 24,0% 2128 7,0% 7,0% -70,8%
Matematika-informatika 137379 21,0%| 21,0% 5733| 18,8%| 18,8% -10,3%
Filologia 97548 | 14,9%| 14,9% 3681 12,1%| 12,1% -18,8%
Természettudomanyok 75749 | 116%| 11,6% 5260| 17,3%| 17,3% 49,1%
Téarsadalomtudomanyok 43 478 6,7% 6,7% 1905 6,3% 6,3% -6,5%
Szakliceum — szolgaltatasok | 119897 | 18,4% | 18,4% 5259 173%| 17,3% -6,0%
Szak Szakh:ceum - mﬁszflki : 105232| 16,1%| 16,1% 3511| 115%| 11,5% -28,3%
Szakliceum “természeti 1 o) 17| 5406 34%|| 714 23%| 23%|| -3L,0%
eréforrasok és kornyezetv.
Miivészet 16 453 2,5% 2,5% 1196 3,9% 3,9% 57,3%
Sport 15 882 2,4% 2,4% 188 0,6% 0,6% -74,3%
Teologia 11101 1,7% 1,7% 2 404 7,9% 7,9% 364,8%
Pedagogia 7774 1,2% 1,2% 570 1,9% 1,9% 56,1%
Nagyon alacsony 144047 22,1% | 252%| (14317| 47,1%| 56,4% 123,8%
Tanari kar | Alacsony 141635| 21,7%| 24,7% 4966 | 16,3%| 19,6% -20,8%
képesitése Magas 140429 | 215%| 24,5% 4085| 134%| 16,1% -34,3%
(ARACIP) | Nagyon magas 146 497 | 22,4% | 25,6% 2019 6,6% 8,0% -68,9%
n.a. 80063| 12,3% 5034| 16,5%

B Nincs roma (<1%) 366 665| 56,2%| 62,8% | |17823| 58,6% | 68,8% 9,4%
Romik 1-5% 173942| 26,7%| 29,8% | 5997| 19,7%| 23,1% 22,4%
f‘srlfo'gab;j 5% felett 42819 66%| 7,3%| | 2094 69%| 81% 10,1%
(ARACIP) n.a. i} 69245| 10,6% 4507 | 14,8%

Osszesen 652 671]100,0% | 100,0% | | 30421 |100,0% | 100,0%

N —esetszam, % — arany, %V — a valid esetek aranya, %Kiil — a valid aranyok kézotti

szazalékos eltérés, n.a. — adathiany
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13.tablazat: Az eredmények eltéréseit magyarazo tényezdk: a részt
vevok médidja és a roman irasbeli vizsga. Linedris regresszioelemzés

Erettségi média Roman irasbeli
Atlag| B t Sig. | |drlag| B t Sig.
Osztaly Nem magyar 6,90 | ref. 6,79 | ref.
tannyelve Magyar 6,55 -0,20| -18,95/0,000| | 541| -1,26|-114,14|0,000
Kozség 5,51 -0,08| -4,74|/0,000| | 551| -0,03| -1,78|0,075
Telepiilés Kisvaros 6,46 0,03 2,230,026 | | 6,36 0,09 6,95 | 0,000
mérete Ko6zépvaros 6,85 0,05 4,91]10,000| | 6,71 0,11 9,420,000
Nagyvaros 7,36 0,31 32,17|0,000| | 7,14 0,27| 27,400,000
Bukarest 7,03 | ref. 6,89 | ref.
Telepiilés Nagyon alacsony 6,21 -0,42| -39,26/0,000| | 6,13| -0,44| -39,14|0,000
fejlettsége Alacsony 6,85 -0,19| -22,31|0,000| | 6,71| -0,21| -24,06|0,000
(LHDI) Magas 7,12 -0,07| -9,40/0,000| | 6,92| -0,02f -3,02|0,003
Nagyon magas 7,24 | ref. 7,07 | ref.
50 didk alatt 5,68 -1,05|-106,24|0,000| | 5,60| -0,88| -86,33|0,000
Vizsgizok 51-100 didk 6,07 -0,84|-117,23|0,000| | 5,95| -0,73| -97,74|0,000
létszama 101-150 didk 6,81 -0,50| -76,46/0,000| | 6,68 -0,44| -64,37|0,000
151-200 didk 7,21 -0,30| -49,50/0,000| | 7,06| -0,28| -44,44|0,000
200 diak felett 7,68 | ref. 7,47 | ref.
Matematika-informatika 7,75 [ ref. 7,69 |ref.
Filologia 7,74 0,09| 12,59|0,000| | 7,43| -0,18| -23,74|0,000
Természettudomanyok 7,46 -0,20| -26,67/0,000| | 7,35| -0,22| -27,98 0,000
Téarsadalomtudomanyok 7,73 -0,01 -1,00| 0,319 7,22 -0,45| -47,12|0,000
Szakliceum - szolgaltatasok | 6,44 -1,11|-158,29 | 0,000 6,14 -1,37|-187,80| 0,000
Szak Szakliceum-mﬁsz?ki ' 4,67 -2,66 |-354,84|0,000| | 5,02| -2,31|-298,400,000
Szakliceum ~természeti | g 35| 1 g91.14353(0,000| | 546| -1,74|-128,440,000
eréforrasok és kdrnyezetv.
Miivészet 7,16 -0,24| -16,17/0,000| | 6,89| -0,46| -29,68|0,000
Sport 6,21 -1,26| -85,74/0,000| | 569| -1,79[-117,93|0,000
Teologia 704| -011| -588[0,000| | 646| -0,52| -27,29|0,000
Pedagogia 7,68 -0,04| -2,08/0,038|| 7,25| -0,38| -18,89|0,000
Tanari kar Nagyon alacsony 6,15 -0,29| -37,55/0,000 5,97 -0,31| -39,46 0,000
Képesitése Alacsony 6,58 -0,25| -37,49/0,000| | 6,45| -0,25| -36,20|0,000
(ARACIP) Magas 7,00 -0,13| -21,47/0,000| | 6,85 -0,13| -19,75|0,000
Nagyon magas 7,74 | ref. 7,58 | ref.
Romak aranya | Nincs roma (<1%) 7,13 [ ref. 6,96 | ref.
az iskolaban | 1-5% 6,58 -0,26| -52,18/0,000| | 6,45| -0,25| -48,15|0,000
(ARACIP) 5% felett 5,81 -0,25| -27,08/0,000| | 5,75| -0,25| -26,53|0,000
N 537915 543 811
R? 0,386 0,326
Konstans 8,33 | 856,03| 0,000 8,25| 815,860,000
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14. tablazat: Az eredmények eltéréseit magyardzo tényezok: anyanyelv
és kotelezo irasbeli vizsgak. Linedris regresszioelemzés

Anyanyelv irdsbeli*®

Kotelezo tantar

Atlag B t Sig. | |Atlag| B t Sig.
Osztaly Nem magyar 6,79 | ref. 6,56 | ref.
tannyelve Magyar 7,29 0,61| 55,77/0,000| | 6,30| -0,02| -1,42|0,155
Kozség 5,61 -0,05| -2,72(0,006| | 4,84|-0,28| -12,11|0,000
Telepiilés K{Svréros 6,46 0,09 6,57|0,000| | 599|-0,17| -9,39/0,000
mérete Kozépvaros 6,83 0,10 9,03/0,000| | 6,46|-0,12| -7,94|0,000
Nagyvaros 7,20 0,24| 24,21/0,000| | 7,18| 0,32| 23,91|0,000
Bukarest 6,89 | ref. 6,85 | ref.
Telepiilés Nagyon alacsony 6,23 -0,41| -36,66/0,000( | 5,66 -0,54 | -36,69 | 0,000
fejlettsége Alacsony 6,76 -0,20| -22,98(0,000( | 6,49 -0,22 | -19,20| 0,000
(LHDI) Magas 7,10 0,00 0,26|0,798| | 6,83| -0,14| -13,88|0,000
Nagyon magas 7,08 | ref. 7,06 | ref.
50 diak alatt 5,84 -0,85| -83,98(0,000( | 5,12 -1,39 102,41 0,000
Vizsgazok 51-100 diak 6,13 -0,72| -97,69|0,000| | 5,62| -1,07 108,47- 0,000
Iétszdma 101-150 didk 6,76| -0,43| -64,44]0,000| | 6,47]-0,64]-70,69]0,000
151-200 diak 7,09 -0,28| -44,87|0,000| | 6,93 -0,39| -46,61| 0,000
200 diak felett 7,49 | ref. 7,48 | ref.
Matematika-informatika 7,75 | ref. 7,48 | ref.
Filoldgia 7,50 -0,17| -23,16|0,000| | 7,50 0,14| 14,41|0,000
Természettudomanyok 7,45 -0,24| -30,47|0,000 7,03| -0,35| -33,04 | 0,000
Tarsadalomtudomanyok 7,30 -0,45| -47,83|0,000 7,57| 0,10( 8,13|0,000
Szakliceum — szolgaltatasok | 6,23 -1,35|-187,28|0,000| | 5,98 -1,26 130112' 0,000
Szak Szakliceum — miiszaki 5,10 -2,281-299,14 (0,000 | 4,34 -2,60 254 06 0,000
Szakliceum — természeti -
eréforrasok és komyezetv. 55| -1,72/-128/4110,000| | 4,70/ -2,07 114,98 0,000
Miivészet 7,05 -0,42| -27,38(0,000( | 6,84 -0,25| -12,43 | 0,000
Sport 5,72 -1,781-118,49|0,000| | 5,91 -1,23| -61,25| 0,000
Teologia 6,90 -0,50| -26,62|0,000| | 6,87 0,10| 4,12|0,000
Pedagogia 7,48 -0,30| -14,96(0,000( | 7,56| 0,11 4,10|0,000
Tandri kar Nagyon alacsony 6,19 -0,32| -40,57|0,000 5,68 -0,30| -28,98 | 0,000
Képesitése Alacsony 6,51 -0,27| -39,87|0,000| | 6,19 -0,28| -30,53| 0,000
(ARACIP) Magas 6,91 -0,14| -22,10|0,000| | 6,71 -0,14| -16,72| 0,000
Nagyon magas 7,60 | ref. 7,53 | ref.

15 Az anyanyelv-eredmények esetében a roman osztalyokba jarokat is figyelembe

vettiik, az 6 esetiikben a roman nyelv és irodalom vizsga keriilt az elemzésbe.
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Anyanyelv irdsbeli*® Kotelezd tantdr
Atlag B t Sig. | |Atlag| B t Sig.
Romak aranya | Nincs roma (<1%) 7,05 | ref. 6,84 | ref.
az iskolaban | 1-5% 6,53 -0,24| -45,990,000 6,21| -0,33| -47,53] 0,000
(ARACIP) 5% felett 5,88 -0,24| -25,520,000 5,27| -0,31| -24,80] 0,000
542
N 543 807 107
R? 0,311 0,287
Konstans 8,24 | 825,650,000 8,33]623,55] 0,000

A magyarul tanuldk eredményeit befolyasold egyéb tényezok

A magyar tannyelvii oktatasi rendszeren beliili elemzést szintén az
aktualis évfolyamon, nappali tagozaton, az egyes vizsgakon részt vevok
korében végeztiik el, és csak azokon az eseteken, amelyekhez
hozzéakapcsolhato volt az ARACIP adatokbol nyert valtozok. Tovabbi
szlikités, hogy csak az erdélyi megyék adataival dolgoztunk a
regresszios elemzésekben. Igy a 2012-2016-os peridédus 25.381
érettségizok 83,4 szazalékat jelenti.

Akarcsak orszagos szinten, a legjelentsebb befolyasold tényezot az
oktatasi profilok jelentik, a szakiskolakbol érkez6k eredménye
jelentdsen elmarad az elméleti profilu osztalyokétdl. Legjobban a
természettudomanyi tanulmanyokat folytatok teljesitenek, ket kovetik
a matematika-informatika, a pedagbgia, illetve a
tarsadalomtudomanyok hallgatbk — amennyiben a tobbi tényezot
kontrollaljuk. Az elméleti képzésen beliil a filologia profila osztalyok
vannak hatranyos helyzetben. A szakkozépiskolai képzésen tal a
sportosztalyok, illetve a teoldgiai képzésben részt vevok eredményei is
jelentésen elmaradnak az elméleti képzéshez képest.

A szakok szerinti eltéréseken tl a tanari kar képesitésének, az
iskola méretének, illetve az iskolan beliili roma aranynak van jelent0s
befolyasa az érettségi eredményekre. Az elsé két tényezd abbdl a
szempontbol is fontos, hogy a magyarul tanulok — az orszagos
aranyokhoz viszonyitva — feliilreprezentaltak a kisebb méretd, illetve a
(fokozati vizsgak szerint) alacsonyabb képesitésii pedagdguskarral
rendelkezd iskolakban.

Az Erdélyen beliili regiondlis eltérések nem kiemelkeddk,
amennyiben figyelembe vessziik a tobbi strukturalis tényezot. A kozép-
erdélyi régié (Kolozs és Maros megye) didkjai minden teriileten jobban
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teljesitenek, a szérvanymegyékben, a partiumi, illetve székelyfoldi
régio didkjai kozott nincsenek 1ényeges kiilonbségek az érettségi atlag
tekintetében. Az egyes vizsgaeredmények esetében sem kiemelkeddk
az eltérések, a partiumi didkok a kdtelezd, illetve valaszthato tantargyak
irasbeli vizsgajan szerepelnek viszonylag jol. JelentGsebb regionalis
kiilonbségek a roman vizsga esetében tapasztalhatok, itt is elsésorban a
partiumiak vannak hatranyban a szorvannyal, illetve a kdzép-erdélyi
diakokkal szemben, a székelyfoldiek lemaradasa viszonylag enyhe,
amennyiben a tobbi tényez6t is szem el6tt tartjuk. Ugyanitt érdemes
megemliteni, hogy a telepiilések etnikai térszerkezetének (a nyelvi
kornyezetnek) a hatasa sem egyértelmii a roman vizsgaeredmények
szempontjabol. A legtobb 20 szdzalékos sullyal rendelkezd magyar
kozosségekhez képest a nagytobbségben ¢élok (75 szdzalék felett)
gyengébben, viszont a tobbségben (5075 szazalék kozott) é10k jobban
teljesitenek a roman irasbelin, amennyiben mas szempontbdl hasonld
tipust telepiilések/iskolak diakjait hasonlitjuk Gssze.

Az iskola tannyelve nincs kiemelkedd hatassal az eredményekre, a
kizardlag magyar tannyelvii intézmények didkjai mind abszolut
értékben, mind pedig a regresszidos elemzés viszonyszamai szerint
enyhén jobban teljesitenck, mint a vegyes (magyar és roman
osztalyokat is miikodtetd) liceumok.

15.tablazat: Az érettségi médiat és a roman vizsgat befolydsolo
tényezok az erdélyi, magyarul tanulok korében. Linearis

regresszidelemzés
Erettségi média Roman irasbeli
Atlag| B t Sig. | |dtlag| B t Sig.
Székelyfold 6,06| -0,06| -0,82|0,415| | 4,67| -0,15| -1,72|0,085
Régié Partium 6,67 0,03| 0580562 | 550| -0,35| -5,39|0,000
Ko6zép-Erdély 7,30 0,39| 9,36|0,000| | 654| 0,28| 5,23|0,000
Szorvany 6,85 | ref. 6,20 | ref.
Kozség 547| -0,60| -541)|0,000| | 3,84| -0,83| -5,74{0,000
Telepiilés | Kisvaros 594| -0,23| -2,50/0,013| | 4,64| -041| -3,42/0,001
mérete Kozépvaros 6,47 -0,09| -2,03|10,042| | 524| -0,08| -1,34{0,181
Nagyvaros 7,18 [ ref. 6,31 | ref.
Teleniilés Nagyon alacsony 5,83| -0,23| -2,45|0,014 439| -0,49| -4,02|0,000
fejle:)tsége Alacsony 6,08 -049| -593|0,000| | 5,02| -0,40| -3,66|0,000
(LHDI) Magas 6,72 -0,19| -3,97|0,000| | 558| -0,40| -6,32|0,000
Nagyon magas 7,52 | ref. 6,91 | ref.
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Erettségi média Roman irdsbeli
Atlag| B t Sig. | [dilag| B t Sig.
50 diak alatt 5,98| -0,56]-10,99| 0,000 477| -0,20| -2,96(0,003
L, 51-100 diak 6,23| -0,47]| -10,61| 0,000 504| -0,11| -1,97|0,049
Vizsgazok —
létszama 101-150 didk 6,78| -0,25| -5,65|0,000 567| -0,05| -0,79|0,429
151-200 diak 7,48 0,13 2,810,005 6,40 0,16 2,64 (0,008
200 diak felett 7,87 | ref. 7,04 | ref.
Matematika-informatika 7,39 | ref. 6,57 | ref.
Filologia 7,01| -0,30| -9,18]|0,000| | 5,76| -0,76| -17,56|0,000
Természettudomanyok 753| 015| 5,34/0,000|| 6,63| 0,10( 2,600,009
Tarsadalomtudomanyok 747| -0,15| -3,80|0,000 6,21| -0,53]| -10,30| 0,000
Szakliceum — szolgaltatasok | 5,49| -1,47| -43,76|0,000 418| -1,80]|-41,24|0,000
Szak Szakliceum — miiszaki : 401( -2,76|-71,71|0,000 2,95| -2,88|-57,88|0,000
Szakliceum — természeti 515| -1,75|-28,13|0,000| | 3,63 -2,06| -25,62|0,000
eréforrasok €s kdrnyezetv.
Miivészet 6,74| -0,28| -5,36/0,000| | 5,23| -0,85| -12,30| 0,000
Sport 553| -1,78] -16,72| 0,000 424| -2,46| -17,81|0,000
Teologia 6,76 | -0,54]-13,69| 0,000 540| -1,05|-20,57|0,000
Pedagogia 7,05 -0,07| -1,07)0,284 573| -0,60| -7,34|0,000
Szoérvany 7,18 | ref. 6,48 | ref.
Etnikai Kisebbség 6,74| -0,32| -557/0,000| | 5,76| -0,23| -3,08|0,002
térszerkezet Egyforma arany 7,07| -0,03] -0,57|0572|| 6,09| 0,08] 1,23/0,219
Tobbség 6,18 0,42 6,64 | 0,000 4,94 0,34 4,070,000
Nagytobbség 6,02| -0,11| -1,89|0,058 460| -0,65| -8,34(0,000
Iskola Csak magyar 6,86| 0,41| 16,43|0,000| | 5,68| 0,16| 5,06|0,000
tannyelve | Vegyes 5,98 | ref. 4,92 | ref.
Tandri kar Nagyon alacsony 6,19/ -0,39| -8,98(0,000| | 4,93| -0,83] -14,56 | 0,000
képesitése Alacsony 6,55| -0,50] -10,95]| 0,000 550| -0,94]| -15,87|0,000
(ARACIP) Magas 7,13| -0,38| -8,15]0,000 6,20 -0,75]-12,53|0,000
Nagyon magas 7,82 | ref. 6,96 | ref.
Romik Nincs roma (<1%) 6,92 | ref. 5,85 | ref.
aranya 1-5% 561| -0,37|-12,73|0,000| | 4,36| -0,54| -14,43|0,000
az
iskolaban 5% felett 5,86| -0,34( -8,02|0,000 458| -043| -7,83{0,000
(ARACIP)
N 24 508 24 701
R? 0,470 0,408
Konstans 8,13 (131,36 | 0,000 8,17 101,26 | 0,000
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16. tablazat: A magyar irdsbeli és a kotelezo tantargy
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vizsgaeredményeit befolyasolo tényezok az erdelyi, magyarul tanulok
korében. Linedris regresszioelemzés

Magyar irdsbeli Kotelezd tantargy
Atlag| B t Sig. | |4tlag| B t Sig.
Székelyfold 6,99| -0,04| -051]|0,612|| 579| 0,03 0,300,767
Régié Partium 750( 0,07| 1,35(0,178| | 6,33| 0,23| 3,27|0,001
Kozép-Erdély 764 013]| 299(0,003| | 7,25| 0,74| 12,53]0,000
Szorvany 7,32 | ref. 6,50 | ref.
Kozség 6,57| -0,37| -3,21(0,001| | 4,78| -0,92| -5,78|0,000
Telepiilés | Kisvaros 6,86 -0,08| -090(0,371| | 5559| -0,26| -2,03|0,043
mérete Ko6zépvéros 7,261 0,01| 0,12(0,902| | 6,25| -0,14| -2,17|0,030
Nagyvaros 7,71 | ref. 7,02 | ref.
Telepiilés Nagyon alacsony 6,84 -0,11| -1,16(0,247| | 5,39| -0,39| -2,91|0,004
fejlettsége Alacsony 6,85 -0,41| -4,78(0,000| | 5,75| -0,75| -6,30|0,000
(LHDI) Magas 7,48| 0,00| 0,02/0988| | 6,49| -0,48| -7,02|0,000
Nagyon magas 7,63 | ref. 7,63 | ref.
50 diak alatt 6,88| -0,44| -8,33|0,000| | 5,52| -0,86|-11,84|0,000
L, 51-100 diak 7,04| -0,46|-10,09(0,000| | 6,00| -0,58| -9,13|0,000
pasgaz0k 101150 didk 749| 0,25] 5,60]0,000| | 6,54] -0,27| -4,29|0,000
151-200 diak 7,90| -0,06| -1,20|0,229| | 7,42| 0,21| 3,05/0,002
200 diék felett 8,37 [ ref. 7,76 | ref.
Matematika-informatika 8,10 | ref. 7,06 | ref.
Filologia 7,47| -052]|-15,28(0,000| | 7,10| 0,13| 2,75|0,006
Természettudomanyok 8,10 0,00| 0,05(/0964| | 7,32| 0,27| 6,46|0,000
Térsadalomtudomanyok 7,85| -0,48|-11,77|0,000 7,66 0,28 | 4,90|0,000
Szakliceum — szolgaltatasok | 6,42| -1,40| -40,53|0,000| | 4,87| -1,65]-34,42|0,000
Szak Szakliceum — miiszaki 554| -2,17|-55,31|0,000| | 3,43| -2,81|-51,34|0,000
Szakliceum —természeti | g 04| 9571 2470|0,000| | 4:84| -1,70-19,16 |0,000
er6forrasok és kornyezetv.
Miivészet 7,48| -042| -7,77/0,000| | 6,82| 0,26| 3,46|0,001
Sport 6,11| -1,89|-17,38/0,000| | 5,58| -1,32| -8,68|0,000
Teoldgia 7,32| -0,73|-18,06/0,000| | 6,81| -0,11| -1,990,046
Pedagogia 7,71 -017| -2,69]/0,007| | 6,99| 0,29| 3,28/0,001
Szérvany 7,48 | ref. 7,05 | ref.
Etnikai Kisebbség 754 0,04 067(0501| | 6,32 -0,58| -7,08|0,000
térszerkezet Egyforma ardny 7,74| 0,29| 5,50/0,000| | 6,85| -0,15| -2,06 0,040
Tobbség 7,14| 058| 8,82/0,000| | 575 0,43] 4,69]0,000
Nagytobbség 6,97| 0,16| 2,61]/0,009| | 577| 0,07| 0,760,445
Iskola Csak magyar 7,55 0,42| 16,75/0,000| | 6,70| 0,59| 16,73|0,000
tannyelve Vegyes 6,82 | ref. 5,57 | ref.
Tandri kar Nagyon alacsony 7,01| -0,30| -6,70|0,000 588| -055| -8,78]0,000
Képesitése Alacsony 7,27| -0,27| -5,79/0,000| | 6,29| -0,72|-10,97 | 0,000
(ARACIP) Magas 7,76| -0,20| -4,25/0,000| | 6,97| -0,50| -7,620,000
Nagyon magas 8,34 | ref. 7,83 | ref.
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Magyar irdasbeli Kotelezd tantargy

Atlag| B t Sig. | [dilag] B t Sig.
Romak Nincs roma (<1%) 7,54 | ref. 6,79 | ref.
aranya 1-5% 6,66| -0,13| -4,46)0,000| | 5,14| -0,46|-11,20 0,000
az
iskolaban | 5% felett 6,85 -0,24| -556|0,000| | 529| -0,51| -8,410,000
(ARACIP)
N 24701 24 650
R? 0,323 0,382
Konstans 8,28 129,92 | 0,000 8,01 /90,40 |0,000

Horizontalis egyenlétlenségek az oktatasi rendszeren beliil

Adataink lehetdvé teszik a horizontalis egyenldtlenségek oktatasi
rendszeren beliilli vizsgalatat is. Ennek érdekében kiszamitottuk a
vizsgdkon részt vevok médidinak szorasnégyzeteit, azaz a jegyek
eltérését a kozépértékektdl. A legfontosabb megallapitds, hogy a
magyar tannyelvii oktatdson beliil kisebbek az egyenldtlenségek: a
roman nyelven tanulok jegyei kozotti atlagos eltérések 1,99 pontosak,
a magyarul tanulok esetében ugyanez csupan 1,80. Kiemelkedéen
magas (1,9 pont feletti) aranytalansag egyediil a székelyfoldi région
beliil van a magyar diakok korében, ez nagy valdsziniséggel az itt
koncentral6dd, alacsony szinvonaltl szakkodzépiskolai oktatasnak
koszonhetd. Az egyes profilokon beliil viszonylag homogének az
eredmények. A magyar intézményrendszerek kozott a legkisebb
eltérések a kdzép-erdélyi régidban, a nagyvarosokban, a jelentdsebb
létszamu iskolakban érhetok tetten.
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17.tabldzat: Homogenitds és heterogenitds az érettségi
eredményekben. Meédidak és szorasnégyzetek

171

Romanul tanulok

Magyarul tanuldk

Média | Szords Média | Szords
Erdély 6,90 1,94 | | Székelyfold 6,20 1,95
Régi6 Havasalfold 6,64 | 2,10 | |Partium 6,70 1,65
Moldova 7,06 1,86 Ko6zép-Erdély 7,06 1,57
Bukarest-IIfov 6,93 1,94 | [Szoérvany 6,83 1,60
Kozség 544 | 2,05 |Kozség 5,36 1,74
Telepilés Ki“sv,élm% 6,52 2,02 K{sv,éro§ 6,21 1,84
mérete Kozépvaros 6,87 2,00 Kozépvaros 6,54 1,82
Nagyvaros 7,26 1,82 Nagyvaros 7,11 1,57
Bukarest 7,03 191

50 didk alatt 5,52 2,02 | |50 didk alatt 5,95 1,84
., - |51-100 diak 6,04 1,98 | [51-100 didk 6,24 1,86
l‘;ﬁ;ﬁi‘j;’k 101-150 diak 6,80 | 1,90 | [101-150 diak 695| 154
151-200 diak 7,24 1,81 | |151-200 diak 7,52 1,24
200 diak felett 7,63 1,71 | [200 diak felett 7,87 1,30
Matematika-informatika 7,72 1,59 Matematika-informatika 7,38 1,40
Filoldgia 7,73 1,32 | |Filologia 6,99 1,22
Természettudomanyok 7,40 1,72 Természettudomanyok 7,56 1,36
Téarsadalomtudomanyok 7,72 1,34 Tarsadalomtudomanyok 7,46 1,28
Szakliceum — szolgaltatdsok | 6,40 | 1,93 | |Szakliceum — szolgaltatdsok | 5,57 | 1,70
Szak Szakliceum — mﬁszraki : 4,68 1,85 Szakh:ceum — mﬁsz,aki . 4,18 1,57
Sz'tclkhcreum - ter_.meszetl 5,27 1,85 Szygkllcfsum - tel:meszetl 513 1,65

erdforrasok és kornyezetv. erforrasok és kornyezetv.
Miivészet 7,23 1,36 | | Miivészet 6,86 1,29
Sport 6,21 1,38 | |Sport 5,53 1,15
Teologia 7,16 1,34 Teologia 6,68 1,29
Pedagogia 7,80 1,36 Pedagogia 7,05 1,25

Osszesen 6,84 1,99 Osszesen 6,59 1,80
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Osszegzés, kovetkeztetesek

Elemzésiinkben a liceumot végzett didkok érettségi eredményeit
vizsgaltuk 2012-2016 kozott. A kutatds a vizsgakra beiratkozott,
egyéni szintli adatbazisok alapjan tortént, amelyeket a telepiilésekhez,
illetve tanintézményekhez kapcsolhat6 adatsorokkal egészitettiink ki, a
teljesitményeket befolyasolo tényezok feltarasa érdekében.

Alapvetd  kovetkeztetésiink, hogy a romaniai hivatalos
vizsgarendszerben elért eredmények alacsonyak. Az érettségi proban
megmeéretkezok 68 szazaléka abszolvalta sikeresen a zarovizsgékat az
Ot év Osszesitett eredményei szerint (az aktudlis évfolyamok, nappali
tagozatos didkjai koziil). Ezek az aranyok még kisebbek, amennyiben
nem a résztvevOkhoz, hanem a kozépfoku tanintézetek végzos
osztalyainak didklétszamahoz viszonyitjuk a sikeresen vizsgazok
szamat. gy szamolva csupan 49 szazalék azon tanulok aranya, akik
(elsé probalkozasra) eredményesen teljesitettek az elmult 6t év
atlagaban. Az eltérés oka, hogy a jogosult didkok jelentds hanyada be
sem iratkozik, vagy pedig nem vesz részt a probakon.

A magyar tannyelvii osztalyokban végzd didkok eredménye
jelentdsen és konstans modon az orszagos szint alatt marad. A hivatalos
érettségi eredmények szerint a Sikerességi ratajuk 60 szazalékos, az
elmaradas igy 8 szazalékpontos a vizsgalt periodusban. Viszont a
magyarul tanuldk céltudatosabbnak tiinnek, magasabb koriikben a
beiratkozasi kedv és a vizsgakon vald részvétel — legalabbis az
érettségik nyari szesszidjaban. Ennek koévetkezménye, hogy az
érettségire jogosult magyar tanuldok korében az elsé probalkozasra
oklevelet szerz6k aranya nem marad el jelentdsen az orszagos atlaghoz
képest (48 szazalék). Az elemzett periddusban sikeresen érettségizok
kozott a magyar nyelven vizsgdzok aranya 4,1 szazalékos.

Elemzésiinkben a vizsgateljesitmények hatterében allé okok
feltarasara fokuszaltunk. A 2012—-2016-os vizsgajegyek atlagait olyan
tényezok fliggvényében vettiik szemiigyre, amelyek elérhetdek voltak.
A magyarazé valtozok tarhaza jelentdsen korlatozott, nem
rendelkeziink olyan adatokkal, amelyek a didkok személyes, csaladi,
tarsadalmi  hatterére vonatkoznanak (anyagi helyzet, sziil6k
iskolazottsaga, fogyasztasi szokasok stb.), és a tanuldsi, tanitasi
folyamat sok mas tényez6jére sincs ralatasunk (az iskolak
infrastrukturalis felszereltsége, tankonyvek, taneszk6zok helyzete,
mindsége stb.), vagy a tanarok felkésziiltségér6l is csak nagyon
részleges informdcidk allnak rendelkezésre. Az elemzésbe bekeriilt
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magyarazé valtozok (tannyelv, telepiilés mérete és fejlettsége, etnikai
térszerkezet, iskola mérete, a tanari kar fokozati vizsgdk szerinti
képesitése, a romak aranya az iskolaban) nagy valdsziniiséggel csak kis
szeletét képezik a teljesitmények hatterében 4all6 okoknak. Ennek
ellenére ugy gondoljuk, hogy elemzésiink hianypétlo, és sikeriil
arnyalni azt a képet, amely a didkok vizsgaeredményeinek
megitélésekor elénk tarul, rairanyitva a figyelmet a magyar oktatasi
halozat teljesitményének néhany kritikus pontjara.

Fontos kovetkeztetés, hogy a teljesitmények nagyon heterogének a
magyarazé modellekbe bevont valtozok alapjan. A nagyvarosi, nagy
létszamu, a fokozati vizsgdk alapjan magasan kvalifikalt
pedagdgusokkal rendelkezd iskoldk didkjai nagyobb eséllyel
vizsgaznak sikeresen, mint a falusi kisiskolak tanuléi. Ez ugyanakkor
kiegésziil a szakok szerinti differencialodassal, az elméleti képzés és a
szakkozépiskolai képzés kimenete kozott tetemes a szakadék.

Az orszagos adatokon lefuttatott regresszios modellekben a magyar
tannyelv (mint magyarazé valtozo) Onmagaban is a gyengébb
eredmények iranyaba hat, bar befolyasanak erdssége elmarad a fent
emlitett egyéb strukturalis tényez6kétol (telepiilés mérete és fejlettsége,
iskola mérete, tanari kar képesitése).

A magyar nyelven tanuld didkok gyengébb teljesitményének
hatterében feltart okokat alapvetden két csoportra oszthatjuk. A
lemaradas legfontosabb oka etnikai, nyelvi eredetii, abban az
értelemben, hogy a magyar tannyelven tanulé didkok jelentds
mértékben alulteljesitenek a roman nyelv és irodalom vizsgakon. Az
oktatasi rendszer azon elvarasa, hogy a kisebbségi osztalyokba jaro, a
mi esetiinkben magyar anyanyelvii tanulok ugyanolyan szinten
tanuljanak €s vizsgazzanak roman nyelvbdl, mint a tobbségi, roman
anyanyelvii didkok, jelentésen diszkriminativ intézkedés, és
értelemszeriien az eredmények kozotti aszimmetridkhoz vezet.'®

Az anyanyelviikon tanulé magyar didkok eredményei azonban nem
csak a roman vizsgan, hanem mas targyakbol is elmaradnak az orszagos
atlagoktol. Ilyenek a kotelezd tantargyak (matematika, torténelem), a
valaszthato targyak, de az idegennyelvi kompetenciavizsga is. Bar a
lemaradas ezeken a teriileteken nem jelentds, Osszességében
hozzajarulnak a magyar didkok alacsonyabb teljesitményéhez. Az

16 Ebben a kérdésbe valtozast hozhat, hogy 2012-t61 kezdédden a magyar elemisek
specialis tanterv és tankdnyvek alapjan tanuljak a roman nyelvet. Az elsd érettségire,
amelyen alternativ roman tételsor alapjan vizsgazhatnak a magyar tanulok 2025-ben
keriilhet sor.
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orszagos atlagoktdl vald eltérést jelentés mértékben a mar targyalt
strukturalis tényezok magyarazzak. A tobbségi didkok eredményeihez
képest kimutathaté hatrany abbol adodik, hogy a magyar tannyelven
tanulok feliilreprezentaltak a magas kockazati tényezokkel rendelkez6
iskolakban: a kisebb, kevésbé fejlett telepiiléseken, az alacsonyabb
létszam1 intézményekben, ott, ahol a tanarok képesitése is alacsonyabb.
Az érettségi esetében egyes oktatasi profiloknal jelentds a hatrany: a
szakkozépiskolai oktatas egészében, a sport, a filologiai és a
pedagdgusképzés, a miivészeti és a teologiai oktatas teriiletén.

Ezeket a strukturdlis okokat szintén két szempont szerint
osztalyozhatjuk. Vannak endogének, a magyar oktatdsi rendszeren
beliil azonosithato tényezdk, ide sorolhatok az egyes oktatési profilok
alacsony teljesitménye, a magyar pedagogustarsadalom alacsonyabb
képesitése, és részben ide tartozik a kis 1étszamu iskolak
felillreprezentaltsaga. A magyar tagozaton tanitd tanarok képesitése
esetében fontos itt is megjegyezni, hogy ez tobb szempontbol is
kozvetett valtozd. (Az egyes iskolak teljes pedagdgusallomanyara
vonatkozik, tehat egy tagabb populaciora, mint ami kozvetlentil felelds
a didkok felkésziiltségéért, masrészt a vegyes tannyelvii oktatasi
intézményekben nincsen kiilon adat a magyarul tanitok esetében.) Az is
fontos adalék, hogy ez csupan a pedagogusok fokozati vizsgai alapjan
krealt valtozo, és nem feltétleniil tiikrozi a pedagdgusok felkésziiltségét,
tudasat, motivaciojat, elkotelezettségét. Nagyon valdszinii, hogy a
magyar pedagogusok fokozati vizsgak szerinti alacsonyabb képesitése
hatterében hasonld, nagyrészt strukturalis okok huzdédnak meg, mint
amelyek a didkpopulacid gyengébb teljesitményéhez is vezetnek.
Aggalyos viszont ebben a kérdésben a magyar pedagogusképzés relativ
alacsony szinvonala, legalabbis az elemzett 6t év érettségi eredményei
tekintetében.

Szintén az endogén kockazati tényez6khoz sorolhatjuk a jelentds
roma etnikumu didkkal rendelkezé iskolak helyzetét, abban az
értelemben, hogy egyrészt az 6 oktatasi integraciojuk nem megoldott,
illetve ez olyan szocialis mikrokdrnyezetet eredményez, amely negativ
hatassal lehet a teljes iskola teljesitményére. Ez utobbi két tényezd (a
tanarok képesitése €s a roma etnikumuiak oktatasi integracioja)
problematikaja tilmutat a jelen elemzés keretein.

Az exogén, az oktatasi rendszeren kiviili okokat az erdélyi magyar
tarsadalom teriiletileg kedvez6tlen megoszlasa hordozza magaban. Az
erdélyi magyarok jelentds része az orszag gazdasagilag periférikus
régioiban koncentraldodik, beleértve a székelyfoldi és a partiumi magyar
tombtertileteket. A magyar iskolahdlézat rekrutaciés hatterének
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jelentds részét a kisebb, kevésbé fejlett telepiilések képezik, a magyar
etnikumuak jelentdsen alulreprezentaltak a nagyvarosi kornyezetben.
Ez azt is valoszinisiti, hogy a magyar didkok sziilei alulreprezentaltak
a magasabb statustak és jovedelmiiek k6zott Romaniaban, ami szintén
a gyengébb tanulmanyi teljesitmény iranyaba hathat.

Tovabbi két tényezoére sziikséges még roviden kitérniink. A VIII.
osztalyosok képességvizsga eredményeinek elemzésében'’ azt lattuk,
hogy a telepiilésen beliili etnikai térszerkezetnek szignifikans hatasa
van a roman vizsga esetében. Azaz ott, ahol a roman mint kérnyezeti
nyelv ténylegesen jelen van a hétkéznapok, a tarsadalmi kapcsolatok
szintjén, ez pozitiv hatassal van a gyermekek roman nyelvtudasara.
Erdekes modon a kozépiskolai érettségi esetében méar nem all fenn ez a
linedris 0sszefiiggés, ott mas tényezok (elsésorban az oktatasi profilok)
képeznek nagyobb  stlyt az eredmények  kiilonbségeinek
magyarazataban.

Ugyanebben a regiszterben fontos oktataspolitikai kérdés az is,
hogy a vegyes, roman-magyar tannyelvii osztalyokkal is rendelkezd,
avagy az 0nallo, kizardlag magyar tagozatl iskolak diakjai teljesitenek
jobban, és ez is elsGsorban a roman nyelv esetében bir relevanciaval.
Az altalunk nyert eredmények kontraintuitivek, abban az értelemben,
hogy nem igazolodik az a feltételezés, hogy a vegyes iskolakba jaro
magyar didkok jobb eredményeket érnének el roméanbol, mint az 6nalld
magyar iskoldkban tanuld tarsaik.

A kockazati tényez6k mellett sziikségesnek tartjuk kiemelni azokat
a helyzeteket és eseteket, amelyekben a magyar didkok az orszagos
eredményekkel hasonld, vagy akar jobb szinten teljesitenek. Elsdsorban
ilyen a magyar anyanyelv és irodalom vizsgaeredménye, amely
szignifikansan jobb a tobbségi didkok anyanyelv (romén)
eredményeinél. Nagy valoszinliséggel ennek hatterében a kisebbségi
1éthez szorosan kapcsolddd aspektus all, éspedig a nyelvOrzésre, a
nyelvmiivelésre valdo hangstlyos fokuszalas (nagyobb odafigyelés a
sziilok és pedagdgusok részérdl, szamos iskolai és iskolan kiviili
verseny stb.). Ugyanakkor nem zarhatdé ki a kisebbségi oktatasi
rendszeren beliili pozitiv diszkriminacio jelenléte sem, viszont ebben az
elemzésben ez egy nyitott kérdés maradt.

7 Jelen tanulmany része egy nagyobb, az érettségi eredményeken kiviil a VIII.-0s
képességvizsga eredményekre is kitéré elemzésnek. A REGIO folyoirat terjedelmi
korlatai miatt ezattal csak az érettségi eredmények elemzését publikaljuk. — a szerk.
megj.
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A vizsgatargyak kozil a kotelezd tantargy esetében nincs
szignifikdns lemaradds a magyarul tanulok esetében, és egyes
valaszthatd targyak esetében is jobbak az eredmények (bioldgiabodl,
anatomiabol,  szociologiabol, illetve  filozofiabol).  Digitalis
kompetenciavizsgabol is a magyar didkok enyhén jobban teljesitenek.
Oktatasi profilok szerint kiemelkedé a természettudomanyi szakot
veégzok eredménye. Mind a sikerességi aranyok, mind pedig a médiak
esetében jobb eredményeket értek el, mint tobbségi tarsaik az elemzett
6t ¢év atlagait tekintve. A matematika-informatika, illetve a
tarsadalomtudomanyi szakokon sem jelentds a magyar tagozatok
hatranya.

Nem gondoljuk azt, hogy az elemzett vizsgaecredmények az
altalanos készségeket és képességeket adekvatan mérik, vagy akar az
¢életat sikerességének, eredményességének kizardlagos ereddi. Az
viszont egyértelm{i, hogy a vizsgacredmények meghatarozzak a
tovabbtanulasi lehet6ségeket. Egyértelmii, hogy a magyar nyelven
tanulok kevésbé versenyképesek a teljes roman oktatasi kinalaton beliil,
viszont ha a magyar intézményhalozaton beliil tanulnak tovabb, ez a
szempont sokat veszit relevanciajabol.

A veszélyek egyrészt egyéni szinten jelentkeznek, a tovabbtanulasi
és a munkaerdpiacon vald elhelyezkedés lehetdségeinek beszi-
kiilésével. Hosszii tdvon az igazi kockéazatot az egyenl6tlenségek
ujratermelddése, feler6sodése jelentheti, amely a romaniai magyar
kozosség szintjén tovabb gyengiildé tarsadalmi pozicidkat eredmé-
nyezhet. A magyarul tanulé didkok versenyképességének javitasa
szempontjabol az elemzésiink néhany kritikus pontra hivja fel a
figyelmet. Elsésorban a roméan nyelvtanulas javitasa kulcsfontossagu,
de hasonlé mértékben fontos a kis létszamu iskolak presztizsének,
versenyképességének nodvelése, a magyar szakliceumi oktatas
mindségének javitasa, a magyar pedagogusképzés erdsitése, a magyar
anyanyelvii roma didkok oktatasi integracioja.
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MELLEKLETEK

1.Melléklet: A felhasznalt adatok forrdsai

177

Vizsga Forras Letoltés idopontja
EgigSégi’ http://bacalaureat.edu.ro/2012/rapoarte/ ggggémb:;éjus i
Egigs‘égi’ http://bacalaureat.edu.ro/2013/rapoarte/ gz()elggfémb:;éjus i
lzé(r)eltfégi’ http://bacalaureat.edu.ro/2014/rapoarte/ g?;;témb:rléjus i
ZE(r)itstSégi’ http://bacalaureat.edu.ro/2015/rapoarte/ ggelr?te mbg;éjus i
ZE(r)itéSégi’ http://bacalaureat.edu.ro/2016/rapoarte/ ggelr?te mbg;éjus i

2.Mell¢klet: Az érettségi vizsga targyai*®

Vizsga Tipus Osztalyozas Sikerességi kritérium
Kompetenciaszint:
Roman nyelv és szbbeli kezd®, kdzepes, Részvétel®
irodalom halado, tapasztalt
irasbeli 1-10-ig Minimum 5-6s jegy
Anyanyelv - nyelv és Kompetenciaszint:
irodalom szobeli kezd6, kozepes, Részvétel
(csak a kisebbségi halado, tapasztalt
tannyelvii osztdlyoknak) | irasbeli 1-10-ig Minimum 5-0s jegy
Kotelezo tantargy
ﬁf;ﬁg;g‘i%gf“vagy irasbeli | 1-10-ig Minimum 5-5s jegy
torténelembdl
Vilaszthato tantargy
Keét csoportbol
;j;gsjégato szakiol irasbeli | 1-10-ig Minimum 5-5s jegy
1. fizika, kémia, biologia
vagy informatika

18 A metodologiarél bévebben:
http://bacalaureat.edu.ro/2016/docs/MetodologieAnexa2.pdf
19 Aki a nyelvi és digitélis szobeli és kompetenciavizsgdkon részt vesz, de mégsem

felel, nem oldja meg a tételt, azt tavolmaradoként rogzitik.
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Vizsga Tipus Osztalyozas Sikerességi kritérium
2. foldrajz, filozofia,
logika és érvelés,
kozgazdasagtan,
pszichologia vagy
szociologia
Al-A2-B1-B2
mindsitések az 6t
irasbeli tlerlPlIszltIiiI:uténi Részvétel
Idegennyelyl szobeli, szvegértés | 2. (illetve e}lsmertet_heto mas,
kompetencia szovegértés | Olvasds / 3 nemzetkozileg elismert
. L korabbi nyelvvizsga)
Tarsalgas / 4.
Folyamatos
beszéd / 5. Iras
Részvétel
Digitalis o Kompetenciaszint: | (illetve elismertetheté mas,
A 1 .. | irasbell, . . .
(szamitogépfelhasznaloi) akorlati kezdé, kdzepes, eurdpai szinten elismert
kompetencia 9y halado, tapasztalt | digitaliskompetencia-
bizonylat)
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HEVO PETER *

Uton a katasztrofa felé

Székely Gabor: Hitler — Sztdlin — Chamberlain. Az
elkeriilhetetlen II. vilaghaboru. Budapest: Volos Kiado,
2019. 482 oldal

S zékely Gabor konyvének olvasasa kozben azok a
filmélményeink juthatnak esziinkbe, amikor tisztadban vagyunk a
film szomoru befejezésével, mégis mindvégig kétségbeesetten (és
talan 6sztondsen) szurkolunk a szerepléknek, hogy idében elkeriiljék
a katasztrofat. A tragikus végkifejlet ezattal a Il. vilaghabora
kitorését jelenti, amely az elképesztd emberi, anyagi veszteségek
mellett Eurdpanak a vilagban betoltdtt politikai és gazdasagi
befolyasanak jelent0s visszaszorulasat is okozta. Nem sikeriilt
ugyanis az 1930-as években az Adolf Hitler vezette, megerdsodott
Németorszag ellen olyan koaliciot kotni, amely elrettentette volna a
németeket a hoditd hadjaratoktol. Ahogyan Székely Gabor irja, a
konyvben eredetileg a kevésbé kutatott, 1939-es brit—francia—szovjet
katonai targyalasokat kivanta feldolgozni, de az azt megel6z6 hisz
évben oly sokan tettek komoly erdfeszitéseket az ijabb nagy habora
megakadalyozasaért, hogy vizsgalatat Kiterjesztette a versailles-i
békeszerzodés utani két évtizedre.

* A szerzO torténész, az ELTE o6raaddja, a Magyar Miiszaki és Kozlekedési
Muzeum kuratériumi tagja és muzeoldgusa. E-mail: hevopeter@gmail.com
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A Volos Kiad6 gondozasaban megjelent kotet tobb mint 480
oldalt tesz ki, és a témar6l ismert gazdag szakirodalmon tul
dokumentumkétetekre és  visszaemlékezésekre tamaszkodik. Uj,
eddig feltdratlan levéltari forrasokat nem hasznal, ellenben
Osszehasonlitja a nemzetkdzi jatszmakban résztvevd orszdgok mar
publikalt kiiliigyi iratait. A dokumentumok mennyiségébol fakaddan
ez komoly munkat igényelhetett, raadasul kiilonb6z6 (angol, német,
orosz, francia, magyar) nyelvii gylijteményekrdl van szo.!

A szerzd rogton a bevezetdben két vitaindito tézissel kelti fel az
olvasé érdeklddését. Az egyik szerint az I. vilaghaborti legnagyobb
vesztese nem a legy6zott Németorszag, hanem a gydztes
Franciaorszag volt, figyelembe véve a habort utani geopolitikai
helyzetet, a megkotott (vagy éppenséggel meg nem kotott)
biztonsagi szerzédéseket és az 11j erdviszonyokat. Masodik tézisként
vitdba szall azon szerzokkel, akik szerint a masodik vilagégés
elkeriilhetd lett volna, igy ugyanis a kortarsak lépéseinek valddi
mozgatorugoirdl hamis interpretaciok sziiletnek. A kotetre egyébként
is jellemzé a markans véleménynyilvanitas, vagy ahogyan Székely
irja, a ,,mitoszok eloszlatasa” (14.), legyen sz6 Ferdinand Foch
marsall hires, a versailles-i békeszerz6dést elmarasztald6 mondatarol,
vagy hogy milyen esélye lett volna a francia hadseregnek a
Wehrmacht ellen az 1936-0s rajnai bevonulaskor.

Az els6é fejezetben a Parizs kornyéki békekonferenciak
bemutatasa utin a szerz6 felhivja a figyelmet a Versailles-

! Székely Gébor az aldbbi kétetekre tamaszkodott: a brit kiilpolitikat illetéen a
Documents on British Foreign Policy 1919-1939 (szerkesztette William Norton
Medlicott, Douglas Dakin ¢s Margaret Esterel Lambert) harom sorozatbdl allo
folyamara; a franciaval kapcsolatban a Documents diplomatiques frangais két
sorozatara; a németrdl az Ursachen und Folgen (szerkesztette Herbert Michaelis,
Ernst Sraepler és Giinter Scheel) 13 kotetére; az amerikaival kapcsolatban a U.S.
Department of State, Foreign Relations of the United States, 1939 c. kétetére; a
szovjetr6l a Dokumenti vnyesnyej polityiki Sz.5z.5z.R. sorozat 22. és 23. kétetére;
a magyart illetéen az Adam Magda Osszeallitotta A miincheni egyezmény
létrejotte és Magyarorszag kiilpolitikdja 1936-1938 és A Wilhelmstrasse és
Magyarorszag 1933-1944 (szerkesztette. Ranki Gyorgy, Pamlényi Ervin,
Tilkovszky Lorant és Juhasz Gyula) kétetekre.

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 179-184.



Uton a katasztréfa felé 181

washingtoni rendszer alapvetd konstrukcios hibaira. Az Egyesiilt
Allamok és a Szovjetunid — mas-mas okokbol — kimaradtak az
europai biztonsdgi rendszerbdl, a legydzottek pedig nem kaptak
helyet a Nemzetek Szovetségének 1étrehozasaban. Igy tehat nem egy
hossza tdva békés helyzet alakult ki, hanem az orszagok kozti
ellentétek rogziiltek, és latszott az ujabb vildghabort veszélye mind
Eurépaban, mind a Csendes-6ceanon. A szerz0 ezt kovetden
kimondja azt a szakirodalomban is egyre inkéabb elterjedt? nézetet,
miszerint 1918 utan Németorszag javara valtoztak az eurdpai
erdviszonyok, hiszen a korabbi nagyhatalmak helyén, Kelet-Kozép-
Eurdpaban kis és hozzd képest gyenge allamok jottek I1étre,
amelyekre  elébb-utobb  kiterjeszthette  gazdasagi  folényét.
Franciaorszag ideiglenes erdsodése a briteket megtévesztette, igy ok
a francia tlsulytdl tartva a béketargyalasokon megakadalyoztak
Németorszag komolyabb gyengitését. Ezek utan Székely Gabor
részletesen elemzi a weimari koztarsasag létrejottét, majd az 1920-as
évek meghatarozd eseményeit a nemzetkozi kapcsolatokban. A
Versailles-washingtoni rendszer komoly probatételét hozta az 1920-
as évek végén a vilaggazdasagi valsag, a romld francia—német
viszony, a sikertelen ,,Paneurdpa”-terv, valamint a konfrontativabb
német kiilpolitika visszatérése. A fejezet végén a szerzd roviden kitér
Japan 1931-es mandzsuriai hadjaratara, mivel ez volt az elsé olyan
probalkozas, amely habortval probalta megvaltoztatni a tavol-keleti
erdviszonyokat, és erre valaszként a britek és franciak appeasement
(békéltetd) politikat folytattak.

A masodik részben a nagyhatalmak 1930-as évekbeli szovetségi
politikaja ¢és konfliktusai keriilnek goércsé ala. A francia
diplomaciaban latszott egyfajta kelet — foként a Szovjetunio — felé
fordulds, amelyben nagy szerepe volt a nemzetiszocialistak
hatalomra  keriilésének = Németorszagban, hiszen  agressziv

2 Az utébbi idében megjelent monografiak kdziil megemlithetd Eckart Conze:
Die grofe Illusion. Versailles 1919 und die Neuordnung der Welt cimii, 2018-as
milve. A magyar szerzok koziil tobbek kozt Lendvai L. Ferenc osztotta e
véleményt (Kozép-Eurdpa koncepcidk. Budapest: Aron Kiado, 1997).

REGIO 27. évf. (2019) 4. szam 179-184.



182 HEVO PETER

kiilpolitikajuknak ~ koszonhetéen  Franciaorszag — kozvetleniil
fenyegetve érezte magat. A britek szintén kénytelenek voltak
ujragondolni  kiilpolitikdjukat, de konfrontdci6 helyett a
kompromisszumokat keresttk a németekkel, mikdzben csak
reménykedni mertek abban, hogy Hitler étvagyat kielégiti a
versailles-i szerz6dés részleges revizidja. A brit 1épések koziil a
szerz6 kiemelt részletességgel elemzi Anthony Eden brit politikus
1935-0s eurdpai targyalaskoratjat, amelyhez az elsddleges
forrasokon tul filmfelvételeket is hasznal. Az appeasement politika
kozép-eurdpai kovetkezményeinek bemutatdsa szintén nagy teret
kap: a demilitarizalt Rajna-vidék megszallasat 16 oldalban, az
Anschlusst ¢és elézményeit 14 oldalban, a Szudéta-valsagot és a
miincheni egyezményt pedig 27 oldalban taglalja. Utobbi kapcsan
nem csak az érdekelt és kiilsé (német, brit, francia, lengyel, olasz,
szovjet és néhany oldallal késdbb a magyar) felek allaspontjat
elemzi, hanem az ,elszenved6ét” is, tehat a csehszlovak kiilpolitikai
1épéseket. A fejezetet az 1930-as évekbeli lengyel kiilpolitika leirasa,
valamint a britek és francidk 1939 tavaszan inditott garancialis
politikdja zarja. A szerz6 végil kijelenti: ,,A dokumentumok azt
mutatjak, hogy a diplomaciai megoldast Hitler mar a miincheni
konferencia targyaldsai idején is fenntartisokkal fogadta el, s azt
kovetéen, egyértelmiien mar 1939 marciusatol a haboru mellett
dontott.” (285.) Az akarat Székely szerint tehat megvolt, kérdés
maradt viszont, hogy fel tud-e allni egy olyan koalicid, amely
elrettentené a németeket a haborutol.

A harmadik fejezet gerincét a konyv eredeti témajanak szant
1939-es brit—francia—szovjet targyalassorozat adja. A harmas paktum
els6 tervei  korili  tapogatézasokat  részletesen taglalja:
megismerhetjiik a felek koncepcidit, 1épéseik alternativait, pontosan
hol talalkoztak, vagy épp hol alltak egymassal szemben az érdekeik.
A kolcsonds bizalmatlansag 1égkorében az allaspontok nagyon
lassan kozeledtek egymashoz, igy a valodi téttel bird targyalasok
csak 1939 augusztusaban kezdddtek, amikor francia és brit delegacio
érkezett Moszkvaba. Napokra lebontva  olvashatunk az
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eseményekrél, mikdzben Székely elsdsorban azt vizsgélja, hogy
megvoltak-e a feltételei az antant 0jjaélesztésének. Véleménye
szerint a targyaldsok nem voltak eleve kudarcra itélve, de a
szovetségkotés egyik neuralgikus pontja az volt, hogy a britek és
franciak adott esetben a roménokat és lengyeleket meg tudtak volna
gy0Ozni, hogy teriiletiilkon engedjenek at szovjet csapatokat. Vitaba
szall Henry Kissinger azon megallapitasival,® hogy a brit
delegacionak lett volna felhatalmazadsa a paktum alairasara a
korménya beleegyezése nélkiil. Székely Gabor szerint ugyanis a
forrasok alapjan a franciak — a sajat biztonsaguk érdekében — minden
feltételt teljesitettek volna a szovjeteknek, de a britek eleve nem
voltak vevok a megegyezésre, remélve, hogy London ki tud maradni
a haborubol. Igy végil a targyaldsok megszakadtak, s6t
bekovetkezett a legrosszabb forgatokonyv: a szovjetek egy masik
ajanlatot fogadtak el, és tetd ald hoztak a német—szovjet szovetséget,
amely rovid tavon egyeldre megkimélte a Szovjetuniét a német
tamadastol.  Megismerhetjik a  Molotov—Ribbentrop-paktum
elézményeit, alairasanak koriilményeit, az arra adott reakciokat,
valamint a szerz0 beilleszti a kotetbe a paktum és a hirhedt titkos
zaradék szovegét is. A konyv a habort kitorésével és vilaghaborava
terebélyesedésével végzddik, igy ériink a recenzid elején
beharangozott és sokak altal elkeriilni vagyott katasztrofa
pillanatahoz.

A kotet boritéjan Werner Hahmann grafikus egy 1939-es
karikaturajat talaljuk, amely eldrevetiti, hogy a konyvet boségesen
ellattak e mifaj gydongyszemeivel. Tobbet koziiliik a Pulitzer-dijas
Theodor Seuss Geisel rajzolt, és ezek alapvetden jo szolgalatot
tesznek olyan politikai helyzetek gyors megjelenitésének, amelyek
leirdsa hosszabb és bonyolultabb miveletet jelentene. Ugyanakkor
érdemes lett volna a beszart karikatirdkhoz a pontos megjelenési
idépontot  egy-egy  labjegyzetben megadni, ez  ugyanis
megkonnyitette volna némely — nem egyértelmiien megfejtheté —

3 Kissinger, Henry: Diplomdcia, Budapest, Panem-Grafo, 1998. 331.
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rajznal a kontextus megértését. A labjegyzetekkel kapcsolatban
egyébként is feltlinik néhany konnyen javithaté anomalia, igy
példéaul a 453-as és 455-0s ugyanazon szdveget tartalmazzak.

A mi egyértelmii pozitivumai kdzé sorolandd, hogy gyakran
kitekint Eurdpabol, és globalis szemszogb6l nézi, hogy mikor hova
helyez6dott a vilagpolitika aktudlis stlypontja. Ekozben az
eseményeket olykor tavolbol tekintjiik meg, maskor egészen szitk
szeletére  kozelitink  (példaul a  miincheni  egyezmény
megsziiletésének koriilményeire). A szerz6 tobb nyelvii forrasbazist
hasznal, amely nem Ujonnan felfedezett, inkabb kevésbé vizsgalt, de
mar publikalt forrasgyljteményekbdl tevédik 0Ossze, emellett
Osszehasonlitja a temérdek mennyiségii szakirodalmat is. A kiiliigyi
iratokon kivill az adott orszagok belpolitikai helyzetét is
komolyabban elemzi, ami sziikséges is, hiszen mar arrdl a korszakrol
van sz6, amikor — foként a nyugati demokracidkban — a kormanyok
kiilpolitikai mozgasterét erdsen befolydsolni tudta a tdrvényhozo
hatalom tamogatasa, vagy adott esetben ellenallasa.

Székely Gabor monografidja mindazok szadmara izgalmas
olvasmanyt jelenthet, akiket érdekel az 1930-as években a
nagyhatalmak kozt a kelet-kdzép-eurdpai régid iranyitasaért vivott
versenyfutas. A konyv legfontosabb része az 1939-es brit—francia—
szovjet targyalasokat elemzd fejezet, ugyanis ezen szdvetségkotési
kisérletr6l a magyar szakirodalomban ilyen sokoldali és részletes
megkdzelitésb6l még nem olvashattunk. A kotetben szamtalan olyan
szereplot ismeriink meg, akik igyekeztek a német expanziot
megallitani, és egy 1Ujabb nagy haborutdl megdévni Eurdpat.
Kudarcuk nem feltétleniil rajtuk mulott, a kovetkezmények viszont
annal stlyosabbak voltak.
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Fanariotak, aromanok €s nagy-romanok

Borsi-Kalman Béla: Elvetélt bizanci reneszanszbol Nagy-
Romdnia. Egy dllameszme etnogenezise, Budapest:
Magyar Szemle, 2018. 232 0. (Magyar Szemle Konyvek).

I\/I agyar kozegben a roman kultira és tarsadalom pejorativ
jellemzésére hasznalt jelz6k koziil az els helyen kétségkiviil a
balkani sz6 all. Miiveltebb értelmiségi kdrokben ezt koveti a fanariota
~ fanariotizmus kifejezés. Aki még nem tudna, hogy ez miként is
alakult igy a magyar kdzbeszédben, annak remek utikalauzul szolgal
Borsi-Kalman Béla tavaly megjelent konyve, melynek els6 fejezete a
legeredetibb és legkoriiltekintobb  Osszefoglaldoja a magyar
olvasokozonség szdmara a fanariota, fanariotizmus szavakkal leirhatd
tarsadalmi, politikai és kulturalis jelenségnek. A szerz6 ismerteti a sz
vilagitotorony, késébb igy nevezték el Konstantinapoly észak-nyugati
varosrészét), majd a legmérvadobb angol, francia, német, magyar és
roman szoétarak, lexikonok, enciklopédiak és kézikonyvek alapjan
hozza a fanaridta kifejezés értelmezését. A fanariotdk tehat
Konstantinapoly Fanar negyedében lakoé el6kelé gorog nemesek. Az
0 koreikbdl keriiltek ki az Oszman Birodalom f6tolmacsai
(dragoman), valamint az Oszman Birodalom két vazallus allamanak,
Moldvanak és Havasalfoldnek a fejedelmei 1711-1821 kdzott. A
tovabbiakban a szerz0 bemutatja, hogy Konstantinapoly torok
megszallasa utdn hogyan jott Iétre a Fanar nevii varosrészben egy erds
gorog gazdaséagi-kulturalis és szellemi kdzpont, a szerz szavaival
élve ,,valdsagos arnyékhatalom”, mely az Oszman Birodalom eurdpai

* A szerz6 az ELTE BTK Roman Filologiai Tanszékének vezetGje. E-mail:
nagy.levente@btk.elte.hu A recenzié az NKFIH 128 151 sz. palyazat keretében
késziilt.
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részének 16-18. szazadi torténetében jelentds szerepet jatszott.
Tobbek kozott mar csak azért is, mert nemcsak a konstantinapolyi
patriarkanak, hanem a fontosabb eurdpai nagyhatalmak (Anglia,
Franciaorszag, Velence, Habsburg Monarchia) kdoveteinek és
diplomatainak is ebben a negyedben volt a rezidenciaja egészen a 19.
szazad elejéig. Ebbo] a kdrnyezetbdl nétt ki az a fanariota embertipus,
melyet Borsi-Kalman Béla érzékletesen igy jellemez: ,,0szt6nds
emberismeret, a ’szimat’ (zsigeri veszélyérzet, a bonyolult
emberi/politikai helyzetek atlatasanak készségszintli képessége, a
tettetés és szinlelés, a valodi szdndékok elrejtésének talentuma, a
hibatlanul miik6dé (hatalmi) reflexek, tovabba az adodo lehetdségek
azonnali mesteri kihasznalasanak adottsaga, az alku(dozas) miivészete
— s mindezen tulajdonsagok tudatos athagyomanyozasa”. (28). A
fanariotak legfontosabb gyakorloterepe a 18. szazadban a két roman
fejedelemség lett. Ezt a fanariota korszakot elsésorban Marc-Philippe
Zallony gordg szarmazasu orvos, aki maga is az utolso havaselvi
fanariota uralkodo, Alecu Sutu (uralk. 1818—1821) szolgalataban allt,
1824-ben Marseille-ben megjelent, a fanariota uralkodoknak szant
gunyirata (Essai sur les Fanariotes) alapjan mutatja be a szerzo.

Nem kelloképpen részletezett a magyar szakirodalomban az a
tény, hogy a fanariota gondolkodas- és viselkedéskulturat a 18—20.
szazad folyaman fokozatosan a Dunatdl északra fekvé roman és nem
roman teriiletekre bevandorlé balkani romanok (aromanok és
meglenitak) is magukéva tették. Borsi-Kalman Béla konyvének
masodik nagy fejezete droluk szol. Az oszman és késobb jelentdsen
kisebb mértékben a gordg uralom eldl menekiilé macedoromanok
problémamentesen illeszkedtek be nemcsak a roman, hanem a magyar
és az osztrak tarsadalmakba is, és szinte mindenhol jelent6s tarsadalmi
és még inkabb gazdasagi sikereket értek el. Ezt Borsi-Kalman Béla
(elfogadva Stephanie Schwandner-Severs és Thede Kahl elméletét)
azzal magyarazza, hogy a nomad/félnomad pasztorkodassal,
kereskedd karavanok védelmével és kereskedéssel foglalkozo, ezaltal
tobb nyelvet is beszélé macedoromanok letelepedésiik utan térbeli
mozgékonysagukat tarsadalmi mobilitassa konvertaltak (68—70).

A tovéabbiakban a szerzé nagy teret szentel Lidia Cotovanu
L’émigration sud-danubienne vers la Valachie et la Moldavie et sa
géographie (XVe-XVII® siecles): la potentialité heuristique d’un sujet
peu connu cimii tanulménya ismertetésének. Kétségteleniil a roman
szerz6nd az utdbbi idok legjobb tanulmanyat irta errl a roman és a
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nemzetk6zi  szakirodalomban is oOvatos fenntartasokkal és
elhallgatasokkal kezelt témar6l. A dolgozat f6 mondanivaldja az, hogy
aroman fejedelemségekbe bevandorld, integralodo, majd a 20. szazad
elejére a roman nemzeti elitté avanzsalo fanariota csaladok nagy része
nem volt ,torzsokos” Fanar negyedbeli gordg csalad, hanem a
Balkan-félsziget egészér6l, de kiilonosen Epiruszbdl az oszman
fovarosba telepiild, elsdsorban néha valdban gordg, de ugyanakkor
legnagyobb szamban macedoroman, kisebb szdmban pedig alban és
bolgar szarmazasu volt. Cotovanu tézise alapjan Borsi-Kalman felvet
egy szellemes roman szociolingvisztikai hipotézist is. Noha maga a
szerz6 1is hangstlyozza, hogy elmélete ,minden valdszeriisége
ellenére is” csupan feltételezés, mely még tovabbi, elsGsorban
nyelvészeti kontrollra szorul, mégis épp szellemessége és eredetisége
révén érdemes vele foglalkozni. A szerz6 még egyetemi hallgatd
koraban a magyar romanisztika két nagy klasszikusatol, Tamas
Lajostol és Galdi Laszlotol hallotta azt, hogy az escu-ra végzddo
roman csalddnevek joval nagyobb mértékben fordulnak eld
Havasalf6ldon, mint Erdélyben és Moldvaban, ahol az anu-eanu-ianu
végzOdésli nevek vannak tulstilyban. E jelenség okat nemcsak Tamas
¢s Galdi, hanem a roman nyelvészek sem tudtdk megmagyarazni.
Borsi-Kalman Béla abbdl a dialektologiai ténybdl kiindulva, hogy az
aroman nyelvjarasban a 1étigét egyes szam elsé személyben escu
alakban hasznaljak — azaz nem azt mondjak, hogy eu sunt/sdnt = én
vagyok, ahogy azt a tobbi roman nyelvjarasban és a mai roman
irodalmi nyelvben is hasznaljak, hanem azt, hogy eu escu — probalja
megmagyarazni a jelenség okat. A szerz6 szerint a Balkan-félszigetrél
Havasalfoldre bevandorlo aromanok, ha megkérdezték tolik, hogy ki
vagy, mi a neved, akkor valaszadaskor a neviik utan hozzatették az
escu létigét, azaz lon escu = Ion vagyok. ,,A legtobb bizonytalan
identitast, de (a gordg vagy alban mellett) az aroman nyelvet
legalabbis jol besz€ld jovevény ezt, vagyis az eu escu (én vagyok)
igealakot hasznalta, ha kérdére vontak: ’ki fia borja’, mi a neve.
Kezdetben, mieldtt még (persze kdnnyen) elsajatitotta volna a tobbség
nyelvét, nemigen valaszolhatott mast, mint Dinu, Ion, Torgu, Isar,
Manole, Marin, Mihai, Panaiot, Radu (etc.) vagyok, vagyis Dinu(l)
escu (Dinescu), lon escu (lonescu), lorgu(l) escu (lorgulescu), Issar
escu (Isarescu), Manole escu (Manolescu), Marin escu (Marinescu),
Mihai escu (Mihdiescu), Panaiot escu (Panaitescu), Radul escu
(Radulescu) — és igy tovabb. Ha pedig hivatasa, foglalkozasa feldl
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érdeklodtek az *északi’ nyelvrokonok, akkor sem felelhetett egyebet,
mint (példanak okaért): dogar escu (kadar vagyok), cismar escu
(csizmadia a foglalkozasom), ceaus escu (csausz vagyok), pop escu
(popa a hivatasom)...” (97-98, kiemelések az eredetiben).
Borsi-Kalman Béla tehat azzal magyardzza a 19. szazadban
Havasalfoldon valdban ugrasszerlien megndvekedett escu-ra végz6do
csaladnevek elterjedését, hogy ekkor a Balkan-félszigetr6l masszivan
bevandorl6 aromanok sajat magukat nevezték igy meg, kereszt-, vagy
csaladneviikhoz hozzatéve a létige aroman nyelvjarasi alakjat, az
escu-t. Nagy a kisértés, hogy e kétségkiviil invencidzus elméletet
jomagam is teljes egészében elfogadjam. Miel6tt azonban ezt
elhamarkodottan megtenném, szeretném felhivni a figyelmet néhany
olyan kérdésre, mely mindenképpen megvalaszolasra var Borsi-
Kalman hipotézisének feltétlen elfogadasa el6tt. Miért nincs jelen
szinte egyaltalan ez a névadasi szokas a balkan-félszigeti roman
nyelvteriileten? Azaz miért nem talalunk ilyen neveket épp a
macedoromanok kozt? Hisz sajat koriikben is megkérdezhettek barkit,
hogy ’ki fia borja vagy’, avagy, hogy mi a foglakozasod, és akkor is
csak ugy valaszolhatott volna az illeté személy, hogy lon escu, avagy
ceaus escu. Ennek ellenére a balkan-félszigeti romanok kozott szinte
teljességgel ismeretlen az escu-s névalak. Masrészt, ha a
Havasalfoldre bevandorlé macedoromanok hasznaltak sajat maguk
megnevezésére az escu 1étigét, akkor a fejedelemségbeli
macedoroman eredetli nevekben kellene a leggyakrabban el6fordulnia
az escu sufixumnak. Nos, a roman fejedelemségekbe telepiilt és a
Borsi-Kalman Béla altal is a 102-104. lapon felsorolt fanariota
dinasztidk és legfontosabb csaladok nevei kozt egyetlenegy sincs
olyan, mely escu-ra végzédne (pl. Callimachi, Rosetti, Caragea, lorga,
Ghica, Dima stb.) A leglijabb roman névstatisztikai vizsgalatok azt
mutatjak, hogy az -escu képzé a legegyszeriibb €s leggyakoribb roman
keresztnevekhez (Ion, Pop, Dumitru, George) tarsult, tehat az els6 két
legtobbet hasznalt escu-s vezetéknév a Ionescu és a Popescu. (Teodor
Oanca, ,,Nume de familie cu sufixul -escu. Consideratii statistice” in
Numele si numirea. Actele conferintei internationale de onomastica.
editia I: interferente multietnice in antroponimie. Baia Mare, 19-21
septembrie 2011, ed. Ovidiu Felecan, Cluj-Napoca: Editura Mega,
2011, 184.) Erdekes ebbdl a szempontbol a szerzé altal is emlitett hires
roman koltd, Mihai Eminescu esete is. A kolt6 csaladi neve eredetileg
Eminovici volt, amit 1866-ban a Pesten megjelend, biedermeier
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életérzést népszeriisitd roman Familia cimii folyoirat foszerkesztdje,
losif Vulcan szerkesztett at Eminescura, mondvan, hogy az
romanosabban hangzik, mint a szlavos Eminovici. Az elsé versét a
folyodiratban k6z16 szerz6 elfogadta Vulcan ,keresztapasagat”, és
ezutan Eminescunak irta a nevét. Mindez azt jelenti, hogy az -escu
képzének nemcsak Havasalf6ldon, hanem Pesten és Moldvaban is
(Eminescu moldvai szarmazasu) presztizse volt. Ennél is érdekesebb
azonban az a tény, hogy Eminescu nem utasitotta vissza az -escu-ra
végz6do6 név hasznalatat. Marpedig ha ez a névadas és névhasznalat a
Balkan-félszigetrdl bevandorlé macedoromanokra utalt volna, akkor
biztosan megtette volna, mert a fanaridta szarmazékoknak 6 volt az
egyik legkérlelhetetlenebb kritikusa és a legengesztelhetetlenebb
gytiloléje. fme, izelitSiil egy részlet az egyik leghiresebb versébél,
jelezve azt, hogy publicisztikai irdsaiban még ennél is
szarkasztikusabb hangnemet {it6tt meg (ezekbdl kdnyve 146. lapjan
Borsi-Kalman is idéz néhany gyongyszemet):

,,Hajnyakt bolgar kufarok, nyult orra gordg legénykek:

Es e rit pofaju horda mind latin — de talmi csak,

Mind e gorog-bolgarocskak: kérked Trajan-fiak!

Lam, e pestises, bitang had, 1am, e piszkos sopredék

Ur hazankon és folottiink, most ez iilt fejiinkre még!

Minden, ami bargyu, hibbant, minden szomszéd nép szemetje,
Mindent, mit rothaszt a kérsag, mit fekély és genny fedett be.
Hozzéank csédiilt és beléle hangos honfi lett azota:

Raccsolok és tokfejiick, bamba szonokok, valodi

Kajla szaju szofecsérl6k nemzetiink parancsoloi!”
(Eminescu, Harmadik levél, Frany6 Zoltan forditasa)

Az eredeti roman szoveg még egyértelmiibben utal a fanariotakra,
mint a fenti forditas, hisz a kovetkez6 két sor ,,Mindent, mit rothaszt
a korsag, mit fekély és genny fedett be / Hozzank csddiilt és beldle
hangos honfi lett azota”, igy hangzik az eredetiben: ,,Tot ce e perfid si
lacom, tot Fanarul, toti ilotii,/Toti se scurserd aicea si formeaza
patriotii.” Prdzai forditasban: ,,Minden galad, falank ember, az egész
Fanar negyed, minden helota / Ide 6mlott hozzank és a nagy hazafit
jatssza.” Nos, a fentiek alapjan ugy vélem, hogy ha az -escu-ra
végzddd neveknek barmi koziik is lett volna a gdrog—bolgar—alban—
macedoroman fanaridétakhoz, Eminescu biztosan nem hasznalta volna
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nevét ebben a formaban. Mindemellett, ahogyan azt egyébként Borsi-
Kalman Béla is emliti az -escu-s személynevek mar a 15-16.
szazadban megjelennek, tehat joval a macedoroman bevandorlas el6tt.
Az els6 hiteles adat 1441-bd1 van Havasalfoldrdl: Moienescu a Moian
névbol. Emellett nem csak személynévbdl, hanem helynévbdl is
képeztek jocskan -escu-ra végzddd csalddneveket, pl. Bdrlad ~
Barladescu, Brdila ~ Brailescu. (Ezekrdl lasd részletesebben Oanca
mar idézett mtvét és Christian lonescu, ,-escu In antroponimia
romaneasca” Studii si Cercetari Lingvistice, 1980/4, 420.) Ezekben
az esetekben nyilvan nem lehet azt feltételezni, hogy a nevet viseld
személy azonositotta volna magat lakohelyével, és azt mondta volna,
hogy Brdila escu, azaz Braila-i vagyok. Azt viszont igen, hogy az -
escu sufixum azt jelentette, hogy brailai vagyok, azaz
melléknévképzoként funkcionalt, ahogyan egyébként a kodznevek
esetében az -esc, ami a csalddnevekben el6forduld -escu tokéletes
parja (pl. om = ember, omenesc = emberi). A fentiek alapjan,
barmennyire is szellemes Borsi-Klaman Béla hipotézise, jomagam
mégis inkabb az egyébként a szerz6 altal is idézett roman nyelvészek
(Alexandru Graur, N. A. Constantinescu) allaspontjat osztom, akik
szerint a csaladnevekben eléforduld -escu végzddés nem mas mint az
-esc (tobbes szamban esti) melléknévképzo, és nem a létige aromanok
altal hasznalt egyes szam elsé személyt alakja. Az a Borsi-Kalman
Béla altal feltett kérdés viszont még ezek utan is érvényes marad, hogy
miért a 19. szazadi Havasalf6ldon jelennek meg tdmegesen az -escu-
ra végz6dé csaladnevek. Talan némi valaszadasi lehet6séggel
kecsegtetnek az tjabb roman névtorténeti munkak. igy példaul, a mar
emlitett Teodor Oancé arra hivja fel a figyelmet, hogy az 1877. évi
fiiggetlenségi haboru soran a paraszti kdrnyezetbdl besorozott roman
katonakat a hivatalnokok tomegesen jegyezték be -escu-ra végz6do
csaladnevekkel. Erre azért volt sziikség, mert a két fejedelemségbdl
kialakul6 Roméan Kiralysagban egészen 1895-ig nem volt kotelezd a
csaladnév hasznalata. Ergo, sokan nem is hasznaltak csaladnevet, de
a hivatalnokok az adminisztraci6 megkonnyitése végett az -escu
képzd hozzaadasaval az apa nevébdl képeztek 11j csaladneveket, azaz
a lonescu azt jelentette, hogy lon fia.

A konyv két utolso fejezete két fanaridta (Alexandru Ipsilanti és
Manasses Eliadés) életutjan keresztiil mutatja be azt, hogy a tobbes
identitassal és lojalitassal biro, egyuttal tobb nyelvet is tudo, ezért a
szinlelést ¢és az alakoskodast mesterfokon 1z6 macedoroman
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bevandorlok miként épitettek fel maguknak sikeres karriert az ket
befogadd tarsadalmakban. Alexandru Ipsilanti (uralk. Havas-
alfoldon:1774-1782, 1796-1797; Moldvaban: 1786—1788) a mivelt,
felvilagosult fanaridta prototipusa volt, aki ugyan a goérdg kultira
misszionariusanak tartotta magat, de a 18. szazadi roman
tarsadalomfejlédéshez is nagyban hozzajarult (az 6 nevéhez fiizédik,
példaul, az els6 havasalfoldi iskolareform, és az els6 roman
torvénykonyv kiadasa is: Pravilniceasca condicd, 1780). Eletutja is
tipikus fanariota karrier: a trapezunti szdrmazasu csalad gyorsan
emelkedett Fanarban a tarsadalmi ranglétran, igy az 1726-ban
szliletett Alexandrut mar tudatosan a dragomani és ezaltal aroman
fejedelmi poszt varomanyosaként nevelték. Tudott gorogiil, torokiil,
olaszul, francidul és természetesen romanul; kétszer fosztottak meg
tronjatol, amit harmadszorra is visszaszerzett, de igy sem keriilhette el
az Ujabb levaltast és a rodoszi szamiizetést. Az 6 bizalmasa és hazi
orvosa volt Manasses Eliadés, aki azonban megunta a fanaridta
Htindérvilagot”, és Nagyszebenbe telepedett at. Ezutan a csalad
immar Manaszy néven zokkendmentesen illeszkedett be az Erdélyi
Nagyfejedelemség, majd késébb az Osztrak—Magyar Monarchia
tarsadalmaba. A Manaszyak semmiben sem kiilonboztek a tobbi hires
monarchiabeli aroman és gorég csaladtol (pl. Szina, Gozsdu):
villamgyorsan gazdagodtak meg, nemességet szereztek, és bokezii
adomanyokat ajanlottak fel tarsadalmi és kulturalis célokra. A Szina
csalad nélkiil példaul nem lenne Lanchid a Dunan. gy tett Manasses
Eliadés is, aki a Ludovika Akadémia felallitisara Otszaz forintot
adomanyozott.

,,Mi torténik a ,fanariotak’ altal felhalmozott tudassal, diplomaciai
tapasztalattal és ,kapcsolati tékével’ 1821 vagyis az épp Alexandru
Ipsilanti unokaja altal vezetett gdrog szabadsagharc, tovabba a Tudor
Vladimirescu-féle roman nemzeti szinezetii felkelés parhuzamos
kitorése utan? — teszi fel a nagyon is jogos kérdést a szerzd
fejtegetéseinek végén (185-186). Es természetesen a vélaszadassal
sem késlekedik: a fanariotak ezt a tapasztalati és magatartas-, valamint
viselkedésbeli tokét ,,egy vadonatij entitas” (186.) a modern Roménia
megteremtésére forditottdk. Borsi-Kalman Béla konyve hianypotld
munka mindazok szdmadra, akik t4jékozddni szeretnének a fanariota
korszak labirintuséban, és a balkan-félszigeti roméanok tarsadalom- és
kultartorténetében. E téren ilyen szakszeri, de ugyanakkor
olvasmanyos és izgalmas munka nem sok sziiletett eddig.
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MARCHUT REKA *

Politika, publicisztika, torténetirds az
Onazonossag jegyeben

Paal Vince: 4 politika és a publicisztika vonzasaban.
Gratz Gusztav palyafutasa. Budapest: Wolters Kluwer
Hungary, 2018. 485 oldal

ualizmus kora, 1. vilaghaborti, 1918/19 forradalmai, Trianon,

Horthy-korszak, Il. vilaghabor, Mauthausen, szovjet
megszallas, ,nulladik év”, AVH — tobb mint egy emberdltdnyi
torténelem, fordulatok és rendszervaltasok egy ember életében: ez
Gratz Gusztav palyafutésa. ,,Sirhelye felett emberek jarnak, és nem
tudjak, hogy egy nagy és jo ember pihen odalent™ — egy nagy és jo
ember életérdl van szo, akinek még a sirhelyét is felszamoltak a
Farkasréti temetdben a 70-es évek elején.

Paal Vince ,Gratz Gusztav sokoldald  életpalyajanak
monografikus megrajzolasara” vallalkozott, ¢és vallalkozasat
alighanem sikerrel véghezvitte. Hézagpotld alkotas, ahogy azt az
El6szo irdja, Pritz Pal is megjegyzi. A kdotet ezen jelentOségét még
egyértelmiibben meglathatnd az olvasd, ha a szerz6 egy
historiografiai bekezdést is megirt volna konyve bevezet6jében. Ha a
magyar torténetirds Gratz Gusztavval foglalkozé eredményeit
szamba vessziik, akkor megallapithatjuk, hogy nem sok fogddzoé volt
Paal Vince kezében, amikor a kutatasat elkezdte. Elsdsorban

* A szerz6 torténész, a Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont Kisebbségkutatd
Intézetének munkatarsa. E-mail: marchut.reka@tk.mta.hu

1 Zsaké Andornak, Gratz Gusztdv unokadccsének visszaemlékezése. L. Paal.
2018. 438.
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Tilkovszky Lorant munkajara, tanulmanyaira alapozhatott,? egy
néhany oldalas rovid életrajzot olvashatott Johann Weidlein
tollabol,? egy centendriumi rovid esszét Anton Taffernert8l*, tovabba
Gyarmati Gyorgy tanulméanyat,®> melyben Gratz Gusztidv gondolatait
mutatjia be a Monarchia felosztdsanak  koriilményeirdl.
Természetesen a korszakkal foglalkozd torténeti munkékban
Gratznak a tevékenysége szamos esetben eldjon, els6sorban a
magyarorszagi németekkel és a legitimizmussal 6sszefliggésben, és
palyajanak tobb mozzanata, tevékenysége a szakirodalomban
elszortan fellelheto.

Ebbdl is lathatéan a szerzének nem volt konnyl dolga. Gratzhoz
kapcsolodo alapkutatasait doktori képzése soran végezte, majd a
Habsburg Torténeti Intézet osztondijasaként folytatta. Igy konyve a
doktori disszertacioja (Gratz Gusztav politikai palyaja az Osztrak—
Magyar Monarchia 0sszeomlasa utan, ELTE 2004) ¢és
Osztondijasként irt tanulmanya (Gratz Gusztav politikai palyaja a
dualizmus koraban) egyesitésébdl és atdolgozasabdl sziiletett.

Munkéjanak legnagyobb értékét — azon tul, hogy egyaltalan
foglalkozott Gratz Gusztav életével és tevékenységével — a
forrasgazdagsaga adja, ami rendkiviil impondl6é. Paal hazai és
kiilfoldi levéltirakban, kézirattarakban kutatott. Osszegyiijtotte és
feldolgozta a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, a
Politikatorténeti Levéltar, az MTA Levéltara és Kézirattara, a
Hadtorténelmi Levéltar, az OSZK Kézirattara relevans anyagait.
Emellett német és osztrak levéltarakban is folytatott kutatasokat.

2 Tilkovszky Lorant: Gratz Gusztdv sorsa és nézetei a német megszallds utan.
Torténelmi  Szemle, 2000/3-4. 371-391.; UG.: Gratz Gusztav bonyhadi
képviselésége. In: Szita Laszlo — Szbts Zoltan (szerk.): 4 Volgység huszadik
szazada. Struktirak és konfliktusok. Bonyhad: Volgységi Muzeum, 2001. 85-91,;
U6.: Gratz Gusztav német nemzetiségpolitikai torekvései és azok kudarca.
Szazadok, 2002/1. 153-205.; U6.: Gratz Gusztav és a ,,népinémet bajtarsak”
viszonya torténetéhez. 1935-1936. évi dokumentumok Gratz irathagyatékabol.
Szdzadok, 2006/1. 161-197.

3 Weidlein, Johann: Gustav Gratz (1875-nach 1946). Der verlorene Séhne I.
Kurzbiographien groffer Ungarn deutscher Abstammung. Wien: Nebermuter,
1960. 32-38.

4 Tafferner, Anton: Gustav Gratz, 1875-1946. Eine Betrachtung zu seinem
Zentenarium. Siidostdeutsche Vierteljahresbldtter, 1975/2. 110-114.

5 Gyarmati Gyérgy: Gratz Gusztiv a Monarchia felosztasanak
kovetkezményeir6l. Torténelmi Szemle, 1995/1. 83-115.
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Fohosének gazdag publicisztikai tevékenységét 70 sajtdorganum
vonatkozé cikkein keresztil mutatja be. Gratz parlamenti
tevékenységéhez pedig a képvisel6hazi naplok hasznalata volt
elengedhetetlen. Mindenképpen szakmai elismerésre méltdoak azok a
forraskiadvanyok is, melyek Gratz Gusztav emlékirataibol,
naplojegyzeteibdl lattak napvilagot szintén Paal Vince munkajanak
kdszonhetden.

Mindezek eldsegitették a félezer oldalas monografikus igényt
biografia megirasat. Ez azért is kiemelendd, mert ilyen jellegli és
terjedelmil biografia még vezetd politikusokrdl is ritka, nemhogy egy
— a Monarchia utolsé éveit leszamitva — ,,masodvonalbeli”
politikusrol. Ami egyfeldl dicséret, masfeldl kritika is akar lenni.
Magam is ugy gondolom, hogy Gratz Gusztav személyisége,
politikai és publicisztikai munkassaga fontos és sok szempontbol
példamutaté, am gy vélem, hogy a rola késziilt kotettel arra a
szintre lett emelve, ahol nem volt (azzal egyiitt, hogy megérdemelte
volna, hogy ott legyen). Ebben a tekintetben a kritika azonban
messze nem olyan hangsulyos, mint a kotet erényei, mert
tudomanyos igénnyel megirt, szakmailag végteleniil pontos és
preciz, forrasgazdag munkat tarthat kézben az olvaso.

Amit olvashatunk, az messze tGlmutat a biografian. Mondhatjuk
azt is — és most a szokasostol eltérden pozitiv éllel —, hogy a cim és a
tartalom nem fedi egymast. Ha valaki Gratz Gusztav életének
adatszer( leirasat szeretné, akkor bizonyosan nem ezt a konyvet
ajanlanam neki. Ha valaki meg szeretné érteni Gratz kozéleti
tevékenységének egy-egy mozzanatit, annak viszont ez a konyv
megkeriilhetetlen. A jelen tarsadalmanak olvasasi szokasait ismerve
vélhetéen kevesen fogjak a munkat elejétdl a végéig elolvasni, még
szakmai berkekben is. Viszont gy gondolom, hogy nagyon sokan
fogjak olvasni és hivatkozni ezt a kdnyvet, ha egy-egy részkérdés
érdekli Oket. Itt messze nem csupan arr6l van szd, hogy Gratz
Gusztav mikor, mit, miért tett, hanem a szerz6 kifejti azoknak az
eseménynek a hatterét is, amelyekben Gratz ilyen vagy olyan modon
részt vett. Tehat a fohds mogé Padl megrajzolta a dualista és a két
vilaghdbort kozotti Magyarorszag bel- és kiilpolitikai, tarsadalmi,
gazdasagi viszonyait is. Ettd] tobb ez a kotet, mint egy életrajz.

Erre a hattérre sziikkség van, am a recenzensnek az a véleménye,
hogy nem ilyen részletességgel. Ugy vélem, hogy a munka alaposan
tulirt, ezért lett egy ,,masodvonalbeli” politikusnak — leszamitva a
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Monarchia utolsé éveit, amikor Gratz pénziigyminiszter volt —
,elsévonalbelihez” méltd kotet—terjedelme. Es nemcsak emiatt
érzem problémasnak ezt a kdzel félezer oldalt, hanem azért is, mert
egy-egy résztémanak a nagyon aprolékos koztorténeti kifejtése
eltakarja a fohdst, és kevésbé rajzolodik ki az egészbdl Gratz
Gusztav személye. Konkrétumot is emlitve: a gyerek ¢s ifju ,,Guszti”
els6 20 évének a szerzé 30 oldalt szant. Ez azonban nem azt jelenti,
hogy réla és csaladjarol 30 oldalon keresztiil olvashatunk, hiszen
olyan hosszabb részek is vannak benne — mint pl. a kolozsvari
kollégium 16. szdzadig visszanyuld torténete, vagy az Egyetemi Kor
multja, vagy Leopold Firman érsek 18. szazad eleji rekatolizalasi
kisérlete —, melyek nem sziikségesek ahhoz, hogy Gratz Gusztavot
megértsilk. Ugyanakkor labjegyzetbe keriil az a nagyon fontos
megallapitds, hogy a magyar nyelvii szakirodalomban Gratz
Gusztavot helyenként szepesi szasznak tartjak. Es egy olyan személy
¢letrajzaban keriill ez a megallapitas labjegyzetbe, akinek az élete
nagy része interetnikus konfliktusok kereszttiizében zajlott. Ebbdl a
szempontbol viszont méltatom, hogy a szerzd Gratz iskolaéveinek a
bemutatasanal lényeglatéan emeli ki azokat az alapélményeket,
melyek aztan er6sen befolydsoltak 6t etnikai Onazonossdganak
kovetkezetes érvényre juttatdsiban késobbi palyafutasa soran.
Kulcsidézetnek tartom a kovetkezot: ,,Ha Kolozsvarott az egyoldalu
¢és talz6 magyar nacionalizmus ellen foglaltam allast és ebben a
tekintetben néha az észszerii hatarokat tulléptem, akkor Besztercén
gyakran  volt alkalmam, hogy a korlatolt német-szasz
nacionalizmussal szembeszalljak és a magyar allaspont jobb
megértéséért kialljak [...] Igloban, tehat a németek kozott
megrogzott magyar voltam, valdsziniileg csak az ellenzékiség
kedvéért. Kolozsvarott németimado lettem, szintén az ellenzékiség
kedvéért. A szaszok imaddja nem voltam sohasem.”® Természetesen
mondhatjuk azt, hogy ez az idézet Gratz Gusztav iskolas énjének az
emlékirataibol vald retrospektiv latdsmodja. Ez igaz, de azon a
tényen nem valtoztat, hogy a kis Gratz moderalo, mérsékletre intd
attitidje  és  ellenzékisége, ami  meghatarozdja  késébbi

6 Gratz Gusztav: Augenzeuge dreier Epochen. Die Memoiren des ungarischen
Aussenministers 1875-1945. Szerk.: Paal Vince — Seewann, Gerhard. Miinchen:
R. Oldenburg 2009. 46-47. Kozli: Paal, 2018. 41-42.
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tevékenységének, mar a gyermekkoratol benne van, a neveltetésébol,
személyiségjegyeibdl ered.

Gratz dnazonossaganak masik fontos meghatarozoja, ami szintén
kirajzoloédik a konyv lapjain, a vallasi hovatartozasa. Paal Vince
bemutatja azt az evangélikus csaladi hatteret, ami jelentdsen
befolyasolta Gratz liberalis bedllitodasat, azt a fajta liberalizmust,
ami vallasi, etnikai toleranciaval parosult. Padl néhany aprobb
megfogalmazasaval viszont sajndlatos modon érzékelheté a
katolikusokkal szembeni averzidja. fgy amikor arrél ir, hogy az
édesapa, Gratz Moric ,egyszerlsitette az istentiszteletet,
megtisztitotta [kiemelés télem — M. R.] szamos, a katolikusra
emlékeztetd kiils6ségtdl.” (31.) Vagy amikor azt irja, hogy az
unitarius hitkozség ,,a vallasbol [értsd: katolikus — M. R.] minden
érthetetlent és misztikumot kikiiszobolt [...] Nem arra torekedett,
hogy a diakok gondolatvilagat béklyoba verje, hanem annak oriilt, ha
a diakok személyisége szabadon fejlédott.” (38.) Padl Vince egész
konyve végteleniil targyszeri és objektiv, de ezeknél a részeknél
érezhetd az & szubjektuma, egy-egy sz0 masként vald
fogalmazasaval targyszertien leird6 maradhatott volna itt is.

A talirtsadg konkrétumaindl maradva két dolgot emlitenék még:
Gratzot mint bécsi magyar kovetet és az 6 tevékenységét sokkal
jobban atlathatnank, ha nem keriilt volna részletes bemutatasra az
Osszes olyan {igy, amiben 06 megnyilatkozott. A nyugat-
magyarorszagi kérdés targyalasa példaul nagyon imponald, és nem
gondolom, hogy a magyar torténetiras produkalt volna ennél jobb
Osszefoglalot errdl a problémarol, de elvész benne Gratz egyébként
tényleg nagyon jelentés szerepvallalasa. Persze benne van, de sok
mas is benne van, és igy nem rajzolédnak ki a hangstlyok. De
ugyanigy tulzottan részletezonek tartom a kiiliigyminisztersége alatti
igyek targyaldsat is, azzal a megjegyzéssel, hogy a brucki
targyalasokr6l — bar torténetileg alaposan feldolgozott — is
hianypo6tlo fejezet sziiletett.

A kotet jobb tagoltsaga és a talalobb fejezetcimek is jobban
segithették volna a f6hds jelentéségének kiemelését. A szdzadfordulo
Budapestjén €és A restaurdcios kisérletek fejezetcimek nem Gratz
Gusztavrol szolnak, bar természetesen tartalmukban az O
tevékenységét mutatjak be. Nem latom indokoltnak a restauracios
kisérleteket uj fejezetben targyalni, bar az is igaz, hogy azzal a
fejezetcimmel, hogy Az ellenforradalom szolgdlataban, nem lehet
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egy kalap ala venni. Viszont ez utdbbi fejezetbdl tartalmilag kideriil,
hogy Gratz bécsi kovetként sem tudott teljes mértékben azonosulni
az ellenforradalommal. Mint bécsi kdvet Gratz ,hamarosan ugy
érezte azonban, hogy a Magyarorszagon uralkodo politikai
viszonyokkal dsszeegyeztethetetlenek sajat politikai nézetei”. (196.)
gondolkodasmodjdban, vilagnézetében tobb ponton gyokeresen eltért
téle. Ugy gondolom, hogy ez a fejezet a restauracios kisérletekrdl
sz016 fejezettel egyiitt Gratz életutja virdgkoranak része, fiiggetleniil
attol, hogy mennyire tudott azonosulni a rendszerrel. Hisz nem ez
volt a 1ényeg, hanem az 6 tevékenysége, hatasa volt a jelentGs; ¢és az
vitathatatlan, ahogy azt a konyv lapjairdl is megtudjuk. Ekkor, 1921
januarjaban keriil a kiiligy élére, csupan fél évvel a békeszerzodés
alairasa utan. Talan ezért is megmosolyogtatd azt olvasni, hogy ,,a
magyar kiiligyminiszterek soraban elséként [kiemelés télem — M.
R.] hangsulyozta, hogy Magyarorszag a békeszerzodés talajan all.”
Természetesen ez egy nagyon lényeges gondolat, ami sokszorosan
alahtizand6, mert olyan politikai irdnyvonalat képviselt, ami az
akkori politika korifeusai kozott elfogadhatatlan volt a trauma, a
sebzettség miatt. Gratz is sebzett volt, az 6 hazaja a Monarchia volt,
amit elveszitett, de ett6l nem homalyosult el a politikai tisztanlatasa.
Azzal a nézetével sem a zajos tobbség taborat alkotta, hogy a magyar
kiilpolitikai irdanynak a szomszédallamokkal valo jo viszonyra kell
torekedni. Persze ezzel a kiilpolitikai latismoddal nem lehetett az
akkori uralkodd magyar korszellem kozepette nagyivii politikai
palyat befutni, de Gratz szamara az Onazonossaga fontosabb
szempont volt. Paal Vince ezt sok-sok helyzeten keresztiil mutatja
be.

Gratz életitja szempontjabol nem tartom szerencsésnek, hogy a
Helykeresés cimt fejezet 1933-ban ér véget, Bleyer Jakab halalaval,
mintha a konyv szerepléje masodranguva degradalédna. A
magyarorszagi németek akkori torténetében Gratz Gusztav Bleyer
Jakab utan valéban masodrangu szerepld volt, Bleyer elsdbbsége e
tekintetben vitathatatlan, de ha Gratzot nézem, akkor nem Bleyer
halala jelenti a cezurat. Viszont ez a konyv — a hibdival egyiitt — a
magyarorszagi németek  torténetének  historiografidjaban s
megkeriilhetetlen lesz a jovében. Az ezzel a torténettel foglalkozo
torténészek szamdra, igy a magam szadmara is megfogalmazom a
kritikat Padl Vince konyve utan: Gratz Gusztav tevékenységének
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kevés figyelmet szenteltiink. Egyetértek Pritz Palnak az Eldszoban
megfogalmazott azon gondolataval, miszerint ez a konyv hozzajarul
ahhoz, hogy Gratz magyarorszagi németek torténetében betdltott
szerepe a mélto helyre keriiljon. Eddig nem volt ott.

A recenzio felvallalt aranytalansaga lesz, hogy ezzel a kérdéssel
hosszabban foglalkozom. Eddig a hazai németeket kutatd
torténészek nem vizsgaltdk kellé figyelemmel Gratz Gusztavnak az
MTA Levéltaraban 6rzott irathagyatékat. A most megjelent kotetbol
viszont kiderill, hogy milyen fontos levélvaltasokat 6riz tobbek
kozott a hagyaték Bleyer és Gratz kozott, amik mind ezidaig nem
jelentek meg a torténeti munkakban. Tobbek kozott kirajzolodik
beldliik, hogy bar az 1920-as évek végére mar sok esetben két kiilon
uton jartak, de kolcsonosen tisztelték egymast. Mig Gratz mindvégig
megmaradt a deutschungar tudat talajan, Bleyer a 20-as évek végére
,a nagy németséghez folyamodott”.” Ez természetesen
konfliktusokhoz vezetett kettejiik kzott, de személyes kapcsolatukat
nem kezdte ki. Amikor 1930 augusztusaban a Magyarorszagi Német
Népmiivelddési Egyesiilet (MNNE) nagygytilésén Gratz kikelt azon
németorszagi korok ellen, amelyek iranyitani akartdk az itteni
németek sorsat, ¢s fokoz6dd pesszimizmusanak is hangot adott,
Bleyer osztotta e véleményét. Vagy amikor 1932 augusztusaban
Bleyer jutott nagyon kétségbeesett allapotba — ,,Az altalam 25 éve
kovetett ut zsakutcanak bizonyult™® — Gratz volt az, aki Bleyer
pesszimizmusat probalta eloszlatni. Bar két kiilon utat jartak, mégis
emberileg szamithattak egymasra.

Néhol sommasnak, leegyszerlsitének tartom Paal Vince
megallapitasait. Ilyen példaul az, amikor azt olvashatjuk, hogy a
magyarorszagi németek nemzeti identitdsa gyenge volt. Mikor,
mihez képest, kik korében? Bizonyosan nem lehet altalanositani. A
késébbi trianoni hatarokon beliil €16 németek nemzeti Ontudatra
ébredésének fontos allomasa volt az |. vilaghaborti, az ott szerzett
kozos tapasztalatok a német katondkkal. A hazai németek a 19.
szazad soran bar egységes Ontudattal nem rendelkeztek, de erds
lokalis 6ntudatuk volt, és falvaik tdrsadalma meglehetdsen zart volt.
Az egységes német Ontudathoz nyilvan kellett egy egységes

" MTA Levéltara Gratz-hagyaték 2. doboz, Deutschungarische Probleme, Bleyer
levele Gratznak 1932. augusztus 6. — Idézi Paal 2018. 355.
8 Uo.
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Németorszdg, ami a 19. szazad mésodik felében jott létre. Es
természetesen kellett az 1880-as évektdl kibontakozd volkisch
mozgalom, mely a Birodalom hatarain kiviil 16 német népcsoportok
etnikai ontudatanak épitésén, erdsitésén dolgozott. Azt azonban nem
mondhatjuk, amit Paal megallapit, hogy: ,,Mig a vilaghabort eldtt
Németorszag szamdra fontosabb volt az allamok kozotti jo viszony
fenntartasa, s ezért fellépett az Gssznémet (alldeutsch) mozgalom
ellen, addig a weimari Németorszag a német kisebbségeket fel
kivanta hasznalni a térségben a német hatalmi befolyas kiépitésére.”
(327.) Bar a bismarcki politika hivatalosan nem tlizte zaszlajara az
alldeutsch mozgalmat, de nem hivatalosan azt timogatta, a szazad
végétdl pedig fel is vallalta. A weimari kiilpolitika pedig a teljesitési
politika utjat jarta, és a 20-as évek masodik felétdl felvallalt revizids
politikaja sem engedett teret annak, hogy a délkelet-curdpai térség
németjeinek a sorsaba direkt modon beleavatkozzon, féleg nem
akarta kisebbségi kérdésekkel terhelni a bilateralis kapcsolatokat.
Me¢ég a hitleri Németorszag sem akart eleinte ezzel foglalkozni, csak
1935/36-t61 kezd6déen probaltak a térség németségét expanzids
céljaik érdekébe Aallitani. A recenzalt kotetben nagyon szépen
kirajzolodik Gratz személyén és tevékenységén keresztill is ez a
valtozas. Bar tudjuk, tobbszor fontolgatta, hogy lemond az MNNE
elnoki tisztérdl, mégis a Volksbund 1938-as megalakulasa volt az a
pont, amikor végképp ugy gondolta, hogy nem vallalhatja tovabb a
poziciot. Ebbdl a szemszogbdl is lathatd, hogy nem szerencsés a
cezurat 1933-ban meghuzni Gratz szempontjabol. Es & természetesen
nem csupan 1933-t6] ment szembe az arral, hanem megtette ezt mar
IV. Karoly restauracios kisérleteinél. Az az ellenzékiség, amit az
iskolaévei kapcsan 6 maga fogalmazott meg, tulajdonképpen
végigvonult teljes palyajan.

M¢ég egy problémat szeretnék felvetni a németkérdés kapcsan.
Bar a szerz6 lathatéan jol ismeri Spannenberger Norbert vonatkozd
munkajat, a téma targyalasanal mégis Tilkovszky Lorant
munkassaga az Ujra €s Ujra el6jovo hivatkozasi pont. Tudjuk, hogy
két kiilonbozé koncepcid jelenik meg a két torténész munkaiban,
ezért ha csak az egyikre tdmaszkodunk, meglehetésen egyoldalira
fog sikeriilni a bemutatas. Eppen Gratz Gusztav megitélése kapcsan
is sziikséges lett volna megmutatni azt a képet, ami Spannenberger
munkdjaban elénk tarul. Padl Vincének a kutatdsai érdemben tudtak
volna reflektalni arra, hogy Spannenberger Gratz-képe meglehetsen
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egyoldalu és nem fedi a valdsagot. De sajnalatos modon Paal nem
hasznalja a szakirodalom ujabb eredményeit a németkérdés
targyalasanal. Ugy vélem, hogy a munka javara valt volna, ha
példaul Eiler Ferenc, Orosz Lészld kutatasi eredményeit a szerzd
beépitette volna a kérdés bemutatasahoz.

Gratz kisebbségi elképzeléseinek kudarcat a szerz6 nagyon
lényeglatéan fogalmazza meg. Ramutat arra, hogy Gratz szdmara a
tarsadalmi integracié és a nyelvi magyarosodds nem jelentett egyet
az asszimilaciéval, mig az uralkodé politikai gondolkodasban és
kozvéleményben az integracid egyediili utja a nyelvi, kulturalis
asszimilacié volt. Ez nem csupan Gratz személyes kudarca volt,
hanem masik oldalrol a két vilaghabora kozotti magyarorszagi
nemzetiségpolitikaé is, mert a kisebbségi kérdésekre valo
érzéketlenségével  hozzajarult a  magyarorszagi  németség
radikalizalodasahoz, és eldkészitette a talajt a pangerman eszmék
terjedésének.

Gratz Gusztav gazdasagi és politikai nézetei nem lehettek
populdrisak a korabeli Magyarorszagon, elgondoldsaival nem
tartozhatott a politikai gondolkodas f&sodrahoz, személyiségével
tobb alkalommal ellenzéki szerepbe keriilhetett, Padl Vince szavaival
¢lve az arral szemben uszhatott, de mindezt 6nazonossaga jegyében
vallalta, és tette politikusként és publicistaként is.

Paal Vince konyvének mindenképpen az érdemei k6zé sorolhato,
hogy teret szentel Gratz mauthauseni deportaldsanak is. Ez azért
kiilonosen lényeges, mert a magyar politikai foglyok (mint gr. Sigray
Antal, gr. Apponyi Gyorgy, Peyer Karoly, gr. Csekonics Ivan,
Andorka Rudolf, Rassay Karoly) mauthauseni deportalasarol a
szakirodalomban is keveset lehet olvasni, a szélesebb kozvélemény
tudataban pedig egyaltalan nincs benne. Gratz gondolkodasaban a
kozép-eurdpaisag mindig fontos szerepet jatszott, és ennek a
kulturkdzosségnek a tapasztalatat élte meg a koncentracios taborban.
Ezzel is er6sodott a meggydzddése, hogy a szomszéd népekkel
kellene megbékélni.

A recenzioban felsorolt kritikdk, ellenvélemények messze
elhalvanyulnak a kotet erényéhez és jelentOségéhez képest. Paal
tollabdl olyan konyv jelent meg Gratz Gusztavrol, mely segiti az
olvasoét, hogy redlis képet alkothasson rola, és nemcsak rola, hanem
arrdl a korrdl is, amelyben Gratz €lt. A munka jelentés tudomanyos
eredmény, mely a korral foglalkoz6 torténészeknek fontos és
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bizonyos szegmenseiben megkeriilhetetlen. Ugyanakkor a szakman
kiviil a szélesebb olvasokozonség is haszonnal forgathatja, aki a kor
aga-bogaiban eligazodni kivan. Gratz Gusztav életmiive pedig maig
aktualis az olyan témak miatt, mint ,,8 nemzeti tolerancia, a polgari
szabadsagjogok, a demokratikus parlamentarizmus, a nagy
térségeket Osszefogd gazdasagi egylittmiikodés”, a szomszédokkal
val6 jo viszony épitése. Van mit megszivlelni a gratzi életmiibdl...
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SARANDI TAMAS *
Az Erdélyi Part kronikéja

Murédin Janos Kristof: ,, Mindent Evdélyért!” Az Evdeélyi
Part torténete 1940 és 1944 kozott. Kolozsvar: Scientia
Kiado, 2019, 305 oldal

Kronika: hosszabb feljegyzés, ill. elbeszélés, amely idérendben
mondja el az eseményeket.

019-ben jelent meg Muradin Janos Kristof tollabol egy ujabb

Osszefoglald az Erdélyi Part torténetér6l. Alcime alapjan
monografikus igényli feldolgozassal allunk szemben. Mint a
korszakkal foglalkozo torténész, nagy érdeklodéssel vettem kézbe a
kotetet, milyen Gjdonsagot, 0j megkdzelitést talalhatunk benne. Az
Erdélyi Part torténetérdl ugyanis még nem jelent meg monografikus
igénnyel megirt mi, béar torténetével tobben is foglalkoztak.? 2008-
témarol altalaban akkor szokas 01j 6sszefoglalot kiadni, ha ido6kozben
addig ismeretlen, a témardl vallott tudast alapvetéen megvaltoztato j

* A szerzd torténész, a marosvasarhelyi Maros Megyei Mizeum munkatarsa. E-
mail: t_sarandy@yahoo.com

! Bérczi Géza — Orszagh Lészlo (szerk.): Magyar Nyelv Ertelmezd Szétdra.
Budapest.http://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-
szotara/kereses.php?kereses=kr%C3%B3nika (Letoltve: 2019. november 3.)

2 A teljesség igénye nélkiil: Bardi Nandor: Az Erdélyi Part és a regionalis politika.
Magyar Kisebbség, 2003. 2-3. 134-162.; illetve Bardi Nandor: A mult, mint
tapasztalat.  Kisebbségbdl tobbségbe keriilt erdélyi magyar politika
szemléletvaltasa 1940-1944. In: Czoch Gabor — Fedinec Csilla (szerk.): Az
emlékezet konstrukcioi: Példak a 19-20. szdzadi magyar és kézép-europai
torténelembdl. Budapest: Teleki Laszlo Alapitvany, 2006. 237-292.

8 Egry Gabor: Az erdélyiség , szinevdltozdsa”. Kisérlet az Erdélyi Part
ideologidjanak és identitaspolitikdjanak elemzésére 1940-1944. Budapest:
Napvilag Kiado, 2008.
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forrascsoport keriil eld, vagy ha mar tobb évtized eltelt a legutobbi
Osszefoglald ota. Most azonban — informacidink szerint — egyik eset
sem all fenn. lgaz ugyan, hogy Egry 2008-as miivében még nem
hasznalta Teleki Béla — id6kdzben kutathatova valt — mintegy két
csomonyi levelezését. Es tény, hogy a levelek fontos adalékokat
tartalmaznak a part helyi szervezeteinek miikodésérdl, azt azonban
tulzas lenne allitani, hogy alapvetden irjak feliil eddigi ismereteinket.

Meglatasunk szerint a kotet hii lenyomata az erdélyi magyar
torténetirds jelenlegi helyzetének, a ,.kdzpont” hidnyanak, az ennek
csak  részben  megfeleld  ,Kolozsvar”  problematikanak.
Hagyomanyosan mindig Kolozsvart tekintették az erdélyi magyar
tudomanyossag kdzpontjanak, s az intézményeket tekintve — BBTE,
Sapientia, EME, KMTI, Kisebbségkutato Intézet — ez napjainkban is
elmondhatd. Az utdbbi évtizedek sajatsagos fejlodése miatt ez a
szerep elmosddik, és inkabb a széttdredezettség valik jellemzévé? a
20. szazad, illetve a kisebbségtorténet kutatasa terén. Parhuzamosan
futd egyéni kutatdsokrol beszélhetiink, nem atfogd kutatasi
projektekrdl, mithelyekrdl. Ezzel egyiitt megmarad a ,.kolozsvariak”
kozponti tudata, az ott alkotd torténészekre jellemzd egyféle
bezarkozas. Kevésbé nyitottak a mas ,,vidéki” varosokban kutatd
kollégdk eredményeire, ¢és kevésbé tartjdk a kapcsolatot a
szakmabeliekkel. Az itt elmondottak természetesen a szerzd
maganvéleményét tiikrozik, s mint minden ilyen modell, kelléen
leegyszeriisiték. Meglatasunk szerint a szerz6 jelen kotetét ,,egyediil”
irta. Bar nagyon aktiv, (az els6 tanulmanya 2013-ban jelent meg a
témaban, s azdta tobb mint 10 publikacidja latott napvilagot, emellett
szamos konferencian fejtette ki véleményét a téma kapcsan),
munkainak tobbsége egy-két Gijonnan létrejott budapesti mithelyhez,
folyoirathoz kapcsoldadik, amelyek f6 profilja nem a kisebbségkutatas,
igy ezen korabbi publikacidkat nem érte szakmai kritika.

Ezzel el is érkeztink a kotet egyik kulcsproblémajahoz, a
szakirodalom hasznalatahoz. Ez a kotet egyik erénye, egyben egyik
legnagyobb hidnyossaga is. Annak, hogy az Erdélyi Partrol eddig nem
sziiletett monografikus feldolgozas, a legfébb oka az, hogy nincs meg

4 Més megkozelitésbol, de a Kolozsvar, mint kdzpont problematikéat boncolgatja
Kiss Tamas szociologus egy 2012-ben megjelent véleménycikkében: Kiss Tamas:
Kolozsvar, mint kozpont: lehetdség, vagy illizio?
http://welemeny.transindex.ro/?cikk=16438 (Letdltve: 2019. november 3.)
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a part irattdra.> Mint fent jeleztiink, 0j forrascsoport nem keriilt eld,
igy az eddigi szakirodalom mellett csak a korabeli sajtora,
kiadvanyokra lehet tamaszkodni. A szakirodalom terén véljiik
felfedezni a legnagyobb hianyossagokat. Az n. kis magyar vilag
feltarasara vonatkozo kutatasok az utobbi idoben megélénkiiltek, tobb
doktori dolgozat megvédése is folyamatban van. A korszakrdl vald
gondolkozéds keretét Bardi Nandor fentebb idézett 2006-0S
tanulmanya hatarozta meg, amely kifejti a kisebbségbdl tobbsége
keriilt magyarsdgban, s ezéltal az Erdélyi Partban is végbemend
valtozasokat, els6sorban a kisebbségi kérdés terén. Ezen
gondolatmenetet vitte tovabb Egry 2008-as kétete, amely azonban —
elsésorban a forrashianyra hivatkozva — csak a part ideologiajanak
megragadasara vallalkozott, a parttérténet megirasara nem.
Ugyancsak ide tartozik Ablonczy Baldzs munkassaga, 2005-ben
megjelent, Teleki Palrol szol6 biografija,® és tobb kiadast is megért a
Visszatért Eszak-Erdély c. miive, amelynek leglijabb kiadasa 2015-
ben jelent meg.” Ugyancsak fontos miiveket kozolt elsésorban a
korszak fejlesztés- és gazdasagpolitikajarol Oldh Sandor,® legijabban
a Székelyfold torténete II1. kdtetében.® Mindezt természetesen lehet
szubjektiv felsorolasnak is tekinteni, de meglatasunk szerint ezek a
korszakra vonatkozodan a legmeghatdrozoébb irdsok, iranyzatok.'® Az
itt felsorolt miivek természetesen megtaldlhatéak mind a kotet
bibliografidjaban, mind a labjegyzetekben, azonban nem szamitanak
meghatarozonak. Ehelyett inkabb Tibori Szab6 Zoltan,'! Balazs

5 Az irattar hollétérol tbb legenda kering, a legvaldsziniibb, hogy 1944 6szén tiint
el vagy semmisiilt meg.

& Ablonczy Balazs: Teleki Pal. Budapest Osiris, 2005.

7 Ablonczy Balazs: A visszatért Eszak-Erdély. Budapest: Jaffa, 2015.

8 Korszakra vonatkozo tanulmanyainak dsszefoglaldsa: Oldh Sandor: Kivizsgdlds.
Csikszereda: Pro Print, 2005.

® Olah Sandor: A , kis magyar vilag” 1940-1944. Székelyfold politikai képviselete.
In: Bardi Nandor — Pal Judit (szerk.): Székelyfold torténete. I1I. kétet. 1867—1990.
Székelyudvarhely, 2016. 605-654.

10 Ablonczy Baldzs korszakrol sz6ld dsszefoglaldjaban az utobbi 10 évben, a
korszak feltarasaval foglalkozo legfontosabb szerzok kozott emliti Vallasek Julia,
Egry Gabor, L. Balogh Béni, Hamori Péter, Olah Sandor, Szavari Attila, Szlucska
Janos, Csilléry Edit, Benkd Levente miiveit. L. Ablonczy, 2015. Muradin ezek
koziil tobbekre egyéltalan nem hivatkozik.

1 Tibori Szabé Zoltan: Teleki Béla erdélyisége. Embernek maradni embertelen
iddkben. Kolozsvar: NIS Kiado, 1993.
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Sandor,*? Didszegi Laszlé et al.,=® illetve Csatari Déniel'® irdsara
hivatkozik. Ezek mindegyikének megvolt a maga szerepe ¢és
fontossaga megjelenésiikkor, azonban napjainkra egy részik
elavultta-meghaladotta valt, nem tiikrézi a legujabb kutatasi
eredményeket. Jellemzé példa, hogy a szerzé bevallasa szerint
,hasznos forrast jelentett” Romsics Ignac Bethlen Istvanrél'® szold
monografidja, majd a késébbiekben egyszer hivatkozik ra, ami
érthetd, mivel a korabbi miniszterelnok semmilyen szerepet nem
jatszott a part torténetében. Ugyanakkor a fontosabb szerepet jatszd
Teleki Palrdl sz6ld6 biografidra egyszer sem hivatkozik. A
legérdekesebb a szerz6 viszonyulasa Egry korabbi miivéhez. 16-szor
hivatkozik ra, ugyanakkor nem viszonyul hozza semmilyen szinten. A
bevezetében ,,nem annyira torténelmi, hanem jobbara politologiai
jellegii szakkonyv”-ként emliti. Majd ahol legevidensebb lenne, a part
ideologiajarol szol6 fejezetben csak egyszer hivatkozik ra, egyetértve
Egry azon megallapitasaval, hogy a nemzetallamot a ,,magyar élet”
fogalméaval kapcsoltdk &ssze.’®* Mindebb8l azonban nehéz
megallapitani a szerz6 véleményét az illetd mirdl, mert egyik esetben
sem cafolja megallapitasait, ugyanakkor nem is hivatkozik ra sok
alkalommal. Az eddig elmondottakb6l kovetkezik, hogy a szerzd
korszakrdl vallott latdsmodja, véleménye részben felszines, részben
nem eléggé arnyalt. Altalaban csak a pozitiv dolgokat emeli ki. Pér
példa ennek szemléltetésére: tobbszor is hivatkozik a regionalizmusra,
a part regionalis politikdjara, ugyanakkor nem sikeriilt megragadnia
ennek lényegét. Mindez csak a part ideologiaja, propagandaja volt,

12 Balazs Sandor: Miké Imre. Elet- és palyakép. Kéziratok, dokumentumok (1933—
1968). Kolozsvar: Polis, 2003.

13 Barabas Béla — Didszegi Laszlo — Enyedi Sandor — Sebdk Laszlo — R. Siile
Andrea (szerk.): Hetven év. A romdniai magyarsdg torténete 1919-1989.
Budapest: Magyarsagkutato Intézet, 1990.

14 Csatari Daniel: Forgdszélben (Magyar—romadn viszony 1940-1945). Budapest:
Akadémiai Kiado, 1968.

15 Romsics Ignac: Bethlen Istvan. Budapest: Osiris, 1999.

16 Az ideiglenesnek tekintett méasodik bécsi dontés és Erdély hovatartozasanak
valgjaban tovabbra is fenndlld rendezetlensége természetszerlien felerdsitette a
nacionalizmust a régioban. Ez azutan ohatatlanul lecsapodott az Erdélyi Part
programjaban is. Ezért helyesen allapitja meg Egry Gabor, hogy a masodik
programpontban az Erdélyi Part korifeusai ,,organikus nemzetfelfogasukbol”
kiindulva, a nemzetallamot a ,,magyar élet” fogalmaval kototték 6ssze.” Muradin,
2019. 79.
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mivel parhuzamosan zajlott egy kozpontositas, egy allam altal
végrehajtott modernizacio, amivel az erdélyiek is egyetértettek. A part
politikajaban tehat végigvonult az ellentmondas, egyszerre akart
modernizaciot, amit csak az allam tudott végrehajtani kdzpontositas
révén, ugyanakkor torekedett a regionalizmus és a regionalis érdekek
megdrzésére, kihangstlyozisira.l’ A partot 6nmagaban egyedi
képzédménynek tartja, emlitést sem téve a 20. szdzad elején mikodott
Erdélyi Szovetségrdl, amelynek programjaban az Erdélyi Part
programjanak leghangstlyosabb elemei, beleértve az erdélyi
regiondlis torekvéseket, mar mind megjelentek. Hosszan targyalja a
part létrejottét, Teleki Pal miniszterelndk, illetve a mindenkori
kormanypart abban jatszott szerepét, ennek ellenére ezt a szerepet
elhanyagolhatonak véli, s dontd tényezének az erdélyi politikusokat
tartja. Muradin szerint a Part: ,,az erdélyi, transzilvan eszmeiségen
alapuld, regionalis egység létrehozasanak lehetdségeit kereste minden
téren”,’® ugyanakkor nem tesz emlitést a transzilvanizmus két
vilaghabort k6zotti margindlis szerepérdl, és arrdl sem, hogy 1940
utan az erdélyi magyarsag legfobb torekvése a dominans ,,magyar
nemzeti tér” megteremtése volt, nem a transzilvanizmus eszméje.
Ugyancsak a szerz0 szerint: ,,az Erdélyi Part kormdnytamogatd
allaspontjanak oka a kormanypolitikanak koszonhetéen megvaldsitott
részleges erdélyi revizid miatt érzett hala volt”,*® ami ugyancsak a
helyzet és a korszak teljes félreismerése. A part egyrészt Teleki
miniszterelnok elvarasanak volt kénytelen megfelelni, masrészt, ha
barmit is el szeretett volna érni regionalis politikajabol, arra csak
kormanytamogatoként volt barmilyen esély.

A konyv masik hianyossaga, egyben erénye is, a korabeli
publikaciok és sajtd hasznalata. A konyv — amugy Egry konyvéhez
hasonléan — alapvetéen a korabeli sajtora tdmaszkodik. Ebbdl két
probléma is adodik. Egyrészt nem foglalkozik azzal, hogy mit jelent a
sajtod, milyen szerepe van a korszakban (gondolunk itt a cenzlrara,
illetve a sajtéra mint propagandaeszkdzre). Mivel tobb tucat korabeli
sajtokozleményt felhasznalt, a korszak nyelvezete és szohasznalata
atkeriilt a konyvbe is, a forrds sok esetben eluralkodott a szerzén. Még

7 Erre vonatkozoan az egyik legjobb esettanulmany: Szavari Attila: A Minerva
Biztositd Rt. ligye. Magyar Kisebbség. 2014. 1. 40-72.

18 Muradin, 2019. 24.

¥ Yo. 73.
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sulyosabb a helyzet a korabeli, az Erdélyi Part altal megjelentetett — a
part kiadvanyainak titulalt — hét kotet kapcsan. A szerz6 ugyanis nem
veszi figyelembe, hogy ezek propagandakiadvanyok, nem a
,valosagot” tiikrozik, hanem a part altal sugallni ohajtott ,,0nképet.”
Ezek figyelmen kiviil hagyasa, primér forrasként valé hasznalata
forraskritika nélkiil oda vezet, hogy a part sajat lapjabol, a part
propagandakiadvanyaibdl szeretnénk megérteni, megirni a part
,,valos” torténelmét. Ez ohatatlanul félresiklatja az egész szoveget.
Mindezen hibdk mellett, a sajtdnak informaciéforrasként vald
hasznalata adja a kdnyv egyik legnagyobb erdsségét is. Tobb éves
apromunkaval a szerzé kigyQjtotte a part Osszes tagszervezeteinek
teljes névsorat, az ezek altal a négy éves mitkodés soran tartott vidéki
eldéadasokat, ezek témajat. Ez nagyban megkonnyiti majd a késobbi
kutatast, feleslegessé teszi a sajtd ujabb, tételes atnézését. Emiatt
tekintjiik a konyvet az Erdélyi Part kronikajanak, amely elsésorban
lexikonszerien hasznalhato, ha valaki egy névre, eseményre volna
kivancsi. A konyv legsikeresebb része a part helyi szervezeteinek
megalakulasarol és miikddésérdl szolo fejezet. A kutatomunka értékét
noveli az is, hogy mindez a 2010-es évek els6 felében zajlott, amikor
a korabeli sajtdo még nem volt elérhetd digitalis formaban, igy a tételes
atnézeés ¢és kijegyzetelés éveket vett igénybe. A konyv masik erénye a
gazdag képanyag, ami valoszinlileg teljesnek mondhatd, a szerzot
legalabbis meglepte, hogy ilyen nagy szamban maradtak fenn korabeli
fényképek a part vezetdirdl, és mindezt sikeriilt j0 mindségben
reprodukalni.

Egy partrol szo6l6 munkaban természetesen fontos szerep jut a
partprogram elemzésének, a szerz6 azonban itt is mellézi a
forraskritikat. A programban foglaltakat a part megvalodsitasaiként
értelmezi, holott kozelebb jarna a valdsaghoz, ha inkabb a part
céljaiként, az elképzelések, vagyak tarhazaként tekintene ra. Erre egy
jellemzo példa a partprogram III. pontjanak elemzése, ami az in. cim-
és rangkorsagok elleni kiizdelemrdl szol. Szerinte napjainkban mar
megmosolyogtatd, hogy ilyesmi bekeriilt egy partprogramba,
ugyanakkor azt jol latja, hogy az erdélyi magyarok és az anyaorszagi
magyarok (els6sorban az ejtéernydsoknek nevezett hivatalnokok)
kozotti mindennapi érintkezésben az egyik legnagyobb toréspont ez
volt, ami rengeteg konfliktushoz vezetett. Valos tarsadalmi igény
megfogalmazasaként Kkeriilt be a partprogramba, azonban ha
megvizsgaljuk a korszak forrésait, azok egyik jellemz6 példai az un.
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allaskérd levelek, amelyekben mindenki valaki embereként allitotta be
magat, s ennek segitségével remélt jol fizetd allami tisztséget. Ebben
természetesen a Part is aktiv szerepet vitt, s igyekezett minden
fontosabb allasba ,,sajat” embereit juttatni. Mig a program szerint a
Part kiizdott a cimkorsag ellen és a tarsadalmi valasztovonalak
felszamolésa érdekében, a mindennapi gyakorlatban ugyanugy aktiv
szerepldje volt a kijarasoknak s az ,urambatyam” rendszer
fenntartasanak.

A kotetben elvétve targyi tévedések is talalhatok, amelyeknek egy
tablazat vagy grafikon beiktatdsaval elejét lehetett volna venni. Az
1941-es népszamlalas értékelését hozzuk fel példanak. A kotet
szovege szerint ,,a visszakeriilt Ugocsa varmegye kivételével, ahol
viszonylagos magyar tobbség mutatkozott, Bihar, Szatmar, Kolozs,
Maros-Torda, Udvarhely, Csik és Haromszék varmegyékben abszolut
magyar tobbség volt.”?® Ehhez egy 1988-ban megjelent tanulményt
idéz forrasként.?! Népszamlalasi adatok esetében mindig érdemes
visszanyulni a statisztikai kiadvanyokhoz, s ilyen adatokat érdemes
képileg is megjeleniteni. Ugyanis a harom székely megyét leszamitva
sehol sem volt abszolut magyar tobbség, Bihar, Szatmar és Kolozs
varmegyékben pedig a bekovetkezett hatirmodositasok révén keriiltek
a magyarok relativ, de egyik esetben sem abszolit tobbségbe.?? Ennek
tisztazasa amiatt fontos, mivel a kozvélemény Eszak-Erdélyre mint
magyar dominanciaju teriiletre tekintett, holott a varosokat, a
Partiumot és a Székelyfoldet leszamitva a vidéki lakossag tobbsége
roman nemzetiségli volt. Emiatt jatszott fontos szerepet a magyar
korményzatok tevékenységében a telepitési politika, a fent nevezett
két tomb ko6zotti korridor megteremtésének vagya, amirdl a konyv
ugyancsak nem tesz emlitést. A magyarorszagi partok, els6sorban a

2 Yo. 26.

2l Korom Mihaly: A masodik bécsi déntéstd] a fegyversziinetig. In: Racz Istvan
(szerk.): Tanulmdanyok Erdély torténetérdl. Debrecen: Csokonai Kiadd, 1988.
170-176.

22 A teriilet-atcsatolasokkal egyiitt jard ingadozé csoportok (zsido lakossag, gordg
katolikusok stb.) beszamitdsa mellett Kolozs varmegye déli része Romanianal
maradt, ezaltal keriilt a magyar lakossag 54%-os tobbségbe, Biharban és
Szatmarban pedig a kordbban Magyarorszaghoz tartozd csonka varmegyék
egyesitése révén kertilt tobbségbe a magyar lakossag (Bihar 63%, Szatmar 52%).
Az 1941. évi népszamlalas. Demografiai adatok kozségenként.(Orszaghataron
kiviili teriilet), Budapest: KSH, 1990. 6-7.
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kormanypart és az Erdélyi Part — amugy feltaratlan — viszonyanak
kiilon fejezetet szentel a szerz. Ebben hosszan fejtegeti, hogy az
egyezség ellenére a kormanypart erés helyi szervezeteket épitett ki
Szatmar és Bihar varmegyékben. Szerinte ennek egyik magyarazata,
,»hogy az EP kezdett6l kormanytdmogaté allaspontot foglalt el.”?® A
valés magyarazat ezzel szemben az, hogy a kormanypartnak a két
partiumi megy¢hez visszacsatolt jardsokban mar 1940 el6tt is 1éteztek
helyi szervezetei, az egyezség szerint ezeket nem oszlattak fel, sét, a
kormanypart terjeszkedhetett a két varmegye teriiletén.

Utolsok kozott a korszak nemzetiségpolitikdjara tériink ki. A
kérdéssel nem foglalkozik kiilon fejezetben, holott a korszakban
elengedhetetlen  volt az  Ohajtott magyar  szupremacia
megteremtéséhez. Az eddig elmondottak jegyében a szerz6 e kérdés
kapcsan is megmarad a felszines megkdzelités mellett, s a
kozvéleményben elterjedt nézeteknek megfeleléen a Szent Istvan-i
eszme altal meghirdetett tolerans nemzetiségpolitikat tartja az
alapnak. Az 1943-as Teleki Béla beszéd kapcsan megallapitja: ,,hittel
vallotta, s nyomaban az Erdélyi Part legtobb politikusa is, hogy a
szentistvani Magyarorszag befogadé kisebbségpolitikaja az egyetlen
jarhato Ut az integer magyar allam héboru utani fenntartdsaban. ... E
gondolatmenet alapjan a part kész volt kezet nyuUjtani a
nemzetiségeknek, elsésorban a roménsignak.”® E kérdésben tobb
tanulmany is sziiletett mar, s a Muradin altal tobbszor idézett L.
Balogh Béni is kimutatta, hogy a gyakorlati nemzetiségpolitikat nem
a Szent Istvan-i eszme, hanem a reciprocitasi elv hatarozta meg.
Mindkét allam taszként kezelte a sajat teriiletén é16 nemzetiségeket, s
ezek helyzete a négy év alatt folyamatosan romlott. De ha alapnak is
tekintjiikk a Szent Istvan-i eszmét, a 22 év alatt nemzeti tudataban
megerds6dott roman lakossadg szdmara semmiképp nem lehetett
elfogadhat6 a magyar szupremacia elismerése. Az Erdélyi Part és a
roman nemzetiség kdzotti viszonyt jol tiikrdzi a part egyik prominens
politikusanak, Vita Sandornak a naploja, aki a négy év alatt haromszor
is targyalt a romansag vezetdjével, Emil Hatieganuval, s ezen csekély
aktivitdssal is messze megeldzte tarsait.?® A roman lakossig szdmara

23 Muradin, 2019. 189.

% Uo. 87.

%5 1943, Marcius 10. — Felkerestem Hatiegan Emilt, az erdélyi romanok vezetdjét,
mert gy éreztem, hogy sziikséges a személyes kapcsolatok kiépitése a
romanokkal. Egymas mellett éliink, évszazadok Ota, érintkezniink kell tehat
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fenntartott parlamenti helyek kapcsan is targyi tévedéssel allunk
szemben. A szerz0 sajatsagos értelmezése szerint a felséhazba —
alanyi jogon — behivott roman piispokok ,.egyaltalan nem voltak
hajlandok megjelenni és igy onként fosztottak meg magukat a magyar
torvényhozasban valo részvétel lehetdségétdl.” A szerz6 azonban nem
szamol azzal, hogy a roman kormany szemében a fels6hazi tagsag a
nemzetarulassal felérd cselekedet lett volna. Masrészt a behivottak
kozott emliti Nicolae Colan kolozsvari ortodox piispokot is. Tény,
hogy sajtohirekben felmeriilt a piispok neve is — mas piispokokkel
egylitt —, ez azonban inké&bb csak lebegtetés volt a magyar kormanyzat
részérdl, egy eszkoz a reciprocitasi politikaban. A gyakorlatban csak
Iuliu Hossu szamosujvari gorog katolikus piispdk kapott felsdhazi
tagsagot, de 6 sem vette at mandatumat. A bécsi dontés révén
visszakeriilt észak-erdélyi teriileten hat roméan ortodox és gorog
katolikus pilispokség létezett, ezek koziil azonban csak Iuliu Hossu
személyét ismerték el, mint az egyediilit, aki mar 1918 el6tt is plispok
volt.?® Az ortodox piispokdket nem ismerték el, arra hivatkozva, hogy
plspokségeiket mind 1918 utan hoztak létre, és a magyar parlament
nem szentesitette. Colan pilispok egyhazi méltdsagat sem ismerték el
hivatalosan, igy fels6hazi tagsaga sem meriilhetett fel komolyan.
Muradinnak van egy érdekes felvetése Banfty Daniel 1940
decemberében kinevezett foldmiivelésiigyi miniszter kapcsan, amely
tovabbgondolasra alkalmas. Meglatasa szerint Banffy miniszterré
tortént kinevezését kovetden is elsdsorban Erdélyi Parti politikusnak
szamitott, s igy a part nemcsak kormanytamogatd erd, hanem a
kormanyparttal koalicioban korméanyzo erd volt. Tény, hogy Banffy
erdélyi politikus volt, s kinevezése eltt a Partnak is egyik
meghataroz6 tagja, az azonban mar kérdéses, hogy miniszterként
mennyire képviselte a kormany, illetve mennyire a sajatsagos erdélyi

egymassal, hogy lassuk, hogy latja a masik az erdélyi helyzetet. ... Megegyeztiink
abban, hogy elsésorban mindkét oldalon az atmoszférat kellene megjavitani. De
ezzel attol tartok, hogy holtpontra is jutottunk, hiszen erre éppen olyan kevés
lehetéségiink van nekiink itt, mint Hatieganéknak odaat. De itt Iényegében ott
vagyunk, mint az Ern6vel vald beszélgetésnél — vagyis ujbol holtponton.” Vita
Sandor: 4 Hiteltél a Tisztelt Hazig. Szerk. Hunyadi Géabor Attila. Kolozsar, 2014.
158.

% Valeriu Traian Ferentiu nagyvaradi gordg katolikus piispokot mar 1910-ben
plispokké szentelték, azonban 1918 utdni tevékenysége miatt a magyar
kormanyzat nem fogadta el személyét, igy Romaniaba volt kénytelen tavozni.
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kérdéseket. Kinevezését kovetden nem figyelhetd meg valtas, az
Erdélyre vonatkozé gazdasagi fejlesztési terveket mar 1940 Gszén
meghirdették, igy az irany adott volt, Banffy feladata inkabb ezek
gyakorlatba iiltetése volt. Osszességében azzal egyiitt, hogy nem tiinik
meggy6zonek a szerzé felvetése, érdemes a kérdést egy kiilon
tanulmanyban alaposabban megvizsgalni.

Mindenképp a kotet elényei kozott kell szamba venni annak
konnyed, olvasmanyos stilusat. Sok esetben inkabb az
ismeretterjeszto jellegli irasok nyelvezetére emlékeztet, ez népszertivé
teheti a kotetet a nagykdzonség koreiben. Osszességében egy
olvasmanyos, b6 mellékletekkel ellatott (a part torténetének
kronologiaja, vezetdségi tagok névsorai, politikusok rovid életrajza)
adatgazdag kronika sziiletett, azonban meglatasunk szerint a part
monografikus feldolgozasa tovabbra is varat magara.
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Horbuldk  Zsolt:  Regiondlne  hospodarske  dejiny
Slovenska, [Szlovakia regionalis gazdasagtorténete]
Trencin: Trencianska Univerzita Alexandra Dubceka,
2018. 150 oldal

018-ban latott napvilagot Szlovakia regionalis
gazdasagtorténetét 0sszefoglald munka. A kiadvany érdekessége
mar a cimében rejlik, mivel Szlovakia gazdasagtorténetét 1j, eddig
nem hasznalt médszertannal, helyi szemszogbdl kivanta feldolgozni.

A konyv elején a szerzd kiilonféle szempontokat sorol fel, miként
lehet Szlovakiat regionalizalni. Az egyik legkézenfekvobb nézdpont
a kozigazgatasi, ezért a kdnyvben megtalalhaté a Magyar Kiralysag
varmegyéinek térképe azon pedig kijeldlve Szlovékia mai hatarai. A
szerz6 emellett kozigazgatas kialakulasarol és fejlodésérdl is ir,
megemlitve, hogy a torok idokben az Oszman Birodalom
kozigazgatasa atnyult szlovak teriiletre is. Tovabbi érdekes felosztasi
lehetéség a szlovak nyelvjarasok eloszlasa. Horbulak Zsolt szlovak
forrasbol atvett térképpel bizonyitja, hogy a 20. szazadra kialakult
szlovak nyelvjarasok hatarai jelentds mértékben egybeesnek a régi
magyar varmegy¢k hataraival.

Gazdasagtorténetrol 1évén szo arrdl is képet kapunk, hol milyen
érceket és asvanyokat banyasznak. Az orszag mezdgazdasagi teriilete
a talajviszonyok, a tengerszint feletti magassag, a csapadék-
mennyisség, az atlagos hémérséklet valamint a legnagyobb teriileten
termesztett novények, illetve a fold mezdgazdasagi hasznosit-

* A szerz6 torténész, a komaromi Selye Janos Egyetem adjunktusa,

jobbagyi@ujs.sk
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hatésaga szempontjabol 6t vidékre oszthatdo fel. Egy masik
megkozelités a turisztikai régiok alapjan torténd regionalizalas.
Szlovakia teriileténeck 85%-ra kiterjed6 felosztas alapjan a
szakemberek 24 turisztikai régiot hataroztak meg. Meglepd, hogy
Szlovakia 1996-ban végrehajtott jelentds teriileti atrendezésekor az
elébbi felosztasokbol szinte semmilyen szempontot sem vettek
figyelembe.

A masodik fejezetb6l megtudjuk, hogy a kdzépkor, illetve tjkor
egyes idOszakaiban a mai Szlovakia mely telepiilései voltak
gazdasagilag a legfontosabbak, ott milyen ipari mithelyek (céhek)
voltak. Hasonld6 moédon megismerjik a béanyaszatot és a
mezdgazdasagot is. A kozépkor legjelentdsebb varosai kozé tartozott
Kassa, Bartfa, Eperjes, Késmark, Iglo, Ldécse, Koérmocbanya,
Besztercebanya, Selmecbanya, Nagyszombat ¢és Pozsony. A
gazdasagi prosperitas legfontosabb tényezdi ekkor a céhek szama és
a tavolsagi kereskedelemben vald részvétel, illetve nemesfémek
banyaszata volt. A kozépkori varosi eléjogokat Pozsony 1291-es
kivaltsagai bemutatasanak a példajan mutatja meg. Hasonlé6 modon
ismerjiik meg a kései kdzépkort és a koratijkort is. Horbulak Zsolt
minden korszakban felsorolja a legfontosabb telepiiléseket, tovabba
bemutatja, melyik vidékre volt jellemz6 egy jelentés termény (blza,
dohény, hiivelyesek sth.) termesztése. Az Osztrak-Magyar
Monarchia idejéb6l mindezt kiegészit a legnagyobb wvallalatok
megnevezésével.

Akarcsak korabban, Csehszlovakia 1918-as megalakuldsa utani
id6szakbol is ismételten csak a mai Szlovakia teriiletének
gazdasagarol kapunk attekintést. Ez volt az a korszak, amikor a régio
iparanak térszerkezete jelentdésen megvaltozott, a Budapest felé
iranyulé koncentracidt nyugati, északnyugati iranyu vonzas valtott
fel. Az ipartelepitésbe az amutgy liberalis csehszlovak allam is
beleszolt. A déli hatar mentén bizonyos stratégiai agazatokat, mint a
fegyver- és 16szergyartast, nem lehetett telepiteni. Ett6l az id6tol
kezdve valt perifériava a sok évszazadon at gazdasagi kdzpontnak
szamitdé gomori banyavidék, és ipari kozpontta a Vagvolgy kozépso
része, amely ardnylag tdvol volt a déli hatartdl, ellenben kozel a cseh
teriiletekhez. A fejezetb6l megtudjuk, hogy az 1930 években az ipar
egyes agazati az orszag mely részébe koncentralodtak, tovabba
melyek voltak a legnagyobb vallalatok.
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A szerz6 kiilon fejezetet szentel a masodik vilaghabora idején
1étezett Szlovak Koztarsasagnak, amely altalinos megnevezése mar a
korban is és azdta is mind a kozbeszédben mind pedig a
szakirodalomban a ,,szlovak allam” volt. Most megtudjuk, hogy a
lecsokkent kiterjedésii orszagban a gazdasag sulypontja hova
koncentralodott.

A konyv donto része a 20. szdzad masodik felének eseményeivel
foglalkozik. Horbulak Zsolt két hosszii fejezetben ismerteti
Szlovakia 1945 utani gazdasagtorténetét. Az idobeli hatarvonalat az
1960-as esztend6 adja, amikorra befejez0dott a szocializmus
alapjainak a lerakasa, és az orszag nevébe is belekeriilt a szocialista
jelzb, valamint jelentés kozigazgatasi reformra keriilt sor. Ezekben a
fejezetekben egyszerre mutatja be az egyes kozigazgatasi egységek —
1948 és 1960 kozott a keriiletek, 1960 és 1990 kozott a jarasok —
gazdasagat, illetve ismereti az adott korszak ipari és mezdgazdasagi
kozpontjainak a jellemzdit, legfontosabb mutatoit. Az 1980-as
években Szlovakidban a kovetkezé ipari kozpontok: pozsonyi,
erdéhati, also-vagvolgyi, kozép-vagvolgyi, fels6-vagvolgyi, felso-
nyitravolgyi, also-nyitravolgyi, als6-garamvolgyi, kozép-
garamvolgyi, fels6-garamvolgyi, losonci, gomori, Szepesi, Sarosi,
kassai, nagymihalyi ¢és homonnai. A szakirodalom alapjan
hozzateszi, hogy ezen kozpontok kozott jelentds kiilonbségek voltak,
¢és hogy az ipar 40%-a az orszag nyugati részében koncentralodott. A
korszak gazdasagpolitikajanak tovabbi jellemzdje a kdzpontositas
volt. Erdekes megismerni, hogy trosztoknek az egyes iizemei az
orszag mely telepiilésein talalhatok. Ezen feliil kiilon is olvashatunk
a szocializmus idGészakban mar markansan jelen levd
kornyezetszennyezési problémakrol.

A konyv zarofejezete az 6nalldo Szlovakia régiodival foglalkozik a
regionalitas aspektusat figyelembe véve egyrészt az ipari kozpontok,
masrészt a kozigazgatisi egységek gazdasagi erejének alapjan (8
kertilet), amelyek szerepe az eurdpai unidoban (NUTS2 és NUTS3
régiok) mar egyre nagyobb, mivel nem csak kdzigazgatasi, hanem
statisztikai egységek is. A hagyomanyos mutatok mellett — ipar,
mezdgazdasag — megjelenik a kiilfoldi téke és legnagyobb vallalatok
telephelyei megvalasztasanak a regionalis elemzése is.

A kiadvany mellékleteket is hoz. Ezek az 1959-es esztendd
valogatott keriileti szintli gazdasagi mutatdinak az ismertetése, illetve
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az 1968-as, az 198l-es ¢évek jarasi kiemelt gazdasagi
indexszamainak a bemutatasa.

A konyv mintegy 1200 ¢év gazdasagtorténetét tekinti at a
Nagymorva Birodalom (833-894) idészakatol kezdve egészen a
2000-es évek kezdetéig. Mindezt gyakorlatilag 95 oldalon. A tobbi
részt a bevezetd, a szakirodalom és a mellékletek teszik ki.
Mindebbdl az is kovetkezik, hogy az egyes fejezetek altaldban
néhany oldal hosszsagiiak. A kiadvany elsédleges célja egy
tanulmanyi segédeszkdz elkészitése volt szlovakiai regiondlis
tanulmanyokat ¢és allamigazgatast szakon tanuld egyetemi
hallgatoknak, tehat féleg olyan fiatal olvasok szamara, akik nem
rendelkeznek mélyebb torténelmi ismeretekkel. Valdszintileg ennek
tudhatd be, hogy a konyv irdja a kozépkort és a koratjkort aranyait
tekintve roviden targyalja, a stlypont a 20. szazadon, kKiemelten a
masodik vilaghdbor utani torténéseken van, tovabba a jelenben
hivatalosan hasznalt telepiilésneveket ir, sohasem a korban ismert
megnevezéseket. A szerz6 labjegyzetekben magyardzza meg a
torténelmi fogalmakat, mutatja be a multbeli személyiségeket. Ebbol
az is kovetkezik, hogy a munka a téma utan érdeklodé laikus olvasok
szamara is érdekes lehet. Taldn terjedelmi okokkal magyarazhato,
hogy kevés teret kap az elemzés, tobb benne a leiras. Keveset tudunk
meg a regionalis kiillonbségek valtozasarol. Igaz, tobb szazéves
szamsorok természetesen nem allnak rendelkezésre. Ilyen jellegii
elemzésre a 20. szazadtol van lehetdség.

Ellentétben a korabbi felfogassal, miszerint a torténeti
Magyarorszag a ,,népek borténe”, a kortars szlovak torténészek
elismerik, hogy a régi6 gazdasagilag fejlodott. ,,Az 1867 és az 1918
kozotti fél évszazad Magyarorszag szempontjabol sikeres volt. [...]
Példaul 1881 és 1914 kozott Szlovakiaba 25,7 M aranykora érkezett.
1850 és 1867 kozott a szlovakiai ércbanyaszat
megharomszorozodott. Az 1852-ben alapitott Rimamuranyi Vasmii
az agazatban az orszadg legfontosabb vallalta lett. Szlovakia
a vasutépités uttdrdje volt.“

1918 utan a koOzponti gazdasagpolitika inkabb az orszag
egységesitésére iranyult, és kevéssé figyeltek oda a szlovakiai
specifikumokra, ez 1945 utan megvaltozott. Ekkor valt prioritassa
Szlovakia gazdasdgi felzarkoztatdsa, ezutdn indult meg a célzott
ipartelepités, amelynek legemblematikusabb eredménye a kassai
vasmii volt. A rendszervaltozds utan alapvetdéen egy Pozsony
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kozpontusagot latunk, bizonyos régiok — Gomor, Eszakkelet-
Szlovakia — leszakadasat.

A konyv talan legfontosabb erénye a megléte, az, hogy Szlovakia
gazdasagtorténetét regionalis aspektusbol irja le. Nem az egész
orszag, ha ugy tetszik a ,Felvidék” gazdasagardl ir, nem mashol
elérhet6 aggregalt adatokat ismeriink meg, hanem egy—egy régiora,
alrégiora vagy akar egy telepiilésre vonatkozo informacidkat. Talan
ebbdl is kovetkezik az a tény, hogy kevés orszagos Osszefiiggés
talalhato benne, igy azt sem elemzi, hogy a torténeti Felvidék milyen
szerepet jatszott Magyarorszdg gazdasagaban. A ,szlovak”
nézépontot az is mutatja, hogy csupan egy magyar nyelvii
forrasirodalmat ad meg.

A szlovak nyelven irt munka tartalmi szempontbdl is egy
»szlovak” konyv. A Felvidék gazdasagtorténetet ugy mutatja be,
ahogy azt a modern szlovak torténetiras teszi, aranylag kevés utalast
tesz arra, hogy a régidé valaha a magyar allam része volt. Mindebbdl
az is kovetkezik, hogy Dél-Szlovakiaval mint sajatsagos régioval
nem foglalkozik. Az azonban tény, hogy ez a vidéket semmilyen
szlovak szakirodalom sem tartja Onalléonak, és azon kiviil, hogy
jelentds részben magyarok lakjak, mas kozos Osszetartd jellemzdje,
értve ezalatt a gazdasagit, nincsen.

A kiadvany megsziiletésének az indokahoz talan kozelebb visz,
ha par szot mondunk a szerzdjérél. Horbulak Zsolt magyar-
torténelmet majd kozgazdasagtudomanyt végzett, ¢és kozben
ledoktoralt  torténelemtudomanybol,  mindezt  Pozsonyban,
Szlovakidban, néhany éve pedig Gyérben doktoratust szerzett
regionalis tudomanyokbol.

Tekintettel arra, hogy a konyv egy teljesen 0ij szempont szerint
irédott, ezért nehéz korabbi kiadvanyokhoz mérni. Leginkabb
gazdasagfoldrajzi munkakhoz hasonlithatd, azzal a kiilonbséggel,
hogy azok gyakran egy torténelmi idGszakra fokuszalnak.
Osszevetheté még torténeti foldrajzi irdsokkal is, ellenben azokban a
gazdasagnak kevés szerep jut. Ismereteink szerint hasonlo
magyarorszagi vagy magyar nyelvii, de akar szlovak kiadvany még
nem latott napvilagot. Bizonyos szempontbol talan Mezei Istvan
Varosok Szlovakiaban és a magyar hatar mentén c. konyvéhez
mérhetd az ismertetett munka, mivel témabol adédoan ebben is nagy
szerepet jatszik a regionalitas, illetve Mezei is torténeti tavlatbol,
négy évszazados kitekintéssel targyalja a felvidéki varosok
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torténetét, valamint tarsadalomszervezd szerepét. Ebbdl viszont az
kovetkezik, hogy a mezdgazdasaggal, a vidékkel Mezei nem
foglalkozik. Horbuldk Zsolt munkaja tehat egy sajatos, mondhatni
egyéni perspektivaji konyv.
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